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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv préaci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace X L] L] L] L]
1.2 | Technika prace X L] L] L] L]
1.3 | Struktura prace X L] L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Cil préce, jeji technika a struktura odpovidaji schvalenym tezim.

2. HODNOCENi OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou

2.1 |Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouZit soubor metod piiméteny cili

(> W > >

2.5 | Pivodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

PredloZena magisterska diplomova prace se zabyva vyzkumem medialniho obrazu prezidentskych kandidatd, a to
jak v teoretické, tak empirické roving. Teoreticka ¢ast je vénovana tématim nastolovani agendy, vyznacnosti a
ramcovani, shrnuje vSak téz dosavadni studie a metodologické ptistupy k vyzkumu vytvareni medialniho obrazu
jednotlivych kandidata. Celkem je v piedloZené diplomové praci analyzovano Sestnact vyzkumi provadénych v
riznych medialnich prosttedich. Vysledkem teoretické ¢asti diplomové prace je pak relativné obsahla odborna
analyza. V empirické ¢asti je metodologie obsazena v teoretické ¢asti diplomové prace aplikovana na vyzkum
medialniho obrazu prezidentskych kandidatti v denicich Mlada fronta DNES a Pravo, kdy autor zvolil metodu
smisené obsahové analyzy, kdy byli sledovani kandidati pii doméci prezidentské volbé v Ceské republice (z roku
2018) a téz kandidati v zahrani¢nich volbach v USA (2016) a ve Francii (2017), ptiCemz se tato ¢ast diplomové
préace soustfedila na rozdily mezi sledovanymi deniky a jednotlivymi kandidaty.

V ptedlozené magisterské diplomové praci prokazal autor schopnost samostatné védecké prace s vyuzitim
znaéného mnozstvi zdroju, jakoz i odpovidajiciho rozsahu védecké literatury. Problematiku feSenou v diplomové
praci zvladl autor zpracovat na nadstandardni urovni.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE



Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou
3.1 |Logicnost struktury prace, podlozenost zavéra
A

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.3 | Funk¢nost, uroven, pfiméfenost poznamkového aparatu B
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté C

bez udani zdroje, hodnotte pismenem F. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze

vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zduvodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)
3.5 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna B

kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka iprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je svym rozsahem vyrazné nadprimérna. Autor v ni prokazal schopnost samostatné prace a rozsahlé
heuristické analyzy, vyuZivaje velké mnozstvi podkladi a odborné literatury, nevyjimaje zahraniéni. Jisté
nedostatky je mozno spatiovat v bezvyhraném dodrZeni citaéni normy.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, piivodnost tématu a zavért apod.)

Ptedlozena diplomova prace piekracuje kvalitativni standard diplomovych praci na FSV UK. Autor pfi jejim
zpracovani bezpochyby vyuzil zkusenosti nabytych pti pfedchozich vysokoskolskych studiich na PF UK. Je téeba
podotknout, ze disledné sledovani medialniho obrazu prezidentskych kandidat ve volebnim procesu véetné
reflexe rozdilné prezentace v jednotlivych denicich neni jednoduchou zalezitosti, pfi¢emz autor se této
problematiky zhostil se cti. Jim zpracovana analyza je v ramci prostoru daného parametry magisterské diplomové
prace vyCerpavajici, k ¢emuz prispiva rovnéz zasazeni problematiky volebni kampané kandidati na funkci
prezidenta Ceské republiky do $irsiho kontextu. Magisterskou diplomovou praci rad doporuéuji k obhajobé a

V navaznosti na jeji vysledek ji doporucuji hodnotit bud’ stupném velmi dobte, nebo v ptipadé vynikajici
obhajoby véetné kvalifikované odpovédi na nize polozené otazky Stupném vyborné.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

51 Srovnejte volebni systémy v USA, Francii a Ceské republice, pokud jde o volbu prezidenta. Jaké jsou
hlavni rozdily, ve kterych oblastech panuje shoda?

5.2 Porovnejte medialni obraz volby prezidenta v USA, Francii a Ceské republice v dobé volebni kampané a
soucasny medialni obraz prezidentl pfedmétnych stati..

5.3

5.4

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU

|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentaf pro pfipadnou shodu nad 5%:

61 |

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

vyborné

velmi dobfe (nadprimérny vykon, avSak s uréitymi chybami)
dobie (celkoveé dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojive (ptijatelny vykon, ale se znacnymi nedostatky)

mooOw>
CIOCOXIX

dostatecné (vykon splituje minimalni pozadavky)



F |:| nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{
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Vv zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




