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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zakfizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim Vv praci Vv praci v praci zdivodnéné | tezim

zdlivodnéné a je
vhodné

zdivodnéné, ale
neni vhodné

a neni vhodné

1.1 | Cil prace X L] L] Ll Ll
1.2 | Technika prace X [] L] Ll L]
1.3 | Struktura prace L] D L] Ll L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka se mirn€ odchyluje od tezi, ale pfedev§im ve smyslu rozsifeni prace na zakladé poznatkl ziskanych
vyzkumem a roz$ifenim pouzité literatury. Oproti pivodnimu planu také doslo na zizeni zkoumaného materialu
na zéklad¢ toho, které redakce byly ochotné na vyzkumu spoulpracovat. Odchyleni je zdGvodnéné i vhodné.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C— D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod piiméteny cili

> ||| | >

2.5 | Pavodnost prace, piinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka pracuje s Sirokou $kalou literatury, ktera postihuje jak zajimavé protipoly rutiny a kreativity

v novinafské praci (a to také ve zcela aktualnich vyzkumech), tak vztah novinafe a Ctenate, ktery se posléze

v empirické ¢asti ukazuje jako vyznamny. Podstatnou ¢ast textu také tvofi uzite¢né zpracovani tématu islamu

v médiich, kdy autorka navazuje na svou bakalatskou praci. Teoretickd ¢ast je obsahla a dobfe zpracovana. Praci
by prospélo trochu lepsi propojeni teoretické a empirické ¢asti a dislednéjsi aplikace prostudované literatury

v analyzach. V metodologické ¢asti nicméné autorka prokazuje schopnost dobie sestavit i popsat sviij vyzkum,
ocenuji také ¢asoveé narocné provedeni dvou fazi vyzkumu (zucastnéné pozorovani a kvalitativni rozhovory).
Préce je zcela plvodni a pfinosna, autorka rozsifuje svij zajem, ktery projevila uz pfi psani bakalarské prace.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zavért

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Funkénost, iroven, pfiméfenost poznamkového aparatu

> > (> |

3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté




bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé¢ a ve ,,zdGvodnéni v ptipadé nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované porusovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka Gprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je prehledné strukturovana, autorka ovlada terminologii oboru a v literatufe se vénuje primarnim zdrojim,
které dikladné zkouma pro ucely svého vyzkumu. Autorka zvolila formu odkazovani v poznamkach, coz
celkove zvétSuje objem textu, niCemu to ale nevadi. Citacni norma je v pofadku, stejné jako jazykova uroven
prace (drobné Gpravy by snesl misty az hovorovy styl pfi popisovani pribéhu vyzkumu). K praci jsou vhodné
ptilozené piepisy rozhovort a poznamky z pozorovani porad.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, plivodnost tématu a zavéra apod.)

Prace Katefiny Drnkové Jackové je nadstandardné obsahla a propracovana jak v teoretické, tak v empirické Casti.
Autorka s vedouci prace poctivé konzultovala a objem textu se ji podafilo udrzet v rozumnych mezich. Zvolené
metody pfinaseji pohled do chodu redakei Hospodarskych novin a Blesku a nasledné hlubsi ponor do novinarské
prace v kvalitativnich rozhovorech. Vysledné analyzy by kromé lepsiho propojeni s prostudovanou literaturou
obohatil i kritict&j$i pohled na chod redakci a jejich dikladnéjsi srovnani, jsou vSak dostate¢né propracované.
Celkovée praci hodnotim jako vybornou nejen vzhledem k vySe uvedenému, ale také pro jeji unikatné poctiveé
zanamenanané zkusSenosti z vyzkumu v redakcich, a pro zavéry, které zachycuji pnuti mezi rutinami a kreativitou
a pro toto pnuti rozhodujici predstavou ¢tenafe v kazdodenni novinarské praci.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Zhodnot'te kriticky pfistupy obou redakci k imaginarnimu ¢tenaii.

5.2

53

54

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentaf pro pfipadnou shodu nad 5%:

l6.1 |

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

vyborné

velmi dobfe (nadprimérny vykon, avsak s ur¢itymi chybami)
dobfe (celkove dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojivé (pfijatelny vykon, ale se znaénymi nedostatky)
dostatecné (vykon spliiuje minimalni pozadavky)
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nedoporuéuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCEN{

Datum: 20. ledna 2020 Podpis: ..o



Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formatu PDF, nebo jej zaslete sekretdaice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkldadejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




