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1. Charakteristika tématu:

Téma domaciho nasili je jiz tématem tradicnim, ale trvale aktudalnim. Téma byva diplomanty zvoleno
Jjako zdanlivé nenarocné, k némuz lze dohledat mnoZstvi pramenii v siti Internet. Takovy pristup vede k
predkladani povrchnich kompilaci, jez nevynikaji hlubsim porozuménim téematu. Tak tomu v pripadé
posuzované prdace nastésti nebylo. Diplomantka Koulova ziskala mnozstvi teoretickych i aktualnich
praktickych poznatkii a prokdzala vyborné znalosti z trestniho prava hmotného a procesniho.

2. Hodnoceni po formalni a obsahové strance:

Diplomni téma klade pomeérnée vysoké naroky na logické rozvrzeni a organické provazani
latky. Posluchacka Koulova si v tomto ohledu pocina obratné. Prdce je rozdélena do Sesti casti,
pocinaje obecnym uvodem do problematiky domaciho nasili. Ramec dalsiho vykladu predstavuji
ustanoveni trestniho zdakona, trestniho radu a zakona o obétech trestnych cinii. Kromé toho prace
obsahuje i dve obsahlé kapitoly vénované upravé ochrany proti domacimu nasili ve spravnim a
obcanském pravu a také zaverecnou kapitolu vénovanou spise mimotrestnim prostiedkiim prevence.
Autorka praci doplnila vysledky dotaznikového Setreni o informovanosti Zakii zakladnich a
strednich skol o problému domaciho nasili.

1 pres naznaceny multidisciplinarni zabér ma prace Ivety Koulové raz prevaziné
trestnepravni  studie. Pomeérné velky prostor je vSak venovan obecné kriminologickym,
viktimologickym a krimindlné psychologickym otazkam. \ téchto vseobecnych uvahach o fenoménu
domaciho nasili diplomantka vychdzi prevazné z viivného dila Ludmily Cirtkové a autorek na ni
navazujicich. Posluchacka se zabyva terminologickym vymezenim domdciho nasili (domestic
violence) a nasili v rodiné (family violence). Zminuje dilo L. Walkerové o syndromu tyrané zZeny
(battered woman syndrome) a prdace C. H. Kempa o syndromu tyraného ditéte (child abuse and
neglect) Pri pojmovém vymezeni domdciho nasili se inspiruje mj. Ndrodnim akcénim planem
prevence domdaciho ndasili z roku 2011. Zahrnuje pod tento pojem veskeré akty fyzického,
sexualniho, psychického, ekonomického nasili, k nimz dochdzi v rodine nebo v domdcnosti.
K definicnim znakii 7adi dlouhodobost ndsilného jednani, asymetricnost vztahu mezi obéti a
nasilnikem a jejich spolecné souziti. Znakem dlouhodobosti autorka oditvodnuje posléze i charakter
trestného cinu dle § 199 jako tr. cinu trvajiciho.

Diplomantka dobie chdpe rozmanité konstelace popisované L. Cirtkovou (,, intimni
terorismus “, ,, dysforické domaci nasili* atp. ) a dokdze je srozumitelné pribliZit svému ctendri.



Vedle partnerského nasili autorka akcentuje domdaci nasili pachané na détech a seniorech.
Vysvetluje zvlastni zranitelné postaveni techto ,,zapomenutych obéti“, které napr. nemaji mobilni
telefon, aby si privolaly pomoc nebo toho ani nejsou schopny. Za cenné povazuji zejména
informativni pasaze o nasili na seniorech. Autorka zde rozlisuje pripady v ramci intimniho vztahu
mezi partnery a situace zanedbavani a tyrani seniorit v rodiné, k nemuz dochdzi napvic generacemi
(transgeneracni nasili). Dale autorka zminuje pripady Spatného zachazeni ze strany osob, které
maji seniory v péci a jsou motivovany pouze moznosti pobirat financni prispévek.

V trestnépravni casti je obsazen ndastin dosavadniho vyvoje. Autorka ctenari prozrazuje radu
zajimavosti z legislativni historie, napr. v souvislosti s prijetim zdkona ¢. 135/2006 Sb., kterym se
meéni nékteré zdakony V oblasti ochrany pred domacim ndasilim. Autorka podrobné rozebira skutkove
podstaty jednotlivych trestnych cinii. Velmi detailné pojednava o trestném cinu tyrani osoby Zijici ve
spolecnem obydli (§ 199). Vyklad, ktery podava je na dobré exegetické urovni. Zabyva se otazkou
pojmu blizké osoby dle § 125 TZ a vymezenim ,,spolecného obydli“. Akceptuje nazor Nejvyssiho
soudu, Ze existence ,,spolecného obydli* neni vyloucena tim, zZe jeden nebo oba partneri toto obydli
pravidelné na delsi dobu opousti a zase se tam vraci. Cerpd mimo jiné z judikatii, v nichZ se
Nejvyssi soud zabyval relevanci manzelské nevery z hlediska tyrani. Podobné premyslivym
zpiisobem je zpracovan i text vénovany tyrani sverené osoby dle § 198. Autorka si klade otazku, zda
predmetem utoku muze byt osoba, jiz pachatel nemd ve své vylucné péci a napr. ji jen navstévuje
Vv ustavu. Zabyva se také stile aktudlnim problémem fyzického trestani déti (zejm. biti metlou nebo
vareckou), kde nabada k opatrnosti a zdiraziuje spise subsidiaritu trestni represe.

Trestnépravni vyklad o jednotlivych trestnych cinech doplnuji kriminologické poznatky a
statistickd data. To se tyka zejména umyslnych usmrceni a sexudlnich deliktii. Prehlizeny nejsou ani
velmi specifické skutkové podstaty nebezpecného pronasledovani ¢i mareni uredniho rozhodnuti a
vykazani.

Zvlast autorka pojedndva o aspektech procesnich, kde sleduje jednotliva stadia trestniho
Fizeni. Velkou pozornost zaslouzené venuje otazce souhlasu poskozeného s trestnim stihanim dle §
163 TR. Za vétsi prinos viak povazuji reflexi relativné nové latky predbéznych opatieni v trestnim
Fizeni. Vyklad o opatienich spocivajicich v zakazu styku obvinéného s urcitymi osobami nebo Vv
zdakazu vstupu do obydli poskozeného autorka zpracovala velmi zasvécené. Zatimco u zminénych
novejsich institutu celi diplomant nedostatku pramenii, v pripadé pojednani o pravech poskozeného
je dnes situace spise opacna. V této oblasti existuje dnes velké mnozstvi monografickych clankii a
trist judikati, v nichz se vsak diplomantka dobre orientuje.

Posluchacka si pri zpracovani latky vede samostatne, duvtipné a origindlné; prichazi
S radou vlastnich postrehuit a navrhu. Zabyva mj. otdzkou, proc¢ casteji nedochazi k poskytnuti
pomoci obétem domaciho nasili ze strany sousedu. Na zaklade analyzy rozsudkii v trestnich vécech
dospivad k zaveru, zZe vedle obvyklych obav o viastni bezpecnost hraje roli i malé obeznamenost
obcanii s fenoménem domaciho nasili. \V praci se dovidame mnohé praktické detaily o fungovani
pomoci obétem domdaciho ndasili v intervencnich centrech, vcetné redlnych uskali a nedostatkui.

Pokud jde o cast vykladu vénovanou mimotrestnim predpisum, lze pochvalit pravnicky
rozhled a peclivost autorky. To se tyka zejména sloZité upravy prestupkii a problematiky policejniho
vykazani, ale i obcanskopravni materie.

Po formalni strance mad predlozena prace Ivy Koulové solidni uroven. Metodologicky
previlada postup analyzy a syntézy, explanace a interpretace, jejichz pravidla autorka znd a
korektné dodrzuje. Respekt budi schopnost autorky zachdzet s pomérné rozsihlym okruhem
prirucek, monografickych clankii, recentnich judikdtii a zdrojii ze sité internet. Tyto prameny je
diplomantka nejen schopna spravné citovat, ale také kriticky vyhodnotit (to se tyka zejména
materidlit pochazejicich od nevladnich organizaci).

Celkove jde o velmi dobrou diplomovou praci peclivé autorky, ktera byla motivovana se o
svem tématu dozvedet co nejvice a tyto poznatky s nadsenim predat odbornému ctenari. Jistym
nedostatkem prace je jeji velky rozsah.

3. Otazky k zodpovézeni pri obhajobé:
Navrhuji, aby pri ustni obhajobé kandidatka strucné predstavila metodologii a vysledky svého



dotaznikového Setreni. Dale miize posluchacka odpovedet na otdzku, zda ma obét’ domaciho nasili
narok na penézitou pomoc od statu i tehdy, pokud trestni stthani agresora bylo zastaveno proto, Ze
poskozend vzala zpét sviij souhlas s trestnim stihanim dle § 163 TR. Co kdyz by obvinény byl
zprostén obzaloby pro nepricetnost? Jak se lze branit proti tzv. vykazani? MuzZe poSkozeny
V trestnim rizeni ménit vysi pozadované nahrady skody? Do kdy tak miize ucinit?

4. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

5. NavrZeny klasifika¢ni stupeii: 1(vyborn¢)

V Praze dne 5. ledna 2020

JUDr. Jaromir Horak, Ph.D.

vedouci diplomové prace



