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Anotace

Diplomova prace s nazvem Medialni reprezentace aktérii konfliktu o komplex Transgas se
zabyva zobrazenim kauzy tykajici se mozného zbourani brutalistniho komplexu Transgas
v Praze na strankach nejctenéjSich Ceskych tisténych denikt v letech 2015-2019. Pripad
v Ceské spolecnosti vyvolal debatu o pamatkové ochrané budov vzniklych v minulém
rezimu. Do kauzy se zapojilo mnozstvi riznych subjektl ztad vefejnosti, ufadii nebo
komeréniho sektoru, a proto se vyzkum zaméfuje na jejich identity. Cilem prace je
zodpoveédét otazku, jak média v dané dob¢ konstruovala obraz aktér konfliktu o komplex
Transgas. Vyzkum vychézi z metody analyzy diskurzu, ktera byla aplikovana 109 ¢lanki
otisténych v letech 2015-2019 v denicich Mlada fronta DNES, Pravo, Hospodaiské noviny
a Lidové noviny. Vysledkem procesu je identifikovani nékolika hlavnich kategorii subjektt

a nésledna analyza jejich medialni reprezentace.

Annotation

The diploma thesis titled Media representations of actors involved in the Transgas conflict is
focused on the image of the possible demolition of the brutalist Transgas buildings in Prague
in the most read Czech printed daily newspapers between years 2015 and 2019. This case
raised a debate on landmark protection of buildings made during the previous communist
regime. Many different subjects got involved in the case — from the general public to
authorities and actors from commercial sphere. The presented research is therefore focused
on construction of their identities. The aim of this study is to answer this question: ,,How did
media constructed the image of actors of the Transgas conflict?*. Research is based on
discourse analysis method, which was applied to 109 articles published between 2015 and
2019 on the pages of Mlad4 fronta DNES, Pravo, Hospodarské noviny and Lidové noviny.
The main result of this method is to identify main categories of subjects and to analyse their

media representations.



Kli¢ova slova

Transgas, brutalismus, architektura, pamatkovd ochrana, medidlni reprezentace, analyza

diskurzu, konflikt, pravo na mésto

Keywords

Transgas, brutalism, architecture, landmark protection, media representations, discourse

analysis, conflict, right to the city

Title/nazev prace

Media representations of actors involved in the Transgas conflict



Podékovani

Na tomto misté bych rdda pod€kovala vedouci prace PhDr. Lence Vochocové, Ph.D. za
vstticnost, ochotu a cennou zpétnou vazbu a EliSce za spolecné hodiny stravené v Knihovné
Jana Palacha, kterd ndm poskytla ide4lni podminky pro psani.

Dékuji také Honzovi za velkou davku trpélivosti a za to, ze mi byl béhem tvorby
prace tolik potfebnym zdrojem klidu i motivace. Za zazemi a podporu béhem studia
1 kdykoliv jindy vdécim své nejblizsi rodiné, jejiZ role je nezastupitelna.

Vzpominka a specialni podékovani potom patii mému tatinkovi. Za vSechno, co mi

stihl fict, pfedat a ¢im mé& zformoval.



Obsah

VO ottt h bbbt et e s et b e bt bt eh e bt et e et h e bt b e e ht et et be s bt b nbe bt et et enee 2
1 TEOTELICKA CASE....veutitiriietieieeit ettt b bbbt st e e st e b e s bt sb e bt e bt et e st e b e sbeebeebeeneennens 5
1.1 PIAVO D& MIESTO ..entieniienieiie ettt ettt ettt ettt eh e b et e et ea e emtesaeesbeenbe e et eneeemeeeneenbeebeennean 5
1.2 Symbolicky VYZNam PrOSTOIT ... ...eeiuieitieiietieiie ittt ettt et etee st e st et eeteeetesaeesbeesbe e bt emeeemeeeseesbeenbeeseas 7
1.3 VEICINOST @ INESTO ..eevvieniieniieiieiieeieeettetteteetesitesttessees st esseessessseeseesssensaenseansesnsesssesssesseanseenseensesssenssenseenses 8
1.4 Stiet vefejného a soukromého zajmu ve verejném ProStOrU.........cceeruverieerierieriereereenieeeeereeaesseesseensens 9
1.5 Média @ arChit@KIUIA ......coouiiiiiiieie ettt ettt ettt ettt e ettt eeete st e sbeesbeeneeenbeeneeens 10
1.6 MIESESKA IITUET ...ttt sttt ettt et e e st e e et e bt e b e e e enteeneesneesas 14

2 KONEEXEUAINT CAST...veuvitietieiieitet ettt ettt ettt ettt b e bt h e eatea et et e st e ekt e bt eb e estent e b e st et e sbesbeeseeneenee 18
R (100 e (0] (o] 4 1o 7 T ARSI 20
O Y 74 001 1 TN 1<3 1 0T BRSPS 20
3.2 Cil prace a VYZKUMNA OtAZKA ........ooeiiiiiiiieie ettt ettt ettt et e e e e eneesneeeeee 20
3.3 VYDEE VZOTKU ...ttt ettt ettt ettt te et e e e sbeesbessaessaesaeeseesseesseesseesaensaessaensenssesssesnnenens 20
3.4 VYZKUMNA METOUA.......uieiieiieiieieiiectesie et ettt e et e eteeste e s e esbeesbessaessaesseesseesseasseasseassenssesseensesssesssesssenses 21
IR 413113 2 ) 1o OSSR 24

4 ANALYLICKA CAST ...ttt ettt ettt st sh e et e e bt et e et e ea e ea e et e et e en b e enteeneeeneeeneeaaeeseeeeeneeens 26
4.1 ODCANSKA SATUZEM ....c.eetieiieieieste ettt ettt st b et ea et e et s bbbt bt eneeneen 26
4.2 OADOINA VETEJNIOSE ..e.vveveeiieieetieeieeteetteetteteeteestesssesstesaeesseesseesseassesssesssasssesseessasssesssesssesssesseesseensenssenns 29

T D 1oy £<] 103 o 1<) OSSPSR 32
N (o1 VL) ¥ OSSPSR 36
441 VACIAV AULICKY .ttt b ettt be st ebe e nee 36
4.4.2 JAKUD CIGLOT .. ..icuiiiiiiiiiieie ettt ettt ettt e st este e bt esbeesseesaessaessaesseessasssesssesssesseenseensenssens 39

s T VA TC - RSOOSR 41
4.6 ZASTUPCT PAMALKOVE PECC.....eeeueieiieeiieetieetiett et eteete et et este e et et e et e ene e e st e st e te e teenteeneesseesneesneenseanseenseens 44
4.7 ZASTUPCT PTANY ..ottt st sttt e et e e b e ett e e st e beesbeesbeesbesssessaesaeesseenseenseenseans 46
A8 UIMEICH 1.ttt ettt h b e s et et s bt ekt e bt e h e e et et et e ebeeb e e bt eh e e st en b et et be bt eaeeneenean 47
4.9 STEOKA VEF@INOSE .........veeeveeeeeeeeseeeee e eesee s s sees et s e e s se s e s sees s ses s e enes s eseeeseneeseneaes 49
4.10 Transgas jako samoStatny SUDJEKL .......cc.eeiieiiiiiiiiicie ettt ene 51

5 DHSKUZNT CASE ..ttt ettt et e a e s ht e b e bt e bt e et s et e s bt e s bt e bt et eat e eateebeesbe e beenbean 53
ZLAVET ..ottt ettt a e a etttk bt ekt eh e n £ en e et ekt bt bt eReeaten b et e ke eheeheeheent e te et e bt eheebeeneenteneens 56
SUITHMATY ..eeiteeitieiteeiteee et ettt et ettt et saee s h e e s bt e bt eae e eae e eaeeste e s e et e emseeanesanesaeesaee st emseemaeenseennenaneseennean 60
POUZILA TIEETALULA. ... .eeieiieciieie ettt ettt e st et e e et este et e eseesse e se et eenseensesnsessaesseenseeseenseanseans 61
SezNam ZAT0JT Z KOTPUSUL.....eiiiuiieiiieieeitt ettt ettt et e et e et eestaeetaeesaeessaeensseensaeenssaesseesssaensseenssessees 67



’
Uvod

Komplex Transgas, jemuz se vénuje predkladand diplomova prace, byl jednou ze staveb,
které vznikly v obdobi normalizace a ¢asto jsou vetejnosti povazovany za osklivé. Kritici
poukazuji naptiklad na provokativni rozméry a to, ze budovy piekracuji dobova métitka
a standardy a pusobi t&Zkopadng. Ceska spole¢nost od padu komunismu hleda zptsob, jak
se s brutalistni architekturou vyporadat. Na prvni pohled se nabizi moznost se poziistatkl
minulého rezimu zbavit, pfestavét je nebo je pfejmenovat, coz usnadiuje Casto nulova
pamatkova ochrana, tedy problém, se kterym se potykal 1 Transgas. Z tohoto divodu mtize
dochazet k situaci, kdy jsou bez adekvatni ndhrady odstranovany nebo nenavratné
prestavovany architektonicky cenné stavby, sochy, umélecké instalace a objekty. Casto se
tak déje poté, co je budova oznacena za nefunkéni nebo osklivou (Hordk, 2018, s. 13—14).

Transgas byl vystavén v letech 1972-1978 na zaatku rusné Vinohradské tiidy
v Praze. Za navrhem stavby, kterd v sobé spojuje styly hi-tech a brutalismus a kterd je
obklopené architektonicky feSenym vefejnym prostorem, stali Véaclav Aulicky, Jifi
Eisenreich, Ivo Loos a Jindfich Malatek (Vorlik a Brihova, 2019, s. 205).

Komplex sestdval z podlouhlé prosklené budovy, dvou objektli s ocelovym
oplasténim (byvalé sidlo Federalniho ministerstva paliv a energetiky) a budovy dispecinku
tranzitniho plynovodu, kterd byla oblozena dlaZzebnimi kostkami (Horék, 2018, s. 240). Cely
areal sjednocovala prosklend ptizemni ¢ast ve dvou trovnich propojenych schodistém se
zabradlim z plynovodnich trubek, coZz mélo ilustrovat hlavni funkci komplexu. Prostor pod
budovami byl koncipovan jako ,,ziva pési kiizovatka” (Beran, nedatovano).

Pravé na feSeni okolniho vetfejného prostoru kladli tviirci velky diraz. Pivodné chtéli
Aredl mél byt soucdsti vefejného prostoru mezi Véaclavskym naméstim, budovou
Federalniho shromazdéni a Narodnim muzeem. Plany na vybudovani pesi zony a zivouciho
vetejného prostoru vSak naruSila zména trasy Severojizni magistraly (Vorlik a Brtihova,
2019, s. 206).

Pohled na Transgas a podobné vyrazné budovy se v posledni dobé méni a vefejnost
zacina ocenovat jejich originalitu. Postupné se dostavaji do centra pozornosti, a to i pfesto,
ze nereprezentuji jen odvéaznou architekturu, ale odrdzi i minulost, na kterou by Cast
spolecnosti rada zapomnéla. Stavaji se tak soucasti kolektivni paméti (ibid. s. 14).

Jednim ze symboll otazky, jak nakladat s ptivodné komunistickymi stavbami, které



ve své dobé mély reprezentovat tehdejsi vladu a spole¢nost, je hotel Praha, jehoz demolice
zacala v roce 2014. Tehdejsi udélosti vyvolaly debatu o ochran¢ budov tohoto typu a odborna
1 laicka vefejnost si zacaly uvédomovat, ze jde o situaci piekracujici hranice architektury
(ibid. s. 13).

Hotel Praha vSak neni zdaleka jedinou budovou, o jejimz osudu se zacalo
v poslednich letech debatovat. Na strankdch médii objevuje také hotel Themal v Karlovych
Varech, ktery navrhli Véra a Vladimir Machoninovi a nyni spada pod ministerstvo financi.
Budova by méla podle plan ministerstva projit rekonstrukci za 580 miliont korun. K jejimu
citlivému provedeni v duchu ptvodni architektury vefejné vyzyvaji v ramci iniciativy
Respekt Madam vnuci autori Jan a Marie Kordovsti. Pravé Marie Kordovska se
problematice pamatkové ochrany Thermalu a dalSich staveb z druhé poloviny 20. stoleti
vénovala ve své diplomové praci (Kordovska, 2016). Budova se podle ni dusi pod
neautorizovanymi rekonstrukcemi 90. let a soucasna situace je nejistd. Sama architektka
Machoninova, kterd uz vzhledem k pokrocilému véku vetejné nevystupuje, je nespokojena
se zpiisobem, jak se s jejimi autorskymi pravy pii rekonstrukci hotelu naklada (ibid.).

Mezi dalsi architektonicky hodnotné stavby, kterym se nepodafilo ziskat
pamatkovou ochranu, patii naptiklad telefonni ustfedna v prazskych Dejvicich, Libenisky
most, obchodni dim Jestéd v Liberci nebo zelezni¢ni stanice v Havifoveé.

Na brutalistni pamatky v ohroZeni upozorfiuje mezinarodni platforma
#SOSBrutalism, v havarijnim stavu je podle ni také budova ¢eské ambasady v Berling,
rovnéz od zminénych manzeli Machoninovych. Od roku 1978 neprosla zasadni rekonstrukci
a jeji osud vcetné mozné demolice se v minulosti feSil mnohokrat. Podle prohlaseni ze zati
2019 ma ale ¢eské ministerstvo zahranici v planu budovu rekonstruovat (Jansova, 2019).

Slovo brutalismus, tedy oznaceni stylu, v némz je vybudovan i Transgas, podle
historika architektury Michaela Abrahamsona (2011) ztratilo svlij plGvodni vyznam.
V soucasnosti si pod timto pojmem casto predstavujeme velké budovy, v nékterych
pfipadech betonovée, které vznikly v obdobi mezi koncem druhé svétové valky a koncem
70. let.

Pocatky zminéného architektonického stylu souviseji s generacni obménou
v evropskeé architektuie po druhé svétové valce. Mladsi generace tviirci se snazila obnovit
srozumitelnost v architekture, lidskou blizkost a identitu skrze kazdodennost a projevy
skute¢ného Zivota. K porozuméni a prohloubeni vztahu k uzivanému prostredi a architektute

méla vést cesta skrze pravdivost, opravdovost a syrovost tvari (Vorlik a Brithova, 2019).



Dnes je presny ptivod pojmu brutalismus nejasny (van Uffelen, 2019, s. 10). Pivodni
autorstvi vyrazu se vSak podle Petra Vorlika a Klara Brihové ptipisuje Svédskému architektu
Hansi Asplundovi. Udajné ho pouZil v roce 1949 v reakci na budovu ozna¢ovanou jako Villa
Goth v Uppsale. Vyraz pozdé¢ji zacali pouzivat mladi architekti véetné Alison a Petera
Smithsonovych, ktefi takto oznacili jeden ze svych prvnich projekti, Skolu v britském
Hunstantonu postavenou v roce 1954 (Mould, 2016, s. 3). Podle jin¢ho vykladu vychazi
termin brutalismus z francouzského oznaCeni pro syrovy beton (béton brut) (Vorlik
a Briihova, 2019, s. 9).

Jednim z nejvyraznéjSich ranych zastanct brutalismu byl historik a kritik Reyner
Banham. Novy styl podle n¢j charakterizovaly tii body — formalni Citelnost planu, Cisté
odhalent struktury a ocenéni kvalit materialii v pivodnim stavu (Banham, 1966).

Brutalismus, ktery vychazi z architektonické etiky zalozené na sile obrazu, Cistoté
a transparentnosti, je podle n¢kterych hlasti vice nez jen architektonicky styl. Smithsonovi
a dal$i predstavitelé brutalismu vnimali i jeho eticky pfesah a fakt, ze do udrzby obrazu
stavby byli zapojeni 1 lidé. Struktura budov byla limitovdna na pouhé zajisténi jejich
provozu, zbytek zavisel na jejich obyvatelich (Mould, 2016, s. 4). Brutalismus mize byt
vniman jako styl zalozeny na negaci krasy, ale zaroven povzbuzuje otevieny dialog mezi
budovou a jejimi obyvateli. Miize mit také politicky pfesah a ze soucasné pozice ho 1ze ho
vnimat jako kritiku neoliberalnich méstskych forem (ibid. s. 16).

Ackoliv se jadro brutalismu piivodné soustiedilo v zapadni Evropég, podobny styl se
rozvinul také v USA, Austrélii, Japonsku nebo Indii. Jak uz bylo naznaceno vyse, styl se se
zpozdénim rozvijel i v socialistickém Ceskoslovensku, a to bez kontaktu se zahrani¢nimi
osobnostmi, zato propojeny s jinymi vlivy. Ackoliv se brutalismus na naSem uzemi
neprojevil ve své krystalicky ¢isté podobég, v poslednich letech jde o jedno z atraktivnich
a provokativnich témat, a to jak pro odbornou, tak laickou vetejnost (Vorlik a Brihova,
2019). Predkladana diplomova prace si dava za cil alespon ¢astecné zreflektovat debatu
o brutalistni architektufe v Cesku, a to na zékladé analyzy medialnich vystupt tykajicich se

kauzy Transgas.



1 Teoreticka Cast

Teoreticka cast si dava za cil osvétlit zakladni pojmy nutné pro ukotveni analyzy medialnich
sd¢leni predkladané v této diplomové praci. Kapitola osvétli koncept prava na mesto, vztah
vefejnosti a mésta a piiblizi, jakého symbolického vyznamu miize prostor nabyvat. Dale se
bude vénovat moznému stfetu vefejného a soukromého zajmu ve vefejném prostoru, vztahu

médii a architektury a vlivu méstskych hnuti na podobu mésta.

1.1 Pravo na mésto

V pohledu na mésto ¢i prostor se rtizni autoii od 60. let 20. stoleti inspirovali némeckym
filozofem Karlem Marxem, a to zejména jeho dily Kapital ¢i Grundrisse. Marxisticka vétev
urbanni teorie a teorie prostoru vznikala nezavisle na sobé ve dvou prostfedich, a to ve
Francii skrze dila Henriho Lefebvrea a Manuela Castellse a ve Spojenych statech diky praci
Davida Harveyho. Urbanni teorie hledala nové pojeti mésta kvili historickym udalostem
a proménam mest, které souvisely s masovymi stavkami d€lnikti, silnym studentskym
hnutim a protesty na konci 60. let (Ferencuhova, 2013).

Prace zminénych autorh ptispély v 70. a 80. letech k formulaci tii okruhii otazek,
které¢ posunuly studium meést dopiedu. Podle sociolozky Slavomiry Ferencuhoveé (2013,
s.133) zaprvé rozvinuly kritiku teorie mésta a zacaly sociologii mésta zasazovat do Sir§iho
historického, kulturniho, politického a ideologického' kontextu, zadruhé nabidly nové pojeti
mésta a vysvétleni vztahu mezi kapitalistickou ekonomikou a prostorem a zatfeti uptely
pozornost smérem k socialnim hnutim. S poslednim bodem souvisi vniméani mésta jako
mista, kde je mozna socialni zmeéna, a otazka socidlni spravedlnosti a prava na mésto.

Autorstvi konceptu prava na mésto je ptipisovano Lefebvreovi (1996, s. 158), ktery

! Konceptu ideologie se ve svém dile vénoval uz zminény Karl Marx spoleéné s Friedrichem Engelsem, ktefi
ho propojili s u¢enim o tfidnich zajmech a s koncepci falesného védomi, coz je podle nich snaha prezentovat
urcity diléi zajem jako zajem celé spolecnosti, a to skrze manipulaci se symboly. Dominantni spolecenska
skupina chce svoje postaveni upevnit tim, zZe se snazi ovladnout mysleni ¢lent spole¢nosti. Kazda ideologie
ospravedliiuje ¢i zpochybiiuje rozdéleni moci uvniti spolecnosti a stanovuje systém hodnot a norem, kterymi
by se méla spolecnost tidit (Keller, 1996, s. 415). Koncept ideologie 1ze rovnéz vnimat jako urcity systém
presvédceni a predstav, ktery dava socidlni skutecnosti smysl, aniz by ptitom dochézelo k problematizaci
stavajicich mocenskych poméri. Podle n€kterych autort 1ze pojmem oznacovat témet jakékoliv politickou

doktrinu nebo jakykoliv uceleny systém vypovédi (Jandourek, 2001, s. 105).



pravo na meésto vnima jako pravo na méstsky zivot. Mésto je podle né€j predev§im mistem
setkavani, kde ma uzitna hodnota pfevazovat nad sménnou. Moznost ménit Zivot jednotlivce
uzce souvisi se zménami v prostoru kolem n¢j. Transformace socialnich vztahi znamena
transformaci socioprostorovych vztahti a vznik nového osvobozeného prostoru (Gottdiener,
1993, s. 33).

Nejde tak jednoduse pouze o pravo vlastnikti majetku, ale pravo vSech, ktefi ve méste
ziji (Dikeg, 2001, s. 1789). Pravo na mésto neodstranuje konfrontace a boj, praveé naopak
(Lefebvre, 1996, s. 195).

Pravo na meésto lze chapat jednak jako pravo na participaci, jednak na pfivlastnéni.
Prvni zminéné by mélo umoziiovat obyvatelim hrat ustfedni a ptimou roli v rozhodovani
o produkci prostoru. Druhé zminéné lze chapat jako pravo mit nejen fyzicky pftistup
k méstskému prostoru a uzivat ho, ale také tvofit ho tak, aby odpovidal kazdodennim
potfebam obyvatel. Pravo na pfivlastnéni stoji v opozici ke koncepci méstského prostoru
coby soukromého majetku nebo zbozi v kapitalistickém procesu produkce (Purcell,
2002, s. 102—-103).

Koncept prava na mésto kromé dalSich autori vyznamné rozpracoval David Harvey
(2008, s. 23). Vychazi z ptedpokladu, zZe zijeme ve svété, kde pravo na soukromé vlastnictvi
a zisk ma navrch nad ostatnimi pravy. Pravo na mésto Harvey vnima jako dalsi typ lidského
prava. Otédzka, jaké mésto chceme, podle né¢j nemuiize byt oddélena od toho, jaké pozadujeme
socialni vazby, jaky mame vztah k ptirod¢, jaka je podoba naSeho zivotni stylu a technologii
a jaké zastavame estetické hodnoty.

Pravo na mésto Harvey (ibid.) definuje jako néco vic, nez je individualni svoboda
piistupu k méstskym zdrojim. Jde podle néj o pravo zménit sebe skrze zménu mésta, je to
navic spi$ kolektivni nez individudlni pravo, protoZe tato zména pifimo zavisi na vykonu
kolektivni moci s cilem ovlivnit proces urbanizace. Svobodu tvofit a upravovat meésta
Harvey vnima4 jako jedno z nejvzéacnéjSich, ale nejopomijené;Sich lidskych prav.

Soucasnd mésta, ktera vznikla geografickou a socidlni koncentraci kapitalu, lze
vnimat jako rozdélend a ke konfliktim nachylna tizemi, kde zdroje kontroluje mala hrstka
lidi. Idealy urbanni identity, obCanstvi a soundlezitosti je v dob¢ neoliberalismu stile

vvvvv

soukromych zajmu (ibid. s. 38).



Ve méstech ale miizou vznikat socidlni hnuti?, kterd se snazi prekonat izolaci
a tvofit mésto jinak, nez jak si pieji developefi, za kterymi stoji korporatni kapital
a kterym je stale vice naklonén statni aparat (ibid. s. 33). Méstska hnuti po celém svéte vSak
nejsou dostatecné provazand, aby mohla zadat vétsi demokratickou kontrolu nad produkei
a uzivanim kapitalu, naptiklad formou zdanéni (ibid. s. 37).

To, jak Lefebvre a Harvey vnimaji prostor, rezonuje s dal$imi tématy tykajicimi se
vyzkumu mést. Tim jsou napéti a konflikt, které v prostoru a skrze néj vznikaji,
a politicky systém. Zminéni autoii se rovnéz vénovali otdzkam lokalni spravy a politického

rozhodovéni o prostoru a jeho regulaci (Ferencuhova, 2013, s. 137).

1.2 Symbolicky vyznam prostoru

Postsocialistickd mésta, mezi néz patii i Praha, prosla v minulosti zménami, které mély
dopad nejen na jejich fyzickou podobu a uzivani, ale také na symbolicky vyznam prostoru
(Ferencuhova, 2013, s.212). Allan Cochrane (2006) to ilustruje na ptikladu Berlina.
Soucasné Upravy jsou podle né€j jsou pokusem reinterpretovat historii mésta — pfipominat si,
zapominat, pretvaiet minulost a tvofit budoucnost.

Nejvétsi vyzvou pro souCasny Berlin je vypofadat se s pozistatky éry nacismu
a komunismu. Jednou ze strategii je odstranéni nejvyraznéjSich symbolil téchto rezimi nebo
nalezeni novych zplsobi, jak je vyuzivat, napiiklad coby sidla vladnich instituci (Cochrane,
2006, s. 13).

Kratce po spojeni Zapadniho a Vychodniho Berlina bylo podniknuto mnoho krokt
za Ucelem odstranéni symbolii byvalého rezimu, mezi nimi napiiklad demolice série
pamatnikii Némecké demokratické republiky a prejmenovani ulic. Po roce 1989 vzbudily
kontroverzi plany na demolici Palace republiky, ktery byl podle n€kterych symbolem, ktery
vystihoval nedostatek kreativity pfedchoziho reZimu, zatimco podle jinych Slo
o modernistickou budovou populdrni mezi obyvateli byvalého Vychodniho Berlina (ibid.
s. 19). Cochrane (2006, s. 21) upozoriuje, ze je dulezité si uvédomit, ze pamét v tomto
smyslu vypovida stejné nebo dokonce vice o soucasnosti nezZ o minulosti.

Kromé oficialnich rozhodnuti se symbolicka rovina postsocialistickych mést také
proménila ptisobenim novych aktérti, jako jsou naptiklad obchodnici a investofi, ktefi svymi

zasahy proménuji podobu a vyznam vetejného prostoru (Feren¢uhova, 2013, s. 212).

2 Piikladem Usp&$ného tlaku socialnich hnuti maze byt fakt, Ze v Brazilii bylo v roce 2001 tstavou uznano
kolektivni pravo na mésto (Harvey, 2008, s. 39).



1.3 Verejnost a mésto

Po roce 1989 zacalo ve velkych méstech byvalého vychodniho bloku dochazet k projeviim
urbanni revoluce. M¢sta zaCala byt vnimadna jako prostor obcanské demokratické
spolecnosti, mista emancipace a piislibu lepSich Zivotnich podminek a rtstu (Bittner, 2013,
s. 39).

Také v Praze pfineslo obdobi po roce 1989 nadéji a nadSeni, ze dojde
k obnoveni demokratické samospravy mésta na zékladé¢ svobodné volené politické
reprezentace. Vedeni mésta vSak ziistalo podle politologa Martina Horaka (2014, s. 8) do
jisté miry neprihledné. Nové vedeni Prahy celilo tikolu dohlédnout na rozvoj relativné
zachovalého historického centra a podilet se na jeho ochrané. Trzni reformy a privatizace na
zacatku 90. let vSak zacaly vytvaret tlak na komeréni rozvoj oblasti a nedochézelo
k dostatecné regulaci oddélujici vetejnou a soukromou ¢innost. (ibid. s. 182).

Zaméry developeri se snazili zvratit aktivist¢é z fad architekt, historikli
a odbornikli na pamatkovou péci (napt. obnoveny Klub Za starou Prahu, pivodné zalozeny
v roce 1900, nebo Prazské grémium). Aktivita téchto skupin ptildkala zna¢ny zdjem médii
(ibid. s. 200). Strategii aktivistii bylo mimo jin¢ odhalovéani uniklych informaci o stavebnich
navrzich a kritika kontroverznich projektt (ibid. s. 211).

Komercionalizaci a zhust'ovani vystavby v centru mésta vnima jako zasadni trendy
méstského rozvoje v centru Prahy v prvni poloviné 90. let socidlni geograf Ludék Sykora
(1999, s. 88). Zminéné fenomény byly doprovazeny gentrifikaci pfislusnych ¢tvrti, za kterou
staly zahrani¢nimi subjekty. Budovani novych kancelaii a obchodi a rekonstrukci luxusniho
bydleni vnima Sykora jako viditeln€ svétlou stranku méstskych prav po roce 1989. Zminuje
vSak 1 jejich negativni dopady, mezi které fadi zvySeni intenzity automobilové dopravy
a nasledné zpomaleni provozu v nékterych ¢astech mésta. Rychly pokles vystavby nového
bydleni také zhorsil bytovou situaci, a to zejména pro mladé rodiny.

Soucasny pohled vefejnosti na vystavbu v Praze mtizou ¢astecné ilustrovat dostupné
prazkumy vefejného minéni. Na otdzku, zda by se m¢lo v Praze vice stavét, odpovédélo
v roce 2018 kladné témét 60 procent obyvatel hlavniho mésta (Sdruzeni pro architekturu
a rozvoj, 2018a). Dalsi prizkum ze stejného roku ukézal, Ze podle 76 procent obyvatel Prahy
je spravné, aby meésto nebo stat investovaly prostiedky do nové moderni vefejné budovy
s unikatni architekturou (Sdruzeni pro architekturu a rozvoj 2018b).

Jak uvadi Petra Havelska (2013, s. 59), pravé zapojeni vetejnosti do procesu tvorby

meésta a nabidka moznosti pfijmout novou podobu prostiedi je obecnym piedpokladem pro



uspéSnou urbanistickou transformaci. Cyklus rozvoje zalozeny na priizkumu, mapovani,
analyze a realizaci totiz uzce souvisi s psychologii.

Jako priklad uspésné transformace mésta uvadi Havelska (ibid.) High Line v New
Yorku. Slo o opusténou nadzemni drahu, na niZ v roce 1999 upozornil aktivismus Joshuy
Davida a Roberta Hammonda, ktefi se postavili proti jeji demolici. Zaslouzili se o zménu
vnimani objektu vefejnosti a predstavili moznost vytvofit z High Line jedine¢ny veifejny
prostor. Zalozeni spolku a naslednou realizaci prvni Casti projektu dé€lilo deset let. Podle
Havelské jde o diikaz, ze dynamika projektu zalezi nejen na architektonické vizi, ale také na
procesu uvédomeéni a angazovanosti vetejnosti a komunikaci smérem k ni.

Zasadni pro pochopeni rozvoje mést je pochopeni lidi, ktefi ho obyvaji. Je proto
dilezité pokladat otazky, kdo nejvice prosazuje své zajmy, a tak mésto formuje. Castym
problémem, ktery vznika pti slozitém procesu tvorby architektury, je, Ze tviirci zapominaji

na nejpodstatnéjsi a nejdynamicétéjsi slozku navrhu, kterou jsou prave lidé (ibid. s. 66).

1.4 Stret vefejného a soukromého zajmu ve verejném
prostoru

Stejné jako pravo se déli na vefejné a soukromé, podobné lze rozdélit i z4jmy. Zatimco
vetejné a soukromé pravo se vylu€uje, zajem miize byt vefejny i soukromy zaroven, nestoji
tedy nutné proti sob¢ a jejich prekryvani je relativné ptirozené (Kalny, 2018, s. 59—-60).

Ackoliv neni soukromy zajem odbornym pravnim terminem, Ize jej vykladat jako to,
co si preje jednotlivec nebo malé skupina subjektl. Obsah vetejného zajmu neni konzistentni
a je odrazem zajmu, ktery zastava dostateCné velkd skupina subjektli a tim mu proptjci
hodnotu ,,vetejnosti. Stoji tedy nad zdjmem soukromym, a proto je mu pfisuzovana vétsi
pravni cennost (ibid. s. 60).

Presto, ze je bézné, ze soukromy a vefejny zajem nestoji nutné proti sobé, muze
v nékterych piipadech dochazet k jejich konfliktim, a to napiiklad na padé vetfejného
prostoru. Tento jindy Siroky termin Ize v tomto piipad€ chéapat jako vetejné prostranstvi.
S timto interdisciplinarnim pojmem pracuji mimo jiné architekti, kteti navrhuji podobu
prostoru, nebo sociologové, jejichz primarnim zdjmem je spoleCenskd hodnota spojena
s interakci lidi v daném prostoru (ibid. s. 60—61).

Ze je téma stfetu vefejného a soukromého zajmu v &eském prostiedi aktualni,
dokazuje naptiklad planovany projekt vystavby obchodniho centra v Plzni, jehoz pocatky se

datuji do roku 2008. K vyjednavani hranic soukromého a vetejného zajmu v tomto piipadé



doslo skrze referendum, ale také soudni fizeni. Konflikt vznikl kvtili planované vystavbé na
exponovaném vetejném prostranstvi, které bylo podle vysledkii referenda pro obyvatele
Plzné dilezité, a proto se k jeho vyuziti chtéli vyjadiovat. Investor byl na druhé strané
motivovan zajmem o komerc¢ni Gspéch, ten by ale v idealnim ptipadé mél sladit se zajmy
a potfebami obyvatel a také jejich pfedstavami o centru mésta. Na vyslednou podobu
vetejného prostoru ve mésté tak ma vliv konflikt soukromych a vetejnych z4jmu (ibid.
s. 62-69).

Podobnym ptipadem se v ¢eském kontextu zabyval 1 Michal Novotny (2018), ktery
analyzoval déni kolem prostoru v Prazské paméatkové rezervaci, od roku 2018 ozna¢ovaného
jako  namésti  Milose Formana. Prazsky Institut planovani a  rozvoje
v roce 2017 v tehdy pfipravovaném Metropolitnim planu navrhl zménu, kterd by umoznila
zastavét vefejné¢  pfistupny prostor lemovany mj. hotelem Intercontinental
z prelomu 60. a 70. let a kubistickymi a secesnimi budovami. Podle médii pozemek nepiimo
patfil velké obchodni korporaci se skuteénym zdjmem namesti zastavét. Na tento zameér
negativné reagovala jak odbornd, tak laické vetejnost (ibid. s. 71).

Ptipad Formanova ndmésti je mozné¢ vnimat jako boj za zachovéani vetejné
ptistupného prostoru proti zajmim soukromého investora. Novotny (ibid. s. 78) ale
upozoriuje, Ze toto pojeti je znaén€ zjednodusujici. Nejde totiz o obvykly spor mezi
vefejnym z4jmem obcantli a zdjmem vlastnika na vyuZziti majetku pro vlastni zisk. Vlastnik
pozemku se totiz sporu v podstaté ani neucastnil a jiny aktér, instituce v roli méstského
planovace, vidél mozné zlepSeni kvality Zivota ve mésté v urbanistickém zahusténi, a nikoliv
v zachovani volného prostoru.

Legitimniho vysledku lze podle Novotného (ibid. s. 78—79) dosahnout pouze skrze
férovou, transparentni a presvédCivou debatou mezi jednotlivymi aktéry. Nutnym
predpokladem je jednak skute¢ny zajem obcanl na vyuZivani prostoru vefejnosti, jednak

respektovani tohoto zajmu politiky.

1.5 Média a architektura

Na piedchozich fadcich byl nastinén vztah mezi architekturou a vefejnosti, ktery vznika
pomoci bezprostfedniho kontaktu. Architekturu totiz lze vnimat jako vefejné uméni
—navzdory tomu, ze uspokojuje ptfedevSim soukromé potieby, zasahuje do vefejného
prostiedi. Prakticky tedy neexistuje stavba, ktera by z n¢j byla vylou¢ena (Jurackova, 2013,

s. 221).
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S architekturou pfichazi denné¢ do styku kazdy, kdo nezije v izolaci. VétSinu
informaci o ni ziskévaji lidé pfimo (ibid. s. 222). Architektura po vétSinu své existence
nepotiebuje mediatora, a naopak coby kulturni vytvor sama funguje jako médium, které
piredava informace o socialnim, politickém, ekonomickém a environmentalnim kontextu
svého vzniku. Podili se rovnéz na tvoteni socialniho diktatu a hierarchii (ibid. s. 216).

Otazkou ale zistdva, kolik informaci z pfimého, fyzického kontaktu
s architekturou Cloveék zachyti a zpracuje. Piedpokladem pro porozuméni architekture je
presvédceni o jeji potiebnosti mezi laickou vefejnosti, coz tizce souvisi se vzdélanim. Prave
tady mezi vetejnost a architekturu mizou vstupovat média (ibid. s. 222-223).

Meédia v této roli plni rizné funkce — seznamuji vetrejnost s aktudlnimi otdzkami
a problémy, které se tykaji naptiklad urbanismu a vefejnych investic, ale také predstavuji
pozitivni ¢i negativni ptiklady staveb (ibid. s. 227). Neni vSak jednoznaéné, koho zastupuyji.
Muzou se pasovat do role umélecké kritiky a reprezentovat vetejnost, nebo naopak
distribuovat a propagovat konkrétni dilo (ibid. s. 218).

Me¢édia zprostfedkovavaji kontakt mezi producentem a konzumentem architektury,
podobné¢ jako galerie v pfipadé¢ uméni (Colomina, 2002, s. 214). Jako idedlni médium pro
zachyceni architektury je potom ¢asto oznaovana televize, a to kvili vizualnim informacim,
kter¢ je schopna predavat (Rattenbury, 2002, s. 139).

Prvnim architektem, ktery pIn€ pochopil povahu médii, byl pfedstavitel modernismu
Le Corbusier. Tisk vnimal nejen jako nastroj pro kulturni difuizi néceho jiz existujiciho, ale
také jako novy kontext produkce, ktery existuje paralelné se stavenisti, na nichz vznika
architektura ve fyzické podobé (Colomina, 2002, s. 213).

Pro soucasnou spolecnost je obecné typicka vysoka mira medializace, diky cemuz
neni vnimani svéta omezeno dosahem bezprostfedniho poznani. To ma ale také sva uskali,
je naptiklad obtizné ovéfit pravdivost mediovanych obsahil jinak neZ skrze srovnani
s vystupy jinych médii. Vefejnost sama od sebe nemusi rozeznat atributy kvality urcité
stavby, média tak funguji jako prostiedek, ktery muze zvysSit zdjem o konkrétni
architektonicky pocin (Jurackova, 2013, s. 223-224).

Jelikoz nemé vetejnost pfistup ke vSem informacim, méla by zprostiedkovana
informace byt objektivni a vyvazena, a to zejména v ptipad¢ vyhrocené situace, kdy dochazi
ke sporu dvou nebo vice stran (ibid. s. 224).

Medializace se projevuje diirazem na udalosti, které pouze pusobi jako realné déni,

mezi né€ patii naptiklad vyrazna slovni prohlaseni. Média se také zamétuji na tzv. pldnované
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udélosti, jako jsou architektonické soutéze, vystavy, kulturni akce, investice a dalsi.
Problémem je, ze takova udalost neni zivou akci, casto nepifinasi emoce a pro bézného
a mobilizovat vefejnost za ucelem podpory svych cili. Logickym disledkem medializace
architektury je vznik dojmu, Ze co se déje mimo rdmec médii, je mén¢ dilezité (ibid. s. 226—
227).

Média architekturu podobné¢ jako jiné Zanry prezentuji pomoci piibéhti a vypravéni,
které napodobuji zivot, ¢imz usnadiuji pochopeni véci a udalosti. Lidé maji proto zajem
o informace o navrzich ¢i stavbach pfimo navazanych na osobni zivot architekta (ibid.
s. 225). Pozornost pritahuji pfedevsim kontroverzni architekti a stavby, média se také
udaélosti snazi problematizovat, ¢imz se stavaji pro vetfejnost atraktivnéjsi (ibid. s. 227).

Piikladem tzv. starchitecture, tedy hvézdné architektury, byl v ¢eském kontextu
navrh budovy Narodni knihovny od Jana Kaplického, kterou od roku 2007 doprovazel
abnormalni zajem médii. Pro tuto kauzu bylo v médiich typické referovani o polarizaci
spole¢nosti, silnd pfitomnost architekta a jeho vazba na vetejnost a také vyrazné zastoupeni
investora a politikti. V dobé, kdy bylo téma Narodni knihovny zmedializovano, pfitom
architektura jako takova nebyla ve sd€lovacich prostifedcich velkym tématem (ibid s. 230—
231, Rojkova, 2010).

Vyzkum tykajici se medidlniho pokryti projektu Narodni knihovny ukéazal, Ze média
se o architekturu zajimaji zejména v piipadech, kdy je problematizovana a kdy lze situaci
oznacit za kauzu. Vyhovuje jim kontinuita, nerada pisi o zcela novém tématu. Pozornost
upiraji spiSe k odvaznym prohlaSenim, ktera vydavaji za udélosti, na tkor slozitych
problémti (Jurackova, 2013, s. 267).

Vzhledem k tomu, Ze zazitky z fyzického kontaktu s budovou jsou smyslového
charakteru, je medialni reprezentace architektury nutné zplostéla a tato redukce navic neni
patrna na prvni pohled. Paradoxnim fenoménem je potom neodivodnéna spektakularnost,
ktera je ale podminkou pro Sifeni medidlniho obrazu (ibid. s. 228-229).

Média  optikou socidlniho  konstruktivismu®  kontakt se  skuteCnosti

nezprostiedkovavaji, ale vytvareji jeho iluzi. Dochazi ke kumula¢nimu efektu — opakovanim

3 Socialni konstruktivismus je mySlenkovy smér reprezentovany Peterem L. Bergerem a Thomasem
Luckmannem. Vychdzi z piedpokladu, ze socidlni skuteCnosti nejsou dané, ale jsou vytvafeny lidmi.
(Jandourek, 2001, s. 130). Jednim z nejmocnéjsich aktérti v konstruovani reality jsou masova média. Realita
je konstruovana ve chvili, kdy je definovana. Skutec¢nosti, které¢ nemaji medialni piedobraz, nejsou registrovany
a neni jim pfipsan status reality (Reifova, Navarro 2004, s. 107).
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obrazu v médiich ¢tenaf ziskéva pocit znamosti a porozuméni. Stavba se stdva soucasti jeho
Zivota, aniz by ji navstivil, a vznika pocit faleSné autenticity (ibid.).

Média pii referovani o architekture zastupuji rizné subjekty, jako jsou napiiklad
architekti, investofi, zastupce samosprav, obcanska sdruzeni, kritici, teoretici, politici,
pamatkari a dal§i. Mira zastoupeni jednotlivych subjektii zavisi na z4jmech vydavatele,
skryt¢ i deklarované politické orientaci média a z4jmech cCtenafti a inzerentd (ibid.
s. 226 - 227).

Ackoliv se novinaii sami obvykle oznacuji za nezavislé a deklaruji cil produkovat
informace zalozené na zpravodajskych hodnotach a v souladu s vefejnym zajmem, kriti¢ti
vyzkumnici podle Kester Rattenbury (2002, s. 138-139) vnimaji média jako soucast
establishmentu s tim, Ze takovy systém produkuje omezeny, netplny a piedpojaty pohled na
svét a nabizi pouze povrchni a symbolickou kritiku mocenskych struktur. Ve vétsing ptipadi
média konzistentné maskuji a posiluji stavajici rozlozeni moci ve spole¢nosti.

Medialni systém tedy nemusi poskytovat férové a nezaujaté pokryti udalosti, ale
muze slouzit jako prostiedek pro mocné zainteresované subjekty, coz souvisi s mechanismy
moci, politiky a vlivu v jakékoliv éfe. Neznamend to, Ze by novindii imyslné¢ klamali
vetejnost, ale na jejich ndzory maji velky vliv hodnoty systému, v némz pracuji. Dulezitym
faktorem jsou také jejich osobni ¢i profesni omezeni. Rattenbury (2002, s. 153-154) je
piesvédcena, Ze o vztazich mezi novinafi a architekty se v dané komunité vétSinou vi, ale
fadovym ¢tendfim tyto zakulisni informace ziistavaji skryty.

Vzhledem k tomu, Ze v ¢eském prostfedi neexistuje ptili§ akademickych zdroji,
které¢ by se vztahu architektury a médii vénovaly, je vhodné predstavit alespon ncktera
zahrani¢ni zjiSténi. Predpoklady, ze kterych vychazeji média pii referovani o architekture,
se v roce 1986 zabyval vyzkum Sesti britskych celostatnich denikil. Z néj vyslo najevo, ze
média pozitivné hodnoti rozvoj, vlastnictvi a pamatkovou péci*. Tyto postoje byly v souladu
s tehdejS$im establishmentem — rozvoj a soukromé vlastnictvi odpovidaly politice vzkvétajici
Konzervativni strany a pamatkova péce byla ztélesnénim ochrany tradi¢nich hodnot (ibid.
s. 139-140).

Navzdory sou¢asnému médnimu zajmu o vztah médii a architektury se vénuje malo
kritické pozornosti tomu, jak se o architektute piSe. Medialni a knizni vystupy o architektuie

by nemély byt vnimany jako pasivni aktéti. Naopak, maji zdsadni vliv na podobu soucasné

4 Polovina analyzovanych denik byla spise levicového zaméfent, dalo by se tedy o¢ekavat, ze budou vici
konzervativetim a jejich hodnotam vystupovat kriticky (Rattenbury, 2002, 139—-140).
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prace a zaznamenavaji, co je povazovano za architekturu (ibid. s. 125-126).

Zajimavym jevem je, kdyZ sami novinafi upozoriiuji na nedostatek kritické reflexe
architektury v médiich. Novinarka Karolina Vrankova v rozhovoru pro Radio Wave praci
¢eskych novinait a popularizatora architektury hodnoti nasledovné:

., Veétsinou jde o hodné nekritické psani. Problematické je i prebirani fotografii,
stavby se ukazuji v takovém lichotivém svétle, mné to pak pripada, jako kdyz se foti modelky.
Neni to realita, spis reklama a propagace, a pravé tady by mél nastoupit kriticky hlas. Ale
to se déje sporadicky. (...) Byla bych rada, aby se to trosku rozhybalo, aby veskeré zpravy
o architekture nebyly jenom cisté PR (Medkova, 2018).

Problematické a nedostate¢n¢ transparentni jsou podle Vrankové naptiklad soucasné
projekty svétové znamych architektek Evy Jifiéné na Zizkové a Zahy Hadid u Masarykova
nadrazi v Praze, kterym se ¢eskd média nevénuji dostate¢né do hloubky, a tak je nikdo

nerozporuje (ibid.).

1.6 Méstska hnuti

Aktivismus je Skala ¢innosti, které vedou k socialnim, kulturnim, politickym, ekonomickym
nebo environmentalnim zméndm a jejich piivodcem jsou jednotlivei, skupiny nebo hnuti.
Méstsky aktivismus pak lze chapat jako jeho specifickou formu, jejimz cilem je zamé&fovat
se na zlepSovani kvality méstského prostiedi, prostoru, spolecnosti a Zivota ve méste.
Méstsky aktivismus tudiz neni jakykoliv aktivismus odehravajici se v méstském prostiedi,
ale jde o kolektivni akci, kterd je orientovand na mésto a na s tim souvisejici rozhodovaci
procesy (Bitusikova, 2015, s. 333).

Méstsky aktivismus je stdle castéji povaZovan za dileZitou soucéast procest
spojenych s fizenim meésta, protoze aktivisté ovliviiuji tamni politiku a rozhodovani skrze
mnozstvi participacnich aktivit a prostiedkli. Zapojeni obcCanli, jejich participace
a zastoupeni ve spraveé jsou vnimany jako zasadni faktory a indikatory udrZitelného rozvoje
mést (ibid. s. 327). Méstska socialni hnuti, ktera vznikla v reakci na neoliberalni fizeni mésta
ze strany politikli, urbanisti a developeri, jsou Casto oznaCovéna jako hnuti vychazejici
z pozadavkil na vySe zminéné pravo na meésto (ibid. s. 329). Jejich ¢lenska zakladna Casto
sestava z lidi z nizsich piijmovych skupin, ktefi tak tvofi opozici k mocnym a bohatym (ibid.
s. 330).

Mezi strategie, které vyuzivaji socialni hnuti k dosazeni svych cilli a socialni zmény,

lze obecné tadit kampané, petice, vefejna shromazdéni, protesty, manifestace a vefejna
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prohlaseni (ibid. s. 328).

V pfipadé méstskych hnuti muze jit napfiklad o demonstrace proti komerénim
projektiim (revitalizace a privatizace vefejného prostoru, plany vedouci ke gentrifikaci
a vzniku uzavienych reziden¢nich projektti oznaCovanych jako gated communities nebo
zaméry developeri vybudovat nové sousedstvi na ukor méstského kulturniho dédictvi)
(ibid. s. 329). Kromé& zminénych kolektivnich akei miizou tyto skupiny vyuzivat také dalsi
kreativni zpiisoby protestu, jako jsou napiiklad vystavy, workshopy nebo vetejné debaty
(ibid. s. 330).

Skupiny vychazejici z konceptu prava na mésto vznikaji v mnoha zemich, ptedevs§im
v Evropé a v Severni a Jizni Americe. Antropologické vyzkumy v minulosti uvadély, ze
obcanské zapojeni obyvatel postsocialistickych zemi stfedni a vychodni Evropy je spiS nizsi
a odliSuje se podle Bitusikové (ibid. s. 335) od praktik spolec¢nosti zdpadni Evropy. Soucasné
vysledky vyzkumi ve stfedni a vychodni Evropé dokazuji, ze v regionu funguje mnozstvi
malych a neformalnich iniciativ a dochazi tak k mobilizaci.

Jak uvadi Kerstin Jacobsson (2015, s. 275), lokdlni, zdola iniciované a drobné formy
aktivismu pfedstavuji nejen dulezitou soucést postsocialistické obcanské spolecnosti, ale
i novou fazi tvorby této spolecnosti.

Specifickym typem méstského hnuti je takové, které se zaméfuje na ochranu
architektonického dédictvi. Jak uvadi loana Florea (2015, s. 74), ktera se ve své praci
zaméfila na aktivitu tohoto typu v rumunské Bukuresti, popularita, viditelnost a socidlni
inkluzivita téchto akci vypovida jednak o hnuti samotném, jednak o socialni realité, v niz
existuje, tedy o zivotu ve meésté, postsocialistickém kontextu a podminkéach pro méstskou
mobilizaci.

Méstské hnuti v Bukuresti, které je aktivni od roku 1999, podle vysledkli zminéného
vyzkumu pfisuzovalo v letech 2006 az 2013 symbolickou hodnotu mezivale¢né ,,zlaté éfe*
a budovam, které v t¢ dob¢ vznikly. Prezentace hnuti smérem k vetejnosti byla spojena se
specifickym narativem a vizi spravného meésta, tedy mésta kulturnich hodnot a historické
kontinuity, jehoZz architektonické dédictvi je svdzano s méstskou identitou. Hnuti samo sebe
prezentovalo jako straZce tohoto narativu a vize mésta (ibid.).

Clenové hnuti se vyrazné snazili vymezit proti naiceni z anti-progresivity, coz byl
zésadni aspekt v ramovani a legitimizaci jejich Cinnosti. Do komunikace hnuti tak byly
postupné zapracovana témata, jako je pokrok, méstsky rozvoj, zdpadni modely tGspéchu,

profesionalita a podnikatelska ¢innost. Clenové hnuti se jednoduse nemohli vyhnout
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dominantnim pfedstavam o rlistu a rozvoji v postsocialistickém kontextu. Pravé legitimizace
¢innosti skrze diskurz ristu pfinesl hnuti na ochranu architektury popularitu. Problémem
bylo, ze developefi podporovani mistnimi i celostatnimi autoritami pouzivali stejnou
strategii (ibid. s. 75).

Florea (ibid. s. 56) identifikovala tfi zakladni aspekty mobilizace v postsocialistické
vychodni Evropé€. Zaprvé, mobilizace vznika v rozporuplnych podminkach — ty jsou na jedné
stran¢ ovlivnény nostalgii a idealizaci éry pfed socialismem, na druhé stran¢ je pak
idealizovana pfedstava o soucasnych zapadnich spole¢nostech. Za druh¢, tvorba vyznamu
a metafor tento ramec reflektuje. Zatieti, z nejpopularnéjSich méstskych hnuti jsou casto
vylouc¢eny nejchudsi skupiny obyvatel, které poznamenal ptfechod spole¢nosti smérem
k volnému trhu.

Ackoliv je rozsah dostupné antropologické literatury o méstskych socialnich hnutich
dosud zna¢n¢€ omezeny a nepfispiva vyraznym zpuisobem k teoretické a konceptualni debaté
o tématu, existujici studie nabizeji dalezitou empirickou znalost a mistni perspektivu
obyvatel v rdmci obanské mobilizace v globalnim kontextu (Bitusikova, 2015, s. 335).

Debatu o mobilizaci obyvatel ale krom¢ akademickych praci vyznamnou mirou
rozdmychavaji mainstreamova média. Politické déni se totiz odehrava nejen na vetfejnych
prostranstvich a ulicich prostfednictvim demonstraci, ale také v médiich a skrze né.
Demonstranti si jsou tohoto vlivu médii védomi a jejich dosahu €asto vyuZzivaji (Cottle,
2008, s. 853).

Demonstrace a protesty jsou v soucasné dobé vyrazné podminény honbou za
mediadlni pozornosti, kterd je nutna, pokud chtéji organizatoii predavat své myslenky dal
a mobilizovat tak §irSi vefejnost. Timto zpisobem také ¢innost protestujicich ziskava nebo
ztraci na legitimité. Zpravodajska média stale hraji Gstfedni roli v komunikaci smérem ven,
a to 1 v dobé, kdy se organizatorim protestli nabizeji nové formy komunikace mimo
mainstreamova média. Na rozdil od minulosti nyni nehraje hlavni roli vefejnost, ktera se
protestll fyzicky ucastni, ale masové publikum, které déni sleduje skrze média zpovzdali
(ibid. s. 854).

Medidlni pokryti je integralni soucésti politiky disentu. Média urcuji dileZitost
protestll ramovanim a vykresluji je jako spektakl nebo drama. Zasadni je také prostor, ktery
davaji opozi¢nim hlasiim a hodnotam (ibid.).

Vyzkum zaméfeny na medialni obraz konflikti se miZe zamé&fovat naptiklad na

otazky, pro¢ nékteré konflikty ziistdvaji pfed vetejnosti skryty, zatimco jiné ne, kdo ma do
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médii ptistup, aby mohl konkrétni konflikty tematizovat, jak jsou konflikty médii definovany
a hodnoceny nebo pro¢ jsou nékteré konflikty vizualizovany a ptetvareny v piib&hy. Socidlni
veédy se téz mizou zabyvat moznym vysvétlenim motivaci a diivodu, které formuji zptisob
reprezentace konfliktlh v médiich a naslednou interpretaci publikem (Cottle, 2006, s. 7).

Média jsou do konflikti zapojena aktivnimi zplsoby. Jsou schopna nejen je
reprezentovat, ale také je vytvaret. Vztah médii ke konfliktu by proto nemél byt vniman jako
presna reflexe déni, ale mél by byt bran zietel na konstitutivni roli médii (ibid. s. 9). Novinaii
v referovani o konfliktu nejsou pouze gatekeepery, ale aktivnimi aktéry, ktefi komentuji
pozice jinych. Upravuji a ramuji diskuzi na zakladé¢ vlastnich interpretaci a analyz (Gamson,
2004, s. 243).

Z tohoto divodu Simon Cottle (2006, s. 9) uvadi, Ze je vhodngj$i misto terminu
medializace, ktery naznacuje, Ze média jsou neutrdlnim prostfednikem mezi udalosti
a publikem, pouzivat pojem mediatizace, ktery zachycuje komplexni a aktivni zptsob
zapojeni médii do konfliktu.

Mezi medidlni fenomény, které maji schopnost vyburcovat a mobilizovat vefejnost,
at’ uz za Gcelem zachovani stavu véci nebo vyvolani zmény, patii moralni panika, medialni
udalost, mediatizovany skandal nebo mediatizovana vetejna krize. Média skrze n¢ mohou
mocn¢ zasahnout do Zivota spolecnosti (ibid. s. 54).

Nétlakové skupiny jsou relativné chudé na konvencni zdroje a je pro né obtiZzné
dostat se pfimo k politikim a osobdm s rozhodovacimi pravomocemi. Ptfesto ale miizou
politiku ovliviiovat, a to prostiednictvim persvaze skrze média. Zménou ramovani problému
muzou ménit orientaci politikti. Dalsi moznosti je zména situace, ve které se nachazi cil

vlivu, naptiklad zdiraznénim vyhod nebo naopak mozné hrozby (Gamson, 2004, s. 254).
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2 Kontextualni cast

Transgas se vyraznéji zacal dostavat na stranky Ceskych médii v zati 2014. Tehdy Klub Za
starou Prahu podal na ministerstvo kultury podnét k piezkouméni prohlédseni komplexu
kulturni pamatkou. Kromé Transgasu se tehdy feSila i moznost pamatkové ochrany pro
budovu Omnipolu a obchodni dim Kotva v Praze a vysSe zminény karlovarsky hotel
Thermal.

V dubnu 2015 komise ministerstva kultury doporucila Transgas za kulturni pamatku
neprohlasit. Proti nepravomocnému rozhodnuti ministerstva kultury se Klub Za starou prahu
v prosinci 2016 odvolal.

Pro ochranu komplexu Transgas se vyslovili néktefi historikové architektury a umeéni
z vysokych Skol. V lednu 2017 pozéadali prostfednictvim otevieného dopisu o pomoc
tehdejStho ministra kultury Daniela Hermana. Za zachranu budov vznikla petice.

V bieznu 2017 oznacila Ana Miljacky, historicka architektury z Univerzity
v Cambridgi, Transgas za hodnotné dilo. Postavila se proti jeho mozné demolici a zdlraznila
jedine¢né zpracovani fasad i futuristické interiéry.

V kvétnu 2017 zah4jil ministr kultury Daniel Herman fizeni k opétovnému zkouméani
mozné pamatkové ochrany. V listopadu téhoZ roku ho potom zastavil, cozZ znamenalo i konec
prozatimni pamatkové ochrany komplexu.

Proti planované demolici a vystavbé nového projektu v prabéhu kauzy
demonstrovaly desitky lidi. K protestnim akcim se v prosinci 2017 pfipojila mimo jiné
iumélecka skupina Bolt958. Na architektonické kvality objektu chtéla upozornit
happeningem s riZovym dymem.

V Cervenci 2018 podal vlastnik komplexu, spole¢nost HB Reavis, Zzddost o demolici
Transgasu. V lednu 2019 potom ziskal potfebnd povoleni a zacaly pfipravné prace. Vlastnik
budovy v tnoru uvedl, Ze chce Transgas nebo prazdny pozemek prodat i s planovanym
developerskym projektem. Ve stejné dobé projevil zajem o budovy i1 prazsky magistrat, ktery
do ni chtél premistit ¢ast svych ufednikti. Nabidku mésta ale spole¢nost HB Reavis odmitla.
Samotna demolice komplexu zacala v bfeznu. Ukoncena méla byt podle planu na podzim
roku 2019.

K zahajeni nového fizeni o prohlaSeni komplexu za kulturni pamatku vyzvala
v dubnu 2019 ministra kultury Antonina Staiika obCansk4 iniciativa SOS Transgas.

Zajem o déni kolem Transgasu a podobnych budov ilustruje nejen vznik piislusSnych
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obcanskych inciativ. Téma se v posledni dobé stale ¢astéji dostava na stranky médii a o jeho
reflexi se snazi autofi i na akademické pude.

Dtiikazem je napiiklad bakaléafska prace Zdislavy Pilafové z roku 2019 s ndzvem
Kontroverze kolem administrativnich budov Transgas v kontextu pamatkové ochrany
architektury z dob socialismu. Autorka déni okolo zachovani komplexu oznacuje jako
generacni spor a spor estetickych kritérii. Celd kauza podle ni poukdzala na hloubkové
nedostatky koncepce pamatkové péce ve vztahu k budovam vzniklych v druhé poloviné
20. stoleti. VétSina téchto staveb doplaci na monumentalitu a prostorovou velkorysost,
kterou mély v minulosti reprezentovat socialisticky stat. Pro vétSinovou spole¢nost Casto
nejsou libivé, a navic miizou byt vnimany v kontextu socialistické ideologie, v némz vznikly
(Pilarova, 2019).

Tématu se rovnéz vénoval Daniil Kosyak ve své bakalaiské praci z roku 2019
s ndzvem Zachovat nebo zbourat? Vnimani ochrany historicky a architektonicky dulezitych
budov moderni architektury: Ptipadova studie kauzy Transgas. Autor se zaméfil na
argumentaci jednotlivych stran v debat¢ o tom, jestli ma budova ziskat pamatkovou ochranu,
respektive jestli ma byt zachovana ¢i zbourana. Argumentace obou tabort se podle analyzy
vétSinou drzela odborné a legislativni roviny, coz Kosyak hodnoti pozitivn€. Na druhé strané
v ne¢kterych dokumentech odhalil slovni obraty naznacujici osobni averzi konkrétniho autora
k Transgasu. Kosyak se dale snaZi celou kauzu interpretovat a dochazi k zavéru, Ze ji lze
vnimat jako spor odborné a kulturni vefejnosti, ktera se snazi budovu zachovat, se statnim
aparatem, do jehoZ gesce spadé prohlaSeni budovy za kulturni pamatku a ¢aste¢né piipadna
pé€e o ni. Optikou ideologie na jedné strané stoji skupina prosazujici kulturni hodnoty
a dialog ve vztahu k formovani vefejného prostranstvi, na druhé strané¢ mocensky aparat stale

vice ovlivitovany ekonomickymi tlaky, uvadi autor (Kosyak, 2019).

19



3 Metodologicka c¢ast

Metodologicka ¢ast popise téma diplomové prace a jeji zamysleny cil a dale predstavi hlavni
vyzkumnou otazku. Pfiblizen bude mechanismus konstrukce vyzkumného vzorku. Dilezité
je také predstavit vyzkumnou metodu, tedy kvalitativni analyzu diskurzu. Zavérem se

autorka pokusi reflektovat zvoleny metodologicky postup a poukaze na mozné limity prace.

3.1 Vyzkumné téma

Tématem diplomové prace je medialni reprezentace politického konfliktu, ktery se tykal
brutalistniho komplexu Transgas v Praze, na strankach Ctyt celostatnich zpravodajskych
denikd v letech 2015 az 2019. Do debaty se zapojilo mnozstvi subjekti, jako jsou napiiklad
politici, akademici, architekti, investofi i vefejnost, proto bude zajimavé zaméfit se na jejich

obraz v médiich v pribéhu vyse zminéného obdobi.

3.2 Cil prace a vyzkumna otazka

Ocekéavanym cilem piedkladané prace je analyzovat, jak média referovala o konfliktu, ktery
se tykal zbourani ¢i zachovani brutalistniho komplexu Transgas v Praze. Analyza se zamé&ii
zejména na medidlni konstrukci identit angaZovanych aktérd, jejich zajmi a pouZitych
taktik. Hlavni vyzkumna otazka byla stanovena nésledovné: Jak média konstruovala obraz
aktérth konfliktu o komplex Transgas v obdobi 2015-2019? Vedlejsi vyzkumnou otazkou

potom je, komu média ptisuzovala v této kauze dominantni roli.

3.3 Vybér vzorku
Analyzovany korpus sestdva z medidlnich vystupl Ctyf Ceskych celostatnich seridznich
tiSténych zpravodajskych denikd, a to Mladé fronty DNES, Lidovych novin, Hospodarskych
novin a Prava, které vysly v letech 2015 az 2019. Rok 2015 byl stanoven jako vychozi bod
pro sestaveni vyzkumného korpusu proto, ze se v této dobé zacalo vyraznéji debatovat
0 moznosti, ze by komplex Transgas mohl byt zbourdn a nahrazen novou stavbou.

Pivodné byl koncovy bod na zakladé odevzdanych tezi diplomové prace stanoven
na polovinu roku 2018. Vzhledem k odloZeni odevzdani prace a faktu, ze v roce 2019 doslo
k dal§im zasadnim posuntim v kauze, se ale autorka po konzultaci s vedouci prace rozhodla,

ze dojde k rozsiteni korpusu, a tedy caste¢nému odklonu od tezi.
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Clanky byly shromazdény v fijnu roku 2019 pomoci monitorovaci databaze tisku
Newton, a to za vyuzit kli¢ového slova ,, Transgas‘. Po manualnim odfiltrovéani ¢lank, které
se tykaly firmy Transgas, respektive RWE Transgas, databaze vygenerovala 109 vystupil,
které¢ v obdobi leden 2015—fijen 2019 vysly na strankach zminénych denika a referovaly
o brutalistnim komplexu. Timto mechanismem byl tedy stanoven zdkladni vyzkumny

vzorek pro néaslednou analyzu textu.

3.4 Vyzkumna metoda

Pro potteby piedkladaného vyzkumu zalozeného na zhruba stovce medidlnich texti byl
zvolen kvalitativni pfistup, jehoz vyhodou je ziskani hloubkového popisu piipadi. Jde
o podrobnou komparaci jevil, pii némz vyzkumnik sleduje jejich vyvoj a zkouma ptislusné
procesy citlivym zptisobem. Metoda tak zohlednuje kontext, lokdlni situaci a podminky.
Cilem kvalitativniho vyzkumu je poskytnout podrobné informace a pro zajisténi
hodnovérnych vysledkli vyuziva mnozstvi riznych postupti (Hendl, 2008, s. 53).

Na pocatku kvalitativni analyzy vyzkumnik vybere vyzkumné téma a stanovi si
vyzkumné otazky, které muize ale upravovat ¢i dopliovat i v pribéhu vyzkumu. Kromé
dal§ich vyzkumnych otdzek miizou vyvstavat i nové hypotézy, na jejichz zaklad¢ lze
modifikovat zvoleny vyzkumny plan. Z tohoto dlivodu je mozné kvalitativni pfistup oznacit
jako pruzny. Vyzkumnik v pribc¢hu prace vyvozuje deduktivni i induktivni zavéry (ibid.
s. 50).

V oblasti kvalitativniho vyzkumu existuje nékolik zakladnich ptistupt. Jednim
z nich je pfipadova studie, kterd se zaméfuje na podrobny popis a rozbor malého mnoZstvi
ptfipadl. Na zaklad¢ analyzy se vyzkumnik snazi odpovédét na otdzku, jaké jsou jejich
charakteristiky (ibid. s. 103). Cilem ptipadové studie je zachytit slozitost piipadu a popsat
vztahy v rdmci néj. Pristup vychazi z predpokladu, ze na zaklad¢ dikladného prozkoumani
jednoho piipadu dojde k osvétleni jinych podobnych ptipadd. Na konci studie ma dojit
k zasazeni zjisténi do SirSich souvislosti, pfipadné ke srovnani s jinymi ptipady. Ptipadova
studie se mize mimo jiné zaméfovat na zkoumani udalosti, roli a vztaht (ibid. s. 104). Na
zéklad¢ této definice tedy lze predkladanou analyzu medialni reprezentace kauzy Transgas
vnimat jako ptipadovou studii, kterda méa pomoci osvétlit, jak média konstruuji konflikty
tykajici se podoby mésta a jejich aktéry.

Jednou ze standardnich metod jak pfi kvalitativnim, tak pti kvantitativnim vyzkumu

je analyza dokumentti, tedy vSeho napsaného nebo jinak zaznamenaného. Za dokumenty lze
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povazovat v podstaté vSechny stopy lidské existence. Konkrétné 1ze takové analyze podrobit
napiiklad knihy, zdznamy projevt, deniky, plakaty, obrazy nebo novinové ¢lanky, jako tomu
je v pripadé této prace. Dokumenty jsou nositeli védomych i nevédomych postojt, které
zastava jedinec nebo skupina (ibid. s. 132).

Na zkoumani novinovych ¢lankti je postavena i metoda zvolend v této préci, tedy
analyza diskurzu®. Jak uvadi Renata Sedlakova (2014, s. 427), prace s rliznymi texty (kromé
medidlné publikovanych sd€leni mize jit napiiklad i o zdznamy rozhovori aj.) je pouze
nastrojem tohoto pfistupu, ktery se zaméiuje primarn¢ na diskurz v pozadi. Dochazi
k odklonu od zkoumani reality jako takové a pozornost je upiena smérem k procestim,
v nichz je realita reprodukovana skrze uzivani symbolickych systémt. Podminkou k tispésné
realizaci takové analyzy je znalost kultury a spole¢nosti, z nichZ zkoumany material vzeSel.

Silnou strankou analyzy diskurzu je jeji schopnost vtahnout text do socialniho déni.
Na rozdil od obsahové analyzy, kterd vychdzi z ptedpokladu, Ze z textu lze vytvaret
vyznamy, analyza diskurzu se svymi vysledky komplexnéji postihuje socialni déni (Hajek,
2014, s. 150).

Tomas Trampota a Martina Vojtéchovska (2010, s. 169) analyzu diskurzu shrnuji do
tfi bodl. Zaprvé, zaméfuje se na vyssi rovinu, nez je rovina jednotlivych textl. Zadruhé,
v8ima si vztahu medialnich sdé€leni a socialnich sil prostiedi, ve kterych vznikaji, a zatteti,
rozkryva mocenské pozice a vztahy, které se podileji na utvareni medialnich sdé€leni, a jejich
reflexi v medidlnich textech. Kvalitativni analyza diskurzu se tak 1i§i od kvantitativni
obsahové analyzy, ktera izoluje medialni sdéleni od prostiedi, ve kterém vznikaji, a zamétuje
se na rovinu jednotlivych sdé€leni. Ta ale v Zivoté spole¢nosti nejsou izolovana od podminek
produkce a percepce a zaroven se vztahuji a odkazuji k jinym textiim. V rdmci naseho
vnimani potom dochézi k jejich propojeni (ibid. s. 170).

Jak uvadi Martin Vavra (2008, s. 204), analyza diskurzu je spiSe ur€ity pfistup

5 Obecné Ize diskurz chépat jako uvazovani nebo rokovéani o ur¢itém tématu z riznych stanovisek a pohledd.
Pivodné byl vykladan ve smyslu védecké disputace, rozpravy nebo hadky, at’ uz pisemné, nebo mluvené
(Halada a Osvaldova, 2002, s. 69). V soucasné dobé Ize podle Velkého sociologického slovniku koncept vylozit
jako usporadany soubor vét o daném predmétu ¢i konkrétni podoba védéni (Hordk, 1996, s. 213). Ke
skutenosti mé spolecnost piistup praveé diskurzivni struktury, které urcuji vnimani skutecnosti a zpiisob,
jakym lidé interpretuji véci a udalosti. Diskurz tedy konstituuje naSe objekty a udalosti a urcuje, ze se jevi jako
redlné (Schneiderova, 2015, s. 24). Reprezentuje také ohranicenost spoleCenského poznani a jednani. Charakter

diskurzu vymezuje, co ma byt a co miize byt feceno (ibid. s. 22-23).
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k socialni realit¢ nez jediné pfesn¢ vymezena technika vyzkumu. Ma mnoho riiznych variant
s odlisnymi vychodisky, a proto je pfesnéjsi mluvit o diskurzivné analytickych ptistupech.
Zéakladnim piedpokladem je vSak to, Ze diskurzivni analyza neni pouhou analyzou
argumentace nebo korelovani konkrétnich nazorii se spoleCenskymi fakty. Projevy jazyka
podle ni maji svij specificky vyznam a chovani — jazyk neni pouze zcela prihlednym
prosttedkem komunikace vyznamt, ale vyviji zna¢nou ,utla¢ivou moc”, coz vyzaduje
specifické metody pro jeho analyzu (ibid. s. 206-207).

Ptistupy k analyze diskurzu vychazeji z tradice socidlniho konstruktivismu a spojuje
je predpoklad, ze jazyk neni prostfedkem k neutralni reflexi svéta, identit a socidlnich
vztaht, ale hraje aktivni roli v jejich tvorbé a zménach (Jergensen a Phillips, 2002, s. 1).

Cilem vyzkumnika aplikujicich analyzu diskurzu neni hodnotit pravdivost nebo
spravnost mediovanych sdéleni, ale ukédzat a pochopit procesy tvorby vyznamt a socialniho
svéta, které vznikaji skrze symbolické systémy, reprezentace a socialni praktiky (Sedlakova,
2014, s. 437).

Oznaceni diskurzivni analyza zastteSuje vice riznych postupt. Mezi hlavni teoretiky
a predstavitele Ize fadit Teuna A. van Dijka, Normana Fairclougha, Ruth Wodakovou nebo
Jamese P. Geeho. V rdmci riznych tradic lze rozlisit vice proudil, jako je naptiklad
diskurzivni psychologie/konverza¢ni analyza, lingvisticka (lexikalné-sémantickd) tradice
kritické diskurzivni analyzy nebo sociologicko-politicka linie (ibid. s. 428-429).

Podle van Dijka (1988) je hlavnim cilem diskurzivni analyzy dosahnout
systematického a explicitniho popisu fecovych jednotek, které oznacujeme jako diskurz.
Tato deskripce mé dv€ hlavni dimenze — text a kontext, pouziti diskurzu v sociélni situaci je
totiz zaroven socidlnim aktem. ProtoZe vyzkumnik potitebuje souhrnny a komplexni popis
zkoumaného jevu, od mikrostruktury se postupné pfesouva k makrostrukture. Styl diskurzu
potom ovliviiuje specifickd socidlni situace a kontext vzniku. Zpravodajsky diskurz, ktery je
charakteristicky pro tiSténa média, napiiklad vyzaduje pouzivani formalniho stylu.

Analyza diskurzu by se meéla snazit odhalovat role diskurzti v reprodukci
mocenskych struktur v dané spolecnosti, tedy zplisoby, jakymi se socialni elity snazi upevnit
rizné druhy nerovnosti. Kriticka diskurzivni analyza (CDA) potom deklaruje zajem
angazovat se pii feSeni problému spolecnosti a nahlizi na témata z pozice znevyhodnénych
skupin. Ty jsou podle ni ze spolenosti dale neptimo vylucovani diskurzivnimi praktikami,
napiiklad tim, Ze maji omezeny ptistup do vefejného prostoru nebo médii a méné ptilezitosti

vyjadiovat vlastni stanoviska. Diskurz je pro CDA formou socidlni praxe, kterd jednak
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socialni realitu sama vytvari a jednak je ji formovana (Sedldkova, 2014, s. 436).

V ramci kritické diskurzivni analyzy ptedstavil Allan Bell (1998) konkrétni ndvod,
jak rozlozit diskurz zpravodajskych ptibehi. Pro potieby této diplomové prace, kdy chceme
zjistit, jak média konstruovala obraz aktérii kauzy Transgas a komu pfipisovala jakou roli,
jsou dulezité¢ zejména otazky tykajici se atributi zdrojt, tedy kdo je v textu uvadén jako
zdroj informaci, kdo jsou zminované zdroje, co pfesné¢ je komu pfipisovano, jakymi slovesy
je atribuce vyjadiena, kdo je citovan piimo a kdo neptfimo a podobné. Dale je dilezité
zamg¢fiit se na aktéry zprav — kteii aktéfi a jaké entity jsou ve zpravé zminovani, pro¢ jsou
soucasti zpravy, jaky maji vztah k elitam a jestli dochazi k personifikaci zpravodajského
pribéhu ¢i zda existuji urcité vzorce odkazovani k aktérim (Trampota a Vojtéchovska, 2010,
s. 174-175).

Také Gee (1999) v ramci analytického postupu doporucuje zamétit se mimo jiné na
identity. Vyzkumnik by se mél snazit odpovédét na otazky, jaké identity jsou do sdéleni
implicitné nebo explicitné zakomponovany, jakych socidlnich aktivit jsou soucasti a jak se
na nich podileji, jak jsou identity pomoci jazyka vytvafeny, jaky vyznam, vlastnosti,
povinnosti nebo prava jsou jim pfipisovany, jaké hodnoty jsou s nimi spojovany, jakou
zaujimaji pozici v ramci diskurzu a v ramci spole¢nosti, jaké symboly a znaky jsou
pouzivany pro jejich snadnou identifikaci a dal$i (Sedldkova, 2014, s. 440).

Jak uz bylo naznaceno, nékteré subjekty maji vétsi schopnost ovlivitovat okolni déni
a jeho interpretaci. Moc souvisi se socidlnim statusem a je institucionaln€ definovana, neni
vSak rigidni a miZe ji byt dosaZeno jednanim (Johnstone, 2018, s. 145). Cilem této analyzy
je tedy na zéklad¢ kombinace vSe zminénych metodologickych postuptl zjistit, jak zvolena
média ve svych textech konstruovala rozloZeni moci v kauze Transgas a jak jednotlivé aktéry

vykreslovala.

3.5 Limity prace

Kvalitativnimu vyzkumu, ktery byl zvolen v pfipad¢ této prace, mize byt vytykano, Ze
predstavuje soubor subjektivnich dojm1, je neprihledny, malo transparentni a jeho vysledek
muze ovlivnit vyzkumnik a jeho osobni preference (Hendl, 2008, s. 52—53). Metoda pouzita
v této praci, tedy analyza diskurzu, je zaloZena na interpretacich, které jsou vSak casové
a kontextov€ proménlivé. Vyznamy nejsou absolutni, vyzkumnik by tedy v takové analyze
mél co nejvice podlozit a zdlivodnit své interpretace, aby mohly byt pfijaty Sir§i védeckou

komunitou. Dilezité je také vyzkumnikova otevienost vii€i alternativnim €1 protichidnym
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interpretacim, kriticka sebereflexe a uvédomeéni si vlastnich postoji, se kterymi k tématu
¢asto nevédomky pristupuje (Sedlakova, 2014, s. 438).

Pruznost kvalitativni analyzy lze vnimat jako vyhodu, na druhou stranu je vSak
obtizné takovy vyzkum replikovat. Kvili praci s omezenym mnozstvim piipadi je také
obtizné zavery na rozdil od kvantitativniho vyzkumu zobecnit. Kvalitativni vyzkum rovnéz
nenabizi moznost provadét kvantitativni predikce a je obtizné skrze néj testovat hypotézy
a teorie (Hendl, 2008, s. 52-53).

Co muze byt dale vnimano jako limit zvolené metody, je fakt, Ze v podstaté neni
mozné zkoumat vSechny texty, které do daného diskurzu patii, protoze diskurzy nejsou
nikdy zcela hotové a potad v ramci nich vznikaji nové texty (Sedlakova, 2014, s. 439).

Predkladand prace se zabyvd vystupy ctyf Ceskych zpravodajskych deniki
v ohrani¢eném ¢asovém rozmezi a snazi zachytit alespoii ¢ast diskurzu. Je nutné si uvédomit,
ze zpravodajské vystupy tykajici se daného tématu produkovaly nejen dalSi noviny
a Casopisy, ale i televize a rozhlas. Prace tak nemuize byt vnimana jako vycerpavajici
a konec¢na analyzu medidlniho obrazu kauzy Transgas a ani si to neklade za cil.

Podle nékterych kritikli v analyze diskurzu dochéazi pouze ke zmnozovani diskurzt
a socidlnich konstrukci a metoda nepfinasi zadné nové védomosti. Podle Martina Hajka
(2014, s.113) jde o nedorozuméni, které doprovazi vSechny reflexivni a relativizujici
veédecké piistupy a které vzniklo narusenim dosud jasného poradku a diferenciace mezi
realitou a jeji reprezentaci.

Co se tyka této konkrétni diplomové prace, limitem miZze byt fakt, Ze jde o jeden
z prvnich pokust autorky o analyzu diskurzu. Pti tvorbé doSlo také k ¢astecnému odklonu
od odevzdanych tezi, postup byl vSak konzultovan s vedouci prace a autorka tyto kroky

vnima jako opodstatnéné.
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4 Analyticka cast

Analyticka ¢ast predstavuje zjisténi vzesla z vyzkumu vySe popsaného vzorku texttl. Na jeho
zaklad¢ doslo k identifikaci n€kolika hlavnich kategorii subjektt, které se byly v rdmci
kauzy v ¢lancich zminovany nejcastéji a byl jim pifisuzovan vyznam. Jsou to nasledujici
kategorie: obCanska sdruzeni, odbornd vetejnost, architekti, developeti, vlada, zastupci
pamatkové péce, zastupci hlavniho mésta Prahy, umélci, vefejnost a Transgas jako

samostatny subjekt.

4.1 Obcanska sdruzeni

Kategorii ob¢anskych iniciativ na strankach analyzovanych médii zastupuje predevsim Klub
Za starou Prahu. Ten je n¢kdy oznacovan jako obcanské sdruzeni nebo spolek, Castéji vSak
novinaii uvadéji pouze nazev a spoléhaji na to, Ze ¢tenar odvodi, o jakou organizaci jde.

Klub je v ¢lancich zminovan piedevsim jako subjekt, ktery chce zvratit demolici
Transgasu, a proto navrhl ministerstvu kultury, aby ho prohlasilo za pamatku. Klub podle
jednoho z textil ,,ndlezel mezi nejzdsadnéjsi ochrance souboru‘ (14) nebo byl hlavnim
zdrojem ,,hlasti na obranu Transgasu® (23). Klub je jednim z ¢lankt popsan jako ,,soucdst
Sirsi kulturni verejnosti (89), ¢imz je zdliraznéno jeho napojeni na ob¢anskou spolecnost.

Iniciativa je na strankéch novin v nékterych textech zaroven pasovdna do pozice
experta. Ve svém autorském clanku to zdlraznuje napiiklad historik architektury Rostislav
Svacha: ,,klub pritom poukdzal na fakt, Ze souhlas prazskych pamatkdrii s bourdnim trpél
zavaznymi odbornymi vadami, ze kterych ciSela nesnasenlivost k moderni architekture
a urbanismu® (62). Podle webu iniciativy je Svacha jejim ¢lenem, nikde v textu to viak neni
explicitn€ uvedeno. Na ctenafe tak miZe plsobit jako nezadvisly odbornik, ktery hodnoti
aktivitu klubu. Svécha jindy pise, Ze ,.clenové Klubu Za starou Prahu a nékteri dalsi znalci
prazskeé architektury chteji Transgas zachranit (7), spolek tak klade na rovei s experty na
danou problematiku. Za ,,renomovaného odbornika* (37) spolek v rozhovoru oznacil i1 autor
Transgasu Vaclav Aulicky. Média mozny stfet zajmt klubu, Svachy a Aulického nijak
neproblematizovala.

Jeden z textll od novinafe Vojtécha VarySe se snazi spolek Ctenafim piedstavit
a poukazuje to, Ze navzdory nazvu jde o progresivni organizaci, kterd se vénuje aktualnim

otazkam, coz dokladaji véty ,,Kdyz se Fekne Klub Za starou Prahu, mnozi si predstavi jakysi
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obstarozni spolek zarytych konzervativci, kteri by se nejradeéji narodili v 19. stoleti. Opak je
pravdou (5).

Novinafi k ptiblizeni ¢innosti iniciativy dale Casto pouzivaji metaforu boje, naptiklad
ve vété ,,Klub Za starou Prahu vedl boj o zachranu komplexu vice nez dva roky* (56).
Iniciativu obecné spojuji se snahami o ochranu ¢i zachranu komplexu, které ovSem
vyhodnocuji jako neuspésné, coz dokazuje véta ,,Klub Za starou Prahu ziejmé definitivné
prohral boj o brutalistni komplex Transgasu* (28).

V souvislosti s klubem je zminéna také cenu za novou stavbu v historickém prostiedi,
kterou v roce 2019 popatnacté udélil. Inciativa podle textu znaénou mérou ptispiva k ,,debaté
o tom, cemu jesté pordd, anebo spis ze setrvacnosti, Fikiame verejny zdjem* (104). Sance
klubu ovlivnit vysledek této debaty se vSak podle autorky ,,v jeho staleté historii nikdy
nezdaly tak malé*, ato 1 pies ,,velke usili o medializaci a vysvétlovani, co ztracime”. Autorka
dale poukazuje na ,,vlastni strategie klubu, ktery cenu vyhlasuje “s trpélivou houzevnatosti
uz patndct let”.

Zminény text ke spolku pfistupuje velmi nekriticky a vyzdvihuje jeho praci. Autorka
jeho Cleny explicitné oznacuje za ,,posledni strazce verejného zajmu* a konstatuje, Ze
»ackoliv utrzZil jizvy po prohranych bitvach, stale plati za respektované uskupeni a jeho hlas
ma svou vahu*, opét je tedy zdliraznéna jeho role experta.

Média v analyzovanych ¢lancich zminuji kromé snahy o zachovéani Transgasu i dalsi
aktivity klubu. V souvislosti se zbourdnim historického domu na Bfevnové piSou o klubu
nasledovné: ,,Pordzku uznal i Klub Za starou Prahu, ktery az do posledniho okamZiku jako
(28). Iniciativa je tak vykreslena jako zasadni aktér dané kauzy, ktery vynalozil zna¢né usili,
ale po zbourani domu se stahuje, protoze podle slov predsedkyné klubu ,,nemd smysl dal vést
boj s vetrnymi mlyny.*

Spolek rovnéZ v médiich komentoval moZzné zbourani mazutové vytopny na
Invalidovné. V jednom ze ¢lanki (64) poukazuje na kvalitni technické a architektonické
pojeti budovy a mimotadné narocné tfeSeni zastfeSeni. Zatazeni této citace doklada, ze
novinafi vnimaji klub jako relevantni a kompetentni zdroj v debaté o bourani vyraznych
historickych budov.

Jeden text je doplnén fotkou zachycujici historika architektury Rostislava Svachu
a ¢lenku klubu Veroniku Vicherkovou pfi Cestné strazi pred domem na rohu Vaclavského

namésti a Opletalovy ulice, kterému v daném obdobi také hrozila demolice, coZ pomaha
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dotvaret obraz iniciativy coby subjektu, ktery se angazuje hned v nékolika kauzach na izemi
Prahy.

Za klub v médiich nejc¢astéji vystupuje jeho predsedkyné Katetfina BeCkova, ktera je
Lwpredsedkyni klubu je uz radu let (6). V analyzovaném vzorku se vyskytuji dva jeji autorské
¢lanky, které otiskly deniky Mlada fronta DNES (1) a Lidové noviny (29). U obou je
explicitn¢ uvedeno, Ze jde o predsedkyni klubu. Jeden z nich je reakci na autorsky text
historicky uméni Ivany Kalinové Kyzourové, kterd v kauze Transgas zastavd vyrazné
rozdilné stanovisko nez klub. Média tak davaji prostor riznym hlasiim v ramci jedné debaty
a stavaji se urcitou arénou, kde dochazi nazorovym stretim.

Dva rozhovory s Beckovou (5, 38) potom ptinesla Mlada fronta DNES. Beckova je
vykreslena coby zastankyné regulace vystavby, kterd varuje pted ohroZenim paméatkové
zony v Praze. V ivodu jednoho z rozhovoril novinaika zdaraziuje asi nejvyraznéjsi tvrzeni
Beckové: ,,z pamatkové zony miize zbyt ohlodana kost, Fika historicka Katerina Beckova™
(38). Pouzitim metafory, kterd zaznéla pozdé€ji béhem rozhovoru, se autorka hned na zac¢atku
textu snazi ptitahnout pozornost ctenart.

V clancich, které¢ Beckovou parafrazuji, pfedsedkyné napiiklad podle novinatt
Lzduraziiuje nutnost ochrany® hodnotnych povaleénych staveb (3) nebo ,,upozornila, ze
ministerstvo rozhodovalo na zakladé rozpornych posouzeni (19). Ve stejném textu také
poukazuje na ,ndzorové schizofrenni situaci, ktera panuje kolem architektury ze
70. a 80. let.” Pro novinafe jsou atraktivni podobné expresivni vyjadreni, coz déle ilustruje
napiiklad zafazeni této piimé citace BeCkové: ,.byznys a prachy opét zvitézily nad
architekturou a umenim* (56).

Kromé¢ Beckové noviny citovaly nebo parafrazovaly vyjadfeni dalSich c¢lent
klubu — Richarda Biegela, kterého spolu s Beckovou oznacuji jako ,.Alasité obrdnce
Transgasu‘ (98), a Jakuba Bachtika. V daleko mensi mife potom si potom v§imaji spolku
SOS Transgas, ktery podle médii ,,demolici povazuje za nebezpecny projev privatizace
verejného prostoru bez spolecenské odpovédnosti (93). Iniciativé Péce o pamatkovou péci
potom pfipisuji autorstvi ,piisobivé dvojice®, kterd se zapojila do privodu masek
Sametového posviceni: ,masku ohrozeného brutalistniho komplexu Transgas na
Vinohradskeé tride dopini vesely bagrista, ktery se tési na bourani a nese si model
novostavby* (52). Autor ¢lanku si v§imé, ze debata o pamatkové ochrané se stava tématem

1 pro recesisty, coz opét svéd¢i o vyznamnosti kauzy.
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z kategorie ob¢anskych sdruzeni Klub Za starou Prahu — vénovala mu znacnou pozornost,
pfinesla dva rozhovory s jeho predsedkyni a dva autorské texty na jejich strankach
publikovala sama BecCkova. V médiich rovnéz pomérné Casto zaznivaly hlasy, které

poukazovaly na odbornost a kompetenci klubu, ¢imz legitimizovaly roli spolku v cel¢é kauze.

4.2 Odborna verejnost

Z kategorie odborné vetejnosti, kam spadaji architekti, teoretici a historici uméni
a architektury, dostal v analyzovanych textech vyrazny prostor Rostislav Svacha. Na
strankach denikl Prava byly v analyzovaném obdobi otiStény dva jeho samostatné autorské
¢lanky (7, 62), ani u jednoho z nich ale nebylo uvedeno, Ze je autorem expert na déjiny
architektury a historik uméni, jak byly &asto uvozovany jeho citace v jinych textech. Ctenaf
tak mohl nabyt dojmu, ze autorem textl je ¢len redakce Prava, a ne odbornik na danou
problematiku. Z prostoru, ktery Svacha na strankach Prava dostal, vyplyva, Ze je v kauze
Transgas redakci vnimén jako relevantni zdroj, jehoz ndzor by se mél dostat k Sirsi
vetejnosti.

Denik Pravo otiskl také rozhovor se Svachou, ktery je uveden nasledovné: ,,Rostislav
Svécha neni jen znalec déjin architektury, ale aktivné se podili na zachrané kulturnich
pamadtek, kterym hrozi likvidace* (15). Subjekt je tedy novinafi vniman nejen jako odbornik,
ale také aktivista. Rozhovor se potom vénuje kauze Matheyova barokniho kostela v Hornim
Jiteting, kterému kvuli t2b& uhli v daném obdobi hrozi likvidace. Svacha v§ak v rozhovoru
tematizuje 1 dals$i ohroZené architektonické objekty, mezi néZ fadi i Transgas.

Svachu novinafi zmifiuji v souvislosti s pamatkovou ochranou dalsich budov
vzniklych v 70. a 80. letech. Historik poukazuje na fakt, Ze naposledy se podobna stavba
stala pamatkou pied 10 lety, $lo o obchodni dim Maj. Clanek cituje Svachovu pomérné
expresivni kritiku soucasného systému pamatkové ochrany: ,,od té doby spadla klec,
ministerstvo kultury uz Zadnou stavbu z té doby neprohlasilo za kulturni pamatku‘ (19). Text
historika popisuje jako ¢lovéka, ktery ,,vyzdvihl architekturu Transgasu.” Ta podle Svachy
wdrzela krok se zapadni architekturou v technicistnim, high-tech a brutalistnim pojeti.
Kromé& Maje a Transgasu novinaii Svachu oslovili i v souvislosti s demolici Automatické
telefonni Gstiedny v Praze (22) nebo hotelu Cernigov v Hradci Kralové (31). Historik je
vykreslen jako nositel Ceny ministerstva kultury za pfinos v oblasti architektury, ktery se

postavil ,,po bok lidi, kteri za hotel bojuji* (31). Legitimita snahy o zachovani staveb je tak
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podpofena obrazem Svachy coby uznavané osoby na poli architektury.

Jak uZ bylo zminéno diive, ackoliv je Svacha podle webovych stranek Klubu Za
starou Prahu Clenem této iniciativy, zadny z analyzovanych ¢lankl tuto spojitost neuvadi
a prezentuji ho pouze jako historika architektury a umeéni.

DalSim expertem zmiflovanym na strankdch analyzovanych médii v souvislosti
s Transgasem je historik architektury Zdenék Lukes, ktery k ochran¢ Transgasu pfistupuje
kriti¢téji, coz je ziejmé napiiklad z véty ,,ze t7'i budov Transgasu by ale zachoval jen jedinou”
(2). Zaroven podle médii hodnoti kladné novy projekt tymu architekta Ciglera.

Podobné jako v ptipadé Svachy piinesly noviny rozhovor také s Lukesem, ten je
v tomto ptipadé uveden jako architekt, nikoliv historik architektury. Z jedné z polozZenych
otazek vyplyva, ze spolupracuje s developerskou spolecnosti: ,,Sedite v poroté studentské
architektonické souteze developera Central Group, jak vnimate vyvoj architektury domii od
této spolecnosti?* (65). Autorka rozhovoru nésledné tematizuje postoj vefejnosti
k developerim: ,,Nekteri developeri se zacinaji oznacovat za rezidencni stavitele. Verejnost
vnima slovo developer pomérné pejorativne*. Lukes reaguje nasledovné: ,,Nékteré utoky na
projekty nebo developery nejsou ... v poradku. Lidé si neuvedomuji, Ze to, co vzniklo v centru
Prahy a co vsichni tak obdivujeme, jsou az na vyjimky, jako je kostel, klaster nebo radnice,
developerské projekty.” Luke$ tak vystupuje jako Clovek, ktery se snazi branit pozice
developeri v Praze, a pomoci prvniho padu mnozného cisla generalizuje postoj spolecnosti
k nim.

Snahy o prohlaseni Transgasu za pamatku podle LukeSe nejsou vici developerovi
fér. Ten totiz komplex koupil s tim, ze se zbourd. Pokud by se budovy staly pamétkou,
LHhejenze je nesmi zbourat, musi je jesté vzorné opravit a udrzovat, i kdyz na tom bude trvale
financné tratit”. Lukes si tak v§ima moZnych ekonomickych ztrat, které by developer mohl
utrpét, a vnima je v této kauze jako signifikantni.

V medailonku, ktery rozhovor dopliuje, je Lukes$ popsan jako ,,historik architektury,
vysokoSkolsky pedagog, odborny publicista”, coz vSak miize byt v rozporu s tim, ze
spolupracuje s developerskou spolecnosti. Autorka rozhovoru s tim vSak LukeSe nijak
nekonfrontuje.

Lukes developerské zajmy hdji 1 ve vlastnim autorském clanku (97) publikovaném
na strankach Lidovych novin, ktery se tyka otazky zachovani brutalistnich budov. ,,Pokud
maji dale slouzit, vyzaduji casto radikalni a velmi ndkladnou prestavbu. Ta miize jit do

stovek milionui, a investorovi se tudiz casto vyplati takovy dium zbourat a postavit novy,” mini
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na strankéach novin Lukes. Opét se tedy na otazku zachovani budov diva z pozice developera
a analyzuje mozné finan¢ni konsekvence. Piiklon LukeSe k trzni ekonomice a soukromému
vlastnictvi jsou potom zcela ziejmé z nasledujici véty: ,,Zijeme v kapitalismu (autor doufd,
Ze to veétsina obyvatel povazuje za spravne), nikoli v totalitnim state, ktery miize libovolnou
stavbu majiteli vyvlastnit a vyuzit ji dle svého.* Na zaklad¢ analyzy LukeSova autorského
textu lze fici, ze nereflektuje mozny vefejny zajem a na brutalistni budovy se diva primarné
jako na komoditu, ktera miize majiteliim piinasSet zisk ¢i naopak zptsobovat ztratu.

Kromé Svachy a Lukese novinafi v souvislosti s Transgasem referuji o pomérng
velkém mnozstvi dalSich odbornikl na architekturu a uméni. Mezi nimi jsou napiiklad
predni Cesti architekti Josef Pleskot a David Vavra, s nimiz noviny pfinaseji samostatné
rozhovory, které se alesponi jednou otdzkou dotykaji kauzy Transgas. Déle autofi zminuji
architektku a kuratorku Narodni galerie Radomiru Sedlakovou, architektku Evu Jifi¢nou,
historicku uméni Milenu Bartlovou nebo architekty a pedagogy Klaru Brithovou a Petra
Vorlika. Rozsah subjektii z fad odborné vefejnosti, jez média kontaktovala nebo o nich
v souvislosti s Transgasem pisi, indikuje, Ze jde o vyznamnou kauzu.

Vyrazny prostor v médiich dostala také historicka umeéni Ivana Kalinova Kyzourova,
ktera je v jednom z ¢lanki (98) ramovana také jako byvala feditelka Odboru pamatkové péce
Kancelare prezidenta republiky. Na strankach Lidovych novin publikovala hned ti1 autorské
Clanky (23, 68, 98), které jsou ve srovnani s ostatnimi texty ve zkoumaném vzorku relativné
utocné a obsahuji mnoho expresivnich vyjadieni. Autorka kritizuje jednak diskutované
ptiklady brutalistni architektury, jednak jejich zastance. Hotel Praha, Automatickou
telefonni ustfednu v Dejvicich a Transgas explicitné oznacuje jako ,normalizacni
architekturu* (23). Klub Za starou Prahu si podle ni ,,plete kreativitu s neobvyklosti” a celou
debatu o Transgasu potom oznacuje jako ,,medidlni a znacné exaltovanou®, v niz ,ziistava
stranou to podstatné.” Ve zkoumaném vzorku tak jde zfejmé o nevyraznéjsi kritiCku
prohlaseni Transgasu za pamatku.

Zajimavym detailem je odkazovani Kalinové Kyzourové ke konceptu tzv. common
sense®, a to proto, aby podpofila sviij vlastni argument. Vztahuje se naptiklad k soudnosti

vetejnosti: ,,Pokud relevantni predstava o tom, jak Transgas nadale vyuzivat, neexistuje, pak

¢ Budovani tzv. common sense, tedy zdravého rozumu, znamen4, Ze je skute¢nost definovand jako piirozena
a obecnd, ¢imz se zastird jeji podminénost, naptiklad historicka nebo tiidni. Tohoto procesu naturalizace se
ucastni média, a to jak piimo (Sifenim medidlnich obsaht), tak neptimo (definovanim, kdo je mocenska elita)

(Krecek, 2004, s. 74).
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kazdy soudné uvazujici ¢lovek musi uznat, Ze branit jeho demolici nema smysl.” Nazor
vefejnosti potom s jistotou za pomoci modéalniho slovesa ,muset” déle prezentuje
nasledovné: ,,Verejnost musela dramaticnost medialnich zprav o Transgasu vyhodnotit tak,
Ze pokud je Transgas nejvétsim problémem pamdtkové péce, pak pamatkova péce Zadne
problémy nema.*

Kriticky Kalinova Kyzourova nahlizi i na privatizaci, tedy rozprodej statniho
a meéstského majetku soukromym investorm, ktera je podle jejiho textu jednou z prekazek
Lfatalné branici vvkonu statni pamatkoveé péce. Developeti pak ,,ohrozuji zachovani genia
loci prinejmensim historické Prahy uz po léta.”

Kalinova Kyzourova se v jednom svém textu také zabyva otazkou, kdo urcuje témata
debat o pamatkové péci a snazi se reflektovat vztahy a role jednotlivych subjektl, ¢imz se
ptiblizuje tématu této diplomové prace. Dochazi k zévéru, Ze na pamatkovou péci ma stale
mensi vliv stat a stdva se ,,klackem v rukach aktivistii ¢i ,, odborniki “ (68). Témata by podle
ni m¢l nastolovat Narodni pamatkovy ufrad, ktery ale ve skute¢nosti hraje pouze okrajovou
Ze leccemu ani rozumét nechtéji). Rozhodujici ulohu pfipisuje Kalinovd Kyzourova
skupingé, kterou oznacuje jako ,tzv. experty™. Pouzitim zkratky chce zifejmé skupinu
ironizovat a problematizovat jeji roli. ,Jejich pitsobeni nékdy miva silné negativni dopad
a vyvolava rozporuplny dojem,” dodava a chovani nékterych odbornika dale oznacuje jako
iraciondlni. Problémem podle ni je, Ze se chovaji jako aktivisté.

Kromé developerti, odborniktl, aktivistii a pamatkari Kalinova Kyzourova kritizuje
rovnéz politiky. Vyplyva to z véty ,,...politici, urednici a experti, uz jste toho znicili dost,
ted’ staci dorazit ten zbytek.

Neni jasné, pro¢ dostala Kalinova Kyzorouva na strankach novin takto vyrazné
mnozstvi prostoru. Jednim z dlivodi mize byt fakt, Ze ji editofi oslovili kviili jejimu velmi
ostrému zpusobu vyjadiovani se, coz by potencidlné mohlo pfitdhnout pozornost ¢tenait.
Ve svych textech totiz kritizovala prakticky jakoukoliv skupinu, ktera se v kauze angazovala,

a pouzivala pii tom Casto velmi expresivni vyrazy.

4.3 Developeri

Z developert je ve zkoumanych ¢lancich podle ocekavani nejcastéji zastoupena spolecnost

HB Reavis. Média o ni nejcastéji pisi jako o developerovi, investorovi nebo majiteli

komplexu Transgas. Referuji o ni také jako o majetku miliardafe Ivana Chrenka, ktery je
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druhym nejbohatSim Slovakem. VS§imaji si také, ze ackoliv jde o mezindrodni skupinu
puvodem ze Slovenska, sidli v Lucembursku.

V médiich za firmu nejcastéji hovoii mluvci Jakub Verner a Kristyna Kfemenova,
vykonny feditel pro Cesko Petr Herman nebo generalni feditel Marian Herman.

Zejména Hospodaiské noviny ve svych textech poukazuji na uspéchy HB Reavis
v Cesku i v zahraniéi, firma podle nich ,,stavi velké komercni budovy vedle zemi visegrddské
ctyrky i ve Velké Britanii a Turecku' (4). Informuji také o ekonomickych vysledcich, jako je
naptiklad konsolidovany ¢isty zisk, a to za pouziti konkrétnich ¢isel. K jeho zvysSeni podle
Hospodatskych novin nemalou mérou ,prispéla prazska kancelar HB Reavis.“ Noviny
zdUraziwyji, ze ,.firma je tretim nejvétsim developerem kancelari v Evrope* (34) a plisobi na
n¢kolik evropskych trzich a v Turecku. HB Reavis se dale podle médii ,,vypracovala mezi
predni firmy svého oboru v Evropé a prosadila se i v Londyné* (102).

Co se tyka kauzy Transgas, firma se ve svych vyjadfenim v médiich snazi poukazat
na benefity nového projektu, ktery ma komplex nahradit. Ztejmé je to napiiklad z nasledujici
veéty: ,,Novostavba podle Hermana nebude prevysovat okolni zastavbu, naopak do ni
zapadne a ozivi jeji okoli, kde se dnes sdruzuji bezdomovci.” (4) Zéastupce HB Reavis se
snazi novy projekt prezentovat jako néco, co zlepsi uroven zivota v dané oblasti a omezi
bezdomovectvi, které je jeho optikou vidéno jako nezadouci a patologicky jev. Média pak
tento postoj nijak neproblematizuji a $ifi ho dal smérem ke ¢tendiim, ¢imz je podpoten
neoliberalni pohled na mésto jako misto, jehoz podobu maji pravo ménit a uZivat predevsim
subjekty disponujici kapitalem.

Argument bezpecnosti je ziejmy také z nasledujici citace Petra Hermana: ,.Je
neredlné do soucasné nevyhovujici budovy, kterd ma navic nezdravé mikroklima, ziskat
nového ndjemce* (6). Developer se timto tvrzenim snazi vefejnost piesvédcCit, Ze je ve
vefejném zajmu budovu zbourat a nahradit, ¢imZ zastird vlastni ekonomické zajmy.
K bezpecnosti dale odkazuje véta popisujici pribeh demolice: ,,Majitel chce v nejblizsich
dnech pozemek oplotit, aby zajistil bezpecnost v okoli stavby* (85). Firma prostfednictvim
mluv¢i také v médiich v souvislosti s bourdnim komplexu deklaruje sviij zdjem o zivotni
prostiedi: ,,Veskeré prdace podle ni budou Setrné k zivotnimu prostredi a mobilni cistici stroje
uklidi pripadné necistoty na prilehlych komunikacich.*

Na mozny benefit nového kancelafského komplexu poukazuje také samostatny
¢lanek v deniku Pravo zacinajici veétou ,,Pokud ziskd povoleni projekt spolecnosti HB Reavis

pro dolni ¢ast prazské Vinohradské tiidy pod Ceskym rozhlasem, dockame se v Praze prvni
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budovy s prestiznim certifikatem WELL Building Standard” (40). Nekritické vyzdvihovani
developera, jeho ramovéani coby prukopnika a pouzivani prvni osoby mnozného cisla
naznacuje, ze se jedna o PR text, coz vSak ¢tenafi nemusi byt zcela jasné.

Developera média prezentuji také jako subjekt, ktery chce, aby se vefejnost podilela
na jeho projektech. Doklada to naptiklad zatazeni piimé citace feditele HB Reavis pro Cesko
Petra Hermana: ,,Chceme dat lidem moznost, aby rozhodli, jaké sluzby nebo obchody by
v novych budovach nemély chybét (54). Jakym zplisobem by se vefejnost méla do
rozhodovani zapojit, vSak neni z textu jasné. Novy projekt také podle dalsi citace Hermana
»wdava lokalité Sanci stat se mistem, kam budou lidé radi dojizdét za praci a které bude
zaroven slouzit svemu bezprostrednimu okoli* (14). Herman chce timto ziejmé legitimizovat
zamér developera a argumentuje benefity, které podle n¢j projekt pfinese. Média se tak
podileji na tvorbé obrazu HB Reavis coby firmy, kterd primarn¢ dba na vetejné blaho, a jeji
ekonomické zajmy zlstavaji na prvni pohled skryty.

Stavba, kterd ma Transgas nahradit, je v jednom ze ¢lankd oznacena jako ,,nova
dominanta* (76). Z toho vyplyva, Ze firma HB Reavis podle autorky textu na misté
brutalistniho komplexu postavi kvalitni a obdobné vyrazné budovy.

Zajimavym detailem je zptisob, jakym se firma v médiich vyjadiuje k fizeni
ministerstva kultury o mozném prohlaseni Transgasu za pamatku. HB Reavis vystupuje
velmi sebevédomé, nejdiive ,,povazuje Fizeni ministerstva spise za formalitu® (7) a je
pfesvédcena o tom, ze ,,demolice je nutnd* (12). Poté, co ministr kultury navrhl dalsi
pfezkum pivodniho zamitavého rozhodnuti prohléasit komplex za paméatku, vystupuje firma
prostiednictvim mluvciho obdobné suverénne: ,,Investor chape kontrolu jen jako prezkum,
zda nedoslo k procesnimu pochybeni.* (35).

Spolecnost je poté ramovana jako subjekt, ktery je v pfipad€ prohlaseni Transgasu
pamatkou pfipraven obratit se na rozhod¢i soud, o ¢emz vypovida tato véta: ,,V arbitrdzi by
spolecnost pozadovala od Ceska ndhradu vzniklych $kod, jez se podle odhadu pohybuje
okolo 22 milionii eur, coz odpovida castce okolo 580 milionu korun* (42). Na stranu
developera se otevien¢ kloni 1 autor ¢lanku vétou: ,,Investor ma pro rozhnévani pochopitelny
diivod.* Nasledné& vysvétluje, ze HB Reavis o moznosti udéleni pamatkové ochrany nevédél,
kdyz komplex kupoval.

Novinafi informuji také o faktu, Ze se spolecnost rozhodla ministrovi kultury poslat
otevieny dopis, v némz mu vytyka, Ze piedjima zavér prezkumu. Cast dopisu otiskl ve svém

¢lanku 1 denik Pravo: ,,Takovy postup zcela odporuje principum pravniho statu a nuti nds
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branit se u arbitrazni komory ve Stockholmu. V diisledku by Vase slova mohla stat danoveé
poplatniky miliardu ceskych korun* (44). Firma se odvolava na dodrzovani prava, pritom
jeji vyjadieni pasobi téméi jako vyhrazka ministrovi kultury.

Poté, co stat odmitl pamatkovou ochranu komplexu a firma ziskala pravomocné
povoleni k jeho zbourani, média ptindSeji zpravu, ze HB Reavis chce vyrazn¢ omezit
pisobeni v Cesku a prodava nékolik projekttl v Praze, a to véetné zminéného Transgasu.
Novinafi reflektuji, Ze se situace stava nepiehlednou: ,,Neni jasné, co bude planovand zmeéna
majitele znamenat pro pripravovanou demolici* (89). V jiném c¢lanku se autor pozastavuje
nad nejasny postupem firmy, naptiklad pouzitim odporovaciho poméru mezi vétami: ,,.Zda
se bude (navrh) realizovat, vitbec neni jasné. Investor totiz krdtce poté, co od radnice Prahy
2 ziskal platny demolicni vymeér, oznamil, Ze hodld vse prodat. Presto zacal pripravovat
demolici* (94).

Jeden ze clankt (102), ktery se vénuje pldnovanému prodeji projektid firmy
HB Reavis v Praze, je zalozen vyhradné na vypovédich vykonného feditele celé skupiny
Mariana Hermana. Firma tim ve ¢lanku dostala nezvykle velky prostor a k postoji jejiho
pfedstavitele nezaznivad zadny protindzor. Jako nejvyraznéjsi projekt firmy autorka ¢lanku
vyhodnotila pravé Transgas, coz demonstruje i samotny titulek ,,//B Reavis v Praze prodava
i Transgas, je o néj velky zdjem”. Text jednak vyzdvihuje uspéchy developera v zahranici,
jednak osvétluje diivody, pro¢ se firma rozhodla utlumit své aktivity v Cesku. Jako ,,ponékud
zarazejici* hodnoti autorka rozhodnuti HB Reavis prodat objekt byvalého obchodu Merkuria
v HoleSovicich jen chvili poté, co ho firma koupila. Obecné lze ficit, Ze clanek ¢tendiim
velmi nekriticky predklada postoje developera.

V ptipadech, kdy média referuji o bourani komplexu, je hlavnim zdrojem informaci
developerska spolecnost. Debaty o bourani a piipadné protesty ze strany pamatkaid,
odborniki 1 laikli jsou potom v jednom z ¢lanki explitictné popsany jako piekazky, které
stoji developerovi v cesté. Vnimani této debaty prizmatem developera je ziejmé 1 z téchto
vet: ,,Ovsem i zamer zbourat starou budovu, kterda neni pamatkou, a nahradit ji novou,
obvykle vyvola velké vasné a debaty. (...) Pomineme-li tento fakt, ktery komplikoval
napriklad zamery spolecnosti HB Reavis zbourat soubor budov Transgas...” (77).

Firma opét vystupuje v souvislosti s planovanou demolici podle analyzovanych text
velmi sebevédomée. Novinaii uvadéji, ze jeji prabeéh by mohla ovlivnit rekonstrukce
tramvajové trati v blizkosti budov. Developer podle nich ale ,Zddné komplikace neceka*

(93).
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Krom¢ HB Reavis analyzované Cc¢lanky okrajové pojednavaji i o dalSich
developerech, naptiklad v souvislosti s jinymi budovami ohrozenymi bouranim. V nékterych
textech je zdliraznéna jejich dravost, naptiklad za pomoci obraznych vyjadieni, jako tomu je
v ptipad¢ téchto vét: ,,Developeri jiz delsi dobu usiluji o to, poslat k zemi i dum cislo 47 na
rohu Vaclavského nameésti a Opletalovy ulice. Radi by pronikli i na atraktivni parcely
v Jindrisské a sousedni Ruizové ulici. (...). V Riizové se tlaci na parcelu, ktera nebyla Sest
stoleti zastavena” (28).

Dale se texty dotykaji také obecné role developera v ramci rozvoje mésta. V jednom
z rozhovort zazni otazka ,.Jak by tedy meélo vypadat nastaveni vztahit mezi architektem,
méstem, developerem a verejnosti?* (66), coz znaci, ze je to pro média aktualni téma.

Novinafi déle reflektuji, Zze vyraz developer muze v o€ich vefejnosti nést negativni
konotace. Explicitné to zminuji ve dvou otazkéch: ,,To asi ovlivituje i negativni ndlepka, jiz
developeri ziskali. Developer je skiidce, s developmentem je spojena korupce. U nékoho
opravnené, ale nyni jsou tak vnimani vsichni developeri...* (45) nebo ,,Nekteri developeri se
zacinaji oznacovat za rezidencni stavitele. Verejnost vnimd slovo developer pomérné
pejorativne...” (65).

Obraz developera, v tomto piipadé firmy HB Reavis, je na strankach analyzovanych
médii nejednoznacny. V nékterych ptipadech jsou publikovany vyrazné nekritické texty,
které poukazuji na Gspéchy firmy a na problematiku pamdatkové ochrany nahlizeji jejim
prizmatem. Jindy novinaii zdiraziiuji fakt, Ze se developefi netési velké popularité a snazi

se o reflexi jejich postaveni ve spolecnosti.

4.4 Architekti

4.4.1 Vaclav Aulicky

Z autort komplexu Transgas novinafi ve zkoumanych ¢lancich nejcastéji zminovali Vaclava
Aulickeého, ktery je poslednim Zijicim ¢lenem kolektivu. Ivovi Loosovi, Jindfichu Malatkovi
a Janu Eisenreichovi se texty vénuji jen okrajové, vétSinou jde o strohé konstatovani, ze jsou
spoluautory projektu, coz ¢tenafi pfinasi zékladni informace o stavbé.

Obraz Aulického je o poznani detailnéjsi. Na zacatku kauzy je vykreslen jako
podporovatel nového navrhu objektu, ktery ma Transgas nahradit, coz piisobi paradoxné,
a tento argument je ¢asto pouzit k podpofe a legitimizaci zaméru developera. Piikladem jsou

veéty jako ,,Novy navrh se libi i dalsim odbornikiim vietne architekta Vaclava Aulického —
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jednoho z autori souboru staveb ve stylu brutalismu® nebo ,, (budovy) chce developer
zbourat, a dokonce sam jeji autor, architekt Vaclav Aulicky, se vyjadril, ze by mu to
nevadilo” (4). V druhé vété si neobvyklé situace v§ima sam autor ¢lanku a zdlraziuje ji
stupfiovacim pomérem. Jako ,,zajimavy pripad* to v rozhovoru (5) hodnoti predsedkyné
Klubu Za starou Prahu Katefina Beckova, podle niz se Aulicky spolecné se zastupcem
investora nového projektu a projektantem zicastnil rady Narodniho pamatkového ustavu,
kde podle slov Beckové uvedl, ze ,,na zachovani stavby jako autor nelpi”. Nasledné ho vSak
udajné dojalo, Ze Klub navrhuje prohlasit stavbu za pamatku a zachovani by si ptal. V oCich
Ctenafe se stupiiuje rozpor, autor rozhovoru se snazi v situaci zorientovat a poklada Beckové
nasledujici otazku: ,, Takze slo spis o skromnost, o jeho vlastni neditvéru ke kvalitam
stavby?“. Bec€kova s timto vysvétlenim souhlasi a dodava: ,,...zi'ejmé nechtél projevit
slabost, protoze mél pocit, Ze se stavby stejné nikdo nezastane.“ Timto rozhovorem tedy
vznikd obraz Aulického coby skromného nebo dokonce nedostatecné sebevédomého c¢i
nejistého cloveka.

V texech je Aulicky oznacovan jako ,predni architekt“ (28) nebo autor
»kontroverznich prazskych staveb* (8), mezi néz podle novinail patii Automaticka telefonni
ustiedna v Dejvicich, zizkovsky vysila¢ a pravé Transgas. S architektem je spojovano
LHunikatni dilo” a ,,perly moderniho brutalismu, které jsou v ohroZeni“ (57).

V souvislosti s demolici dejvické telefonni ustfedny jeden z textd cituje Aulického,
ktery tika: , Lhal bych, kdybych rekl, Ze to neobrecim jako Zelva. Kazdy architekt si
samoziejmé mysli, Ze jsou jeho dila skvéla a meéla by tu zustat navidy* (8) nebo
,...planované zbourdni chdpu. Na druhou stranu mi to rve srdce (22). Ctenaf tedy na
zakladé zarazeni téchto primych citaci do clanku mize nabyt dojmu, ze je Aulicky citlivy
¢lovék, ktery je navic schopny reflektovat mysleni architektl a poukazat na to, Ze jsou Casto
siln€¢ presvédceni o vyjimecnosti a potfebnosti svych realizaci. Schopnost reflexe je navic
zdUraznéna pouzitim véty ,, Sam vsak priznava, Ze stavba je jiz dnes pro sviij piivodni ucel
nepouZzitelna a jiné vyuZiti se pro ni hleda jen obtizné* (8).

Urcitd melancholie a smutek architekta jsou ziejmé i z rozhovort, kterych noviny
nabidly hned n€kolik. Novinafi v nich Aulického oznacuji jako ,.kontroverzni postavu ceské
architektury* (9), na jehoz dila ,,panuji rozdilné nazory*, které vzbuzuji emoce a jsou hojné
diskutované. Jako ptiklad je potom uvedena ,slavna Zizkovska vez, ktera se stala
neprehlédnutelnou dominantou Prahy.* Novinafi opét zdlraziuji ur€ity rozpor mezi postoji

Aulického, ale i jeho smiflivost a pragmaticnost: ,,Sam Vaclav Aulicky pripousti smutek,
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pokud by jeho stavby mély jit k zemi, a zaroven se na véc diva pragmaticky: svym puvodnim
uceliim uz neslouzi. “ Otazky potom Casto sméiuji k emocim a pocitim architekta: ,,Jaky je
to pro architekta pocit, kdyz se stavby, které navrhl, bouraji?” (9) nebo ,,Asi je zbytecné se
ptat, jak by vam bylo, kdyby Transgas zbourali” (37).

Pozdéji je =z analyzovanych texti zfejmé, ze v médiich mohlo dojit
k ur¢ité dezinterpretaci postoje Aulického. Tvrzeni ,.Slo o dilo kolektivu autorii. Jeden
z nich, Vaclav Aulicky, poprel, Ze by souhlasil s planovanou demolici*“ (19), autor ¢lanku
podpoftil pfimou citaci architekta, podle niz nikdy nic podobného netekl. Situace tak pro
Novinafi si toho jsou védomi a snazi se Aulického postoj pfiblizit v dal§ich rozhovorech,
kde napiiklad kladou otazku ,,Rekl jste, Ze jste nedal souhlas s demolici Transgasu. Je to
opravdu tak?* (20). V jiném, pozd¢ji vydaném textu uz média uvadéji, ze ,,Proti demolici
Transgasu jako jedinecné high-tech architektury v Praze vystupovala Sirsi i odborna
verejnost a také architekt Vaclav Aulicky, spoluautor komplexu‘ (53).

Architekt je v pocatcich kauzy vykreslen jako podporovatel nového projektu, pozdéji
se vSak ukazuje, Ze s bouranim nesouhlasi, jeho obraz je tedy znan¢ ambivalentni.
Diivodem mutze byt bud’ jeho nazorovy obrat, nebo nepochopeni jeho postoji ze strany
novinail a jejich nepfesna prezentace tenarim.

Dila Aulického a jeho kolegli novinafi obecné ramuji jako pokrokova. Zdtraziuji,
7e se vymykala standardu tehdejsiho socialistického Ceskoslovenska. Ziejmé je to napiiklad
z vét ,Jejich architektury, ktera ve své dobé odpovidala high-tech zapadnimu mysleni, si
velice ceni odbornici* (22) nebo ,,Spolutviirce Transgasu architekt Vaclav Aulicky Prdavu
nedavno rekl, zZe se tehdy ceskoslovensti tviirci inspirovali high-tech zapadnim stylem* (44).
To, Ze Aulicky vnima Zapad pozitivné a jako synonymum pokroku, je ziejmé i z této ptimé
citace: ,,Projektovalo se hlavné roku 1968, v dobé nejprogresivnéjsiho momentu, méli jsme
pocit, ze se vracime na Zapad. (...) Nalada byla, Ze délame néco zapadniho* (75).

Aulicky se na strankach Lidovych novin ohrazuje proti ¢lanku historicky umeéni
Ivany Kalinové Kyzourové a tomu, Ze by byl Transgas ptikladem normalizaéni architektury.
Zdiraziuje, ze komplex byl Svazem architekti oznacen za ,.typicky priklad nesocialistické
architektury* (26) a dodava: ,,...nemyslim, Ze vSe, co vzniklo v obdobi normalizace (coz nebyl
navrh Transgasu), ma mit automaticky nalepku cehosi odsouzenihodného ci bezcenného,
ato nejen v architekture.” Je tedy zifejmé, Ze normalizace je na strankdch médii

prezentovana jako negativni soucést ceskoslovenské historie a architekt povazuje za dilezité
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se vefejn¢ ohradit proti spojovanim této epochy s jeho dilem.

Dale se Aulicky proti minulému rezimu ohrazuje v rozhovoru pro denik Préavo.
Pon¢kud expresivni citace ,,Kdyz nekdo rika, ze je Transgas komunisticka stavba, tak se mi
jezi chlupy* (37) je uvedena hned v uvodu rozhovoru, autor textu ji tedy pravdépodobné
vnimal jako nejvyraznéj$i tvrzeni, které muze pfildkat pozornost ¢tendid. Oznaceni
Transgasu za ,,komunistickou architekturu* (84) vanima ve svém komentafi jako nesmysiné
1 redaktorka Lidovych novin Jana Machalicka: ,,Je to totdlni zmateni pojmii. Autor, architekt
Vaclav Aulicky, je pravem rozhorceny a poukazuje na to, Ze normalizacni svaz architektii
stavbu hodnotil jako typ nesocialistické architektury, a presto mohla vzniknout.* Machalicka
tak dava najevo, ze spojovani komplexu s minulym rezimem je legitimnim divodem pro
architektovo rozhotfceni. Podobna medidlni vyjadieni jsou projevem antikomunismu.
Minuly rezim je stavén do kontrastu se soucasnosti a je vykreslen negativné, ¢imz dochazi

k vymezeni se proti nému a podpote soucasné¢ho statu quo.

4.4.2 Jakub Cigler

Zajimavym aktérem kauzy je architekt Jakub Cigler, jehoZ tym vytvofil navrh novostavby,
ktera ma nahradit komplex Transgas. V analyzovanych textech je mu vénovan relativné
velmi maly prostor. Ve vétSiné ¢lankl je zminén bez jakékoliv pfimé citace a pouze
okrajové, a to prostfednictvim stru¢ného konstatovani, Ze stoji za planovanym projektem
revitalizace.

Pokud je Ciglerovi v €lancich vénovana vEtsi pozornost, novinaii ho vét§inou ramuji
jako Clovéka, ktery je zarovein autorem dalSich administrativnich nebo reziden¢nich budov,
mimo jiné stavby Florentinum na Florenci a Quadrio ve Spélené ulici v Praze. Druha
jmenovana realizace je rovnéZ tematizovana v rozhovoru s feditelem odboru pamatkové
péfe na prazském magistratu Jitim Skalickym, ktery Quadrio hodnoti jako
Lwpredimenzovanou a relativné levné vyhlizejici stavbu* (51). Quadrio je rovnéz v souvislosti
s Ciglerem zminéno v jednom z nazora z fora webu iDnes.cz, které otiskl denik MF DNES.
Ctenatka je k praci architekta pomérné skepticka a obavu z jeho projektu, ktery mé nahradit
Transgas, vyjadiuje nasledovné: ,, Vzhledem k tomu, Ze novou budovu bude stavét autor zcela
jalového a predimenzovaného Quadria, nedélam si iluze, Ze nova stavba bude hodnotnéjsi
nez soucasny Transgas “ (83).

Naposledy se komplexu Quadrio v komentéfi vénuje redaktorka Lidovych novin

Jana Machalicka (84), podle niz ,,tr¢i v zastavbé Nového Mésta jak pést na oko a stylove se
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bije s okolnimi domy.* Autorka ve stejném textu také pise: ,,Jiz Fadu let v Praze Zadné skvelé
stavby nevznikaji, velkou cast z nich projektuje prave Cigler a spol., az to vypada, zZe studio
ma Prahu propachtovanou.“ Ciglerovi timto vycitd, ze se nepodili na rozvoji prazské
architektury a neprojektuje kvalitni a hodnotné stavby, ¢imZz jeho osobu a tvorbu
nelegitimizuje.

Na zéklad¢ zminénych piikladt tedy fict, ze v analyzovanych c¢lancich jsou
ze strany zastupce Prahy, zéastupkyné vefejnosti i novinarky. Netési se v médiich velké
popularité a jeho obraz do urcité miry narusuje Ciglerovu roli coby vhodného autora nového
navrhu.

V jinych textech je ale Cigleriv novy projekt planovany na mist€¢ Transgasu
vykreslen neutralné az pozitivné. Dokazuji to naptiklad véty ,,Ndrodni pamdatkovy ustav pro
Prahu s demolici staveb ale souhlasi a za akceptovatelny povazuje i novy navrh od architekta
Ciglera. Novy navrh se libi i dalsim odbornikiim vietné architekta Viaclava Aulického —
jednoho z autorii souboru staveb ve stylu brutalismu “ (4). Pon€kud méné¢ citové zabarvena
slova pouziva ve vztahu k Ciglerové praci Aulicky v rozhovoru pro denik Pravo (20).
Explicitn¢ netvrdi, Ze se mu navrh libi, misto toho tika, zZe ,,nent proti. Architekt Zden¢k
Lukes, kterého novinafi oslovili, pak projekt hodnoti jako ,, architektonicky i urbanisticky
kvalitni* (65).

V analyzovaném souboru textl Cigler vyraznéji vystupuje v ramci jediného
rozhovoru, ktery byl otistén denikem MF DNES (66). Ciglera autor rozhovoru explicitné
predstavuje jako ,predniho ceského architekta®. Uvodni text konstatuje, e ,, Kolem jeho
staveb nelze projit bez povsimnuti. *“ Kromé ¢eskych projektt jsou také zminény jeho stavby
v Bratislavé a Sofii a fakt, Ze pracoval v Holandsku, Britanii a Rusku. O Ciglerovi text
referuje relativné nekriticky, jako o vazeném architektovi, ktery ma vyrazny rukopis
a nezanedbatelné pracovni zkuSenosti ze zahrani¢i. Rozhovor neni pfili§ konfrontacni,
napftiklad zcela chybi zminka o kritizovaném komplexu Quadrio.

Rozhovor je také veden pomérné obecné a tyka se mimo jiné srovnani vystavby
v Cesku a v zahrani¢i. Autor napiiklad Ciglerovi klade otizku, jak by mélo vypadat
nastaveni vztahi mezi architektem, méstem, developerem a vefejnosti, coz dokazuje, Ze se
novinafi alesponl v ur€ité mife zabyvaji rozloZenim moci v ramci mésta a pfispivaji k debaté
o tom, komu naleZi pravo na mésto.

Zasadnim zji$ténim je, Ze v titulku, v ivodu ani v Zadné z otazek neni explicitné
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zminén komplex Transgas. Ctenaf, ktery neni s kauzou sezniamen a nesleduje ji, nemé na
zaklad€ rozhovoru moznost zjistit, Ze Cigler navrhl budovy, které maji Transgas nahradit,
a ze je tak soucasti zivé a do urcité miry kontroverzni kauzy. Slovo Transgas se v celém
rozhovoru objevi pouze jednou, a to v Ciglerové odpovédi na obecné polozenou otazku
souvisejici s pohledem vefejnosti na architekturu. Neni jasné, jestli divodem absence otazek
tykajicich se v té dobé aktualni kauzy Transgas byl autorv zdmér, nebo se tato cast
rozhovoru nedostala na stranky novin z diivodu kraceni v ramci editorské Cinnosti.

Rovnéz neni jasné, ¢im bylo dano pomérné nevyrazné zastoupeni Ciglera v ramci
analyzovanych c¢lankti. Divodem mize byt naptiklad architektova neochota jednat
s novinaii a poskytovat vyjadieni ¢i rozhovory, fakt, Ze novinafi povazovali za dilezitéjsi
oslovovat s zadosti o reakci na vyvoj kauzy investora projektu, tedy spolecnost HB Reavis,
nebo domluva developera s architektem na tom, kdo bude k projektu primarn¢ vystupovat
v médiich. Celkové byla na strankach novin spolecnost HB Reavis reprezentovana vyrazné
Castéji a obsahleji nez architekt Cigler.
realizace, komplexu Quadrio. O novém projektu, ktery mél nahradit Transgas, referovali
neutralné az kladn€. Vyrazné pozitivni obraz Ciglera potom vytvafi jediny publikovany
rozhovor s nim. Divodem je vynechéani otazek, které by se tykaly zivé a kontroverze budici
kauzy, upozadéni mozné kritiky planovaného projektu a zdiraznéni vyjimecnosti
a zkuSenosti architekta. Na legitimiteé a kompetenci Ciglerovi v textu piidava také popis jeho

plsobeni v zahranici.

4.5 Vlada
Coby zastupce vlady analyzované texty nejcastéji zmiiiuji ministerstvo kultury, kterému je
pfipisovana zéasadni role v tom, jestli bude nebo nebude komplex Transgas prohlasen za
pamatku. Ministerstvo je Casto povazovano za puvodce dé¢je, ¢ehoz je v ¢lancich dosazeno
uzitim ¢inného rodu sloves. Ptikladem jsou spojeni ,,Zddost klubu resila poradni komise
ministerstva kultury* (3), ,,ministerstvo kultury stale zvazuje* (8), ,,ministerstvo kultury se
. zabyvalo* a ,ministerstvo ... rozhodlo* (11), ,,ministerstvo kultury ... zamitlo navrh*
(12, 21), ,,ministerstvo kultury se priklonilo k expertnimu nazoru“ (13), ,,ministerstvo
... neprohlasilo za kulturni pamatku* (14, 19), ,,ministerstvo kultury odmitlo prohlasit*
(16, 17, 18), ,,ministerstvo kultury usoudilo* (23), ,,ministerstvo ... do voleb nerozhodne*

(46, 47), ,ministerstvo kultury zastavilo prezkumné rizeni* (54), ,.chranit pamatku
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ministerstvo odmitlo®, ,zamitavy postoj ministerstvo oprelo” a ,urad potvrdil puvodni
rozhodnuti (56), ,,ministerstvo neudelilo* (63, 81) a ,ministerstvo kultury ... navrhu
nevyhovelo® (75).

Nejdfive je v textech plivodcem déje ministerstvo, tedy relativné instituce jako celek,
pozdéji se zacne objevovat postava tehdejSiho ministra kultury Daniela Hermana, jemuz jsou
pfipisovany kroky spojené s rozhodovanim o budoucnosti komplexu. Herman je rdmovan
jako iniciator ptfezkumu ptivodniho rozhodnuti ministerstva kultury neprohlésit Transgas za
kulturni pamatku. Néktera tvrzeni na ¢tenafe miizou pusobit dojmem, ze verdikt zavisi zcela
na ném, pfipisuji mu tedy absolutni moc. Ptikladem jsou véty ,ministr kultury zméni
rozhodnuti resortu® (42) nebo ,,ministr zamitl namitku investora* (46).

Zajimavym aspektem reprezentace Hermana a ministerstva kultury je snaha novinai
pfedjimat, jaké financni dopady miize rozhodnuti mit. Ptikladem je véta ,,ministrovo
rozhodnuti miize prijit stat na pil miliardy korun (42) nebo ,pripadny soud nebo arbitraz
s majitelem by totiz (ministerstvo) pravdépodobné prohralo a muselo by mu uhradit nejen
cenu, za niz si stavbu radné koupil, ale i naklady na projekt novostavby a usly zisk z ni*“ (97).
Zaroven Hermana vykresluji jako ¢lovéka, ktery se o mozné financni Skody pftili§ nezajima:
wzminéné dopady na stat nechavaji Hermana bez starosti.* Po zruSeni pfezkumného tizeni
potom sam Herman argumentuje prave ,.financni strankou‘ (53).

Novinafi vSak zastaveni prezkumného fizeni spojuji spiSe s faktem, ze Herman
»hebyl zvolen do Snemovny a ve funkci nejspis konci* (53). Nékteré texty jsou k postupu
Hermana relativné kritické. Na osudu Transgasu se podle jednoho z €lankl ,.podepsali
urednici ministerstva kultury v cele se samotnym ministrem Danielem Hermanem, ktery jesté
vzari 2017 sliboval, Ze Transgas zachrani, po prohranych volbach ho vsak odsoudil k smrti‘
(62).

Pokud texty referuji o zastaveni prezkumného fizeni, vyskytuji se v nich odporovaci
poméry. Novinafi tak poukazuji na rozpor mezi chovanim Hermana v minulosti a po
volbach: ,,ministr kultury Daniel Herman sice naridil toto rozhodnuti provérit, ale za par
mésicii Fizeni v listopadu téhoz roku ukoncil* (85) nebo ,,tehdejsi ministr kultury Daniel
Herman (KDU-CSL) nechal rozhodnuti viiednikii prezkoumat, ale pozdéji prezkumné rizeni
ukoncil* (93).

Ministr Herman je vétSinou zminén formou citace, parafraze nebo popisu jeho
aktivit. V analyzovaném vzorku se vyskytuje jeden rozhovor (43), ktery se kromé pamatkové

péce tyka také feseni dopravnich obtizi v Praze, protoze byl Herman v té dobé volebnim
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lidrem prazské kandidatky KDU-CSL. Jedna z otédzek se tyka piimo piipadu Transgas
a Herman odpovida, ze komplex bude bran jako pamatka, a tak se zabrani jeho zbourani.
K tomu vSak nakonec nedoslo z diivodu zruseni piezkumného fizeni.

Nekteré texty aktivitu ministerstva explicitné hodnoti. Piikladem miizou byt véty
»bohuzel se vsak ukazuje, Ze na ministerstvu kultury kulturni zakonitosti neznaji, nebo necti”
a ,,mladym pamatkam nepreji (1) nebo ,ministerstvo kultury udéluje pozoruhodnym
stavbam z druhé poloviny 20. stoleti pamatkovou ochranu jen velmi ziidka* (31). Prohlaseni
budovy za pamatku ministerstvo podle médii odmitlo s ,,argumenty stejné mdalo odbornymi
a stejné predpojatymi vici moderni architekture, jaké obsahovala predchozi stanoviska
prazskych pamatkari* a snahu zvratit udalosti ,,zakoncila pirueta ministra Hermana* (62).
Dals$i negativni hodnoceni ¢innosti ministerstva je ziejmé z vét ,,v pripade Transgasu
selhavaji pamatkari i ministerstvo kultury* (84) nebo ,,Reprezentativni vzorek toho
podstatného z nasi hmotné historie se nerizené zuzuje. S logickym prispénim investorii,
s meéné logickym prispenim ministerstva kultury* (103). Jeden z textl potom poukazuje na
»heochotu ministerstva kultury ... prohlasovat mladsi stavby za pamatky* (103). Na druhou
stranu se objevuje 1 zminka o pfipadech, kdy ministerstvo kultury udélilo status pamatky
nékterym dalSim povalecnym budovam, jako je obchodni dim M4j, budova Federalniho
shromdzdéni nebo vysila¢ Jestéd (31).

Autofi rovnéz do textl zarazuji hlasy, které poukazuji na chyby ministerstva.
Parafrazuji naptiklad historika moderni architektury Petra Vorlika, podle n&jz by m¢lo byt
ministerstvo ,,v ochrané socialistickych staveb aktivnejsi a ktery se boji, Ze je ,, ministerstvo
neni schopné docenit* (2). Jako ,,naprosto nemoralni klicku* (58) hodnoti chovani ministra
kultury pfimou citaci historicka uméni Milena Bartlova. Autorsky text historika architektury
Rostislava Svachy (62) potom piimo apeluje na ministerstvo. Je podle n&j ,nutné”, aby
vSechny stavby Transgasu prohlésilo za pamatku.

Texty si v§imaji kritiky ministerstva ze strany expertil, coz naznacuji véty ,,resort se

oce

ocitl pod silnym tlakem odborniku (31) nebo ze ,jrozhodnuti ministerstva protestuji
i vedouci kateder déjin umeni z vysokych skol*“ (19). Pozornost upiraji také smérem
k vefejnym demonstracim, kde protestujici podle médii davaji situaci ,,za vinu ministru
kultury Danielu Hermanovi‘* (58, 60).

Nékteré Clanky rdmuji ministerstvo kultury jako subjekt, ktery je prekazkou dalSim
subjektlim v dosazeni jejich cild, a to véetné developera. Piikladem miiZe byt tvrzeni, Ze do

planii miliardare Ivana Chrenka ,letos na jare vstoupilo ministerstvo kultury* (6) nebo ze
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naplnéni planu jeho firmy HB Reavis ,,dosud brani ministerstvo kultury* (42). Z téchto vét
je zfejmé, ze autofi Clanku na problematiku nahlizeli optikou developera a Cinnost
ministerstva vnimali jako nezadouci pro rozvoj jeho projekti.

Dalsim subjektem, ktery spada do kategorie vladnich pfedstavitelti a v souvislosti
s Transgasem se objevil v analyzovaném vzorku, je v t€¢ dob¢ nastupujici ministr kultury
Antonin Stané¢k. Zminka o ném je vSak pouze okrajova. Pozoruhodnéjsi je fakt, ze soucasti
vzorku byl rozhovor s tehdejSim ministrem obrany Martinem Stropnickym, ktery pfinesl
denik Mladé fronta DNES (49). Autor rozhovoru Stropnického oznacuje za jednoho
z ,,nejoblibenéjsich tuzemskych politiki® a pta se na otazku, zda sleduje diskuze
,,0 odstranéni Transgasu a dalsich pamatek z nedavné doby*. Fakt, ze novinar pokladal za

dualezité se zeptat ministra obrany na tuto otazku, ackoliv na prvni pohled nesouvisi s jeho

resortem, znaci, ze Slo v dané dob¢ o diilezité celospoleCenské téma.

4.6 Zastupci pamatkové péce

V souvislosti s pamétkovou péci analyzované ¢lanky nejcastéji zminuji Narodni pamatkovy
tstav (NPU) a prazské pamatkare. P bliz§i analyze ale neni zcela jasné, jaky postoj
k Transgasu pamatkové ufady zaujimaji, jejich obraz totiz neni konzistentni a pro Ctenaie
muze byt obtiZzné se v situaci zorientovat. Jeden ze ¢lanku poukazuje na fakt, Ze ,,zatimco
prazské pracovisté Narodniho pamdtkového ustavu prohlaseni za pamatku nedoporucilo,
odborna komise generdlniho reditelstvi téhoz ustavu ano* (19). Zéaroven se generalni
teditelka Narodniho pamatkového ustavu Nadézda Goryczkova podle médii ,,verejné
distancovala od postupu prislusnych organii pamdtkove péce* (23).

Neptehlednost situace si novinaii uvédomuji, a proto se v rozhovoru se zminénou
$éfkou NPU pokladaji nasledujici otazku: ,,Ndrodni pamdtkovy iistav nejprve proti demolici
nebyl, ale pak sviij nazor zménil. Proc¢?* (69).

V analyzovaném vzorku média pfinesla celkem dva rozhovory s feditelkou NPU
Goryczkovou. V jednom z nich je rdmovéana jako osoba, kterd neni ,jen“ generdlni
feditelkou, ale jako pamadtkarka se odborné zabyva moderni architekturou. Dale je
zduraznéno, ze Sétkou Gtadu ,je uz deset let (67). Tyto obraty podporuji obraz Goryczkové
coby kompetentni osoby v debat¢ nejen o Transgasu, kterd ma jednak dlouholeté zkusenosti
v Cele uradu, jednak se na odborné irovni zabyvé pravé moderni architekturou.

Rozhovor se kromé konkrétnich ptipadi, které Gfad v dané dobé fesil, tyka takeé

obecného mechanismu jeho fungovani. Autora napiiklad zajima, kolik spravuje NPU
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pamatkovych objektil, jak Casto o nové objekty usiluje nebo co posuzuje pred tim, nez
navrhne moderni budovu prohlésit za pamatku (67). Volba téchto otazek doklada, ze si
novinaé uvédomuje, Ze pro &tendfe miZe byt situace s pamatkovou pééi v Cesku
nepiehledna, proto se ji snazi ptiblizit verejnosti. Pfimo v uvodu rozhovoru potom autor
zdaraziuje citaci Goryczkové, ze ,pamdtkari casto nardzeji na nepochopeni, proc si
konkrétni moderni stavba, treba Transgas, zaslouzi ochranu® (67), ¢imz poukazuje na
komplikovany vztah mezi vefejnosti a ufady pamatkové péce.

I druhy rozhovor s Goryczkovou vyzniva pro NPU relativné pozitivné a neni piilis
konfronta¢ni. Hned v tvodu je popsan jako ufad, ktery ,,dohlizi na to, aby si pamatka svou
hodnotu zachovala i po prestavbe* (69), je mu tedy piipisovana role ochrance, ktery dba na
to, aby byly opravy historickych pamatek provedeny citlivé. Rozhovor se opét dotyka
obecnych mechanismt prace Gfadu a ptiblizuje je Ctenaiim.

Kromé Goryczkové piinesly noviny rozhovor také s Séfem prazskych pamatkaia
Jitim Skalickym. Text hned v ivodu zdiiraziiuje, ze Skalicky ,,nesouhlasi s nekterymi postoji
statniho Narodniho pamdatkového ustavu, dalsi instituce, jez pecuje o historické budovy*
(51). Skalicky poukazuje na nazorovy obrat NPU v otazce Transgasu a zabyvé se obdobnou
otazkou, jako tato diplomova prace, tedy ,,kdo md v republice vétsi silu®. Stavi proti sob&
»zajmy investora, ktery neudélal nic nelegalniho, anebo zajmy urcitych zajmovych skupin,
které prosazuji skanzenizaci centra Prahy“. Z tohoto tvrzeni je zfejmé, Ze minimalné
v otazce Transgasu dava Skalicky za pravdu argumentiim developera.

Né&které texty praci pamatkait oteviené problematizuji. Ziejmé je to napiiklad
v rozhovorech, kdy se otazky dotykaji naptiklad toho, jestli pamatkati svymi rozhodnutimi
nezpusobuji ,,umrtvenost center (5) nebo jestli neni ,pristup prazskych pamatkari prilis
konzervativni* a centrum Prahy pak nefunguje jako skanzen (39). Rozhovor s Davidem
Vavrou je potom uveden architektovou citaci ,,ortodoxni pamatkari by chtéli zachovat Prahu
Jjako na Langweilové modelu z pocatku 19. stoleti (41). Cést pamatkait je tim vykreslena
jako skupina konzervativné az zpate¢nicky uvazujicich lidi.

V néazorovych textech se také objevuje explicitni kritika ufadu. Pfikladem jsou véty
wsoucasny extremismus nékterych radoby pamdatkari mozna brani vyrust daleko lepsimu
objektu, nez je Transgas* (48), ,,souhlas prazskych pamatkaru s bouranim trpél zavaznymi
odbornymi vadami, ze kterych cisela nesnasenlivost k moderni architekture a urbanismu‘
(62) nebo ,,v pripade Transgasu selhdvaji pamatkari i ministerstvo kultury* (84). V jednom

z textl potom autorka kritizuje Udajny aktivismus pamatkdit: ,pamatkari aktivisté
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a odbornici aktivisté vehementné bojuji za jednotlivé stavby z doby socialismu, ale skutecné
zasadni ataky na pamatkovou péci ponechavaji takika bez povsimnut “ (98).

Nekteré ¢lanky obsahuji ndzory na to, jak by ¢innost pamatkari méla v idedlnim
piipadé vypadat. Typické je pouziti modalnich sloves v podminovacim zpiisobu. Prikladem
jsou veéty ,,pamatkari a ochranci pamatek by neméli pripoustet, ze nezdlezi na urbanistickéem
kontextu staveb* (23), ,,mél by to byt Narodni pamatkovy ustav, kdo urcuje témata debat
o pamdatkove péci‘ (68) nebo ,,odbornici a pamatkari by se spis nez Transgasem méli zabyvat
skutecnymi utoky na pamatkovou péci‘ (98).

Objevuje se vSak 1 zminka o pamatkarich nesouci pozitivni konotace: ,,K ukoliim
pamdtkové péce patri snaha uchovat z kazdého obdobi architektonickych déjin
reprezentativni soubor hodnotnych staveb. Ceskym pamdtkarim se tento tikol dlouho
darilo plnit. V ochrané pamatek mezivalecného funkcionalismu jsme se dokonce kolem roku
1970 ocitli v popredi tehdejsi kulturni Evropy” (62). Nelze tedy fici, ze by obraz pamatkait

na strankach analyzovanych novin byl ¢isté negativni.

4.7 Zastupci Prahy

Meédia v kauze Transgas rovnéz reflektovala postoje méstské ¢asti Prahy 2, kam komplex
uzemné spadal, i magistratu. Praha 2 je nékolikrat zminéna v souvislosti s povolenim bourani
komplexu. Tamnimu stavebnimu ufadu je pfipisovano rozhodnuti, na jehoz zakladé¢
»demolice sporné budovy Transgasu dostala zelenou* (80). Jeden z textll potom pfinasi
¢tenaifim vhled do vyvoje kauzy v poslednich letech: ,,(Klub Za starou Prahu) v srpnu 2018
podal namitku kviili podjatosti viednikii méstské cdsti i jeho starostce Jané Cernochové
(ODS). Tyto namitky stavebni urad neuznal (81).

Po zahajeni demolice Transgasu média pfinaSeji nadzor zastupitele Prahy 2 Jaroslava
Némce, ktery vyjadiil obavu, aby ,,pozemek nelezel dlouhé roky ladem* (93). Déle je
zafazena citace, v niz Némec upozoriiuje na technickou obtiZznost vystavby na misté, kde
staval Transgas. Némec je tak jedinym konkrétnim hlasem z vedeni Prahy 2, ktery se ve
zkoumaném vzorku objevil’. Neni v§ak jasné, pro¢ autor ¢lanku zafadil pravé jeho citaci.

Magistrat hlavniho meésta Prahy je vyraznégji reprezentovan zejména v textech, které
pojednavaji o mozném odkupu komplexu od spolecnosti HB Reavis. Poprvé se informace

obejvuje ve Clanku s titulkem ,,Hlavni mésto chtélo koupit Transgas® (95). Ten dale

7 Média déle citovala dva zdroje z odboru komunikace méstské &ésti.
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konstatuje, ze ,,Praha zatim neuspela a Transgasu tak dal hrozi demolice, s niz se zacalo
v patek**. Magistrat je vykreslen jako subjekt, ktery je ve svém snazeni dosud netspésny.
Text zmifuje §éfa vyboru pro uzemni rozvoj Petra Zemana a priméatora Zdenka Hiiba, podle
nichz je Transgas ,,cenny*‘. Konkrétnéjsi davody, pro¢ se magistrat snazil Transgas odkoupit
a zda mél na rozhodnuti vliv natlak ze strany vetejnosti, vSak ¢tenaiim z ¢lanku nejsou
zfejmé.

Kontext kauzy je pfiblizen v jiném textu, podle n&jz ,,O komplex na Vinohradské
tride projevili zajem uz loni v prosinci, kdy majiteli pozemkii, spolecnosti HB Reavis, poslali
vyzvu k jednani, které probéhlo véera* (96). Z toho je tedy zfejmé, ze nejde o impulzivni
krok magistratu, ale o jeho dlouhodob¢jsi snahu. Zastupci magistratu jsou rdmovani jako
lidé, kteii se pokusili ,,zachranit budovu Transgasu*. Toto spojeni® nese pozitivni konotace
a naznacuje, ze autor snahu vedeni Prahy ocefiuje. NelUspéch magistratu je dale
reprezentovan spojenimi ,jednani o odkupu ze strany Prahy nedopadla dobre (100)
a ,,hlavni mésto Praha dokonce projevilo zdjem o odkoupeni Transgasu, ovsem bez uspéchu‘
(102). Druhou vétou autor fadi magistrat mezi dalsi zajemce o odkup komplexu a vyrazem
»dokonce* poukazuje na ptekvapivost situace.

K Transgasu se na strankach analyzovanych médii vyjadrtily i dalsi subjekty spojené
s magistratem, napiiklad ndméstkyné diivéjsi primatorky Petra Kolinska, kterd v souvislosti
s komplexem poukézala na problém pamatkové péce (61), nebo kandidat na primatora
Zdenék Stuchlik, ktery vyjadfil nesouhlas s vymezovanim se proti stavbam, jako je Transgas
(78).

Okrajové je zminén také Institut planovani a rozvoje hlavniho mésta Prahy. Ten
podle médii souhlasil s postojem ministerstva kultury a ,,kritizoval mimo jiné i to, jak budova

plisobi na okoli (93). Radi se tak mezi aktéry, ktefi pamétkovou ochranu komplexu

nepovazuji za nutnou.

4.8 Umélci

V souvislosti s uménim novinafi v analyzovanych clancich zminovali postavu italského
malife Pabla Picassa, ktery je autorem ptedlohy, podle niz mozaikdf Sauro Ballardini
vytvofil mozaiku umisténou v interiéru komplexu Transgas. Picassa autor ¢lanku explicitné

oznacuje jako ,,legenddrniho* a mozaika ma diky spojitosti s nim ,,vyjimecnou hodnotu‘

8 S ochranou &i zachranou komplexu je jinak v textech spojovan zejména Klub Za starou Prahu, jak uz bylo
zminéno vyse.
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(99), ackoliv se na jeji realizaci osobné nepodilel. Obraz Saura Balladiniho je dotvoten
zatazenim vypovédi jeho syna Andrei. Lidové noviny s nim dokonce pfinesly samostatny
rozhovor (103).

O rozsahu a vyznamu kauzy Transgas vypovida fakt, ze ji umélci v dané dobé piimo
reflektovali, coz neuniklo pozornosti médii. V jednom ze clankt (106), ktery se vénuje
vystavé Lukase Machalického, se piSe: ,,Nadcasova témata na zaver strida dilo reagujici na
soucasnost, a to na kauzu demolice prazské budovy Transgasu. K té se Machalicky hlasi
samostatnou instalaci umisténou za sklem, kterou tvori zrezivelé potrubi rozrezané uhlovou
bruskou.* Zminka se sice nachazi v zdvérecné Casti ¢lanku, ale jeji zatazeni je dukazem, ze
novinar tuto ¢ast vystavy povazuje za podstatnou, a proto o ni informuje ¢tenate, u nichz
ptedpoklada znalost alespon zakladnich souvislosti této kauzy.

Zajimavym zjiSténim je fakt, Ze otdzkam prazské pamatkové ochrany se vénoval
rozhovor s fotografem Herbertem Slavikem (39), ktery Lidové noviny zatradily v ramci
serialu o budoucnosti Prahy. Slavik je v textu explicitné oznacovan jako uznavany fotograf,
¢tenafim vSak nemusi byt jasné, pro¢ byl novinami osloven k rozhovoru o vystavbé v Praze.
V medailonu je popsan nasledovné: ,, Dlouhodobé se veénuje portrétovani ceskych osobnosti.
Vyznamnou soucasti jeho tvorby je sportovni fotografie.” V rozhovoru ale odpovida na
otazky, zda je ptistup prazskych pamatkaia piili§ konzervativni nebo jestli funguje centrum
jako skanzen, coz na prvni pohled s jeho praci fotografa nesouvisi. V odpoveédi potom
explicitné zmifluje komplex Transgas, jehoZ zachovani by podpofil. Z toho je zfejmé, Ze
téma v dané dob¢ rezonovalo spolecnosti a v médiich se k nému vyjadifovaly osobnosti, které
sice noviny oznacovaly jako uznéavané, ale pochézely z jiného oboru a nebyly soucasti
odborné vetejnosti.

Na pomezi uméni a aktivismu se pohybovala iniciativa Bolt958, kterd v prosinci
2017 protestovala proti planovanému zbourani Transgasu happeningem, pii némz odpalila
nekolika ¢ervenych dymovnic. Tento akt, ktery byl po vizuélni strance pomérné atraktivni,
se vSak na stranky analyzovanych médii v daném obdobi nedostal. Co bylo pfesnym
ditvodem toho, Ze novinafi o udalosti ani jednou neinformovali, nelze touto analyzou zjistit.
MozZnym vysvétlenim je napiiklad to, Ze Slo o jednordzovou akci, ktera podle novinafi

a editorti nebyla natolik dtlezita, aby se dostala na stranky celostatnich denikd.
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4.9 Siroka vefejnost

Krom¢ institucionalizovanych obcanskych spolki noviny vénovaly pozornost také obecnéjsi
roli vefejnosti v kauze Transgas, kterou v nékterych ptipadech ramovaly jako generaéni spor.
Dokladaji to naptiklad véty: ,, Slohové obdobi, o nemz hovorime, je spjato s déjinnou etapou,
ktera ve spolecnosti vzbuzuje silny emocionalni odpor, a to pravem. (...) Nelze se ... na
nikoho spravedlivé hnévat, Ze neni schopen estetiku architektury té doby vnimat libé. Naproti
tomu do veku dospélosti nyni dorostly generace, které s dobou normalizace Zadné osobni
zkuSenosti nemaji. Prave z jejich rad vyvera spontanni obrana povdlecné ceskoslovenské
deformace.” (1) nebo .,S architekturou ze Sedesatych a sedmdesatych let 20. stoleti se u nas
dnes déje neco podivného. Mladi lidé se o ni stdle vice zajimaji* (7). Také zatazené citace
dokresluji, ze ndzory lidi na stavby, které vznikly za minulého rezimu, se 1iSi na zakladé
jejich véku. Autor jednoho z ¢lankl naptiklad citoval historika moderni architektury Petra
Vorlika takto: ,,Kdybychom se zeptali Prazanu, jak se jim libi treba Zizkovsky vysilac, tak asi
najdeme vice odpiircii u starsi generace nez u té mlade, ktera se na néej casto diva jako na
zajimavou stavbu” (2).

Dal8im faktorem, ktery podle novinafi rozd€luje vetejnost v ndzoru na Transgas,
jsou estetické preference, které miZzou byt rovnéz podminény vékem a nadzorem na minuly
rezim: ,,...Cdst verejnosti povazuje radu téchto staveb za oSklivé. Mozna i proto, Ze vznikly
za komunistického reZimu, coz byl treba priklad zbouraného hotelu Praha* (5). Novinafi
také explicitné hodnoti, Ze takoveé budovy miiZzou ,,na lidi piisobit nelibive* (37) ¢i poukazuji
na mozné kontroverze, které mizou vyvolavat: ,,Pro nekoho necitliva socialisticka obluda,
pro jiného architektonicky skvost hodny nejvyssi ochrany” (2) nebo ,,Na konci Vinohradské
ulice tak nejspis zustanou stavby ze 70. let minulého stoleti, které u verejnosti budi
rozporuplné reakce* (42).

Pravé debatam, které Transgas ve spolecnosti vyvolaval, v€novali novinafi zna¢nou
pozornost a Casto je zdlraziiovali. Spolecnost byla v souvislosti s t¢ématem nékdy pfimo
oznacovana jako ,.fragmentovana* (68, 98). Chystana demolice komplexu byla podle médii
»zhavym namétem diskusi mezi odborniky i Sirokou verejnosti“ (62) a vyvolala ,,opéet debaty
o architekture z doby socialismu, jez ma své zastance i kritiky, jak z 7ad laické verejnosti,
tak odbornikii* (71) ¢i ,,velké vasné a debaty* (77). Nekolikrat také novinafi pouzili obrazné

vyjadfeni, ze proti planu na zbourani komplexu se ,,bourila“ ¢ast vetejnosti (102, 107).
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Kromé diskuze o architektufe, ktera vznikla béhem minulého rezimu, si média
vS§imala 1 mobilizace vefejnosti a konkrétnich akci na podporu zachovani Transgasu.
V jednom ptipad¢ autor ¢lanku situaci oznacil za ,,dlouhy boj kulturni verejnosti se statem*
(75). Kdo ptesn¢ spada do zminéné kulturni vetejnosti, kterd predstavuje opozici ke statu —
zda to jsou odbornici, obcanské iniciativy nebo Siroka vetejnost se zdjmem o kulturu — vSak
neni jasné. Clanek ponékud skepticky dopliiuje, Ze jejich snahu ,,miiZe prodlouzit uz jen
stavebni urad Prahy 2.*

Noviny referuji také o konkrétnich protestech a zdiiraznuji roli obcanské spolecnosti
v celé kauze: ,,0 osud staveb ... se zajima i verejnost. Vzdyt na zacdatku dubna se u komplexu
Transgasu na Vinohradech seslo nekolik stovek lidi, aby podpo¥ili jeho prestavbu namisto
bourani* (31). Protestu na zacatku prosince 2017 si potom vSimly hned dva ¢lanky
v analyzovaném souboru (58, 60).

Zajimava je také volba slov, G¢astnici jsou vétSinou oznacovani jako ,,lidi“, ackoliv
se v podobnych piipadech v médiich n¢kdy uziva vyraz ,aktivisté”, ktery muize nést
negativnéjsi konotace. V jiném textu zase autor v souvislosti s Transgasem uvadi, Ze
»verejnost proti jeho demolici masivné protestovala* (76), ¢imz zdUraznuje velikost akci,
jejichz ucast byla vétsinou v fadu nizsich stovek. Na netspesné snazeni demonstranti potom
poukazuje nasledujici véta: ,,Proti bourani vcera protestovala asi stovka lidi primo
u Transgasu, demolice vsak pokracovala dal* (96). Také v jednom z rozhovoru je soucasti
otazky viditelné hodnoceni snahy ¢asti verejnosti, ktera nesouhlasi s rozhodnutim wradf
a instituci. Podle novinaiky ,,moc nevypada, ze by urednici hlasu lidi chtéli naslouchat*
(38).

Kromé demonstraci média pfinaSeji informace o petici, ktera na podporu Transgasu
vznikla (42), a také o komentovanych prohlidkach komplexu, kterych se ucastnili zajemci
z fad vefejnosti (25, 27).

S konceptem vetejnosti v ¢lancich operuje také developerska spole¢nost HB Reavis.
Nejvyraznéjsi je to v textu, v némz je jedinym zdrojem informaci vykonny §¢f firmy pro
Cesko Petr Herman (4), ten ma tak prostor piedavat ¢tendiim sviij pohled na roli vefejnosti
pfi vystavbé ve meéste. Developer se ,podle néj snazi svym ndjemcum také navrhnout
prostiedi, ve kterém se budou citit prijemné*, firma se tak prezentuje jako subjekt, jehoz
hlavni tllohou je slouzit vefejnosti. Clanek &tenaii prezentuje Hermaniiv pohled na to, co lidé

ve mestech potiebuji — naptiklad ,.fyzicky se potkavat*, Cemuz developeii udajné
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Swprizpusobuji usporadani kancelarskych prostor, nebo vhodné osvétleni na pracovisti,
protoze ,,lidé jsou podle néj vice unaveni, kdyz se ... michaji tri svételné frekvence.

Clanky se vénuji tloze spolenosti i na velmi obecné urovni. Jeden z nich se
napfiklad dotyka vztahu mezi vlastnikem stavby a celou spole¢nosti, coz ilustruje nasledujici
tvrzeni: ,,Majitel nevlastni stavbu celou. Jeho majetkem je pouze fyzickd podstata, zatimco
kulturni hodnota patri celé spolecnosti (29). Autorka komentafe tedy otevira otdzku
vlastnictvi a na strankach novin problematizuje nedotknutelnost soukromého majetku, tedy
jeden z principii soucasné ¢eské spolecnosti.

Na strankach analyzovanych médii se také objevilo srovnani soucasné Ceské
spoleCnosti s tou zahrani¢ni, a to naptiklad v rozhovoru: ,,Ve Vidni ... vidime moderni
architekturu v tésném sousedstvi s historickymi budovami a nikomu to nevadi. Pro¢ jsou
Cesi tolik haklivi? “* (66) Negativné pro eskou spole¢nost také vyzniva tento uryvek: ,,Kdyz
na Zapade viastni rodina po generace budovu své firmy, ma k ni uctu a chce ji zachovat i pro
své deéti. V Cesku se tato kontinuita prerusila a snaha chranit kulturni pamadtky je slabsi...«
(69). UzZiti podobnych spojeni v médiich naznacuje, Ze zapadni staty jsou stale vnimany jako
vzory, které by Ce$i méli v idedlnim piipadé nasledovat. To se jim ale soudé podle

zkoumanych textl zcela nedafi.

4.10 Transgas jako samostatny subjekt

Specifickym subjektem v referovani o analyzované kauze je samotny komplex Transgas,
kterému novinafi Casto v textech ptipisovali lidské atributy a pouzivali figury, jako je
personifikace ¢i metafora. Chtéli tim pravdépodobné dosahnout barvitéjsiho obrazu kauzy,
zatraktivnit své ¢lanky a vyvolat ve ¢tenafich emoce.

K pouZivani personifikace a metafor se novinaii uchylovali zejména v titulcich:
wlransgas dostal nadéji na ochranu‘ (44), ,,Transgas by mél jit k zemi* (48), ,,Transgas
pujde k zemi, chranit pamatku ministerstvo odmitlo* (56), ,,Transgas ma jen kriicek od
demolice* (75), ,,Transgas je na prodej, presto piijde k zemi* (88), ,,Transgas zmizi tise
a postupne* (93). Personifikace je vSak uzita i pfimo v textu, naptiklad v ¢asti véty ,,Nejprve
prisel o nadéje stat se kulturni pamatkou brutalistni Transgas ... (64).

Novinafi v souvislosti s Transgasem nejcastéji pouzivali obraznd vyjadieni spojena
s pohybem, a to ve vyznamu blizici se demolice komplexu, nebo obraty odkazujici k nadéji
na jeho zachovani. Typické je také uziti sloves v ¢cinném rodu, coz vytvari dojem, ze komplex

je vniman jako samostatny aktér, aCkoliv jde o nezivy objekt, o jehoz budoucnosti rozhoduji
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lidé. K wvelikosti a monumentalit¢ komplexu odkazuje také metaforické oznaceni
»administrativni obr” (99).

Krom¢ Transgasu jako takového novinafi personifikaci pouzili 1 v souvislosti
s mozaikou, kterd byla soucasti jedné z budov komplexu. Ziejmé je to z titulku ,,Picassova
kvétina unikne zkaze™ (99) a z véty pouzité v perexu téhoz Clanku: ,, Polozapomenuta
mozaika preZije demolici brutalistni budovy Transgasu na Vinohradech.”

V tvodu ¢lanku, ktery popisuje neprohlaseni nékolika prazskych budov za pamatky,
potom novinaf pouzil personifikaci ve ve&t€ ,,Architektonicky unikatni stavby z druhé
poloviny dvacatého stoleti nemaji v Praze lehky Zivot” (64). Déle autor jednoho textu (62)
uzil spojeni odkazujici ke smrti: ,,Rekviem za Transgas* a ,,po prohranych volbach ho vsak
(ministr) odsoudil k smrti “

O Transgasu a dalSich budovéch tedy ¢lanky referuji jako o Zivych organismech,

jejichz zachovani zavisi na rozhodnuti uradu.
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° r N rv
S Diskuzni cast
Cilem diskuzni ¢asti je zasadit zjiSténi vzesla z analyzy diskurzu do Sir§iho kontextu, a to
prostfednictvim jejich propojeni s diive predstavenymi koncepty a vysledky souvisejicich
vyzkumi.

Jestlize ptfedtim, nez v roce 2007 do médii vstoupilo téma Narodni knihovny, se
sd¢lovaci prosttedky tématem architektury zabyvaly ztidka (Jurackova, 2013, s. 231), Ize na
zaklade zjisténi vzeslych z této prace fici, Ze postupné dochazi k pretvaieni daného diskurzu.
Kauzy spojené s architekturou se na strankdch médii stdvaji svébytnym tématem, coz
dokazuje zastoupeni kauzy Transgas v letech 2015-2019 na strankédch nejvétsich ceskych
tisténych seridznich médii. Média si v§imaji mnozstvi aktéra, ktefi jsou do debaty zapojeni,
a sama aktivné¢ oslovuji dal$i subjekty s zddosti o komentat. Nejde pfitom pouze o lidi
zoboru — skauzou byli na strankdch analyzovanych médii ponckud piekvapiveé
konfrontovani naptiklad tehdejSi ministr obrany Martin Stropnicky nebo fotograf Herbert
Slavik. Krom¢ Transgasu vSak novinaii v textech zminuji i dal$i budovy, o kterych se v dané
dobé¢ diskutovalo, naptiklad Automatickou telefonni ustiednu v Dejvicich, hotel Thermal
v Karlovych Varech a mnoho dalSich, coz ilustruji rozsah debaty o budoucnosti povale¢né
architektu v Cesku.

Autofi textl se snazi castecné reflektovat vztahy mezi subjekty, které se téchto debat
ucastni. V jednom z rozhovora napiiklad respondent odpovidé na to, jak by mélo vypadat
nastaveni vztahli mezi architektem, méstem, developerem a vetejnosti. Respondent v jiném
rozhovoru se potom sam zabyva tim, kdo mé& v dané problematice v republice vétsi silu
a srovnava z4jmy investora a zajmovych skupin. Jeden z ndzorovych textii se potom zabyva
1 vztahem mezi vlastnikem stavby a celou spolec¢nosti a poukazuje nejen na pravo vlastnit
soukromy majetek, ale i povinnost ctit vefejny zajem. Publikovani podobnych textl
naznacuje, Ze se média postupné posunuji od popisu konkrétnich kauz k obecnéj$im otdzkdm
rozlozeni moci v ramci fungovani mésta.

Analyzované texty demonstruji, ze Transgas nese pro Ceskou vetejnost podstatny
symbolicky vyznam. Zmiflovan je napiiklad v souvislosti s normalizaci, tedy s obdobim, ve
kterém byl vystavén a které je mainstreamovymi médii vykreslovano negativné. Autorka
jednoho nazorového ¢lanku komplex oznacuje za typicky ptiklad normalizaéni architektury,
coz na strankach médii nasledn€ vyvola vinu nevole. Proti tomuto tvrzeni se ve svych textech

vyrazn¢ ohradi naptiklad sam spoluautor Transgasu Véaclav Aulicky nebo redaktorka
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Lidovych novin Jana Machalickd. Jde o dikaz pfetrvavajiciho antikomunismu
v mainstreamovych médiich — pokud mé byt komplex pfijat a ocenén Sirokou vetejnosti,
musi se v o¢ich ¢tenditi zbavit spojitosti s minulym rezimem, se kterym ma zkusenost spise
star$i generace. Mladi, ktefi tuto zkuSenost nemaji, se naopak zacinaji stavét na obranu
povalecné architektury, ¢ehoz si média ¢asto v§imaji a zdiraznuji. Spor o komplex Transgas
je tak v analyzovanych ¢lancich nékdy rdmovan jako spor generaci. V tomto ohledu jsou
vysledky této analyzy v souladu se zavéry bakalaiské prace Zdislavy Pilaiové (2019).

Jak uz bylo zminéno diive, vyzkum v Bukuresti ukazal, ze mobilizace obCanské
spole¢nosti v postsocialistické vychodni Evropé je ovlivnéna idealizovanou piedstavou
o zapadnich spolecnostech (Florea, 2015, s. 56). Tato piedstava byla pfitomna také
v analyzovaném vzorku. Transgas je na strankach médii vykreslen jako ptiklad architektury,
ktera drzela krok se Zapadem, a to jak v oCich autord, tak odbornikil. Zapadni spolecnosti
jsou déle v médiich vyzdvihovany jako ptiklad hodny nasledovani, a to zejména v piipadech,
kdy text poukazuje na nedostatky ceského systému. Dochazi tedy k juxtapozici, z ¢ehoz
ceska spolecnost vychdzi jako ta slabsi a problematictejsi. Ziejmé je to naptiklad v piipade
ufadl pamatkové péce, které jsou Casto teréem kritiky.

Ioana Florea (ibid. s. 75) v zavérech svého vyzkumu rovnéz uvadi, ze méstské hnuti
v Bukuresti, které zkoumala v letech 2006-2013, se snazilo kromé& zdpadnich modelt
uspeéchu do komunikace smérem k vetejnosti zaclenit koncepty pokroku a rozvoje, ¢imz se
vymezovalo proti naf¢eni z anti-progresivity. Také medidlni reprezentace Klubu Za starou
Prahu vykazuje podobné znaky. V jednom ztextli novinaf Vojtéch VaryS explicitné
upozoriuje, ze nejde o konzervativni spolek, praveé naopak. Média tim pomahaji konstruovat
obraz klubu coby progresivniho aktéra, ktery je navzdory ndzvu a relativn¢ dlouhé historii
legitimnim ucastnikem debaty o budoucnosti Transgasu.

Dalsi podobnosti mezi méstskym hnutim v Bukuresti a Klubem Za starou Prahu je
snaha o rdmovani iniciativ jako straZci vize spravného mésta. Média v Ceském kontextu
v souvislosti s klubem opakované pouzivala vyrazy odkazujici k ochran¢, obrané ¢i boji.
Podobna spojeni pak implicitné naznacuji, Ze média spolek vnimaji jako odvazny, aktivni ¢i
dravy subjekt.

Jak uvadi Alexandra Bitusikova (2015, s. 328), socialni hnuti k dosazeni svych cili
vyuZzivaji mnozstvi riznych strategii. V pfipad€ hnuti za zachovani Transgasu si média
v§imaji verejnych prohlaseni podporovatell, protestii, komentovanych prohlidek komplexu,

petice, ale i recesistickych akci nebo uméleckych dél reflektujici debatu. Podobné jako
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v piipadé¢ Narodni knihovny média upozoriiovala na polarizaci spole¢nosti a prohlaseni
jednotlivych aktérti povazovala za svébytné udalosti. Medialni reprezentace Transgasu
vykazovala znaky spektakuldrnosti, a to zejména v ptipadech, kdy byl komplex v novinach
vykreslen coby zivy organismus. Nelze vSak fict, ze se média v tomto piipad¢ zcela vyhybala
slozitosti problému, snazila se naptiklad o ptiblizeni mechanismii pamétkové péce ¢tendiim,
pro které¢ mohla byt situace neptehledna, nebo ptindsela nazory odbornikt, kteti zastavali

rizné nazorové pozice.
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Zavér

Cilem zavérecné casti diplomové prace je shrnout zjisténi vzesla z analyzy a odpoveédét na
vyzkumné otazky stanové v metodologické ¢asti.

Jak média Kkonstruovala obraz aktéri konfliktu o komplex Transgas v obdobi
2015-2019?

Na zékladé ptredlozené analyzy ¢tyt Ceskych tisténych seridznich denikii 1ze fici, Ze v ramci
kauzy Transgas si média v daném obdobi vS§imala mnozstvi aktérti pochézejicich z riznych
prostiedi. Jako zakladni kategorie subjekti byly identifikovany tyto: obCanska sdruzeni,
odborna vetejnost, developefi, architekti ptimo spjati s komplexem Transgas, vlada, zastupci
pamatkové péce, zastupci Prahy, umélci, Sirokd vefejnost a Transgas jako samostatny
subjekt.

Z kategorie obcanskych sdruzeni média na svych strankach reprezentovala témef
vyhradné Klub Za starou Prahu, ktery byl prezentovan jako hlavni ptivodce snah o prohlaseni
Transgasu za pamatku a jako jeho zédsadni, avSak nepfili§ Gspésny ochrance. V souvislosti
se spolkem bylo typické pouzivani metafory boje. Média klub pasovala do pozice urcitého
experta a zminovala také dalsi ptipady povalecné architektury a jeji mozné paméatkové
ochrany, ve kterych se Klub Za starou Prahu v dané dobé angazoval. Texty iniciativu
ramovaly jako progresivniho aktéra stieZiciho vefejny zdjem. S obrazem klubu byla vyrazné
spojena jeho pfedsedkyné Katefina Beckova, které média poskytla vyrazny prostor.
Zastoupena byla formou citaci a parafrazi, ale také samostatnych rozhovori nebo svych
vlastnich autorskych texti.

Relativné hojné byla v analyzovaném vzorku zastoupena kategorie odborniki.
Nejvyraznéji v médiich vystupovali historici architektury Rostislav Svacha a Zdenék Lukes
a historicka uméni Ivana Kalinova Kyzourova, kteti v dané kauze zastupovali rizné
nazorové proudy. Svacha byl vykreslen coby uznidvana osoba na poli d&jin architektury,
média ale nijak nereflektovala jeho vztah ke Klubu Za starou Prahu, jehoz by podle
webovych stranek iniciativy mél byt ¢lenem. Jeho aktivismus implicitné naznacoval pouze
jeden z textd, ktery se navic primarné vénuje jiné kauze. Svacha v textech vystupoval jako
sympatizant hnuti na zachranu Transgasu a také jako kritik ¢innosti instituci pamatkové
péce. Naopak LukeSe média prezentovala jako aktéra, ktery byl k mozné ochrané Transgasu
skeptitéjSi a nahlizel na ni prizmatem ekonomického uzitku. V rozhovoru

1 vlastnim autorském clanku navic brani pozice developera. Kalinova Kyzourova ve dvou
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svych nazorovych textech vystupuje z odbornikl ziejmé nejexpresivnéji. Média ji poskytla
prostor pro kritiku prakticky jakékoliv skupiny, kterd se v kauze angazovala. Kromé¢ tfi
zminénych aktérii se v textech dale vyskytovaly zminky o dalSich odbornicich, jako jsou
naptiklad architekti Josef Pleskot, David Véavra a Eva Jifi¢na nebo historicka uméni Milena
Bartlova, coz znaci, ze §lo v dané dobé o vyznamnou kauzu, k niz se na strankach médii
vyjadfovalo mnoho experti.

Spolecnost HB Reavis, ktera Transgas v dané dob¢ vlastnila, byla na strankach
médii dominantnim aktérem v ramci kategorie developeti. Zejména texty Hospodatskych
novin firmu rdmovaly jako GspéSnou a progresivni. Média Ctenaiim relativné nekriticky
predkladala citace zastupci firmy, které odkazovaly k benefitiim planovaného projektu na
misté¢ Transgasu. HB Reavis do své medidlni strategie zaclenila témata bezpecnosti
a participace vetejnosti na jejich projektech, coz média predavala dal svym Ctendfim. Ve
vztahu ke statnim institucim spole¢nost v médiich vystupovala jako sebevédomy subjekt,
ktery se v ptipad¢ netispéchu nevaha obratit na soud. Zajimavym detailem je reflexe pozice
developerti v Cesku na strankach analyzovanych médii. Ta si viimaji, Ze vyraz developer
nese v soucasné spolecnosti negativni konotace.

Do kategorie architektti, ktefi jsou pifimo spojeni s komplexem, lze zafadit
posledniho Zijiciho autora Transgasu Vaclava Aulického a autora nového navrhu Jakuba
Ciglera. Medialni konstrukce Aulického byla na strankdch médii pomérné ambivalentni,
protoze nejprve byl pon¢kud piekvapivé ramovan coby podporovatel nového projektu, poté
jako odpitirce demolice Transgasu. Neni jasné, jestli byl divodem jeho vlastni nazorovy obrat
nebo nepochopeni jeho postojii ze strany novinafti. Média ho jinak vykreslovala coby
pokrokového autora kontroverznich staveb a predniho ¢eského architekta a zamétfovala se
na jeho duSevni pochody. Aulického tak na zaklad¢ analyzovanych texti mohli Ctenafi
vnimat jako citlivého a melancholického cCloveka, v nékterych piipadech az nejistého
a nedostatecné sebevédomého. Naopak ostie se architekt prosttednictvim médii ohradil proti
oznaceni Transgasu za komunistickou stavbu, ¢imz doSlo k podpofeni ceského
mainstreamového mediédlniho diskurzu, podle néjz je komunismus negativni soucasti déjin.
Vyrazné méné medialni pozornosti se potom dostalo Jakubu Ciglerovi. Média konstruovala
negativni obraz jeho dfivéjSich realizaci, pfedevSim komplexu Quadrio. Reprezentace
nového Ciglerova projektu, ktery mél nahradit Transgas, ale vétSinou nesla neutralni az
pozitivni konotace. Vyrazné nekriticky byl potom veden jediny rozhovor s Ciglerem, v némz

byl explicitné oznacen za piedniho architekta se zkuSenostmi ze zahranici. Ponékud
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problematicky je fakt, ze se zddna z otazek nedotykala v té dob¢ zivé a kontroverze budici
kauzy Transgas, text rovnéz neobsahoval zddnou zminku, Ze jde o rozhovor s autorem
nového projektu.

Z vladnich instituci analyzované ¢lanky vénovaly nejvétsi pozornost ministerstvu
kultury, které bylo za pouziti mnozstvi sloves v ¢inném rodu vnimano jako pivodce dgje.
Meédia nejprve referovala o instituci jako o celku, pozdéji v textech odpovédnost pripisovala
tehdejSimu ministrovu kultury Danielu Hermanovi, ktery byl ramovan jako iniciator
pfezkumu plvodniho neprohldSeni Transgasu za pamatku. Nékterd pouzitd spojeni
implikovala, Ze mad ministr absolutni moc a finalni rozhodnuti zavisi pfedevS§im na ném.
Zaroven byly v médiich zdiraznény mozné dopady jeho rozhodnuti na statni rozpocet.
ZruSeni prezkumu novinafi davali do spojitosti primarné s tim, Ze Herman neobhdjil sviyj
poslanecky mandéat. Prostor poté dostaly kritické hlasy z fad odbornik1, kteti poukazovali
na ministriv ndzorovy obrat. Média obecn¢ v pozdéjsi fazi kauzy poukazovala na selhani
ministerstva, které se podle nich v pribéhu kauzy dostalo pod tlak. V nékterych ptipadech
o instituci referovala jako o mozné piekdzce pro developera v dosazeni jeho cilti.

Z kategorie pamatkové péce analyzované texty referovaly pfedevS§im o Narodnim
pamatkové ustavu a prazskych pamatkarich, mezi jejichz postoji existoval v kauze podle
médii rozpor. Situace se kvlli tomu mohla stat pro ¢tenafe nepiehlednou, coz si novinaii
uvédomovali a snazili se tento problém adresovat prostiednictvim rozhovort s §é¢fkou NPU
Nadézdou Goryczkovou a feditelem prazskych pamatkaia Jirim Skalickym. Pamatkova péce
byla potom v analyzovanych textech ¢astym ter¢em kritiky a média navic pfinaSela mnoZzstvi
nézort na to, jak danou situaci s ochranou povéleéné architektury v Cesku napravit.

V ramci reprezentace piedstavitelt Prahy na strankdch analyzovanych novin lze
rozli$it reprezentaci méstské ¢asti Prahy 2 a magistratu. Praze 2 média pfipsala rozhodujici
roli v udéleni povoleni demolice Transgasu. Magistrat byl potom rdmovan jako neuspésny
zajemce o odkup komplexu od developerské spolecnosti a byla mu ptipisovéna snaha o jeho
zachranu podobné jako Klubu Za starou Prahu.

O velikosti kauzy Transgas svédc¢i to, Ze novinafi davali Transgas do souvislosti
1 s uméleckou sférou. Poukdzali na fakt, Ze v komplexu Transgas se nachédzela mozaika
vyrobena podle ptedlohy Span€lského malife Pabla Picassa a ptinesli rozhovor se synem
italského umélce, ktery ji realizoval. Dale reflektovali vystavu LukaSe Machalického
a zduraznili, Ze se v ni jako jeden z motivi objevil pravé Transgas. Kauzy se pfimo tykal

i rozhovor s fotografem Herbertem Slavikem. Na stranky analyzovanych médii se potom
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naopak nedostal protestni happening iniciativy Bolt958 s ¢ervenymi dymovnicemi, ktery pro
média mohl byt atraktivni pfedev§im z vizualniho hlediska.

V textech se rovnéz vyskytoval koncept Siroké vefejnosti. Média konflikt
vykreslovala jednak jako generaéni, jednak jako spor estetickych preferenci’. Stavéla tak
proti sob¢ jednotlivé skupiny obyvatel a konstruovala obraz polarizované a fragmentované
spolecnosti. Referovala také o projevech obcanské mobilizace a participace, a to predev§im
o demonstracich a petici na podporu Transgasu. Subjekty, které se k témto aktivitim
piipojily, potom vétSinou novinafi oznacovali jako lidi, a nikoliv jako aktivisty. S konceptem
vetejnosti na strankach médii operovala i spolecnost HB Reavis, a to za ucelem legitimizace
svych aktivit. V textech se rovnéz objevila obecnd tivaha nad odpovédnosti vlastnika
smérem ke zbytku spoleénosti a srovnani Ceska a zahrani¢i. Zapadni staty jsou vykresleny
idealisticky a jako ptiklad hodny nasledovani.

Vzhledem k tomu, Zze novinafi komplex Transgas v textech bézné personifikovali
areferovali o ném jako o Zivém organismu, lze ho povazovat za samostatny subjekt
v reprezentaci této kauzy. Typické bylo naptiklad pouziti obraznych vyjadfeni spojenych
s pohybem k ilustraci bliZici se demolice budov a ¢inny rod sloves. Déle se vyskytovala
spojeni odkazujici k zivotu ¢i smrti. Tyto figury zastiraji, ze je Transgas nezivym objektem,

o0 jehoz budoucnosti rozhoduyji lidé.

Komu média prisuzovala v této kauze dominantni roli?

Média si v ramci kauzy Transgas vS§imala relativné velkého mnozstvi rznych subjekti.
Referovala o postojich a strategiich odborné i $ir§i vefejnosti, instituci vetejné spravy
1 komeréniho subjektu. Ackoliv vénovala znanou pozornost aktivitim obcanské
spolecnosti, davala na svych strankach prostor jejim zastupcim a v nékterych piipadech
implicitn€ 1 explicitné sympatizovala s hnutim za pamatkovou ochranu Transgasu,

dominantni roli a zasadni rozhodovaci pravomoc piisuzovala ministerstvu kultury.

? Estetické preference jsou podle textii podminény vékem lidi a jejich zkuSenosti s minulym reZzimem.
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Summary

The diploma thesis titled Media representations of actors involved in the Transgas
conflict focused on the image of the possible demolition of the brutalist Transgas buildings
in Prague in the most read Czech printed daily newspapers. The discourse analysis method
was applied to 109 articles published between 2015 and 2019 on the pages of Mlada fronta
DNES, Pravo, Hospodaiské noviny and Lidové noviny to identify categories of actors
involved in the conflict.

The main findings of the thesis is that media focused on the representations of
identities and strategies of civic movements, experts, developers, architects, government,
landmark protection authorities, administration of Prague, artists, civic society and the
Transgas building as a distinctive actor. Plenty of actors, especially from the sphere of
activism and academia, had opportunity to present their opinions through articles and
interviews in the analysed media outputs. In some cases, media also openly showed support
to the most significant actor from this civic sphere, Klub Za starou Prahu, and criticised the
representants of the government, especially ministry of culture, and landmark protection
authorities. Nevertheless, media treated the ministry of culture as a dominant actor in the

casc.
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Predpokbidany waeey prace v ungli :

Mhedla representations of actors ionvalved in the Transaes conflict

Predpokldany termin dokondent (secnest:, akadessicky cok vaor: Z5 20722055

[diplemevou pract - e moine oo evedet mediive po dvou semestrech od schvileni tezi)

1.5 20082019

Charakreristika tématn a jeho dosavadni spracovani (max, 13040 znakii:

[ Tématem price je mediding repreveniace politickéha konflikin, kterd se t¥kd brutalistniho
|komplesu Iransgas v Praye. Téma brutalising architcktory do wrfité miry ceskng vefejnnst
[rozdEluje - podle nékierych jde o pamilky, kierd jo policha chranit @ kvili kterym je notné se
angaiovul, podle jintch jde o nevehledny pocstatek socialisticke estetiky. Lidé mafon aktivng
vyvijel soohy o oevrivenn politickych rochodnuti o podohié mista, kde Fji, a bojovat ea zachovani

| budoey, kieré voimaji juko cennd Pokud je odeow vefejnosti na diéni ve méstE (napi. formon

| demoustoactp destaleén® vellea, mizou si j vEimal média o informoeyal o ni.

| Také spor ohledn# Transgasu pfitill pozornost feskfch médli. ¥ posleduich letech se + plipadé
‘Fransgasu diskmtovale zejména o jeho modném zhourind soukromym investorem a v Wy
snuvizlosti s newdélenim stamizn kulineni pamarky, Poduét k prohlident komplexsun za kulbwrond
pamitku podal v vece 2015 Klub £a starou Prahu, Minfsterstyvo kultury fommto pofadasvlo v roce
206 nevvhovEle, To vyvolale vinw nevole jak ze strany vefelmostl, tak odberniki, febof si
viimuly média. ¥ roce 2017 zahajil ministr kulrury piezkum neprohligent komplexn za pamditlou
# budovim wacals platit dnfasnd pamatkovd ochrana. Ta skondila ke konei rolm 2007 se
easlavenim preckumnéhn ligeni ze strany odstupujiciho ministra.

Predpukladany cil price, pripadné formolace problému, y¥abhumnd etaxzky nebs hypotéry (mazx,
1800 soaki):

Mredpokladansm eilom price je anslveoval, jak miédia referovals o kontlikto, kterg e tyhd
ghourdni & suchovini brutslisinihe komplexo Transgas v Praze. Analyza se primarng raméf na
medididni koostirukei identit angaZovnych akiérd, jejich zdjma a pouficch talctilk, ¥ tomra ahledn
sl price svou v¥vkomoou otizkuo klade totn: Jak média konstruovala obrar aktérn konfliztu o
komplex Transgas v ohdobi 2015-20087

¥yhir analysovancho korpuso bude saden na Sbvii feske celostiimi serigeni tidréné denily (MF
Ines, Lidovd noviny, Hespofaske niviny, Privo). f":“il'lk'!." af rafdtkn ralon 2015 do poleviny roln
2% budouo xiskiny pomoeci manitorevaci datahaze Hslm ora o ovvodd kitového  slova
"Lkomplexhudovy Transgas", Fiskané fanky budon néslednd podrobeny kvalitativai analyze.

Predpokladand stroktora prace (rozdélent doo jednotlivich kapitol & podkapicol scostniéoou
vhiarakteristikou jenich phsahu):

Uvad

Teoretickd Cast - hlavni teoreticka vwehodiska (napf. secidlni a medidlni konstrukee reality,
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iy a pnlilir.lqr" B.m;.ﬂikt, modia a aktivismus, média o architgkiora)
priblizeni cilovveh meédii

meloda, limity vizkumu

Anualytickd st - prezentace 7fi%téni vreilfch 7 analyzy medialnich vistupi

Diskusani &5l - easaveni Sisténi do frkihe konbexio, prepojeni s feoretickymi vychodisky
Fevir

| Seznam literatury

Priluhy

Kontectuding édwt - hiskorie koury Transgas, dualil knntroversni hruealisini hodovy v Ceslen,

Moetodologicka st - cil prace, vyehwmné efdrky, honstrukee v¥ehumnéhn somboru, pov#ita

Vymueeni podkladoyéhe materidlo (napf. oml perindiza o analvrovand chdohi]:

Souber chinkd k analfee bude wiskidn « celostdinich mutsei éeskych seridenich f8cdnyeh demikn
(ME Does, Lidowé noviny, Hosprdaiske nnving, Prave) prostfednictvion monitnrovaei datahdze
lisku za pousiti adekvitnich klicovich slov. Lacilenn hude na texty, kieré vyily nd zafdarin rokm
2003 do poloviny roku 2018,

Metody (lechniky) spracovint materidlu:
Mulndow yyekumuo bwie kvalitatitvni analyes medidlnich sdéleni, konkrétnd analyra diskurzu.
¥ konefném bodé ocpijde o analysn jednotiiveeh textid, sle o shoumdni celého souborn
medisilnich sdélend, kicrd so podileji ma konstrokei venamo & odrdzeji mocenske ospofadani ve
spulecnest

Lakladni lHreratora {nojicncns 5 ngpdaleziiEieh aald k tmety o melode jeho spracovin; o viech
st jo antog uvésth sonfne amelisl na 2-3 fadki:

Beran, | Nedatovann. "Tramsgas." Jonline]. Archiweh, Dostupné z
httpswww archiweh. cr/birransgag-bud ovy-nstradniho=-dizpecin ku-franzitnih o=plenovodi-
fcl:ll:l“alnih-1—111[ni51'emn'a-paliv—n-ene1'ger|'l:y-n-n'emve-ndI}nm\'e-fedel'nm,

- Architektonicky weh pFinddi neclenéd informace o kamplexn Transgas. Autor popisufe okoliosti
vaniku budwvy, aéely, ke kterfm v minulosti sloufila, a detaimé se zabivd  techulclkdon
provedemnin,

Bimdikovd, A, M1% “Urbun Activism in Cenfral and Eastern Eurepe: A Theoretical
Frameweork." Slovensky naredopis (Slovak Ethoology) @3 (4): 326 - 338,

= Bmudie pHina&i piehled eoretickych pifstupd ke studiv orbinnich hout a aktivismn, Tyin
fenomeény jsou asaceny do ramee obCanské spoletoosti a spoletenskyceh hnuti. Amtorka se
Zameruje ma specilika urbvanniho aklivismuo v prostiedi stredni 2 vychidnt Eyvropy.

Cpen Lniversity Press.

- Kniha se gabiva tim, juli miédia referujl o konflikicch ve spoleénoesti, jak vybiraji témata
k pokryt a jalé to i nasledbky. Podle sutora media konfikiy pouse nepopisaji, nybe? se na mich
alitivng podileji.

Hendl, J, 2003, Evulitativen vyekum. Fraha: Porlal.
= Lniln priosd pechled kvalitativoich vyzkumngeh metod a predstavoje jedmotlivé stapy
vz, Z knihy bude Sasteini vychadrect kapitola vinujicl se metodologii,

Jueotessun, K. 2005 Urban Grassronts Movements in Central and Eastern Europe, Burlington:
Ashpate,

- Kniha s esbdvi miristem spolefensloveh aktivit abdann v postsacialisticlyeh zemich stfedni a
vichodni Evrupy. Podle autorky jde o noven fari rozvaje téchon obfanslofch spolednosti.

(| Blould, O 2007, "Hrutalism Hedux: Relational Menwmentality and the Urban Politics of Brutalisi

Cortle, 5. 20046, Mediatized Conflict: Developmients in Media and Coaollicl Stedies. Mew York:
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Architecmure." Antipde 49 433 70T - 720,

= Studic s¢ Zoméruje ng brotalisind estetika, Kterd se v posledndch letech té57 stile v popularird,
Kromé estetiky vEuk swlor predstavuje § koncept brutalismi edloy o politlor. ¥ie ilnstruje na
prikladu lendvnskych Robin Tloed Gardens.

Trawpota, T, ML Vujléchovalea, 20000 Metody vvekumn meédil, Praha: Poveil,
- Knlha shruuje moZné pristupy K analdze v oboi mediilnich stwdii. Pro potfeby (éo diplomoye
pradee bude podstaind kapitela sabevajicl se metodon analyzy diskorzu.

Diplomove a disertadnl price K témanm (sczoam bakaldfsksnch, magsterskoveh a dokrorskeh preci,
ke Bely boGoetu oblidjeny na UK, pifpadod dalsich clhavovd blizicaeh takuliach & wysokich Skalach
za pasledeich pés 1et)

Jarof, J. 2016, Medidlul obraz eméu wa YViclavskim naméstl v kontextn wrbanismu a jejich
architcktonicke hyvulity, Diplumoyd prace, Proha: FSY UK

Jurackoyid, 5 2003 O architekiofe o médiich, Dizertacon prace. Pralus FT UK,

Kordowska, M. 2016, TTowel Thermal @ problém pamitkové ochrany stavel X poleviny 200 stoled,
Dakablifska prace. Praba: KTF UK,

Orcigr, ¥, 2017, Pravo na mésto a dzemnd plin, Diplemovi price. Praha: FSY UK.
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TUTO CAST VYPLNUJE PEDAGOUGPEDAGUZRA:

Deporuceni k temolu, strukivre a lechnice spracuyanl materialu:

Pripadné daporuéent dalfich titulii iteratury pFedepsané ke rpracovini tematn:

Polvrewji, Ze v¥&r uvedend teee jsem s jejich sutoremdkou komeultoyal(a) a fe tétma odpovidd
mému oburovimu raméfeni a oblast odborné prace, kterou ga TSV UK yvkondvim.

Souhlasim s tim, Zo bude vedewei(m) G price.
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TEZE IE ]‘w'LIT.\'D ODEVELAL "r"‘r'l'l."_-.'l'f}'f, FOREPSANE A VE DVOU WVYHOTUVERICH DO | ERRMINL
TR TTRNEH W H AR MO NOGTL AR FRISITS SNEHC AR ADEMIC KEHO ROEU, A T PROSTREDICTVIM
POOATELMY F5V UK. FRIIATE TEZE JE MUTNE 81 VYEVEDNOUT V SEXRETARIATL DRISLUSNE
RATEORY A NECHAT YEVAZAT D0 ORI VY TISED DIPLOMGVE PRACE.

TEAE SCHVALIIE GARANT FRISLUSKEHO STUDLNHO PROGREAMUMOROTL,
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