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1. Aktualnost (novost) tématu

Zvolené téma je velmi aktudlni a spoleCensky zavazné. V soucasné dobé existuje znacny
legislativni deficit, ktery by mohla odstranit pouze celkové rekodifikace trestniho prava

procesniho a nasledné pfijeti nového zakona o statnim zastupitelstvi.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody
Zpracovani tématu si vyzadovalo znalosti z trestniho prava procesniho, véetné znalosti

instituce statniho zastupitelstvi.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Diplomant ptedlozil praci, kterd mé vysokou formdlni uroven.. Text je Clenén logicky
ptehledné, kapitoly jsou svym obsahem a kvalitou velmi vyvazené. Logicky na sebe
navazuji a ¢asteCné jsou i provazané. Autor postupuje od obecného ke konkrétnimu.

S pouzitymi prameny pracuje fadné, pozndmkovy aparat ma velmi tthledny.

Vyjadfieni k praci

Celkova formalni i obsahova troven predlozené prace je na velmi dobré urovni.
Z hlediska pozadavkli na diplomovou praci se jedna o kvalitni a komplexni zpracovani
tématu. K vyssi kvalité, ktera by praci davala védecky rozmér, chybi hlubsi uvahy

vychazejici napf. ze zahrani¢nich prament. Absenci zahrani¢nich pramend drobné



vyvazuje p¢kné pojednani o historii vefejné zaloby a organizaci statniho zastupitelstvi.

Rovnéz vétsi mnozstvi Ceskych pramentd by pravdépodobné prispélo k vétsi vyuzitelnosti

predloZzeného textu v praxi. Pokud jde o prameny ceské, autor pracuje prevazné se

zakladni komentafovou aucebnicovou literaturou. Nejvétsi pochvalu autor zaslouzi

za pfedlozeni jazykové témeéf bezchybného pojedndni, které je navic velmi Ctivé,

coz u zvoleného tématu neni zrovna lehky ukol. Autor prokazal schopnost stru¢né a jasné

predestiit pravni problém, popsat jej a vétSinou i zaujmout vlastni stanovisko k dané

otazce.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Diplomant splnil stanoveny cil prace.

Samostatnost pfi zpracovani tématu vcetné
zhodnoceni préce z hlediska plagiatorstvi

Zachovana.

Logicka stavba prace

Systematicky vhodné zvolena.

Prace se zdroji (vyuZiti cizojazyénych

zdroji) vcetné citaci

Seriézni prace s adekvatnim mnozstvim
pramend. Pocet pramend by mohl byt vyssi.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu

k tématu)

Prace je zhlediska hloubky analyzy
a urovn¢ pravniho vykladu na velmi dobré
urovni.

Uprava prace (text, grafy, tabulky)

Vyborna. Ocenéni zaslouzi zejména

systematicnost prace.

Jazykova a stylistickd Groven

Vyborna. Diplomant prokézala schopnost
podat komplexni vyklad jednotlivych
problémii a ocenéni zaslouzi jeho
vyjadiovani. Jde o velmi ¢tivy pravni text.

Pripominky a otiazky k zodpovézeni pri obhajobé

Autor by se pti obhajobé mohl (vzhledem k pojednani o obzalobé v kap. 3.1.6.1.) vyjadrit

k tomu, zda podle jeho nazoru skute¢né plati obecna teze, ze mira pravdépodobnosti

spachani trestného ¢inu by méla byt pii podani obzaloby vyssi nez pfi zahajeni trestniho

stihani.
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