Posudek na diplomovou praci

Autor/ka prace: Aneta Bartakova
Nazev prace: Priciny Ukrajinské krize
Obor/Rok: IPS/2020

Autor posudku (oponent): Martin Larys

Vyzkumna otazka, 10
formulace problému
Teoreticky konceptualni 30
ramec
Metodologie, analyza 40
argumentace

80
Zdroje 10
Styl 5
Formalni kritéria 5

20

100

Univerzita Karlova, Fakulta socidlnich véd, Institut politologickych studii / Smetanovo nabrezi 6,

110 01 Praha 1, info@fsv.cuni.cz, tel: 222 112 111

15

20

40

Ul O

www.fsv.cuni.cz




FAKULTA .
SOCIALNICH VED

Univerzita Karlova

Slovni hodnoceni:
Hlavni kritéria:

Teoreticka cast prace v podstaté spociva v prevypravéni Mearsheinerovych
teoretickych poznatkli. Metodologickd ¢ast ndm jen jinymi slovy rika, Ze
autorka hodla citovat (analyzovat) nékolik zdrojli, ze kterych ve své praci
Cerpd. Empiricka cast poukazuje na zcela evidentni neznalost hlubsi
problematiky, spojené s konfliktem v Ukrajiné. Ta se vlastné tyka jen prace
s nékolika malo ¢lanky bez hlubsi reflexe ¢i souvislosti. Autorka odbiha od
Cisté odborné diskuze knormativni politické debaté, kdy spolecné
s Mearsheimerem oznacuje Zapad za vinika toho, co eufemisticky nazyva
ukrajinskou krizi. Zde je treba poznamenat, Ze autorka vstupuje na tenky led,
kdy se snazi ,originalné a inovativné“ vysvétlit cely problém vlastné jen tim,
Ze prebird argumentaci druhé strany konfliktu (v tomto pripadé Ruska),
pokud viibec budeme povazovat Zapad za stranu Konfliktu, coZ je dle mého
nazoru zavadéjici. Ve snaze o ,alternativni vysvétleni“ tak jen opakuje fraze,
které pouziva ruské statni vedeni k ospravedlnéni intervence v Ukrajiné a
které jsou bézné kvidéni na jakémkoliv ruském televiznim kandle. Tento
problém se tyka i samotného Mearsheimera a jeho publikace ohledné
vale¢ného konfliktu jsou, mirné receno, zna¢né kontroverzni a empiricky
nepresné. Diky tomu je také velmi Casto logicky kritizovan, a proto mé
prekvapuje, Ze autorka, pokud se snaZi o polemiku, nereflektuje cetné kritické
poznamky jinych akademikli a odbornikii na adresu Mearsheimerovych
publikaci. Prace v podstaté naznacuje, Ze Ukrajina v daném konfliktu postrada
subjektivitu, a Ze se jedna o konflikt mezi Zdpadem a Ruskem na ukrajinském
uzemi. Upirani subjektivity predstaviteldm Ukrajiny a dal$im aktérim uvnitr
zemé je hrubym nepochopenim situace a pozadi celého konfliktu, ¢ehoZ se
bohuzel dopousti i Mearsheimer.

Vedlejsi kritéria: Dovedl bych si predstavit vice zdrojt, se kterymi by autorka
mohla pracovat. Tvrdi sice, Ze se snazi o vysvétleni pri¢in ozbrojeného
konfliktu v Ukrajiné, ale nevyuZiva prace ani jednoho mezinarodné
uznavaného odbornika na tuto problematiku (Kudelia, Wilson, Kuzio ad.),
stejné jako nereflektuje kritické hodnoceni a kontroverze spojené
s ofenzivnim realismem a hodnocenim konfliktu, ktery fakticky spociva
v nekritickém prebirani argumentace jedné ze stran. Diky tomu se pak
autorka dopousti faktickych chyb i téZko akceptovatelnych vyrokd (napt. o
okupaci jihoosetinského regionu Gruzii na str. 30 apod.).

Univerzita Karlova, Fakulta socialnich véd, Institut politologickych studii / Smetanovo nabieZi 6, www.fsv.cuni.cz

110 01 Praha 1, info@fsv.cuni.cz, tel: 222 112 111




FAKULTA .
SOCIALNICH VED

Univerzita Karlova

Celkové hodnoceni: Prace ma celou fadu nedostatkt, at uz po teoretické ci
empirické roviné a celkové nedava prili§ smysl. Slo o vysvétleni valky
v Ukrajiné pomoci ofenzivniho realismu, ¢ Slo o polemiku
s Mearsheimerovymi texty a poukazani na jejich vzajemny nesoulad nebo o
kritiku liberalismu v mezindrodnich vztazich (a konkrétné pak zase
v Ukrajiné)?

Neni mi zcela jasny prinos této prace. Vypada to, Ze cely text je vlastné jen
jakousi polemikou nad jednim Mearsheimerovym ¢lankem o Ukrajiné a jeho
teoretickymi koncepty, o ¢emZ ovSem autorka hovoii viceméné jen v ivodu a
zavéru prace. Nejsem si jist, zda tento format odpovida trovni, na které by se
diplomova prace obecné meéla pohybovat. Cile prace dle mého nazoru
naplnény nebyly, at' uz byly jakékoliv.

Vysledna znamka: 3
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