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1.  Aktualnost (novost) tématu

Téma predbéznych opatieni je téma tradicni, coz vSak nelze hodnotit negativné.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Naroc¢nost zvoleného tématu je zvySovana tim, Ze se autorka rozhodla srovnat nasi doméci
upravu s Upravami zahrani¢nimi, konkrétn¢ némeckou, rakouskou a slovenskou.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je clenéna celkem do &tyf kapitol. Oproti nazvu prace se autorka zabyva
i predbéznymi opatfenimi dle ZRS; neosvétluje pritom, jaké davody ji vedly k omezeni
tématu (na predbézna opatieni ve sporném fizeni) a pro¢ tomuto omezeni V praci nedostala.
Kladné je tfeba hodnotit zafazeni ¢tvrté kapitoly, které se tyka dodrzeni zésady rovnosti
ucastnikil v fizeni vydani ptredb&znych opatieni.

Vyjadreni k praci

Urcujicim rysem prace je ziejmy nedostatek jejiho teoretického zakotveni. Seznam pouZzité
literatury ¢itd pouze dvacet poloZek, pfiCemz absentuje zakladni prace Hrdlickova
Zajistovaci prostfedky v civilnim procesu. Acta Universitatis Carolinae Iuridica No. 4, roc.
1974. Komentare sepsané praktiky — soudci (Jirsa, Bures, Drapal, Svoboda, Levy, atd.),
které tvoii zaklad, na némz autorka svou praci stavi, logicky nemohou tento podstatny
nedostatek prace odstranit. Se zahrani¢ni (pomineme-li slovenskou) odbornou literaturou
autorka nepracuje viibec, coZ je piekvapivé i vzhledem k tomu, Ze v praci popisuje Upravy
némeckou a rakouskou (vychazi vsak pouze z anglického znéni tamnich predpist !).

Prvni tii kapitoly prace jsou z uvedenych divodi povytce popisné, vlastni zavéry c¢i
vécnou analyzu, resp. kritiku pravni Gpravy v nich bohuzel nenajdeme.

Z tohoto rdmce vystupuje pouze kapitola Ctvrtd, ve které¢ se autorka zametila na kritiku
soucasné upravy z hlediska zasady rovnosti stran. V tomto sméru le praci povazovat za
pfinosnou, coZ je dano 1 tim, Ze na naSi Upravu aplikovala rovnéZ judikaturu ESLP.
Oponent se zejména ztotoziuje se zaveérem autorky, podle které neni dostatecné zajisténo
pravo odptrce, proti kterému piedbézné opafeni smétuje, na pravni slySeni. Rovnéz je
tieba souhlasit s autoré¢inou Kritikou, ktera se tyka nedostate¢ného odiivodiiovani usneseni,
JimZ se natfizuje predbéZné opatieni.

Ne zcela srozumitelna je naproti tomu Uvaha autorky na str. 47, dle niZ za soucasného
pravniho stavu muze dojit k tomu, Ze odpulrce ,,nebude mit k dipozici Zadny opravny
prostredek*. Ziejmé by bylo dobré doprovodit toto tvrzeni konkrétnim piikladem.



5.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Préce spliluje svij cil pouze ¢astecne.

Samostatnost pfi zpracovani
tématu  vetné zhodnoceni
préace z hlediska plagidtorstvi

Prace byla zpracovana samostatné, nemam
k dipozici zadné poznatky, které by naznacovaly, Ze
prace je plagidtem.

Logicka stavba prace

Neni zfejmé, proC je v praci zafazena kapitola 1.3.

cizojazyénych zdroji) vcetné
citaci

pojednavajici 0 predbéznych opatfenich
V nesporném fizeni.
Prace se zdroji  (vyuziti | Autorka pracuje svelmi malym mnozstvim

odbornych praci, coz je vzhedem k teoretickému
zaméfeni prace na Skodu. Prace neobsahuje zadné

cizojazy¢né zdroje, vyjma slovenskych, byt’ zaroven
popisuje upravu v Némecku a Rakousku.
Z pruméru vybocuje pouze Ctvrtd kapitola.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu K tématu)

Uprava prace (text, grafy, | Standardni.
tabulky)
Jazykova a stylisticka arovenn | Dobra.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

1. Jakym jinym prosttedkem ndpravy nez odvoldnim muize odplirce navrhovatele
Vv fizeni uplatnit nové skutecnosti a dilkkazy rozhodné z hlediska nafizeni a trvani
predbézného opatieni?

2. Vjakém vztahu k upravé predbéznych opatfeni je institut zaloby z rusené drzby?
Popisté a oditvodnéte zakladni rozdily obou instituti.

Doporuceni/nedoporuceni prace Praci doporucuji k obhajobé.

k obhajobé

NavrZeny klasifikacni stupen Dobie

V Praze dne 6. ledna 2020
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