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Posudek vedouciho diplomové prace

Bc. Martina MUZAKA

Postaveni ¢eskoslovenskych sportovcii v obdobi
komunistické totality

Martin Muzék se ve své rozsahem ponc¢kud skromné praci zabyva velmi zajimavym,
aktudlnim a zurcitého pohledu i choulostivym tématem - postavenim ceskoslovenskych
sportovcll v obdobi komunistické totality. Strukturované cile prace jsou na s. 9 exaktné
formulovany. Prace je d¢lena do logicky na sebe navazujicich zakladnich casti, které jsou dale
strukturovany. Jejich obsah vy€erpava zkoumanou tématiku. Pocatecnich kapitolach se autor
zamétuje na vyvoj télesné vychovy a sportu pred II. svétovou valkou, ¢imz sice pon¢kud
ptekracuje zvolené téma prace, ale velmi vhodné uvadi dale zpracovavanou tématiku.
V kapitole €. 3 je uvadéno obdobi 1938 — 1948, coz je ponckud zavadejici. I kdyz autor dale
tato 1éta rozpracovava a vysvétluje, nejevi se mi vhodné spojovat v jeden celek okupaci (do r.
1945) a ,,Tteti republiku® (1945-1948). Pro ¢tenafe jsou ziejmé nejzajimavéjsi ty kapitoly,
které metodou sondy piedstavuji Ctyfi promyslené vybrané sportovce zavodici ve zkoumaném
obdobi. Z drobnych nedostatkl je tieba uvést napt. zaménu ktestniho jména bézce Evzena
Rosického, kterého autor pfejmenoval na Emila ¢i sovétskou hvézdu v nasem statnim znaku,
coz je nesmysl.

Metody prace uvadéné na s. 10 vétSinou vychazeji z kvalitativniho vyzkumu. Jsou pro prace
obdobného zaméteni typické, vhodné a jsou také bézné pouzivany.

Diskuze je pfiméfené rozsahld, konkrétni a podnétnd. Je promySlena a vhodné vraci se
problematickym mistliim préace. Splituje své poslani. Naznacuje se zde i1 praktické (didakticke)
vyuziti predkladané prace.

Zaveéry vypovidaji o tom, Ze se autorovi podafilo naplnit pfedsevzaté cile a tkoly. Svym
obsahem i1 rozsahem zdafile zavrSuji cely text. Pfilohy praci vhodné dopliuji

Formalni aroven prace nevykazuje prace zadné podstatné nedostatky. Text je na n€kolika
mistech jazykov€ pon€kud neobratny a obsahuje také nékolik preklepi.

Celkovou uroven prace povazuji za mirné¢ nadprimérnou. Nelze piehlédnout, Ze se autor
dokonale zorientoval ve zvolené problematice a dokézal ji zpracovat na vysoké Urovni.
Ptredkladany text je uceleny a pomérné piehledny. Diplomovou praci Martina Muzdka je
mozno povazovat za zéklad pro dalsi badani. Uvedené skutecnosti mé vedou k tomu, Ze praci
doporucuji k obhajobé.

Otéazka k obhajobé: Reagujte na vyhrady vedouciho prace a oponenta

Hodnoceni :

V Praze, dne 5. 1. 2020 PhDr.et PaedDr. Ladislav Ka$par, Ph.D.
vedouci prace



