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Diplomova prace Bc. Nicole Burgonové spada svym obsahovym zamérenim hned do nékolika oblasti, coZ vyplyva ze
sloZitosti zvoleného tématu. Testovani autorku nutné vede do dynamickych vod docimologie (védy zkoumajici rdzné
otazky spojené s hodnocenim), rozkroceni de dvou rozdilnych vzdélavacich kultur znamena exkurz do srovnavaci
pedagogiky a konec¢né socidlni dopady skolni evaluace, které jsou aktudlné na svém vrcholu, text propojuji i s oblasti
redlii (vzdélavaci politika). Poradila si autorka s takovou S$iti zabéru?

S odpovédi nebudu dlouho napinat. Text diplomantky ostatné odpovidd jiz na prvnich strandch sam, a to hned
v obsahu. Prdce je totiZ rozvriena presné tak, jak zmifuji v pfedchozim odstavci. Prvni dvé kapitoly se vénuji popisu
témat spojenych s testovanim, nasleduje popis instituci, které se o testovani v pfislusnych jazykovych oblastech
staraji a prace je zakoncena detailni kritickou srovnavaci analyzou vybranych testll mezinarodnich zkousek.

Samotna struktura prace by vSak neznamenala nic, pokud by kapitoly nebyly napsany srozumitelné&, logicky a s vnitfni
provazanosti. Ani zde ale diplomantka neselhavd, jednotlivé ¢asti prace na sebe navazuji, ¢tenafi se dostava cetnych
shrnujicich pasazi, které mu jasné ukazuji, odkud kam text plyne. Jediné misto, kde mi toto shrnuti chybi, je zavér
prvni kapitoly. Jinak ale autorka pracuje prikladné: v textu Ize najit odkazy z prvnich kapitol (napf. aplikace obsahu
kapitoly 1.4) v zavéru, kapitoly obsahuji ¢asta zamysleni, kterd ndsleduji presné v pravou chvili, tedy po pasdazich
popisnych ¢i analytickych atd.

Diplomovou praci pak do tfetice nezrazuji ani formalni nalezitosti ¢i Uroven jazyka, véetné toho francouzského
v obsdhlém (ale prehledném) resumé na konci prace. Obcasny preklep Ci nesrovnalost se v textu jisté najdou,
v kontextu mravendi prace s analyzami vSech ¢asi zkousek (psani, mluveni, poslech i ¢teni, u AJ verze i jazykové casti)
¢i zdafilych prehledovych teoretickych pasazi si je ale ani nedovolim zminit. Jediné, co by $lo k tématu doplnit
v dalsim badani, jsou komentare a poznatky absolventld testli — i jejich vhled by mohl pomoci pochopit celkovou
dullezitost testovanii jeho kvalitu.

Posledni kladnou strankou textu, kterou zminim, je motivace autorky dovést svlij text az do soucasnosti.
V poslednich kapitolach zmifiuje dokonce zmény v testech, které nastanou az za nékolik let!

Jedinou vytku tak mam k formulované osobni motivaci autorky ke zkoumdni zkousek, kterd se objevuje na nékolika
mistech Uvodu i zavéru. Stale si autorka mysli, Ze jeden z testud je/byl/bude moci byt lepsi ¢i horsi nez ten druhy? Lze
na né takto pohliZzet? Sama preci k tomuto soudu v praci pfistupujete jen sporadicky...

Ve svétle vySe uvedeného diplomovou praci Bc. N. Burgonové s radosti doporucuji k obhajobé, na kterou se tésim.
Jako téma k diskuzi navrhuji problematiku dopadu testd na vyuku jazyka, autorkou nazyvany ,backwash®. Dokazala
by autorka zkusit najit francouzsky znéjici ekvivalent? A co si mysli o fizeni vzdélavaciho systému pres testy, tedy
,Shora“? Sama preci konstatovala dostatek nedokonalosti v analyzovanych testech? Jsou opravu objektivnim
obrazkem o znalostech a dovednostech, kterymi jedinec v jazykové komunikaci disponuje?
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