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Téma prace

Komparace tirovn¢ pohybovych schopnosti déti v obdobi
prepubescence se sportovni specializaci a bez ni

Cil préce

Cilem je zjistiti zlepSeni a celkové vykony skupiny hokejisti
oproti détem ze dvou vybranych zakladnich $kol v testovaci
baterii unifittest (6-60), a to béhem dvou testovacich obdobi.

Vedouci bakalaiské prace

Mgr. Jan Krégl

narocnost tématu na uroven
nadprimérna primérna podprumérna

teoretické znalosti X
praktické zkusenosti X
podkladové materidly (vstupni data) a jejich X
zpracovani
kriteria hodnoceni préace uroveti

nadprimérnd | pramérnd podpramérna nelze hodnotit
stupen splnéni cile prace X
samostatnost pti zpracovani tématu nelze hodnotit
logické stavba préace X
prace s ¢eskou literaturou véetné citaci X
prace se zahrani¢ni literaturou vcetné citaci X
adekvatnost pouzitych metod X
hloubka provedené analyzy X
stupen realizovatelnosti FeSeni X
formalni Gprava prace (text, grafy, tabulky) X
stylisticka tiroven X
naroky DP na podkladové materialy, wysoke prumérné nizka ——hejsod
konzultace, prizkumy ...
pouziti analyz, matem. Statistickych a jinych ve-velkémite pfiméfené Sastedné absentuje
metod, komparaci apod.
vyuzitelnost naméti, navrhi a doporuceni ve-vetsimife castend RiZSi nevyuzitelnost
k feSeni problému
obsah a relevantnost pfiloh v textu Ci piiloh. wysece funkéni méns-funkeni neuspokejive
Caésti BP (tabulky, grafy, propocty apod.) funkénd
Odpovidajici hodnoceni jednotlivych hledisek oznacte: | X |
nebo podtrhnéte

| piimefené |

Pripominky a otazky k obhajobé:

Zpracovana bakalaiska prace kompiluje literaturu tykajici se vyvoje motoriky a testovani
motorickych schopnosti a dovednosti. Teoreticka ¢ast je feSena jednoduchou kompilaci a
opisem literatury, bez pridané reSer$ni hodnoty. Celkovy cil prace je velmi jednoduchy a
strohy bez zduvodnéni jeho piinosu. Diskuze je pomérné malo rozvinuta, ale neobsahuje
srovnani s literaturou, ktera se méla hojnéji objevit i v samotné teoretické ¢asti prace. Prace
spliiuje pozadavky kladené na bakalatskou préci. V pribehu obhajoby by méla byt prakticka



https://is.cuni.cz/studium/dipl_uc/index.php?id=e661cd5e2a3039a2241d83890a80e42a&tid=&do=main&doo=detail&did=192013
https://is.cuni.cz/studium/dipl_uc/index.php?id=e661cd5e2a3039a2241d83890a80e42a&tid=&do=main&doo=detail&did=192013

vyuziti dostate¢né vysvétlena. Uvedend statistika zohlediiuje smérodatné odchylky a
interpretace vysledki je adekvatni.
Otazky k obhajobé:

1- Z jakého duvodu nedoslo ke zlepSeni u dil¢ich testt (napf. leh sed)?

2- Uved'te limity vami provedeného méteni a prakticky ptinos vasi prace do

tréninkového procesu v lednim hokeji.

Prace je/neni- doporucena k obhajobé

Navrzeny klasifika¢ni stuperi: \ Dobre
Do ramecku vypsat slovni hodnoceni z této skaly: vyborné, velmi dobfe, dobie, nevyhovél/a
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