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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

splituje bez
vyhrad
spliuje

S drobnymi
ptipominkami
splituje s
vyhradami
nespliiuje

A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zasad cita¢nich pravidel;
forméalni jednota pozndmkového a kritického aparatu

X KX X X
I I I I
I I I I
I I I I

Zpracovani pfiloh




Celkova typograficka uprava X [] [] [ ]

B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autorciny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasné vyjadieny dosazené cile

X X O X OKX
00X O X O
I I N I B
I I N I B

C. Prubéh zpracovavani prace

ano ne

Autor/ka pravideln€ konzultovala s vedoucim prace

X
[]

X
[

Autor/ka prichdzela se samostatnymi tvaré¢imi podnéty

2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipadé€ potfeby je mozné uzit zvlastni ptilohy)

Bakalaiska prace Nely Nevélikové se vénuje tématu eucharistie v dile Josepha Raztingera.
Uvedeni vlastniho jména v titulu, nikoli papezského jména Benedikt XV1., je vysledkem
kristalizace pfistupu k tématu po jistém pocatecnim tapani. S ohledem na rozsah prace i na
své vlastni moznosti se autorka zcela legitimné zamétila pouze na dila teologa Ratzingera a
ponechala stranou magisterialni texty papeze Benedikta XVI.

Po stru¢né Zivotopisné kapitole autorka piedstavuje jednotliva dila J. Ratzingera. V dalsi ¢asti
autorka anylazuje prameny, s nimiz Ratzinger pracuje, aby se nasledné vénovala analyze
pojmu. Na rozdil od ptedchozi v této kapitole musela autorka byt vice invencni a Ize ji
povazovat V celé praci za nejvice nosnou. Posledni kapitola se vénuje spiSe liturgickym
otazkam, které vSak Ratzinger pfi své dogmaticko-teologické praci nikdy neztracel ze
zietele.V zavéru autorka nejen strucné shrnuje hlavni témata, 0 nichz ve své praci pojednala,
ale také pojmenovava limity své prace, stejné jako mozné horizonty dal$iho rozvinuti tématu.
Autorka pfiznava, ze by to znamenalo podstoupit diinu, na kterou se ovsem nékdy
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v budoucnu t&si. Nelze nez ji prat, aby nezistalo jen u zbozného piani.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé

Ktery z aspektil Ratzingerovy teologie euchristie byl pro Vas nejvice objevny a piinosny a
proc?

Jak byste mohla vyuzit poznatky ziskané pti praci na bakalaiské praci v praktickém
ktestanském zivoté?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Néavrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji

Datum: 7. ledna 2020 Podpis:




