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Abstrakt  

 

 

Tato pr§ce se zabĨv§ vybranĨmi zahraniļn²mi cestami ļesk® a rakousk® ġlechty ve druh® po-

lovinŊ 18. a na zaļ§tku 19. stolet² a jejich vlivy a dopady. KromŊ obecnĨch pas§ģ² pojedn§va-

j²c²ch o ġlechtick®m cestov§n² v dobŊ od 16. do poloviny 18. stolet² a vĨprav§ch uskuteļnŊ-

nĨch ve sledovan®m ļase je pozornost vŊnov§na pŊti osob§m, jeģ byly na z§kladŊ ļinnosti in-

spirovan® zkuġenostmi z²skanĨmi v ciz²ch zem²ch rozdŊleny do tŚ² skupin. Prvn² z okruhŢ 

pŚedstavuje vytv§Śen² pŚ²rodnŊ krajin§ŚskĨch parkŢ v kontextu dobov® filozofie a vĨprav do 

Velk® Brit§nie a nŊmeck®ho prostoru, kde se pitoreskn² zahrady objevily nejdŚ²ve. Vztah mezi 

cestov§n²m a krajin§Śskou tvorbou druh® poloviny 18. a zaļ§tku 19. stolet² je pŚibl²ģen pro-

stŚednictv²m pŚ²kladu Jana Rudolfa Czernina z Chudenic a jeho parkŢ v Kr§sn®m DvoŚe, Jem-

ļinŊ, Chudenic²ch a Petrohradu ļi Aloise I. Josefa z Liechtensteina, jehoģ jm®no je spjato 

s ¼pravami Lednicko-valtick®ho are§lu. Druhou skupinou jsou vŊdecky orientovan® cesty. Ja-

ko vhodnĨ z§stupce byl vybr§n Leopold I. Berchtold z Uherļic, kterĨ bŊhem sv®ho putov§n² 

sb²ral poznatky tĨkaj²c² se medic²ny a aktivnŊ pom§hal druhĨm. TŚet² oblast² jsou aktivity 

souvisej²c² s hospod§Śstv²m a prŢmyslem. V t®to ļ§sti bude pozornost vŊnov§na vĨprav§m 

Hugo Frantiġka ze Salm-Reifferscheidtu a arciv®vody Jana Habsbursk®ho, s jehoģ cestou 

Salm sezn§mil veŚejnost v nŊkolika ļl§nc²ch. Studie si tak® klade za c²l zjistit, jak urozen® 

cestovatele a podobu jejich cest ovlivŔovaly osv²censtv² a romantismus a nakolik jsou tyto 

proudy spjaty s odkazy jednotlivĨch pobytŢ. 

 

Pramennou z§kladnu pr§ce tvoŚ² pŚedevġ²m cestovn² den²ky Jana Rudolfa Czernina, Leopolda 

Berchtolda a Salmovy pŚepisy pozn§mek arciv®vody Jana. KromŊ nich vġak byly ļ§steļnŊ 

zohlednŊny tak® jin® archivn² materi§ly vztahuj²c² se k ļinnosti vybranĨch osob a dostupn§ 

sekund§rn² literatura. 

 

Kl²ļov§ slova 

 

ġlechta ï cestov§n² ï osv²censtv² ï romantismus 

  



 

 

Abstract 

 

 

This thesis deals with selected foreign journeys of Czech and Austrian nobility in the second 

half of the 18
th
 and at the beginning 19

th
 centuries and their influences and impacts. In addi-

tion to the general passages devoted to the travelling of nobility from the 16
th
 to the middle of 

the 18
th
 centuries and to the expeditions carried out during the period under review, attention 

is paid to five persons who have been divided into three groups based on their activities influ-

enced by experience gained in foreign countries. The first of the circuits is connected with 

creating of landscape parks inspired by the ideas of 18
th
-century philosophy and expeditions 

to Great Britain and German territory, where the first picturesque gardens appeared. The rela-

tionship between travel and landscaping of the second half of the 18
th
 and early 19

th
 centuries 

is illustrated by the example of Johann Rudolf Czernin of Chudenice and his parks in Kr§snĨ 

DvŢr, Jemļina, Chudenice and Petrohrad or Alois I. Josef of Liechtenstein, whose name is 

connected with the arrangement of  Lednice-Valtice area. Scientific motivated journeys re-

present the second group. Leopold I. Berchtold of Uherļice, who collected his knowledge of 

medicine and actively helped others during his journeys, was chosen as a suitable represen-

tative. The third area is connected with economic and industrial activities. In this section, at-

tention will be paid to the expeditions of Hugo Franz of Salm-Reifferscheidt and Archduke 

Johann of Habsburg, whose voyage was introduced to the public in several articles written by 

Salm. The study also aims to find out how the Enlightenment and Romanticism influenced the 

noble travellers or the form of their journeys and how far these streams are linked with the 

impacts of the travells. 

 

The primary source of the thesis consists mainly of the journals of Johann Rudolf Czernin, 

Leopold Berchtold and Salmᾷs transcripts of Archduke Johannᾷs notes. Apart from these, ho-

wever, some other archival materials related to the activites of selected persons and available 

secondary literature were also taken into account. 
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Đvod 

 

 

O tom, ģe cestov§n² ovlivŔovalo a nad§le ovlivŔuje ģivot ļlovŊka i celou spoleļnost, lze jen 

stŊģ² pochybovat. KromŊ nespoļtu zapomenutĨch ļi polozapomenutĨch vĨprav podniknutĨch 

v prŢbŊhu nŊkolika tis²cilet² existuj² rovnŊģ takov®, jejichģ odkaz je patrnĨ i v souļasnosti.  

O dopadech na podobu svŊta ovġem nen² moģn® hovoŚit jen a pouze v souvislosti s plavbami 

Kryġtofa Kolumba, jenģ v roce 1492 s pos§dkou Pinty, Ni¶i a Santa Marii dos§hl pobŚeģ² 

ostrovŢ v Karibiku, objevy anglick®ho moŚeplavce Jamese Cooka v Tich®m oce§nu ani puto-

v§n²m nŊkterĨch dalġ²ch velik§nŢ dŊjin. V dobŊ, kdy neexistovaly modern² technologie, byl 

kulturn² a myġlenkovĨ transfer mezi lidmi, zemŊmi a civilizacemi podpoŚen mimo jin® i skrze 

na prvn² pohled nevĨznamn® cesty, jeģ vġak ï pod²v§me-li se na nŊ bl²ģe ï zcela nevĨznam-

nĨmi nebyly. 

Stejnou vŊc lze pozorovat tak® u vĨprav ļesk® a rakousk® ġlechty, jej²ģ styky se za-

hraniļn²m prostŚed²m byly mnohdy velmi intenzivn². Cestov§n² se totiģ na jedn® stranŊ stalo 

vĨrazem specifick®ho ģivotn²ho stylu a prostŚedkem pro vyj§dŚen² a podepŚen² soci§ln²ho sta-

tusu, nicm®nŊ na stranŊ druh® pr§vŊ dobr® postaven² a finanļn² z§zem² umoģŔovaly vyd§vat 

se do ciz²ch zem² ļastŊji, neģ bĨvalo zvykem u vŊtġiny z§stupcŢ jinĨch spoleļenskĨch vrstev. 

Je proto logick®, ģe stŚet§v§n² se s novĨm, nezn§mĨm a neotŚelĨm pŚin§ġelo vĨsledky i zde. 

Do vlasti, jiģ na kratġ² ļi delġ² ļas opouġtŊli, se ġlechtici a aristokrat® vraceli obohaceni o po-

znatky a zkuġenosti, kter® nezŚ²dka vyuģili pŚi sv® pozdŊjġ² ļinnosti. I v tomto pŚ²padŊ (po-

dobnŊ jako u Kolumba a Cooka) ĂpŚeģilañ nŊkter§ dŊdictv² zm²nŊnĨch pobytŢ dodnes.  

Nejinak tomu je u ġlechtickĨch vĨprav podniknutĨch ve druh® polovinŊ 18. a na zaļ§t-

ku 19. stolet². Do cestovatelsk® teorie a praxe se tehdy v nemal® m²Śe prom²tly myġlenky 

proudu, jenģ zmŊnil t®mŊŚ celou Evropu ï osv²censtv². Spolu s dŢrazem na rozumovost a ra-

cionalitu, kter® mŊly v dŢsledku st§le s²l²c²ho vlivu tohoto smŊru vstoupit do vġech oblast² 

spjatĨch s ļinnost² ļlovŊka, utv§Śely dobovou realitu i jin® z§leģitosti. Ve stejn® dobŊ je moģ-

n® pozorovat prvn² ideje romantismu (ļi preromantismu), jejichģ plodŢm nŊkteŚ² urozen² svŊ-

tobŊģn²ci vŊnovali znaļnou pozornost, a sice jiģ mnohem dŚ²ve neģ v 19. stolet². Vedle osv²-

censtv² a romantismu nelze ale opomenout jeġtŊ jednu vŊc, kter§ vĨznamnĨm zpŢsobem 

ovlivnila podobu a n§plŔ pobytŢ v nejrŢznŊjġ²ch koutech svŊta: Kl²ļovou roli totiģ hr§la lid-

sk§ individualita, kter§ tak® urļovala, jak® stopy zahraniļn² zkuġenosti v mysli svĨch ¼ļast-

n²kŢ nakonec zanechaj².  
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A pr§vŊ tŊmto stop§m, cestov§n² a ļesk® a rakousk® ġlechtŊ jsou vŊnov§ny i n§sleduj²-

c² str§nky. Zat²mco se vġak vŊtġina dosavadn²ch badatelŢ zabĨvaj²c²ch se t®matem doposud 

soustŚedila zejm®na na prvn² f§ze ran®ho novovŊku (coģ souvis² mimo jin® se znaļnĨm z§j-

mem o vĨpravy mladĨch kaval²rŢ), bude se pŚedkl§dan§ pr§ce soustŚedit ï jak ostatnŊ vy-

plĨv§ z jej²ho n§zvu i z pŚedchoz²ho odstavce ï na pobyty uskuteļnŊn® ve druh® polovinŊ  

18. a na zaļ§tku 19. stolet², kdy se vedle sebe objevovaly osv²censtv² a romantismus (nebo 

alespoŔ jeho prvn² n§znaky). Dan® ļasov® vymezen², jeģ se jeġtŊ doļk§ bliģġ² specifikace, 

souvis² kromŊ moģnosti sledov§n² vz§jemn®ho pŢsoben² obou smŊrŢ, jejichģ role si ve vztahu 

k cestov§n² zaslouģ² patŚiļnou pozornost a kterĨch se tĨkaj² i nŊkter® c²le pr§ce, i s faktem, ģe 

vĨzkum tohoto obdob² zŢst§v§ ve srovn§n² s pŚedchoz²m do urļit® m²ry v jeho st²nu (byŠ se 

nejedn§ o pole zcela neoran®). 

Z§kladn²m ¼kolem studie je pŚedstavit a analyzovat vybran® zahraniļn² vĨpravy pod-

niknut® v dan® dobŊ, a sice s ohledem a dŢrazem na to, jak a po jak® str§nce obohatily uroze-

n® svŊtobŊģn²ky. Dalġ² ¼kol, jenģ je ale nem®nŊ dŢleģitĨ, je zodpovŊzen² nŊkolika ot§zek sou-

visej²c²ch s obecnŊjġ²mi vlivy cest a ¼lohou osv²censtv² a romantismu: Je moģn® naj²t takov® 

dopady zahraniļn²ch pobytŢ, kter® se netĨkaly jenom samotnĨch cestovatelŢ, ale i jejich 

okol², ļeskĨch (potaģmo rakouskĨch) zem², nebo dokonce cel® spoleļnosti? Jakou roli zde se-

hr§ly myġlenky a plody zm²nŊnĨch proudŢ, nakolik se v pŚ²padŊ sledovanĨch pobytŢ projevil 

odkaz jednoho ļi druh®ho fenom®nu a existuj² vĨpravy, jejichģ dŊdictv² je spjato s obŊma 

smŊry?  

Co se tĨļe struktury pr§ce, je po pŚedstaven² nejdŢleģitŊjġ²ch pramenŢ a literatury za-

potŚeb² pŚibl²ģit z§kladn² fakta tĨkaj²c² se t®matu ġlechtick®ho cestov§n², jejichģ znalost je pro 

porozumŊn² dalġ²m pas§ģ²m kl²ļov§. PŚestoģe se pr§ce prim§rnŊ zabĨv§ vĨpravami pozdŊjġ² 

®ry, o nichģ obecnŊ pojedn§ druh§ kapitola (a dalġ² odd²ly se nŊkterĨmi z nich budou zabĨvat 

zcela konkr®tnŊ), je vhodn® zamŊŚit se nejprve na obdob², jeģ j² pŚedch§zelo. V nŊkterĨch 

ohledech lze totiģ pozorovat nejen z§sadn² odliġnosti mezi cestami podniknutĨmi od 16. do 

poloviny 18. stolet² na jedn® stranŊ a tŊmi uskuteļnŊnĨmi ve sledovan®m ļase na stranŊ dru-

h®, nĨbrģ i (a tak® pŚedevġ²m) shodn® tendence. DŢleģit§ je ovġem skuteļnost, ģe si zm²nŊn® 

kapitoly nekladou ģ§dn® hlubġ² c²le, jelikoģ je jejich prim§rn²m ¼kolem poskytnut² mat®rie, na 

niģ nav§ģou n§sleduj²c² str§nky. 

J§dro pr§ce totiģ pŚedstavuj² dalġ² pas§ģe, kter® se podrobnŊ zabĨvaj² jednotlivĨmi vĨ-

pravami a jejich vlivy. Aļkoliv je moģn® naj²t pomŊrnŊ mnoho oblast², kterĨch se tyto dŢsled-

ky tĨkaj² (coģ souvis² s jiģ zm²nŊnĨm prvkem individuality, rozliļnĨmi vlastnostmi a z§jmy 

kaģd®ho cestovatele a Śadou jinĨch faktorŢ), bude v pŚedkl§dan® studii vŊnov§na pozornost 
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pŚedevġ²m tŚem okruhŢm. Na z§kladŊ proveden² metody sondy bylo vybr§no celkem pŊt 

ġlechticŢ a jejich pobytŢ. DŢleģitĨm krit®riem byl pŚedpoklad (kterĨ je ale nutn® potvrdit, 

resp. vyvr§tit na z§kladŊ vlastn²ho vĨzkumu), ģe se zkuġenosti z²skan® v zahraniļ² vĨraznĨm 

zpŢsobem odrazily i v pozdŊjġ² ļinnosti danĨch osob a ģe se tato ļinnost tĨkala alespoŔ jedn® 

ze tŚ² oblast², jeģ budou nyn² pŚedstaveny. 

Protoģe prostŚednictv²m cestov§n² doch§zelo k ġ²Śen² kulturn²ch vlivŢ mezi jednotlivĨ-

mi zemŊmi a jelikoģ je uveden§ z§leģitost velmi n§padn§ zejm®na u stavebn²ch projektŢ in-

spirovanĨch zahraniļn² architekturou a umŊn²m, jsou prvn² oblast² pr§vŊ tyto aktivity. Za-

t²mco v souvislosti s ¼pravami s²del urozenĨch jedincŢ vedenĨmi v duchu renesance ļi baroka 

zdŢrazŔovali nŊkteŚ² autoŚi ¼lohu n§vġtŊv ciz²ch zem² (a obzvl§ġtŊ It§lie),
1
 nelze ve vztahu 

ke zkoum§n² role zahraniļn²ch pobytŢ na utv§Śen² podoby ġlechtickĨch rezidenc² ®ry poz-

dn²ho osv²censtv² a zaļ²naj²c²ho romantismu konstatovat tot®ģ. JistĨ probl®m totiģ pŚedstavuje 

skuteļnost, ģe sledov§n² ¼lohy zahraniļn²ch cest je v tomto smŊru daleko komplikovanŊjġ² 

neģ v pŚ²padŊ obdob² renesance, baroka nebo naopak pokroļil®ho 19. stolet², kdy se jiģ ro-

mantismu (resp. historismus) prosadil naplno. Mezi stavebn² poļiny urozenĨch jedincŢ se 

ovġem Śad² tak® z§sahy v bezprostŚedn²m okol² jejich s²del, jehoģ pŚetv§Śen² je nŊkdy moģn® 

vn²mat jako urļit® dŊdictv² vĨprav. Zejm®na se sluġ² pouk§zat na vztah mezi cestov§n²m  

a vytv§Śen²m pŚ²rodnŊ krajin§ŚskĨch parkŢ, jejichģ kol®bkou byla Anglie a kter® byly ï coģ je 

v souvislosti s c²li pr§ce nutn® zdŢraznit ï v nejednom pŚ²padŊ ovlivnŊny osv²censkou filozo-

fi² i myġlenkami romantismu. 

Po nast²nŊn² z§kladn²ch charakteristik nov®ho proudu v zahradn²m umŊn², kter® je 

vzhledem k vz§jemn® prov§zanosti jeho jednotlivĨch pŚ²kladŢ a mnohovrstevnatosti t®matu 

nezbytn®, mŢģe bĨt ¼loha zahraniļn²ch pobytŢ ļesk® a rakousk® ġlechty l®pe pŚibl²ģena pomo-

c² dvou pŚ²kladŢ. Prvn² z nich pŚedstavuje pŚ²pad Jana Rudolfa Czernina z Chudenic, jehoģ 

cesta zapoļat§ v roce 1779 pŚedstavuje doln² hranici vlastn²ho pramenn®ho vĨzkumu. VĨ-

znam Czerninova nŊkolikalet®ho putov§n² po stŚedn², z§padn² a jiģn² EvropŊ, po jehoģ za-

konļen² hrabŊ pŚistoupil ke krajin§ŚskĨm ¼prav§m na panstv²ch Kr§snĨ DvŢr, JindŚichŢv Hra-

                                                      
1
 Ve vztahu k odkazu cest ļesk® ġlechty do renesanļn² It§lie nelze opomenout pr§ci Jaroslav PĆNEK, VĨprava 

ļesk® ġlechty do It§lie v letech 1551ï1552, Ļesk® BudŊjovice 2003 nebo TħĢ, Renesanļn² It§lie jako pŚedmŊt 

z§jmu ļeskĨch cestovatelŢ (PŚ²spŊvek k probl®mu renesance v ļeskĨch zem²ch), in: In memoriam Josefa Macka 

(1922ï1991), Praha 1996, s. 245ï258 a v souvislosti s italskĨmi vĨpravami obdob² baroka zejm®na ZdenŊk 

HOJDA, Kaval²rsk® cesty ļesk® ġlechty do It§lie v 17. stolet², in: It§lie, Ļechy a stŚedn² Evropa, Praha 1986,  

s. 216ï239 nebo TħĢ, Le grandezze dԁItalia. Die Kavalierstouren der bºhmischen Adeligen, die 

Kunstbetrachtung und die Kunstsammlungen im 17. Jahrhundert in: Hans-Bernd Harder ï Hans Rothe ï 

Jaroslav Kol§r ï Slavom²r Wollman (edd.), Studien zum Humanismus in den bºhmischen Lªndern, Teil 3 ï Die 

Bedeutung der humanistichen Topographien und Reisebeschreibungen in der Kultur der bºhmischen Lªnder bis 

zur Zeit Balb²ns, Kºln ï Weimar ï Wien 1993, s. 151ï160. 
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dec, Petrohrad a Chudenice, zdŢraznili i nŊkteŚ² badatel®.
2
 StejnŊ je tomu u dalġ² osoby, o n²ģ 

studie pojedn§v§. RovnŊģ u kn²ģete Aloise I. Josefa z Liechtensteina je totiģ odkaz jeho cest 

souvisej²c² s ¼pravou zahrad v okol² Lednice a Valtic velmi vĨraznĨ, nicm®nŊ ve srovn§n² 

s Czerninem do urļit® m²ry rozd²lnĨ.   

DruhĨm okruhem, na nŊjģ je tŚeba se zamŊŚit, je vŊdeck§ ļinnost. Existuje totiģ po-

mŊrnŊ mnoho urozenĨch badatelŢ, jejichģ vĨpravy byly podniknuty v z§jmu vŊdy. Tak® zde 

se sluġ² poznamenat, ģe vlastn²ch discipl²n, o kter® se osoby s modrou krv² zaj²maly, bylo ne-

spoļet. Jelikoģ se nŊkteŚ² autoŚi v posledn²ch letech soustŚedili na urozen® botaniky, mine-

ralogy a geology a jejich pŚ²rodovŊdnŊ zamŊŚen® expedice,
3
 bude pozornost vŊnov§na jin®mu 

oboru, a sice l®kaŚstv², jeģ ï aļkoliv se to na prvn² pohled nemus² zd§t ï je rovnŊģ neod-

myslitelnŊ spjato se svŊtem ġlechty. Jako vhodnĨ pŚ²klad mŢģe bĨt vn²m§n osv²cenĨ hrabŊ 

Leopold I. Berchtold z Uherļic, ztŊlesŔuj²c² ide§l ġlechtice konaj²c²ho v z§jmu lidstva. Jeho 

dlouh® putov§n² po EvropŊ, Africe a Asii se neslo ve znamen² sb²r§n² poznatkŢ z oblasti l®-

kaŚsk® vŊdy a filantropie, motivovan®ho snahou pom§hat druhĨm. U Berchtolda je tud²ģ uģ na 

prvn² pohled patrn®, ģe jej vĨznamnĨm zpŢsobem ovlivnily pr§vŊ jeho vĨpravy. Jakou kon-

kr®tn² ¼lohu cestov§n² v aktivit§ch hrabŊte sehr§lo, je ale moģn® urļit aģ na z§kladŊ hlubġ² 

analĨzy Leopoldovy ļinnosti. 

Posledn², tŚet² okruh se tĨk§ hospod§Śstv² a podnikatelskĨch aktivit. Urozen² jedinci se 

totiģ velmi ļasto bŊhem zahraniļn²ch pobytŢ zaj²mali o manufaktury, obchod a ekonomick® 

pomŊry panuj²c² v navġt²ven® zemi. Ke znaļn®mu n§rŢstu vĨznamu podobnĨch aktivit doġlo 

v prŢbŊhu 19. stolet², kdy se ġlechtici a bohat² prŢmysln²ci, z nichģ nŊkteŚ² byli do ġlechtick®-

ho stavu nakonec povĨġeni, vyd§vali do Velk® Brit§nie, aby se zde v tov§rn§ch i mimo nŊ se-

znamovali s propracovanĨmi stroji a vĨdobytky modern² techniky. PodobnŊ motivovan® brit-

sk® vĨpravy byly rovnŊģ z§leģitost² doby pozdn²ho osv²censtv², coģ potvrzuje i pŚ²klad staro-

hrabŊte Hugo Frantiġka ze Salm-Reifferscheidtu, vĨznamn®ho prŢmysln²ka a pŚedposledn² 

osoby, o n²ģ bude tato studie pojedn§vat. Svou prvn² cestu do Anglie podnikl Salm v roce 

1801, tedy nŊkolik let pot®, co se kvŢli sledov§n² procesu vĨroby Śepn®ho cukru vydal do 

Pruska. 

                                                      
2
 Za vġechny Mark®ta ĠANTRšĻKOVĆ, Krajin§Śsk§ tvorba Jana Rudolfa Ļern²na. Vznik a vĨvoj parkŢ  

v Kr§sn®m DvoŚe, JemļinŊ, PetrohradŊ a Chudenic²ch, Praha 2014, s. 67. 
3
 Jedn§ se zejm®na o vĨzkumy JiŚ²ho Kroupy, kterĨ se vŊnoval mineralogickĨm a geologickĨm vĨprav§m 

hrabŊte Jana Nepomuka Mittrowsk®ho, a Ivo Cermana, jenģ se kromŊ cest Mittrowsk®ho zabĨval i expedicemi 

Frantiġka Adama z Waldstein-Wartenbergu a bratrŢ Jana, J§chyma a Kaġpara ze Sternbergu. Srov. JiŚ² 

KROUPA, Jan Nepomuk MittrovskĨ, svobodnĨ zedn§Ś a vŊdec, in: Duchem, ne meļem. Fakta, ¼vahy, sou-

vislosti, Praha 2003, s. 169ï178 a Ivo CERMAN, Ġlechtick§ kultura v 18. stolet². Filozofov®, mystici, politici, 

Praha 2011, zejm®na s. 415ï445. 
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Vzhledem k faktu, ģe lze prostŚednictv²m ļinnosti Hugo Frantiġka pouk§zat na tech-

nologickĨ transfer mezi d²lnou svŊta a stŚedn² Evropou, bylo by hŚ²chem opomenout (a to 

navzdory skuteļnosti, ģe se jiģ nejedn§ o samotnĨ zaļ§tek 19. stolet²) britskou vĨpravu Jana 

Habsbursk®ho z let 1815ï1816, kterou arciv®voda podnikl se svĨm bratrem Ludv²kem a o n²ģ 

starohrabŊ zanechal p²semn® svŊdectv² v podobŊ nŊkolika ļl§nkŢ uveŚejnŊnĨch v jednom 

z dobovĨch periodik. Habsburkovo nŊkolikamŊs²ļn² putov§n² po Anglii, Skotsku a dalġ²ch 

oblastech tud²ģ m§ (tŚebaģe se to na prvn² pohled nemus² zd§t) velkou vĨpovŊdn² hodnotu ne-

jen o SalmovĨch aktivit§ch spjatĨch s cestov§n²m, nĨbrģ i o jeho vztahu k ostrovn²mu kr§lov-

stv² a plodŢm prŢmyslov® revoluce. L®ta 1815ï1816 proto pŚedstavuj² druhĨ mezn²k vlastn²-

ho vĨzkumu a j§dra studie, nicm®nŊ samotnou teļku tvoŚ² pomyslnĨ epilog v podobŊ nast²nŊ-

n² odkazu nŊkterĨch vĨprav uskuteļnŊnĨch v pozdŊjġ² dobŊ. 

Z uveden® struktury tak® vyplĨv§ jedna velmi podstatn§ vŊc, jiģ se sluġ² zdŢraznit: 

PŚedkl§dan§ pr§ce v ģ§dn®m pŚ²padŊ nemŢģe bĨt ch§p§na jako synt®za komplexnŊ postihuj²c² 

ġlechtick® cestov§n² ve druh® polovinŊ 18. a na zaļ§tku 19. stolet² (pro niģ by putov§n² pŊti 

osob pŚedstavovalo naprosto nedostaļuj²c² vzorek) ani nem§ za ¼kol pŚibl²ģit kaģdodennost na 

cest§ch,
4
 sestavit pomyslnĨ ĂģebŚ²ļekñ nejļastŊji navġtŊvovanĨch zem² (pŚestoģe se i z pŊti 

pŚ²kladŢ d§ mnoh® vyļ²st) nebo vytvoŚit biogramy hlavn²ch protagonistŢ. Daleko dŢleģitŊjġ² 

je totiģ snaha pod²vat se na problematiku ġlechtick®ho cestov§n² ve sledovan® dobŊ z alespoŔ 

ļ§steļnŊ jin®ho ¼hlu pohledu, neboŠ je tŚeba si uvŊdomit, ģe uveden® t®ma ï aļkoliv se mu 

doposud vŊnovali pŚedevġ²m historikov® ï nen² pouze z§leģitost² historie (ļi jej²ch subdis-

cipl²n), nĨbrģ zļ§sti i filozofie, dŊjin umŊn², estetiky a dalġ²ch oborŢ, kter® nesmŊj² bĨt opo-

menuty. 

Na tomto m²stŊ je zapotŚeb² uļinit jeġtŊ nŊkolik vysvŊtluj²c²ch pozn§mek: Pakliģe 

pŚedkl§dan§ pr§ce pojedn§v§ o ļesk® a rakousk® ġlechtŊ, budou tŊmito slovy oznaļov§ni 

ļlenov® rodŢ usazenĨch v ļeskĨch a rakouskĨch zem²ch, pŚiļemģ pŢvod, etnicita ļi jazykov§ 

ot§zka zde nehraj² prakticky ģ§dnou roli. Dan® pojet² daleko v²ce souvis² s existenc² perso-

n§ln², potaģmo dynastick® unie ve stŚedn² EvropŊ, pozdŊjġ²m vznikem Rakousk®ho c²saŚstv², 

urļitou ambivalenc² ve vztahu k vn²m§n² vlastn² identity, typickou pro mnoho urozenĨch (od-

hl®dneme-li nav²c od prvku Ămoravanstv²ñ a jinĨch ot§zek), a skuteļnost², ģe odkazy ļinnosti 

vybranĨch osob (a sice nikoliv pouze arciv®vody Jana) jsou spjaty s ļeskĨmi i rakouskĨmi ze-

                                                      
4
 Cestovatelsk® kaģdodennosti (a to i ve sledovan® dobŊ) se ostatnŊ vŊnuj² studie Milana Hlavaļky, i kdyģ 

nepojedn§vaj² pŚ²mo o ġlechtŊ. KromŊ jeho jinĨch prac² viz obzvl§ġtŊ Milan HLAVAĻKA, Cestov§n² v ®Śe 

dostavn²kŢ: Vġedn² den na stŚedoevropskĨch cest§ch, Praha 1996.  
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mŊmi (neboŠ napŚ²klad Valtice, jimģ bude vŊnov§na pozornost v souvislosti s aktivitami Aloi-

se I. Josefa z Liechtensteina, byly do roku 1920 souļ§st² Doln²ch Rakous). 

Pokud je Śeļ o ļesk® a rakousk® ġlechtŊ, je moģn® soudit, ģe pŊt jedincŢ, jimģ bude 

vŊnov§na pozornost, lze vzhledem k pŢvodu, starobylosti jejich rodŢ, drģbŊ pŢdy, majetkov® 

z§kladnŊ a specifick®mu ģivotn²mu stylu z§roveŔ oznaļit za z§stupce aristokracie ï a to  

navzdory faktu, ģe neexistuje obecnŊ platn§ a jednotn§ definice dan®ho pojmu.
5
 Nicm®nŊ 

vzhledem k tomu, ģe se nŊkter® teoretick® kapitoly nevŊnuj² pouze Czerninovi, Liechtenstei-

novi, Berchtoldovi, Salmovi nebo habsbursk®mu arciv®vodovi, nĨbrģ ġlechtŊ obecnŊ, bylo 

nutn® zohlednit uvedenou okolnost i v n§zvu studie. 

Co se tĨļe vlastn²ch jmen, vyvst§v§ u prac² vŊnuj²c²ch se urozenĨm osob§m urļitĨ 

probl®m zejm®na tehdy, mus²-li si autor vybrat mezi rŢznĨmi variantami n§zvu stejn®ho rodu 

jednu, jiģ bude pouģ²vat. Na n§sleduj²c²ch stran§ch budou uv§dŊny nepoļeġtŊl®
6
 tvary (ĂCzer-

ninñ m²sto ĂĻern²nñ, ale nikoliv ĂTscherninñ, ĂLiechtensteinñ m²sto ĂLichtenġtejnñ apod.),  

a sice s ohledem na skuteļnost, ģe pr§vŊ tato podoba se nejļastŊji objevuje v pramenech a ģe 

se takto podepisovali i ļlenov® zmiŔovanĨch rodŢ.
7
 VĨjimku pŚedstavuj² zm²nky o fondech,  

u kterĨch je respektov§n jejich ofici§ln² n§zev (RodinnĨ archiv Ļern²nŢ z Chudenic ï JindŚi-

chŢv Hradec atd.), nŊkter® panovnick® dynastie, citace materi§lŢ, v nichģ lze naj²t jin® vari-

anty, a nŊkolik m§lo pŚ²padŢ (coģ se tĨk§ zejm®na starĨch ļeskĨch a moravskĨch rodŢ s dlou-

hou, do stŚedovŊku sahaj²c² tradic²), u nichģ je tŊģk® mezi jednotlivĨmi variantami vybrat tu 

Ăspr§vnouñ a jejichģ jm®na bĨvaj² uv§dŊna t®mŊŚ vĨhradnŊ v ļesk® podobŊ (pakliģe se nebu-

deme soustŚedit na zahraniļn² literaturu).
8
 Navzdory tomu jsou vġak u kŚestn²ch jmen ġlech-

                                                      
5
 O definici pro obdob² ran®ho novovŊku (a pŚedevġ²m pro 16. a 17. stolet²) se pokusil mimo jin® Petr MAşA, 

SvŊt ļesk® aristokracie 1500ï1700, Praha 2004, s. 11ï17, pro 19. stolet² napŚ²klad Jan ĢUPANIĻ, Ġlechta a 

aristokracie v podunajsk® monarchii, in: Frederik Federmayer a kol., Magn§tsk® rody v naġich dŊjin§ch  

1526ï1918, Martin 2012, s. 113ï128, J. ĢUPANIĻ, Nov§ ġlechta Rakousk®ho c²saŚstv², Praha 2006, s. 16ï17 

nebo Tom§ġ KREJĻĉK, Kultivace a dekultivace nov® ġlechty na MoravŊ ï stav pozn§n² a moģnosti dalġ²ho 

zkoum§n², in: Jana Machaļov§ ï JiŚ² MatŊjļek ï Blanka Soukupov§ (edd.), Konference VĨvoj obecn® kultury, 

kultivace a dekultivace spoleļnosti ļeskĨch zem² 1800ï2000, Praha, 15. a 16. z§Ś² 2004, Praha ï Opava 2004, 

zejm®na s. 34. 
6
 V tomto pŚ²padŊ ponechme stranou, zdali se jedn§ o jm®na pŢvodnŊ ļesk§ ļi ta, jeģ jsou dnes ch§p§na jako 

Ăļesk§ñ, ale u nichģ je st§le patrnĨ jejich nŊmeckojazyļnĨ z§klad. 
7
 Uģ²v§n² tŊchto tvarŢ obhajuj² Petr Maġek nebo Ivo Cerman, jenģ na Maġka odkazuje. Cerman nav²c hovoŚ²  

o skuteļnosti, ģe Ăhistoricky korektn²ñ tvary nen² vhodn® zamŊŔovat za tvary nŊmeck® ï pŚ²kladem mŢģe bĨt rod 

LobkowiczŢ (pŢvodn² historick® jm®no), resp. LobkowitzŢ (nŊmeck§ podoba). Srov. Petr MAĠEK, Modr§ krev. 

Minulost a pŚ²tomnost 445 ġlechtickĨch rodŢ v ļeskĨch zem²ch, Praha 2003, s. 12 a I. CERMAN, Ġlechtick§ 

kultura v 18. stolet², s. 17ï18.   
8
 To, ģe nelze pŚedem stanoven§ pravidla aplikovat vģdy a zcela dŢslednŊ a ģe se jedn§ o z§leģitost nesm²rnŊ 

komplikovanou, je ostatnŊ moģn® uk§zat na prac²ch badatelŢ obhajuj²c²ch jeden, ļi druhĨ zpŢsob, tedy Ăpo-

ļeġŠov§n²ñ, ļi ĂponŊmļov§n²ñ (pŚ²padnŊ alternativu snaģ²c² se o nalezen² jak®hosi kompromisu a o zohledŔen² 

pŢvodu rodu, podobu psan² jm®na, resp. pŚ²jmen² a predik§tu jeho pŚ²sluġn²kŢ). Pod²v§me-li se napŚ²klad na 

zm²nŊnou Maġkovu studii, setk§ se zde ļten§Ś rovnŊģ s takovĨmi tvary, kter® plnŊ neodpov²daj² realitŊ doby. 

Maġek totiģ v souvislosti s pomŊry panuj²c²mi na MoravŊ v 18. stolet² hovoŚ² o ĂPetŚvaldskĨch z PetŚvalduñ, 
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ticŢ ï na rozd²l od kŚestn²ch jmen jinĨch osob ï preferov§ny ļesk® ekvivalenty (tedy ĂJan 

Rudolf Czerninñ nam²sto ĂJohann Rudolf Czerninñ). Dan® opatŚen² se vztahuje na vŊtġinu 

ġlechticŢ usazenĨch v ļeskĨch zem²ch, resp. v habsbursk® monarchii (pokud nejde o ļerstvŊ 

nobilitovan® z§stupce nov® ġlechty) a ļleny vl§dnouc²ch rodŢ (a to i v pŚ²padŊ nŊmeckĨch 

kn²ģectv²), a nikoliv na ġlechtu zahraniļn², neboŠ napŚ²klad ĂJan Churchill, v®voda z Marlbo-

roughñ pŢsob² ponŊkud komicky. Vedle sebe se proto mohou objevit ĂVil®mñ i ĂWilhelmñ, 

ĂFridrichñ (nebo ĂBedŚichñ, jelikoģ o mladġ²m bratrovi Leopolda Berchtolda se v ļesk®m 

prostŚed² hovoŚ² daleko ļastŊji jako o ĂBedŚichoviñ) i ĂFriedrichñ. Ġlechtick® predik§ty ļi je-

jich ļ§sti budou aģ na nezvykle znŊj²c² vĨjimky pŚekl§d§ny jako obyļejn® Ăzñ. U toponym 

bylo upŚednostnŊno ļeskĨch (nebo poļeġtŊlĨch) ekvivalentŢ tam, kde je to zvykem a kde se 

nejedn§ o podobu sp²ġe extr®mn² (ļili ĂSalcburkñ m²sto ĂSalzburgñ, ale ĂW¿rzburgñ nam²sto 

nepŚ²liġ rozġ²Śen®ho tvaru ĂVircpurkñ).  

S volbou jazyka souvis² tak® ot§zka citac² pas§ģ² z pramenŢ a literatury, kter® jsou 

uv§dŊny (a to opŊt aģ na vĨjimky) v ļesk®m pŚekladu, neboŠ tento zpŢsob je navzdory mnoha 

nevĨhod§m a probl®mŢm s n²m spjatĨm moģn® pŚi snaze o plynulost textu povaģovat v nŊ-

kterĨch ohledech za vhodnŊjġ². Pakliģe jde o prameny, bylo v pŚ²padŊ chybŊj²c² interpunkce, 

nezvykle dlouhĨch vŊt a z§vaģnĨch stylistickĨch neobratnost² zapotŚeb² uļinit alespoŔ drobn® 

z§sahy, kter® by porozumŊn² textu usnadnily a jeģ na podstatŊ zanechanĨch svŊdectv² pocho-

pitelnŊ nic nemŊn². 

 

                                                                                                                                                                      
star®m moravsk®m rodu (honos²c²m se vġak jm®nem, resp. pŚ²jmen²m a predik§tem s cizojazyļnĨm z§kladem), 

jehoģ ļlenov® se vġak tehdy podepisovali jiģ jako ĂPeterswaldsky von Peterswaldñ. Srov. P. MAĠEK, Modr§ 

krev, s. 28. Proto se nab²z² ot§zka: Je tŚeba ps§t o ĂPeterswaldskĨch von Peterswaldñ, ĂPetrswaldskĨch z PetŚ-

valduñ nebo o ĂPetŚvaldskĨch z PetŚvalduñ? Zat²mco tŚet² varianta se v textech dom§c²ch autorŢ objevuje, pŚed-

choz² dvŊ nejsou t®mŊŚ vŢbec (nebo moģn§ vŢbec) uģ²v§ny. 
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Prameny, literatura a dosavadn² zpracov§n² t®matu 

 

 

Z§kladn² materi§ly, bez kterĨch by se tato pr§ce bĨvala neobeġla, pŚedstavuj² prameny osobn² 

povahy pŚ²mo se vztahuj²c² k uskuteļnŊnĨm vĨprav§m. Na prvn²m m²stŊ se nab²zej² cestovn² 

den²ky, jeģ se dochovaly u vŊtġiny sledovanĨch osob. PŚestoģe pr§ce s ego-dokumenty obecnŊ 

pŚin§ġ² rŢzn§ ¼skal², nelze pŚehl®dnout ani nesporn® vĨhody.
9
 V souvislosti se zmiŔovanĨmi 

den²ky, umoģŔuj²c²mi rekonstrukci zahraniļn²ch pobytŢ jednotlivĨch osob (tŚebaģe v nŊkte-

rĨch pŚ²padech vzhledem k rŢzn® vĨpovŊdn² hodnotŊ nepŚ²liġ detailn² a podrobnou), je totiģ 

nutn® si uvŊdomit n§sleduj²c²: Jelikoģ se jedn§ o prameny jen velmi m§lo zasaģen® autocen-

zurou (nebo alespoŔ u vŊtġiny z vybranĨch ġlechticŢ a aristokratŢ), dovoluj² tyto archiv§lie 

nahl®dnout do myġlenkov®ho svŊta svĨch pŢvodcŢ a poznat jejich vlastnosti, z§jmy a sub-

jektivn² vn²m§n² nejrŢznŊjġ²ch vŊc², coģ je kl²ļov§ z§leģitost, pokud n§m jde o analĨzu vlivŢ  

a dŢsledkŢ cest.
10

 

Konkr®tnŊ lze vyuģ²t cestovn² den²k Jana Rudolfa Czernina z Chudenic (psanĨ nŊmec-

ky a francouzsky), uloģenĨ v jindŚichohradeck®m oddŊlen² St§tn²ho oblastn²ho archivu v TŚe-

boni,
11

 a z materi§lŢ nach§zej²c²ch se v Moravsk®m zemsk®m archivu v BrnŊ pak zejm®na po-

zn§mky Leopolda Berchtolda z Uherļic (veden® v nŊmļinŊ, francouzġtinŊ, angliļtinŊ a italġti-

nŊ)
12

 nebo SalmŢv nŊmeckĨ pŚepis den²ku arciv®vody Jana, doplnŊnĨ o vlastn² postŚehy sta-

                                                      
9
 Z velk®ho poļtu studi² tĨkaj²c²ch se problematiky pramenŢ osobn² povahy (potaģmo s nimi souvisej²c²ch ego-

dokumentŢ) a ¼skal² pr§ce s nimi vĨbŊrovŊ alespoŔ Winfried SCHULZE, (ed.), Ego-Dokumente. Annªherungen 

an den Menschen in der Geschichte, Berlin 1996, Harald TERSCH, Vielfalt der Formen. Selbstzeugnisse der 

Fr¿hen Neuzeit als Historische Quellen, in: Thomas Winkelbauer (ed.), Vom Lebenslauf zur Biographie. 

Geschichte, Quellen und Probleme der historischen Biographik und Autobiographik, Horn ï Waidhofen 2000,  

s. 69ï98, H. TERSCH, Selbstzeugnisse, in: T. Winkelbauer (ed.), Quellenkunde der Habsburgermonarchie  

(16.ï18. Jahrhundert). Ein exemplarisches Handbuch, Wien ï M¿nchen 2004, s. 727ï740. Pokud jde o prameny 

osobn² povahy a vĨpravy do zahraniļ², doļkaly se daleko vŊtġ² pozornosti neģ cestovn² den²ky pŚedevġ²m 

cestopisy (jeģ se ale pochopitelnŊ v mnoha ohledech od den²kŢ liġ²), v t®to souvislosti (opŊt vĨbŊrovŊ) alespoŔ 

Boris Ilich KRASNOBAEV ï Gert ROBEL ï Herbert ZEMAN (edd.), Reisen und Reisebeschreibungen im  

18. und 19. Jahrhundert als Quellen der Kulturbeziehungsforschung, Berlin 1980 nebo Antoni MłCZAK ï 

Hans J¿rgen TEUTEBERG (edd.), Reiseberichte als Quelle europªischer Kulturgeschichte, Wolfenb¿ttel 1982.  
10

 UrļitĨch teoretickĨch z§leģitost² ve vztahu k analĨze myġlenkov®ho svŊta urozenĨch osob (a konkr®tnŊ ġlech-

tiļen) na z§kladŊ studia cestovn²ch den²kŢ se dotĨk§ pr§ce Jitka KOTALOVĆ, Reflexe jinakosti. Cestovn² den²ky 

jako prameny pro pozn§n² myġlenkovĨch svŊtŢ nŊkolika ġlechtiļen doby pŚedbŚeznov®, in: V§clav BŢģek ï 

Jaroslav Dibelka (edd.), ĻlovŊk a soci§ln² skupina ve spoleļnosti ran®ho novovŊku, Ļesk® BudŊjovice 2007,  

s. 135ï158. JiŚ² Kubeġ pak upozorŔuje na paradox, ģe den²ky ļasto informuj² daleko v²ce o svĨch autorech neģ  

o navġt²venĨch zem²ch. Viz podrobnŊji JiŚ² KUBEĠ, Friendship, Admiration, or Hatred? The Image of the 

United Provinces in the Travel Diaries of the Czech Nobility (1650ï1750), in: Theatrum historiae, roļ. 4, 2009, 

ļ. 4, s. 225. 
11

 St§tn² oblastn² archiv TŚeboŔ, oddŊlen² JindŚichŢv Hradec, fond RodinnĨ archiv Ļern²nŢ ï JindŚichŢv Hradec, 

kart. 400. 
12

 MoravskĨ zemskĨ archiv v BrnŊ, RA BerchtoldŢ ï Buchlov, kart. 53, inv. ļ. 296. 
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rohrabŊte.
13

 S den²ky Hugo Frantiġka, jeģ by historikŢm ļi dalġ²m badatelŢm umoģnily po-

drobnŊjġ² rekonstrukci jeho programu (a obzvl§ġtŊ pak programu Salmovy dobrodruģn® mise 

do d²lny svŊta z roku 1801), vġak bohuģel nen² moģn® pracovat.
14

 

RovnŊģ u Aloise I. Josefa z Liechtensteina vyvst§v§ urļitĨ probl®m, neboŠ vŊtġina je-

ho cest nen² doloģiteln§ prostŚednictv²m archivn²ch materi§lŢ. VĨjimku pŚedstavuje nŊkolik 

m§lo vĨprav, z nichģ jednu, k n²ģ doġlo mezi lety 1803 a 1804 a jej²mģ c²lem byl ApeninskĨ 

poloostrov, lze ļ§steļnŊ rekonstruovat na z§kladŊ dokumentŢ uloģenĨch v pozŢstalosti kn²ģe-

te v liechtensteinsk®m archivu ve V²dni.
15

 Tak® u ostatn²ch aristokratŢ existuj² jin® prameny, 

jeģ je zapotŚeb² zohlednit v souvislosti s rekonstrukc² a analĨzou cest a jejich odkazŢ. KromŊ 

korespondence alespoŔ ļ§steļnŊ vyuģit® v pŚ²padŊ Jana Rudolfa Czernina z Chudenic
16

 a Leo-

polda Berchtolda z Uherļic
17

 se vzhledem k c²lŢm pr§ce jedn§ napŚ²klad o materi§ly souvi-

sej²c² se stavebn² ļinnost², a pŚedevġ²m s krajin§ŚskĨmi z§sahy na czerninsk®m panstv² Kr§s-

nĨ DvŢr.
18

  

Tato studie by se pochopitelnŊ bĨvala neobeġla ani bez sekund§rn² literatury v§ģ²c² se 

k t®matu, jeģ mŢģe v nŊkterĨch pŚ²padech slouģit rovnŊģ jako urļit® metodick® vĨchodisko. 

Zejm®na posledn²ch nŊkolik desetilet² se problematika ġlechtick®ho cestov§n² tŊġ² znaļn® 

popularitŊ. V centru z§jmu badatelŢ st§lo obzvl§ġtŊ obdob² ran®ho novovŊku (nebo pŚesnŊ-

ji  doba 16., 17. a pŚ²padnŊ i prvn² poloviny 18. stolet²). Ze studi² dom§c²ch autorŢ zabĨva-

j²c²ch se zahraniļn²mi pobyty jednotlivcŢ, ļlenŢ urļitĨch rodŢ nebo nŊkterĨmi obecnĨmi 

aspekty cestov§n² v uveden®m ļase se sluġ² struļnŊ zm²nit pr§ce Jaroslava P§nka,
19

 JiŚ²ho 

                                                      
13

 MZA Brno, RA Salm-ReifferscheidtŢ ï R§jec nad Svitavou, knihy 40ï42, inv. ļ. 434. 
14

 NapŚ²klad informace o zm²nŊn® britsk® vĨpravŊ starohrabŊ patrnŊ vyl²ļil v nŊkolika den²c²ch, z nichģ jeden ï 

dle slov Jitky Sedl§Śov® ï zniļil bŊhem napoleonskĨch v§lek. Srov. Jitka SEDLĆřOVĆ, Hugo Franz Salm. 

PrŢkopn²k prŢmyslov® revoluce: ģelez§ŚskĨ magn§t ï mecen§ġ ï sbŊratel ï lidumil 1776ï1836, KromŊŚ²ģ 2016, 

s. 12. Ļ§st cesty nicm®nŊ Salm popsal v jin®m den²ku, kterĨ by mŊl bĨt uloģen v MZA Brno, RA Salm-

ReifferscheidtŢ ï R§jec nad Svitavou, kart. 111, inv. ļ. 424, nicm®nŊ dle vyj§dŚen² spr§vcŢ archivu byl pŚed nŊ-

kolika lety chybnŊ zaloģen na jin® m²sto. Pas§ģe z dan®ho pramene jsou ale citov§ny v pr§ci Michal KONEĻNħ, 

ĂVitruvius Moravicusñ. Palladi§nsk® inspirace ve sluģb§ch moravsk® svŊtsk® aristokracie (1800ï1850). 

Diplomov§ pr§ce Filozofick® fakulty Masarykovy Univerzity v BrnŊ, Brno 2007. Vzhledem k faktu, ģe mi ani po 

konzultaci s autorem uveden® studie nen² zn§ma existence jakĨchkoliv reprodukc² jednotlivĨch stran pŢvodn²ho 

dokumentu, je nutn® nahradit den²k ¼daji poskytovanĨmi zm²nŊnou studi² Michala Koneļn®ho a texty dalġ²ch 

autorŢ.  
15

 Hausarchiv Liechtenstein Wien, fond Familienarchiv, kart. 79. 
16

 SOA TŚeboŔ, oddŊlen² JindŚichŢv Hradec, RA Ļern²nŢ ï JindŚichŢv Hradec, obzvl§ġtŊ kart. 400, 401 a 403. 
17

 MZA Brno, RA BerchtoldŢ ï Buchlov, kart. 60, inv. ļ. 311, 313 a 315. 
18

 SOA TŚeboŔ, oddŊlen² JindŚichŢv Hradec, fond Velkostatek Kr§snĨ DvŢr, zejm®na kart. 139 a 150. 
19

 Za vġechny pr§ce napŚ²klad Jaroslav PĆNEK, VĨprava ļesk® ġlechty do It§lie v letech 1551ï1552, Ļesk® 

BudŊjovice 2003, TħĢ, Zahraniļn² cesty posledn²ch RoģmberkŢ a jejich kontakty s evropskĨm dvorskĨm 

prostŚed²m, in: Opera Historica, roļ. 3, 1993, s. 9ï32, TħĢ, Die niderlendische raiss Peter Wokԁs von Rosenberg 

ï eine unbekannte bºhmische Reisebeschreibung Rheinlands, der Niederlande und Englands, in: JiŚ² Kroupa 

(ed.), Septuaginta Paulo Spunar oblata (70+2), Praha 2000, s. 553ï560 a mnoho dalġ²ch. K vġeobecnĨm ot§zk§m 

tĨkaj²c²m se cestov§n² v ran®m novovŊku jsou k dispozici jin® P§nkovy pr§ce, napŚ²klad J. PĆNEK, Ļeġt² 

cestovatel® v renesanļn² EvropŊ (Cestov§n² jako ļinitel kulturn² a politick® integrace), in: ĻeskĨ ļasopis 



17 

 

Kubeġe,
20

 Marie Koldinsk®
21

 nebo Pavla Marka.
22

 Z§jem o jednotliv® druhy vĨprav se ovġem 

rŢzn². Badatelsky nejpŚitaģlivŊjġ² byly v tomto smŊru kaval²rsk® cesty. Jestliģe ponech§me 

stranou zahraniļn² vĨzkum, kterĨ by si nepochybnŊ zaslouģil samostatnou kapitolu,
23

 je moģ-

n® jmenovat (a to opŊt velmi struļnŊ) alespoŔ nŊkolik ļeskĨch badatelŢ vŊnuj²c²ch se dan® 

ot§zce. Na prvn²m m²stŊ se jedn§ o ZdeŔka Hojdu, jenģ z§roveŔ analyzoval dŢsledky vĨprav 

mladĨch kaval²rŢ do barokn² It§lie, a obzvl§ġtŊ pak jejich kulturn² odkaz.
24

 PodobnŊ orien-

tovanĨm pobytŢm se vŊnovali JiŚ² Koupa,
25

 Petr MaŠa,
26

 Rostislav Sm²ġek,
27

 Allesandro 

                                                                                                                                                                      
historickĨ, roļ. 88, 1990, ļ. 5, s. 661ï682 nebo TħĢ, Cestov§n² jako modernizaļn² ļinitel stŚedovŊk® a ranŊ 

novovŊk® spoleļnosti (Probl®my a ¼koly ļesk®ho vĨzkumu), in: Lenka Bobkov§ ï Michaela Neudertov§ (edd.), 

Cesty a cestov§n² v ģivotŊ spoleļnosti. Sborn²k pŚ²spŊvkŢ z konference konan® 6.ï8. z§Ś² 1994 v Đst² nad 

Labem, Đst² nad Labem 1995, s. 9ï22.  
20

 NapŚ²klad J. KUBEĠ (ed.), Kryġtof V§clav z Nostic. Den²k z cesty do Nizozem², Praha 2004, TħĢ (ed.), 

Ġlechtic na cest§ch v 16.ï18. stolet². Sborn²k pŚ²spŊvkŢ (nejen) ze 3. adventn²ho kulat®ho stolu, kterĨ se na t®ma 

ĂPrameny k dŊjin§m ġlechtick®ho cestov§n², 1550ï1800ñ konal na pŢdŊ Katedry historickĨch vŊd FF UPa dne 

28. listopadu 2005, Pardubice 2007 a dalġ² (publikace autora k t®matu kaval²rskĨch cest budou zm²nŊny n²ģe). 
21

 Marie Koldinsk§ se t®matu vŊnovala v souvislosti s cestou Kryġtofa Haranta z Polģic a Bezdruģic do Palestiny. 

Viz Marie KOLDINSKĆ, Kryġtof Harant z Polģic a Bezdruģic. Cesta intelektu§la k popraviġti, Praha 2004, 

zejm®na s. 46ï190. 
22

 Pavel MAREK, Los viajes al sur. Sdenco Adalberto Popel de Lobkowicz y sus primeros encuentros con 

elmundo hispano, in: Ibero-Americana Pragensia, 2007, supplementum 20, s. 119ï136. 
23

 Vzhledem k faktu, ģe kaval²rsk® cesty nejsou vlastn²m j§drem t®to pr§ce, postaļ² jmenovat nŊkolik 

nejdŢleģitŊjġ²ch a nejcitovanŊjġ²ch publikac² vŊnuj²c²ch se dan®mu fenom®nu. O vĨprav§ch urozenĨch jedincŢ 

z rakouskĨch zem² Eva-Maria CSĆKY-LOEBENSTEIN, Studien zu Kavaliertour ºsterreichischer Adeliger im 

17. Jahrhundert, in: Mitteilungen des Instituts f¿r ºsterreichische Geschichtsforschung 79, Wien 1971,  

s. 408ï434, Gernot HEIÇ, Bildungsreisen ºsterreichischen Adeliger in der Fr¿hen Neuzeit, in: L. Bobkov§ ï  

M. Neudertov§ (edd.), Cesty a cestov§n² v ģivotŊ spoleļnosti, s. 252ï268, pro osoby z ř²ġe napŚ²klad Mathis 

LEIBETSEDER, Die Kavalierstour. Adlige Erziehungsreisen im 17. und 18. Jahrhundert, Kºln 2004, Katrin 

KELLER, Zwischen Zeremoniell und Ădesbaucheñ. Die adlige Kavalierstour um 1700, in: Wolfgang Schmale 

(ed.), Menschen und Grenzen in der fr¿hen Neuzeit, Berlin 1998, s. 259ï282, pro Francii Mark MOTLEY, 

Becoming a French Aristocrat. The Education of the Court Nobility 1580ï1715, Princeton 1990, v pŚ²padŊ 

BritskĨch ostrovŢ napŚ²klad Jeremy BLACK, The British abroad. The Grand Tour in the Eighteenth Century, 

Stroud 1992 (zde je ovġem nutn® upozornit, ģe v britsk®m prostŚed² oznaļuje tzv. grand tour vzdŊl§vac² cesty 

nejen urozenĨch osob, ale obecnŊ mladĨch muģŢ z vyġġ²ch vrstev). RovnŊģ nelze opomenout pokus  

o Ăevropskou synt®zuñ v podobŊ sborn²ku Rainer BABEL ï Werner PARAVICINI (edd.), Grand Tour. Adeliges 

Reisen und europªische Kultur vom 14. bis zum 18. Jahrhundert. Akten der internationalen Kolloquien in der 

Villa Vigoni 1999 und im Deutschen historischen Institut Paris 2000, Ostfildern 2005, v nŊmģ jsou zaŚazeny 

 i dalġ² pŚ²spŊvky nŊkterĨch zmiŔovanĨch autorŢ. 
24

 O nich hovoŚ² zejm®na ve studi²ch ZdenŊk HOJDA, Kaval²rsk® cesty ļesk® ġlechty do It§lie v 17. stolet², in: 

It§lie, Ļechy a stŚedn² Evropa. Refer§ty z konference poŚ§dan® ve dnech 6.ï8. 12. 1983, Praha 1986, s. 216ï239 

a TħĢ, Le grandezze dԁItalia. Die Kavalierstouren der bºhmischen Adeligen, die Kunstbetrachtung und die 

Kunstsammlungen im 17. Jahrhundert, in: Hans-Bernd Harder ï Hans Rothe ï Jaroslav Kol§r ï Slavom²r 

Wollman (edd.), Studien zum Humanismus in den bºhmischen Lªndern,  Teil 3 ï Die Bedeutung der 

humanistichen Topographien und Reisebeschreibungen in der Kultur der bºhmischen Lªnder bis zur Zeit 

Balb²ns, Kºln ï Weimar ï Wien 1993, s. 151ï160. KromŊ dalġ²ch autorovĨch studi² souvisej²c²ch s t®matem si 

pozornost zaslouģ² pŚedevġ²m pr§ce (u n²ģ Hojda figuruje jako ļlen autorsk®ho kolektivu) Z. HOJDA ï Eva 

CHODŉJOVSKĆ ï Milena HAJNĆ ï Alexandra TESAřĉKOVĆ, HeŚman Jakub Ļern²n na cestŊ za Alpy a Py-

reneje I. Kaval²rsk§ cesta ļesk®ho ġlechtice do nŊmeckĨch zem², It§lie, Francie, ĠpanŊlska a Portugalska, Praha 

2014 a TĉĢ (edd.), HeŚman Jakub Ļern²n na cestŊ za Alpy a Pyreneje II. Cestovn² den²k HeŚmana Jakuba 

Ļern²na z let 1678ï1682, Praha 2014. 
25

 J. KROUPA, Ditrichġtejnov® v polovinŊ 17. stolet² a model tzv. kaval²rsk® cesty, in: Historick§ Olomouc a jej² 

souļasn® probl®my 4, Olomouc 1983, s. 109ï115. 
26

 MaŠa kromŊ obecn®ho ¼vodu k problematice kaval²rskĨch cest vŊnoval pozornost vĨprav§m ZdeŔka VojtŊcha 

Popela z Lobkowicz a ZdeŔka Brtnick®ho z Waldsteina. Srov. Petr MAşA, SvŊt ļesk® aristokracie 1500ï1700, 

Praha 2004, zejm®na s. 307ï327. 
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Catalano,
28

 Tom§ġ FoltĨn,
29

 Martin HolĨ
30

 a nejnovŊji pak JiŚ² Kubeġ, kterĨ v roce 2011, resp. 

2013 pŚiġel se syntetickĨm zpracov§n²m t®matu.
31

 Kubeġ se rovnŊģ pokusil o periodizaci 

kaval²rskĨch cest (ļi sp²ġe revizi starġ²ch periodizac²), pŚiļemģ stejnŊ jako Hojda a nŊkteŚ² za-

hraniļn² historikov®
32

 klade z§nik zm²nŊn®ho fenom®nu pŚibliģnŊ do poloviny 18. stolet². Pr§-

vŊ tato skuteļnost se patrnŊ odr§ģ² i ve stavu vĨzkumu ġlechtick®ho cestov§n² pozdŊjġ²ho 

obdob². 

Pro druhou polovinu 18. a zaļ§tek 19. stolet², jimģ se vŊnuje tato pr§ce, je totiģ z§jem 

dom§c²ch badatelŢ o problematiku ġlechtick®ho cestov§n² podstatnŊ menġ², nicm®nŊ nikoliv 

nulovĨ. NejvĨznamnŊjġ²mi vĨstupy na tomto poli jsou pr§ce JiŚ²ho Kroupy, Ivo Cermana  

a Mileny Lenderov®. KromŊ vzdŊl§vac²ch zahraniļn²ch pobytŢ urozenĨch mlad²kŢ z rodu 

DietrichsteinŢ uskuteļnŊnĨch v 17. stolet² se Kroupa, zaj²maj²c² se rovnŊģ o moravskou 

osv²censkou spoleļnost, soustŚedil i na cesty Jana Nepomuka Mittrowsk®ho a jejich vliv na 

nejrŢznŊjġ² aktivity hrabŊte.
33

 O nŊco podobn®ho se pozdŊji snaģil tak® Ivo Cerman, vŊnuj²c² 

se kaval²rskĨm vĨprav§m, o nichģ je podle jeho n§zoru moģn® hovoŚit i v dobŊ druh® polo-

viny 18. stolet²,
34

 ļi putov§n² ġlechtickĨch spisovatelŢ, myslitelŢ a pŚ²rodovŊdcŢ.
35

 Cerman se 

                                                                                                                                                                      
27

 Rostislav SMĉĠEK, C²saŚskĨ dvŢr a dvorsk§ kari®ra DitrichġtejnŢ a SchwarzenberkŢ za vl§dy Leopolda I., 

Ļesk® BudŊjovice 2009, s. 143ï179. 
28

Alessandro CATALANO, LԁEducatione del Principe: Ferdinand August Leopold von Lobkowitz e il suo 

primaviaggio in Italia, in: Porta Bohemica. Sborn²k historickĨch prac² 2, LitomŊŚice 2003, s. 104ï127. 
29

 NapŚ²klad Tom§ġ FOLTħN, VĨchova barokn²ch kn²ģat: Lobkovicov®, cestovn² instrukce a kaval²rsk® cesty, in: 

Porta Bohemica. Sborn²k historickĨch prac² 4, LitomŊŚice 2007, s. 163ï180 nebo TħĢ, Druh§ kaval²rsk§ cesta  

a zejm®na Ś²mskĨ pobyt Ferdinanda Augusta z Lobkovic (1675ï1676), in: J. Kubeġ (ed.), Ġlechtic na cest§ch  

v 16.ï18. stolet², s. 99ï127. 
30

 Martin HOLħ, Zrozen² renesanļn²ho kaval²ra. VĨchova a vzdŊl§v§n² ġlechty z ļeskĨch zem² na prahu 

novovŊku (1500ï1620), Praha 2010, zejm®na s. 347ï383.  
31

 J. KUBEĠ, Kaval²rsk® cesty ļesk® a rakousk® ġlechty (1620ï1750). Habilitaļn² pr§ce Fakulty filozofick® 

Univerzity Pardubice, Pardubice 2011, jeģ vyġla kniģnŊ jako TħĢ, N§roļn® dosp²v§n² urozenĨch. Kaval²rsk® 

cesty ļesk® a rakousk® ġlechty (1620ï1750), PelhŚimov 2013. Jiģ pŚedt²m ale Kubeġ sledoval napŚ²klad kava-

l²rskou cestu Frantiġka Julia Verduga. V tomto smŊru viz TħĢ, TŚi pohledy na kaval²rskou cestu Franze Julia 

hrabŊte Verduga v letech 1681ï1683, in: Folia Historica Bohemica, roļ. 25, 2010, ļ. 2, s. 29ï65. 
32

 N§zory na to, co lze a nelze za kaval²rsk® cesty povaģovat, se nicm®nŊ do znaļn® m²ry rŢzn². V urļitĨch 

pŚ²padech se dokonce hovoŚ² rovnŊģ o vĨprav§ch uskuteļnŊnĨch na sam®m konci 18. stolet². PŚ²stupy k ot§zce 

z§niku dan®ho typu cest zmiŔuje W. PARAVICINI, Der Grand Tour in der europªischen Geschichte: Zu-

sammenfassung, in: R. Babel ï W. Paravicini (edd.), Grand Tour, s. 669.  
33

 Mittrowsk®mu se vŊnoval v prac²ch J. KROUPA, Alchymie ġtŊst². Pozdn² osv²censtv² a moravsk§ spoleļnost 

1770ï1810, Brno 2006, s. 155ï181, TħĢ, Jan Nepomuk MittrovskĨ, svobodnĨ zedn§Ś a vŊdec, in: Duchem, ne 

meļem. Fakta, ¼vahy, souvislosti, Praha 2003, s. 169ï178 a TħĢ, Jan Nepomuk MittrovskĨ. VŊda a estetika na 

MoravŊ v dobŊ Francouzsk® revoluce, in: Ļasopis Matice moravsk®, roļ. 109, 1990, ļ. 1, s. 147ï157. 
34

 Ivo CERMAN, Bildungsziele ï Reiseziele. Die Kavalierstour im 18. Jahrhundert, in: Martin Scheutz ï  

W. Schmale ï Dana Ġtefanov§ (edd.), Orte des Wissens. Jahrbuch der ¥sterreichischen Gesellschaft zur Er-

forschung des Achtzehnten Jahrhunderts 18/19, Bochum 2004, s. 49ï78. KromŊ uveden® studie o kaval²rskĨch 

cest§ch v 18. stolet² se dan®mu t®matu vŊnoval napŚ²klad v prac²ch I. CERMAN, Chotkov®. PŚ²bŊh ¼Śednick® 

ġlechty, Praha 2008, v n²ģ se soustŚedil na kaval²rskou cestu Jana Rudolfa Chotka (pŚiļemģ ponechme stranou, 

zdali se skuteļnŊ jednalo o tento druh vĨprav), nebo TħĢ, Habsburgischer Adel und Aufklªrung. Bildungs-

verhalten des Wiener Hofadels im 18. Jahrhundert, Stuttgart 2010, v n²ģ se zabĨval zahraniļn²mi pobyty ļlenŢ 

rodu ChotkŢ a DietrichsteinŢ. 
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nicm®nŊ nevyhnul ani vztahu osv²censk® filozofie k cestov§n².
36

 Posledn² zbĨvaj²c² ļlenka 

jmenovan®ho tria se zamŊŚila na vĨpravy do Francie v Ădlouh®mñ 19. stolet²
37

 a ot§zku gen-

deru, na kterou se soustŚedila mimo jin® v souvislosti se studiem cestovn²ch den²kŢ urozenĨch 

dam.
38

 DŢleģitost pŚ²spŊvkŢ JiŚ²ho Kroupy, Ivo Cermana a Mileny Lenderov® (a zejm®na prv-

n²ch dvou) pro tuto pr§ci nespoļ²v§ jenom v jejich n§mŊtu, nĨbrģ i v prostoru, jenģ byl vŊno-

v§n roli osv²censtv². 

Vz§jemn® stŚet§v§n² se ġlechty s preromantismem ļi romantismem, druhĨm z feno-

m®nŢ objevuj²c²ch se ve sledovan® dobŊ, se stalo pŚedmŊtem pŚ²spŊvkŢ jinĨch autorŢ, jeģ se 

ovġem aģ na vĨjimky zabĨvaj² vĨpravami uskuteļnŊnĨmi nejdŚ²ve ve druh® ļtvrtinŊ 19. stole-

t². StejnŊ jako v pŚ²padŊ sledov§n² pŚej²m§n² italskĨch kulturn²ch vlivŢ v ļase renesance a ba-

roka se i zde doļkaly pozornosti pŚedevġ²m pobyty, kter® urozen® jedince vedly k vĨstavb§m 

ļi ¼prav§m ġlechtickĨch s²del. Jednalo se napŚ²klad o britsk§ putov§n² Jana Adolfa II. ze 

Schwarzenbergu a Vincence Karla z Auerspergu, jiģ posl®ze v duchu neogotiky ļi jinĨch his-

torizuj²c²ch stylŢ pŚestavŊli sv® rezidence v jihoļesk® Hlubok® a stŚedoļeskĨch Ģlebech (tŚe-

baģe u kn²ģete Auersperga, ļerpaj²c²ho inspiraci ï stejnŊ jako Schwarzenberg ï tak® z pŚedlo-

hov® literatury, doġlo k realizaci projektu aģ mnoho let po n§vratu z d²lny svŊta).
39

 Pro obdob² 

druh® poloviny 18. stolet² nicm®nŊ podobn® studie chyb², coģ je ļ§steļnŊ d§no skuteļnost², ģe 

se dŊdictv² kontaktŢ mezi habsburskou monarchi² a Velkou Brit§ni², kde se zrodil tzv. gotickĨ 

revival, daleko v²ce projevilo aģ v pozdŊjġ² ®Śe. 

                                                                                                                                                                      
35

 Jedn§ se pŚedevġ²m o habilitaļn² spis TħĢ, Ġlechtick§ kultura v 18. stolet². Filozofov®, mystici, politici, Praha 

2011. 
36

 TħĢ, Cesty za osv²cen²m. Đloha cestov§n² v osv²censk® antropologii, in: J. Kubeġ (ed.), Ġlechtic na cest§ch 

v 16.ï18. stolet², s. 221ï233. 
37

 Zde stoj² za zm²nku napŚ²klad obecnŊji pojat§ studie Milena LENDEROVĆ, Z Francie do srdce Evropy. 

PŚ²spŊvek k dŊjin§m cestovn²ch zpr§v 18. stolet², in: ĻeskĨ ļasopis historickĨ, roļ. 99, 2001, ļ. 2, s. 253ï278. 
38

 Mimo jin® TĆĢ (ed.), Kr§tk§ cesta ģivotem a Evropou. Cestovn² den²k Gabriely ze Schwarzenbergu, Praha 

2006, TĆĢ, D§my na cest§ch. Cestovn² den²ky ģen a d²vek dlouh®ho 19. stolet², in: M¼zy na cest§ch. Ohlasy  

z cest do ciziny v d²lech ļeskĨch spisovatelŢ, Praha 2007, s. 95ï110 a TĆĢ, Mon journal de voyageé Femmes 

en route au XIX
e
 si¯cle (1782ï1914), in: KateŚina Drskov§ (ed.), Linguis diversi libri loquuntur. Sborn²k  

k 65. narozenin§m pan² profesorky Jitky Radimsk®, Ļesk® BudŊjovice 2013, s. 172ï188.  
39

 O SchwarzenbergovĨch pobytech pojedn§vaj² ļl§nky JindŚich VYBĉRAL ï Milada SEKYRKOVĆ, Britsk§ 

cesta Jana Adolfa ze Schwarzenbergu roku 1825, in: UmŊn², roļ. 46, 1998, s. 129ï145 a Filip BINDER, 

Aristokrat v zemi historismu. Britsk® cesty kn²ģete Jana Adolfa II. Schwarzenberga, in: HistorickĨ obzor. Ļasopis 

pro vĨuku dŊjepisu a popularizaci historie, roļ. 26, 2015, ļ. 7ï8, s. 146ï158.  Pr§ce Anna KUBĉKOVĆ, Đļast 

Jana Adolfa II. ze Schwarzenberku na korunovaci anglick® kr§lovny Viktorie, in: Obnoven§ Tradice ï Ļasopis 

Historick®ho spolku Schwarzenberg, roļ. 18, 2007, ļ. 36, s. 27ï32 zmiŔuje pŚedevġ²m diplomatickĨ kontext 

britsk® vĨpravy Jana Adolfa z roku 1838, ale vztahem kn²ģete k romantismu se nezabĨv§. V ned§vn® dobŊ 

vznikl i pŚ²spŊvek vŊnuj²c² se ¼ļasti Schwarzenbergovy ģeny Eleonory na t®ģe cestŊ, nicm®nŊ ani zde nen² 

n§mŊtem pŚ²mo romantismus. Viz Jan BOUĠKA, Cesta knŊģny Eleonory ze Schwarzenbergu do Brit§nie roku 

1838 a jej² syn Walter Prosper. Bakal§Śsk§ pr§ce Filozofick® fakulty Univerzity Karlovy, Praha 2017. 

AuerspergŢv pobyt na BritskĨch ostrovech, jenģ je analyzov§n v souvislosti s budouc²mi stavebn²mi aktivitami 

kn²ģete, je pŚedmŊtem studie Adam REJHA, Den²k Vincence Karla Auersperga z cesty do Velk® Brit§nie roku 

1837. Diplomov§ pr§ce Filozofick® fakulty Univerzity Karlovy, Praha 2016. 
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PŚedmŊtem pŚedkl§dan® pr§ce ovġem nen² jenom ġlechtick® cestov§n². V tomto ohledu 

totiģ nelze opomenout ani t®mata spjat§ s pozdŊjġ²mi aktivitami vybranĨch aristokratŢ. Role 

zahraniļn²ch pobytŢ byla zdŢrazŔov§na obzvl§ġtŊ ve vztahu k vytv§Śen² krajin§ŚskĨch parkŢ. 

Pokud vġak jde o detailn² analĨzu ¼lohy vĨprav v procesu kulturn²ho transferu, existuje mezi 

ļeskĨm a zahraniļn²m vĨzkumem velkĨ rozd²l. Stav dom§c²ho b§d§n² je moģn® uk§zat rov-

nŊģ na pŚ²kladu projektŢ rodŢ CzerninŢ a LiechtensteinŢ. NapŚ²klad Mark®ta ĠantrŢļkov§, jeģ 

velmi podrobnŊ sledovala vznik parkŢ v Kr§sn®m DvoŚe, JemļinŊ, PetrohradŊ a Chudenic²ch, 

tvrd², ģe cesta Jana Rudolfa Czernina z pŚelomu sedmdes§tĨch a osmdes§tĨch let 18. stolet² 

ĂmŊla z§sadn² vliv na jeho pozdŊjġ² krajin§Śskou tvorbuñ, nicm®nŊ samotn®mu zahraniļn²mu 

pobytu hrabŊte se nevŊnovala.
40

 Nejinak je tomu u kn²ģete Aloise I. Josefa z Liechtensteina  

a Lednicko-valtick®ho are§lu. PŚestoģe si byli Pavel Zatloukal,
41

 ZdenŊk Nov§k
42

 ļi JiŚ² Kut-

han
43

 vŊdomi skuteļnosti, ģe jako jistĨ zdroj inspirace Liechtensteinovi poslouģily jeho ļetn® 

n§vġtŊvy zahraniļ², danou problematikou se bl²ģe nezabĨvali.
44

 

Odliġn§ situace ovġem panuje v NŊmecku, kde je moģn® pozorovat snahu o silnĨ inter-

disciplin§rn² pŚ²stup. Plat² to obzvl§ġtŊ o prac²ch vŊnuj²c²ch se anhaltsko-desavsk®mu kn²ģeti 

Leopoldovi III., kterĨ po n§vratu ze svĨch cest (z nichģ nŊkter® vykonal spolu s architektem 

Friedrichem Wilhelmem Erdmannsdorffem) zaļal vytv§Śet proslulou Ăzahradn² Ś²ġiñ v okol² 

Wºrlitz, plod osv²censk® filozofie i romantismu a patrnŊ prvn² krajin§ŚskĨ park na kontinentŊ. 

Je proto v²ce neģ logick®, ģe vĨpravy, jeģ Leopolda nesm²rnŊ ovlivnily, nezŢstaly stranou z§j-

mu.
45

 VĨjimkou nen² ani putov§n² hrabŊte a pozdŊjġ²ho kn²ģete Hermanna z P¿ckler-Mus-

kau, velk®ho svŊtobŊģn²ka 19. stolet², jehoģ jm®no je spjato (nebudeme-li se zabĨvat jinou 

P¿cklerovou ļinnost²) s vytv§Śen²m rozs§hl®ho anglick®ho parku v hornoluģick®m Bad Mus-

                                                      
40

 Mark®ta ĠANTRšĻKOVĆ, Krajin§Śsk§ tvorba Jana Rudolfa Ļern²na. Vznik a vĨvoj parkŢ v Kr§sn®m DvoŚe, 

JemļinŊ, PetrohradŊ a Chudenic²ch, Praha 2014, s. 67. 
41

 Pavel ZATLOUKAL, PŚ²bŊhy z dlouh®ho stolet². Architektura let 1750ï1918 na MoravŊ a ve Slezsku, 

Olomouc 2002, s. 56. 
42

 ZdenŊk NOVĆK, Das Erbe des Einflusses der F¿rsten von Liechtenstein auf die Garten- und Landschafts-

kultur der bºhmischen Lªnder, in: Liechtensteinisch-Tschechische Historikerkommission (ed.): Die Liechten-

stein: Kontinuitªten ï Diskontinuitªten, Vaduz 2013, s. 142. 
43

 JiŚ² KUTHAN, Aristokratick§ s²dla v ļeskĨch zem²ch 1780ï1914, Praha 2014, zejm®na s. 76. 
44

 Naproti tomu Hannes Stekl, jehoģ pr§ce z roku 1973 patŚ² k z§kladn² literatuŚe k dŊjin§m rodu LiechtensteinŢ, 

zmiŔuje cesty Aloise II. Josefa, zat²mco Aloise I. Josefa zcela opomenul, a to navzdory faktu, ģe se ve zm²nŊn® 

publikaci ļ§steļnŊ vŊnoval i ¼prav§m Lednicko-valtick®ho are§lu. Srov. Hannes STEKL, ¥sterreichs Aristo-

kratie im Vormªrz, Herrschaftsstil und Lebensformen der F¿rstenhªuser Liechtenstein und Schwarzenberg, 

Wien 1973, s. 112. 
45

 Za vġechny Thomas WEISS, ĂJԁeus le bonheur de vous accompagnezéñ. Friedrich Wilhelm von Erdmanns-

dorffs Reisenotizen des Jahres 1764, in: Den Freunden der Natur und Kunst. Das Gartenreich des F¿rsten Franz 

von Anhalt-Dessau im Zeitalter der Aufklªrung, Ostfildern-Ruit 1998, s. 30ï72 nebo Michael R¦FFER, Grand 

Tour ï Die Reisen Leopolds III. Friedrich Franz von Anhalt-Dessau und Friedrich Wilhelm von Erd-

mannsdorffs, in: Frank-Andreas Bechtold ï T. Weiss (edd.), Weltbild Wºrlitz. Entwurf einer Kulturlandschaft, 

Ostfildern-Ruit 1996, s. 117ï130. 
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kau.
46

 Obdobn® pozornosti se doļkaly i pitoreskn² zahrady v rakousk®m Eisenstadtu, jenģ 

vġak byl v dobŊ jejich vzniku souļ§st² Uhersk®ho kr§lovstv². Tak® tvŢrce zdejġ² kulturn² kraji-

ny, kn²ģe Mikul§ġ II. Esterh§zy, podnikl na poļ§tku 19. stolet² vĨpravu do Velk® Brit§nie, de-

tailnŊ rozeb²ranou Stefanem Kºrnerem.
47

  

Zat²mco u Czernina ani Liechtensteina nebyla souvislost mezi zahraniļn²mi pobyty  

a jejich krajin§Śskou tvorbou podrobnŊji sledov§na, zamŊŚilo se na putov§n² Leopolda Berch-

tolda jiģ mnoho osob, kter® se zļ§sti zasadily o vytvoŚen² aureoly hrabŊte (a v tomto pŚ²padŊ 

nepochybnŊ zaslouģen®). V 19. stolet² se jednalo mimo jin® o Johanna M¿llera,
48

 Frantiġka 

Pluskala
49

 nebo Leopolda II. Berchtolda,
50

 pozdŊjġ²ho ministra zahraniļ² rakousko-uhersk® 

monarchie. Sluġ² se nicm®nŊ upozornit, ģe u obou poslednŊ zmiŔovanĨch je v²ce neģ n§padn§ 

siln§ inspirace M¿llerem.
51

 Ve 20. stolet² na M¿llera, Pluskala a Berchtolda nav§zal Justin 

Stagl, jenģ se rovnŊģ zabĨval ot§zkou cestov§n² v obdob² ran®ho novovŊku,
52

 a z ļeskĨch 

autorŢ mimo jin® Jitka Bachanov§, zkoumaj²c² ve sv® kvalifikaļn² pr§ci Leopoldovy z§pisky 

z cest.
53

  

RovnŊģ vĨpravy pŚedposledn²ho z vybranĨch aristokratŢ se jiģ doļkaly urļit® pozor-

nosti ze strany badatelŢ, a to obzvl§ġtŊ v posledn²ch letech. Zahraniļn²m pobytŢm prŢmysln²-

ka Hugo Frantiġka ze Salm-Reifferscheidtu se vŊnoval napŚ²klad Michal KoneļnĨ, kterĨ 

ovġem sledoval pŚedevġ²m z§jem starohrabŊte (a jinĨch aristokratŢ) o britskou palladi§nskou 

architekturu a jenģ se vĨraznŊ pŚibl²ģil jiģ zm²nŊnĨm tendenc²m nŊmeck®ho ļi rakousk®ho 

vĨzkumu. KoneļnĨ tak® pracoval s dnes ztracenĨm den²kem informuj²c²m o ļ§sti britsk® 

vĨpravy starohrabŊte z roku 1801 a se SalmovĨm pŚepisem pozn§mek arciv®vody Jana vznik-

lĨch mezi lety 1815ï1816, kter® vġak s ohledem na jejich zaŚazen² mezi ostatn²mi dokumenty 

                                                      
46

 P¿cklerovĨm cest§m a jejich odkazu se vŊnuj² napŚ²klad pr§ce Stiftung F¿rst-P¿ckler-Museum Park und 

Schloss Branitz (ed.), P¿ckler, Pyramiden, Panorama. Neue Beitrªge zur P¿cklerforschung, Cottbus 1999 nebo 

Stiftung F¿rst-P¿ckler-Park Bad Muskau (ed.), Englandsouvenirs: F¿rst P¿cklers Reise 1826ï1829, Zittau 2005. 
47

 Stefan K¥RNER, Il Magnifico. F¿rst Nikolaus II. Esterh§zy (1765ï1833), Petersberg 2011 a TħĢ, Niko- 

laus II. Esterh§zy (1765ï1833) und die Kunst. Biografie eines manischen Sammlers, Wien ï Kºln ï Weimar 

2013. 
48

 Johann M¦LLER, Die Herrnburg Buchlau im gesegneten Marchlande, Prag 1837, obzvl§ġtŊ s. 160ï165. 
49

 Frantiġek PLUSKAL, Leopold Graf von Berchtold, der Menschenfreund, Br¿nn 1859. 
50

 Leopold BERCHTOLD, Vergangenheit und Gegenwart der Herrenburg Buchlau im mªhrischen Marsgebirge, 

Br¿nn 1893, zejm®na s. 193ï209. 
51

 Berchtold v tomto ohledu dokonce pŚizn§v§ inspiraci PluskalovĨm d²lem. Srov. tamt®ģ, s. 193. 
52

 K Leopoldovu putov§n² a d²lu Justin STAGL, Vom Menschenfreund zum Sozialforscher: Der ĂPatriotic 

Travellerñ des Grafen Leopold Berchtold, in: Britta Rupp-Eisenreich ï J. Stagl (edd.), Kulturwissenschaften im 

Vielvºlkerstaat. Zur Geschichte der Ethnologie und verwandter Gebiete in ¥sterreich, ca. 1780 bis 1918, Wien ï 

Kºln ï Weimar ï 1995, s. 49ï63 a TħĢ, A History of Curiosity: The Theory of Travel 1550ï1800, London ï 

New York 2006, zejm®na s. 215ï223. 
53

 Jitka BACHANOVĆ, Z§pisky z cest hrabŊte Leopolda Berchtolda 1780ï1797. Bakal§Śsk§ pr§ce Filozofick® 

fakulty Univerzity Palack®ho v Olomouci, Olomouc 2010. 
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v pozŢstalosti Hugo Frantiġka povaģoval za dalġ² den²k z cest starohrabŊte.
54

 V souvislosti se 

Salmem nelze opomenout jeġtŊ dvŊ jm®na, a to Petra Sychru
55

 a Jitku Sedl§Śovou,
56

 autory 

dvou ģivotopisŢ starohrabŊte, jiģ rovnŊģ v menġ² ļi vŊtġ² m²Śe sledovali jeho n§vġtŊvu Brit-

skĨch ostrovŢ z poļ§tku 19. stolet².  

Posledn²m z cestovatelŢ, jehoģ vĨprava spadaj²c² mezi l®ta 1815 a 1816 byla vybr§na 

kvŢli spojitosti s osobnost² Hugo Frantiġka a jeho ļinnost², je arciv®voda Jan. Jestliģe odhl®d-

neme od starġ²ch i novŊjġ²ch biografi² Habsburka, kter® se jeho putov§n² po Anglii a Skotsku 

pŚ²liġ nevŊnuj², je zapotŚeb² zm²nit alespoŔ nŊkolik prac² pojedn§vaj²c²ch o tomto mimoŚ§dnŊ 

zaj²mav®m pobytu. KromŊ Salma, jehoģ text byl patrnŊ prvn²m uveŚejnŊn²m ¼ryvkŢ z Jano-

vĨch den²kŢ,
57

 se v sedmdes§tĨch letech 19. stolet² danou cestou ļ§steļnŊ zabĨval napŚ²klad 

Anton Schlossar, kterĨ v plnosti uveŚejnil pŊt dopisŢ arciv®vody vzniklĨch v dobŊ jeho puto-

v§n² po d²lnŊ svŊta.
58

 PomŊrnŊ ned§vno pak vyġla kritick§ edice pŢvodn²ch HabsburkovĨch 

pozn§mek z pera Alfreda Ableitingera a Meinharda Brunnera.
59

 Bez povġimnut² nezŢstal ani 

odkaz Janovy britsk® zkuġenosti v podobŊ prŢmyslovĨch aktivit arciv®vody ve ĠtĨrsku, 

rozeb²ranĨ dalġ²mi autory.
60

 Co je ale nutn® zdŢraznit, je skuteļnost, ģe na vĨpovŊdn² hodnotu 

Janova putov§n² o vztahu starohrabŊte k plodŢm prŢmyslov® revoluce ļi d²lnŊ svŊta obecnŊ 

doposud nikdo neupozornil. 

Vġechny zm²nŊn® publikace v§ģ²c² se k problematice cestov§n² ġlechty nebo pŚ²mo 

k pŊti vybranĨm aristokratŢm a jejich ļinnosti tvoŚ² urļitĨ z§klad, kterĨ je moģn® d§le rozv²jet 

i na z§kladŊ vlastn²ho pramenn®ho vĨzkumu. Tak® je tŚeba zohlednit skuteļnost, ģe navzdory 

urļit® tematick® pŚ²buznosti mezi nŊkterĨmi z uvedenĨch pŚ²spŊvkŢ a pŚedkl§danou prac² spo-

ļ²v§ rozd²l v do jist® m²ry odliġn®m koncepļn²m pojet². Na n§sleduj²c²ch stran§ch totiģ nepŢj-
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 NŊkolik pas§ģ² z JanovĨch pozn§mek je citov§no (v domnŊn², ģe se jedn§ o vŊty informuj²c² o SalmovŊ pobytu 
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 Petr SYCHRA, Hugo Frantiġek Salm-Reifferscheidt. MoravskĨ ġlechtic a osv²cenec, Blansko 2015. 
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 J. SEDLĆřOVĆ, Hugo Franz Salm. 
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 Prvn² ļ§st² Salmova obs§hl®ho pŚ²spŊvku na dan® t®ma bylo pojedn§n² Hugo Franz zu SALM-REIF-

FERSCHEIDT, Ein Blick auf der Erzherzoge Johann und Ludwig Reisen durch England, in: Archiv f¿r 

Geographie, Historie, Staats- und Kriegskunst, Jg. 7, 1816, Nr. 132ï133, s. 547ï549, dalġ² texty vych§zely 
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58

 Anton SCHLOSSAR, Erzherzog Johann von Oesterreich und sein EinfluÇ auf das Culturleben der 

Steiermark. Originalbriefe des Erzherzogs aus den Jahren 1810ï1825. Beitrag zur Culturgeschichte  Oester-

reichs, mit einer Einleitung, Erlªuterungen, Anmerkungen und einem Anhange urkundlicher Beilagen zur Zeit-

geschichte, Wien 1878, obzvl§ġtŊ s. 140ï145. 
59

 Alfred ABLEITINGER ï Meinhard BRUNNER (edd.), Erzherzog Johann von ¥sterreich: ĂEin Land, wo ich 

viel gesehenñ. Aus dem Tagebuch der England-Reise 1815/1816, Graz 2009. Vzhledem k tomu, ģe tato pr§ce 

nepracuje se SalmovĨm pojedn§n²m, o nŊjģ jde v souvislosti s t®matem pr§ce prim§rnŊ, ale s JanovĨm den²kem, 

budu k rekonstrukci textu z prŢseļ²ku pohledŢ arciv®vody a Hugo Frantiġka pouģ²vat Salmovu verzi JanovĨch 

pozn§mek. 
60

 Za vġechny Viktor THEISS ï Grete KLINGENSTEIN, Erzherzog Johann, der steirische Prinz, Wien ï Graz ï 

Kºln 1981, s. 68 nebo Othmar PICKL, Erzherzog Johann von ¥sterreich. Sein Wirken in seiner Zeit, Graz 1982, 

s. 145. 
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de ani o samotn® cesty, ani o jejich dŢsledky (jimģ se vŊnovali napŚ²klad badatel® zabĨvaj²c² 

se krajin§Śskou tvorbou Czernina a Liechtensteina), ale o oboj² z§roveŔ, neboŠ vĨpravy a je-

jich odkaz od sebe nelze ï tŚebaģe tak bylo mnohdy uļinŊno ï v ģ§dn®m pŚ²padŊ oddŊlovat.  
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1. Prolog: Ġlechta a cestov§n² od 16. do poloviny 18. stolet² 

 

 

DŢvodŢ, proļ cestovatel ran®ho novovŊku opouġtŊl svou domovinu a vyd§val se do nezn§-

m®ho prostŚed², je pomŊrnŊ mnoho. PŚ²ļinou jeho putov§n² totiģ mohly bĨt nejen ryze utili-

t§rn² dŢvody, nĨbrģ i touha pozn§vat nov®. Na poļ§tku tak® mnohdy st§la iniciativa samot-

n®ho svŊtobŊģn²ka, nicm®nŊ velmi ļasto sehr§lo urļitou roli pŚ§n², nebo dokonce pŚ²kaz jin® 

osoby. RovnŊģ je tŚeba vz²t v ¼vahu skuteļnost, ģe se v nŊkterĨch pŚ²padech (jeģ ovġem neby-

ly vŢbec ojedinŊl®) jednotliv® pohnutky a podnŊty spojovaly a objevovaly vedle sebe. Nejinak 

tomu bylo u jedincŢ, jimģ v ģil§ch kolovala modr§ krev. Pakliģe zohledn²me tyto a dalġ² fak-

tory, lze vytvoŚit z§kladn² typologii cest, kter® urozen² vykon§vali. Mezi nŊ patŚily nejrŢznŊjġ² 

studijn² pobyty, politick® a diplomatick® mise ļi obchodn², vojensk®, umŊleck® a n§boģensky 

motivovan® vĨpravy.
61

 

PatrnŊ nejv²ce jsou s ranŊ novovŊkou ġlechtou spojov§ny studijn² cesty, nebo pŚesnŊji 

jeden z jejich druhŢ. Aļkoliv je tato skupina daleko obs§hlejġ² a poļetnŊjġ², doļkalo se znaļn® 

proslulosti pŚedevġ²m putov§n² mladĨch kaval²rŢ. Jednalo se totiģ o zavrġen² procesu vĨchovy 

a vzdŊl§v§n² ġlechtice, pŚedstavuj²c² pomyslnĨ most mezi ļasem dŊtstv² a dosp²v§n² na stranŊ 

jedn® a dospŊlost² na stranŊ druh®. PŚestoģe neexistuj² ģ§dn® zcela identick® cesty podobn®ho 

zamŊŚen² (coģ kromŊ urļitĨch zmŊn, k nimģ v prŢbŊhu stalet² doġlo, souvis² i s prvkem indivi-

duality),
62

 m§ vŊtġina z nich mnoho spoleļnĨch rysŢ. Jednou z nejdŢleģitŊjġ²ch charakteristik 

je ostatnŊ i z§kladn² dŢvod, proļ byly podnik§ny. Pr§vŊ v zahraniļ² si mŊli urozen² mlad²ci 

                                                      
61

 Danou typologii (netĨkaj²c² se vġak prim§rnŊ ġlechty a jej²ch kontaktŢ s ciz²mi zemŊmi) uv§d² kromŊ jinĨch 

badatelŢ napŚ²klad Jaroslav P§nek. Srov. zejm®na studie Jaroslav PĆNEK, Ļeġt² cestovatel® v renesanļn² EvropŊ 

(Cestov§n² jako ļinitel kulturn² a politick® integrace), in: ĻeskĨ ļasopis historickĨ, roļ. 88, 1990, ļ. 5, obzvl§ġtŊ  

s. 664ï670 nebo TħĢ, Das Reisen als dynamisierender Faktor der fr¿hneuzeitlichen bºhmischen Gesellschaft, 

in: Hans-Bernd Harder ï Hans Rothe ï Jaroslav Kol§r ï Slavom²r Wollman (edd.), Studien zum Humanismus in 

den bºhmischen Lªndern, Teil 3 ï Die Bedeutung der humanistichen Topographien und Reisebeschreibungen in 

der Kultur der bºhmischen Lªnder bis zur Zeit Balb²ns, Kºln ï Weimar ï Wien 1993, s. 131. NŊkteŚ² autoŚi 

informuj² rovnŊģ o zdravotn²ch pobytech, kter® (tŚebaģe nebyly tak rozġ²ŚenĨm jevem jako pozdŊji) existovaly  

i v 16. ļi 17. stolet². Dokl§d§ to mimo jin® Antoni MłCZAK, Travel in Early Modern Europe, Cambridge 1995, 

s. 103ï104. 
62

 Viz detailnŊji Mathis LEIBETSEDER, Die Kavalierstour. Adlige Erziehungsreisen im 17. und 18. Jahrhun-

dert, Kºln ï Weimar ï Wien 2004, s. 14. V ļesk®m prostŚed² danou informaci zmiŔuje napŚ²klad Tom§ġ FoltĨn, 

srovn§vaj²c² kaval²rsk® cesty Ferdinanda Augusta z Lobkowicz a HeŚmana Jakuba Czernina z Chudenic. Podle 

FoltĨna byla vlastn² n§plŔ vĨprav v mnoha pŚ²padech prakticky stejn§, nicm®nŊ kaģdĨ ġlechtic byl sv®bytnou 

osobnost² kladouc² dŢraz na jin® vŊci, a proto se jejich cesty mohly znaļnŊ liġit. Viz Tom§ġ FOLTħN, Druh§ 

kaval²rsk§ cesta a zejm®na Ś²mskĨ pobyt Ferdinanda Augusta z Lobkovic (1675ï1676), in: JiŚ² Kubeġ (ed.), 

Ġlechtic na cest§ch v 16.ï18. stolet². Sborn²k pŚ²spŊvkŢ (nejen) ze 3. adventn²ho kulat®ho stolu, kterĨ se na t®ma 

ĂPrameny k dŊjin§m ġlechtick®ho cestov§n², 1550ï1800ñ konal na pŢdŊ Katedry historickĨch vŊd FF UPa dne 

28. listopadu 2005, Pardubice 2007, s. 122ï123. 
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osvojit potŚebn® dovednosti, kter® jim usnadŔovaly integraci do svŊta ġlechty nebo napom§-

haly budov§n² kari®ry.
63

  

Na Ăvelkou cestuñ, jak bĨvaj² dan® vĨpravy oznaļov§ny, odj²ģdŊli obvykle ġlechtici ve 

vŊku 16ï20 let,
64

 a to buŅ pŚ²mo ze sv® domoviny, nebo (pakliģe kr§tce pŚed jej²m zaļ§tkem 

zakonļili studium na nŊkter®m ze zahraniļn²ch gymn§zi²) z ciziny.
65

 Neģ vġak tato chv²le 

pŚiġla, bylo nutn® napl§novat a zaŚ²dit vġe potŚebn®. Hlavn² slovo pŚi rozhodov§n² mŊl zpra-

vidla ten, kdo mlad²kŢv pobyt v nejrŢznŊjġ²ch oblastech a zem²ch financoval. VŊtġinou (byŠ 

nikoliv vģdy) se jednalo o kaval²rova otce ļi poruļn²ka, nicm®nŊ zohlednŊny mohly bĨt i n§-

zory a stanoviska osob z okruhu Ăp§nŢ a pŚ§tel rodinyñ.
66

 Jedn²m z dŢleģitĨch krokŢ byl vĨ-

bŊr doprovodu, a obzvl§ġtŊ pak preceptora (ļili jak®hosi vychovatele) a hofmistra. PŚestoģe 

hofmistr zpoļ§tku ļasto zast§val i ¼lohu preceptora, mŊl pozdŊji na starosti pŚedevġ²m kontro-

lu jednotlivĨch vĨdajŢ a n§kladŢ nebo organizaci cesty.
67

 Nem®nŊ dŢleģitĨ byl jeho dalġ² ¼kol 

ï dohled na mlad®ho ġlechtice.
68

 Tato pr§ce s sebou ale pŚin§ġela i nemal§ ¼skal². Hofmistr 

totiģ musel plnit pŚ²kazy ġlechticova otce, jeģ byly mnohdy nepopul§rn² v oļ²ch samotnĨch 

kaval²rŢ, ovġem na druhou stranu nebylo ģ§douc² ĂznepŚ§telit siñ ani je. Re§lnŊ vġak hofmistŚi 

nemŊli takovou autoritu, jak by se na prvn² pohled mohlo zd§t, a v urļitĨch pŚ²padech tak 

sp²ġe brali ohled na pŚ§n² a poģadavky svĨch svŊŚencŢ.
69

  

Doprovod ġlechtice se neomezoval pouze na hofmistra ļi preceptora (pakliģe mu byl  

i on k dispozici), neboŠ o pohodl² urozen®ho svŊtobŊģn²ka se tak® ļasto staralo nŊkolik slouģ²-

c²ch. Ani t²m by neskonļil vĨļet osob, se kterĨmi pŚiġel (nebo mohl pŚij²t) kaval²r do styku. 
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 Srov. napŚ²klad ZdenŊk HOJDA, Cesty a cestovatel® v ran®m novovŊku, in: Cestov§n² vļera a dnes, roļ. 4, 

2007, ļ. 3, s. 26 
64

 TħĢ, Kaval²rsk® cesty ļesk® ġlechty do It§lie v 17. stolet², in: It§lie, Ļechy a stŚedn² Evropa. Refer§ty z konfe-

rence poŚ§dan® ve dnech 6.ï8. 12. 1983, Praha 1986, s. 222. V jin® pr§ci vġak Hojda (jako ļlen autorsk®ho 

kolektivu) hovoŚ² o vŊku 15ï20 let. K tomu TħĢ ï Eva CHODŉJOVSKĆ ï Milena HAJNĆ ï Alexandra 

TESAřĉKOVĆ, HeŚman Jakub Ļern²n na cestŊ za Alpy a Pyreneje I. Kaval²rsk§ cesta ļesk®ho ġlechtice do 

nŊmeckĨch zem², It§lie, Francie, ĠpanŊlska a Portugalska, Praha 2014, s. 121. V souvislosti s univerzitn²m 

studiem a n§vġtŊvou rezidenļn²ch mŊst Gernot HeiÇ uv§d² dokonce vŊk 12ï20 let, nicm®nŊ t²m m§ patrnŊ na 

mysli nikoliv pŚ²mo kaval²rsk®, nĨbrģ vzdŊl§vac² cesty obecnŊ, mezi nŊģ se Śad² tak® studium na nŊkter® ze 

zahraniļn²ch partikul§rn²ch ġkol. O pravdŊpodobnosti dan® domnŊnky svŊdļ² to, ģe se HeiÇova studie vŊnuje 

prim§rnŊ vzdŊl§vac²m vĨprav§m rakouskĨch ġlechticŢ, a tud²ģ nejen cest§m kaval²rskĨm. Srov. Gernot HEIɓ, 

Bildungsreisen ºsterreichischer Adeliger in der fr¿hen Neuzeit, in: Lenka Bobkov§ ï Michaela Neudertov§ 

(edd.), Cesty a cestov§n² v ģivotŊ spoleļnosti. Sborn²k pŚ²spŊvkŢ z konference konan® 6.ï8. z§Ś² 1994 v Đst² nad 

Labem, Đst² nad Labem 1995, zejm®na s. 252. 
65

 Martin HOLħ, Zrozen² renesanļn²ho kaval²ra. VĨchova a vzdŊl§v§n² ġlechty z ļeskĨch zem² na prahu 

novovŊku (1500ï1620), Praha 2010, s. 352. 
66

 Tamt®ģ, s. 360. 
67

 Z. HOJDA ï E. CHODŉJOVSKĆ ï M. HAJNĆ ï A. TESAřĉKOVĆ, HeŚman Jakub Ļern²n na cestŊ za Alpy 

a Pyreneje, s. 121. 
68

 K ¼loze hofmistrŢ a preceptorŢ viz napŚ²klad pr§ci M. LEIBETSEDER, Die Kavalierstour, s. 89ï96 nebo  

M. HOLħ, Ve sluģb§ch ġlechty. Vychovatel® nobility z ļeskĨch zem² (1500ï1620), Praha 2011. 
69

 K tomu J. KUBEĠ, N§roļn® dosp²v§n² urozenĨch. Kaval²rsk® cesty ļesk® a rakousk® ġlechty (1620ï1750), 

PelhŚimov 2013, s. 221. 
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Protoģe byla jeho vĨprava velmi n§kladnou z§leģitost², cestovalo mnohdy nŊkolik mlad²kŢ ï 

aŠ uģ sourozencŢ, bl²zkĨch i vzd§lenŊjġ²ch pŚ²buznĨch, ļi ġlechticŢ z rŢznĨch rodŢ ï pohro-

madŊ, aby tak doġlo alespoŔ k ļ§steļn® ¼spoŚe. JinĨm zpŢsobem, jak odlehļit rodov® poklad-

nŊ, bylo vydat se na cesty inkognito nebo se zapŚen²m prav®ho titulu (napŚ²klad u kn²ģec²ch 

rodin) a spokojen²m se s titulem niģġ²m (hrabŊte nebo svobodn®ho p§na), v dŢsledku ļehoģ 

n§klady na reprezentaci vĨraznŊ poklesly.
70

 

Dalġ²m dŢleģitĨm bodem bylo sestaven² trasy (pŚ²padnŊ jej² ļ§sti), po n²ģ se mŊl ka-

val²r ub²rat. V tomto ohledu sehr§la v pŚedbŊlohorsk® dobŊ pomŊrnŊ dŢleģitou, avġak nikoliv 

absolutn² roli konfesijn² pŚ²sluġnost rodu, ovlivŔuj²c² mimo jin® i to, jak® univerzity a zemŊ 

ġlechtic navġt²v². Proto nepŚekvap², ģe z§stupci katolickĨch rodŢ navġtŊvovali pŚedevġ²m kato-

lick® univerzity v It§lii, Francii ļi Svat® Ś²ġi Ś²msk®, nicm®nŊ v ģ§dn®m pŚ²padŊ nebylo vĨjim-

kou, pokud na nich studovali protestantġt² ġlechtici.
71

 V 18. stolet² se naopak katol²ci velmi 

ļasto zapisovali na vyhl§ġen® protestantsk® vzdŊl§vac² ¼stavy v nŊmeckĨch oblastech a v Se-

vern²m Nizozem². 

Jestliģe se pod²v§me na vlastn² n§plŔ kaval²rskĨch cest, sluġ² se konstatovat, ģe na roz-

d²l od stŚedovŊk® akademick® peregrinace nehr§lo nyn² vlastn² studium, ļi pŚesnŊji studium 

vŊd takovou roli (nebo alespoŔ ne v 16. a 17. stolet²), jeģ byla pŚipisov§na jinĨm aktivit§m. 

Pobyt v ciz²ch zem²ch totiģ z urozen®ho jedince nemŊl prim§rnŊ vychovat uļence, ale ï jak uģ 

napov²d§ samotn® oznaļen² uveden®ho druhu vĨprav ï kaval²ra.
72

 KromŊ studia tradiļn²ch 

oborŢ byla proto pozornost vŊnov§na ġlechtickĨm cviļen²m, d²ky nimģ si urozenĨ mlad²k 

osvojoval schopnosti a dovednosti nezbytn® pro osoby z jeho stavu. K tŊmto exerciti²m patŚil 

napŚ²klad ġerm, tanec, j²zda na koni, hudba nebo kreslen². Se zm²nŊnĨm studiem pak souvisel 

poģadavek z²skat alespoŔ z§klady zemŊpisu, historie, genealogie, matematiky, architektury, 

geometrie a v neposledn² ŚadŊ i pevnostn²ho stavitelstv². Pl§ny, pŢdorysy a n§kresy, kter® 

v r§mci tohoto pŚedmŊtu mlad²ci vytvoŚili, dokonce nŊkdy pos²lali domŢ svĨm rodiļŢm.
73
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 Cestov§n² inkognito se ovġem netĨk§ pouze kaval²rskĨch vĨprav a pobytŢ ļesk® ġlechty, ale tŚeba i teri-

tori§ln²ch vladaŚŢ z nŊmeckĨch zem². Jako pŚ²klad osob takto cestuj²c²ch je moģn® zm²nit Hohenzollerna Fridri-

cha Braniborsko-Bayreuthsk®ho a jeho ģenu Vilem²nu (takt®ģ z rodu HohenzollernŢ), sestru prusk®ho kr§le 

Fridricha II. Velik®ho. V souvislosti s jejich cestou do It§lie z pades§tĨch let 18. stolet² totiģ Vilem²na sv®mu 

bratrovi napsala, ģe z§mŊrem jej²ho manģela je Ăreisen incognito, um Kosten zu sparenñ. Citov§no dle: Thomas 

FRELLER, Adlige auf Tour. Die Erfindung der Bildungsreise, Ostfildern 2007, s. 162. PodobnŊ se i Karel 

Albrecht, pozdŊjġ² bavorskĨ kurfiŚt, vydal na svou kaval²rskou cestu pod jm®nem ĂhrabŊ z Trausnitzñ, neboŠ se 

Bavorsko v dobŊ jeho odjezdu nach§zelo v katastrof§ln² finanļn² situaci. K cestŊ Karla Albrechta viz bl²ģe 

tamt®ģ, s. 151ï152. 
71

 M. HOLħ, Zrozen² renesanļn²ho kaval²ra, s. 361. 
72

 Petr MAşA, SvŊt ļesk® aristokracie 1500ï1700, Praha 2004, s. 308. 
73

 K tomu J. KUBEĠ, N§roļn® dosp²v§n² urozenĨch, s. 237. 
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VelkĨ z§jem byl i o pr§va, jeģ se pozdŊji (a obzvl§ġtŊ pak v 18. stolet²) stala jednou z nejdŢle-

ģitŊjġ²ch vŊd, v n²ģ mŊli bĨt vzdŊl§v§ni.  

RovnŊģ bylo ģ§douc², aby se ġlechtic bŊhem sv®ho putov§n² zdokonalil v ciz²ch jazy-

c²ch. Ġlo pŚedevġ²m o italġtinu a francouzġtinu, pŚ²padnŊ o nŊmļinu (pakliģe ji kaval²r neovl§-

dal). Vzhledem k uveden® skuteļnosti rodiļe mlad²kŢ poģadovali, aby jejich potomci v zahra-

niļ² pŚ²liġ ļasto nekonverzovali se svĨmi krajany, ale sp²ġe s cizinci (ide§lnŊ stejnŊ ļi vĨġe po-

stavenĨmi), protoģe by se jinak nenauļili Śeļem ani m²stn²m zvykŢm a mravŢm.
74

 NŊco po-

dobn®ho uģ ostatnŊ vyj§dŚil Fynes Moryson, anglickĨ cestovatel z§vŊru 16. a zaļ§tku 17. sto-

let², autor Itiner§Śe (An Itinerary), proslul® instrukce, pŚ²ruļky a cestopisu z§roveŔ.
75

 Mo-

ryson, kterĨ kromŊ nejrŢznŊjġ²ch oblast² Evropy (a to vļetnŊ Kr§lovstv² ļesk®ho) navġt²vil ta-

k® Svatou zemi, si byl vŊdom, ģe si Ăļetn² lid® [...] pŚej², aby je na cest§ch prov§zeli jejich ro-

d§ci a pŚ§tel®ñ.
76

 Angliļan, jenģ se stal urļitĨm vzorem pro svŊtobŊģn²ky pŚedmodern² ®ry, 

radil jedincŢm opouġtŊj²c²m svou vlast (a tud²ģ nejen tŊm, jimģ v ģil§ch kolovala modr§ krev) 

nŊco jin®ho: ĂProļ bys vġak radŊj nemŊl za prŢvodce osoby on® n§rodnosti, od nichģ se mŢ-

ģeġ uļit Śeļi a jinĨm vŊcem hodnĨm pozoru? J§ nikdy nevidŊl, ģe kdo se s rod§ky houfuje, 

uģiteļnŊ by uģil pobĨv§n² v cizinŊ. OstatnŊ mysl²m, ģe nedostateļn§ podnikavost NŊmcŢ, ja-

koģ i jejich odd§v§n² se chlastu (i mezi stŚ²zlivĨmi Tali§ny) poch§z² z jejich pospolitosti v ci-

z²ch kraj²ch. Neb Ital, kterĨ se v cizinŊ stĨk§ s Tali§ny, nikdy se nenauļ² skromnosti. A jak 

m§ kdo odvrhnout nectnost, vlastn² jeho n§rodu, ne-li tak, ģe se j² zbavuje kousek po kousku, 

ļehoģ sotva dos§hne mezi krajany, kteŚ² jsou j² odd§ni?ñ
77

 Navzdory MorysonovĨm snah§m 

byla v nŊkterĨch pŚ²padech realita jin§,
78

 a lze se tud²ģ domn²vat, ģe ani ġlechtici a aristokrat® 

netvoŚili vĨjimku.
79

 Sluġ² se ale zm²nit, ģe tento velmi kritizovanĨ neġvar byl do jist® m²ry dŢ-

sledkem jiģ zm²nŊn® skuteļnosti, ģe se urozen² na sv® kaval²rsk® cesty ļasto vyd§vali ve 

skupin§ch. 

S obyvateli zemŊ, do n²ģ zav²tali, i s osobami odjinud se vġak mlad²ci setk§vali na 

ġlechtickĨch ļi panovnickĨch dvorech, jejichģ n§vġtŊvy byly vedle dŢrazu na zdokonalov§n² 
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 Jean BOUTIER, Le Grand Tour des gentilshommes et les acad®mies dô®ducation pour la noblesse. France et 

Italie, XVI
e
ïXVIII

e
 si¯cle, in: Rainer Babel ï Werner Paravicini (edd.), Grand Tour. Adeliges Reisen und 
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se v ciz²ch jazyc²ch a osvojov§n² potŚebnĨch dovednost² a znalost² dalġ²m poģadavkem klade-

nĨm na urozen®. Dvory, na nichģ se uļili z§sad§m etikety a spoleļensk®ho chov§n², nebyly 

jedinĨm m²stem, jimģ se zaļ²naj²c² cestovatel nemohl vyhnout. Ke kaval²rskĨm vĨprav§m to-

tiģ patŚily i prohl²dky mŊst a pamŊtihodnost² nejrŢznŊjġ²ho druhu, kter® napom§haly formo-

v§n² vkusu mlad²kŢ. Jednalo se napŚ²klad o sakr§ln² stavby, galerie, vŊhlasn§ muzea a pal§ce 

ļi dalġ² ġlechtick§ s²dla. Jestliģe nechtŊl nic opomenout, nab²zelo se urozen®mu jedinci nŊko-

lik moģnost², d²ky nimģ si udrģoval pŚehled o vġem podstatn®m. Jednou z nich byly cestovn² 

pŚ²ruļky. K nim kromŊ Morysonovy instrukce patŚily Itinerarium Galiae (1616) od Justuse 

Zinzerlinga, informuj²c²ho o vġech zaj²mavostech Francie, nebo Voyage or a Complete Jour-

ney through Italy (1670) Richarda Lasselse, d§vaj²c²ho rady osob§m smŊŚuj²c²m do It§lie.
80

 

V pŚ²padŊ pobytŢ na Apeninsk®m poloostrovŊ ġlo ale rovnŊģ o obl²benou knihu Delitiae Ita-

liae, vydanou jiģ v roce 1599.
81

 Druhou moģnost² bylo najmout si m²stn²ho prŢvodce, k ļe-

muģ se cizinci uchylovali pomŊrnŊ ļasto.
82

 PŚestoģe se pod²leli na utv§Śen² estetick®ho c²tŊn² 

urozenĨch osob (coģ se pochopitelnŊ nezmŊnilo ani ve druh® polovinŊ 18. a na zaļ§tku  

19. stolet²), je informac² o nich bohuģel poskrovnu.
83

  

Pokud jde o hlavn² c²lov® zemŊ vĨprav, sluġ² se zaļ²t It§li², do n²ģ se v r§mci sv® cesty 

vydala vŊtġina kaval²rŢ. Z§jem o It§lii, jenģ byl velkĨ uģ pŚedt²m, vzrostl na konci 17. stolet², 

pŚiļemģ jeden z dŢvodŢ je moģn® hledat ve v§lk§ch HabsburkŢ s Franci² Ludv²ka XIV.
84

 

V It§lii se nach§zely vyhled§van® univerzity situovan® v SienŊ, PadovŊ ļi BolonŊ, na nichģ 

ġlechtici studovali (nicm®nŊ vŊtġinou po kr§tkou dobu), nebo se na nich alespoŔ ke studiu za-

psali. Pokud se kaval²r nerozhodl pro univerzitu, mohl navġtŊvovat vyhl§ġen® ġlechtick® aka-

demie
85

 v Tur²nŊ, Florencii ļi ParmŊ. KromŊ univerzit nebo ġlechtickĨch akademi² ale oblast 

Apeninsk®ho polostrova oslovovala vġechny pŚ²choz² (a nejen ty s modrou krv²) i svou kultu-

rou. Zat²mco se v 16. stolet² ġlechta z habsbursk® monarchie seznamovala s j² do znaļn® m²ry 
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nezn§mĨm ģivotn²m stylem a renesanļn²m umŊn²m, pozvolna pronikaj²c²m i do stŚedn² Evro-

py, obdivovala zde v pozdŊjġ² dobŊ tak® vĨtvory a skvosty baroka.  

Plody obou stylŢ vidŊli cestovatel® i v ř²mŊ. Jeho prohl²dka pŚedstavovala vŊtġinou 

hlavn² bod putov§n² po It§lii, a proto pro ni bĨvalo (tŚebaģe ne vģdy) ve srovn§n² s dalġ²mi 

m²sty vyhrazeno daleko v²ce ļasu.
86

 Vedle tradiļn²ch pam§tek se zde kaval²Śi zaj²mali o dalġ² 

vŊci. NŊkteŚ² z nich (a sice jak katol²ci, tak protestanti) ve vŊļn®m mŊstŊ zav²tali tak® na pa-

peģskĨ dvŢr a na dvory kardin§lŢ. NepsanĨm pravidlem pobytu na Apeninsk®m poloostrovŊ 

byla kratġ² ļi delġ² zast§vka v Ben§tk§ch, kde se ġlechtici a aristokrat® ¼ļastnili karnevalu  

a dalġ²ch pomp®zn²ch slavnost², nebo ve Florencii, kol®bce renesanļn²ho umŊn². It§lie ale by-

la a je i zem² vĨznamnĨch poutn²ch m²st, na nŊģ se pochopitelnŊ nesmŊlo zapomenout. Na 

prvn²m m²stŊ je tŚeba opŊt zm²nit ř²m, nicm®nŊ vynech§v§no nebylo velmi ļasto ani Loreto. 

Urļitou roli sehr§ly teologick® a dogmatick® dŢvody, jelikoģ pouŠ do Loreta byla mnohdy 

ch§p§na jako pŚihl§ġen² se ke kultu Panny Marie NeposkvrnŊn®.
87

 V neposledn² ŚadŊ se jed-

nalo rovnŊģ o Camaldoli, Averno, Vallombrosu a Assisi, jeģ byly rovnŊģ ļastĨm c²lem kava-

l²rskĨch i jinĨch cest.
88

 

Dalġ² vyhled§vanou zem² byla Francie,
89

 a to obzvl§ġtŊ v dobŊ vl§dy ĂnejkŚesŠan-

ġtŊjġ²ho kr§leñ Ludv²ka XIV. Neust§l® v§lky, kter® Bourbon vedl, nicm®nŊ do jist® m²ry zne-

snadŔovaly n§vġtŊvu t®to zemŊ a pobyt v n². Samotn§ rivalita mezi francouzskĨm panov-

n²kem a Habsburky ovġem nepŚedstavovala v oļ²ch urozenĨch cestovatelŢ z§sadn² pŚek§ģ-

ku.
90

 KromŊ st§le rostouc²ho z§jmu o zemi galsk®ho kohouta to dokl§d§ i fakt, ģe hlavn²m c²-

lem mladĨch kaval²rŢ a dalġ²ch ġlechticŢ byl dvŢr kr§le Slunce ve Versailles. RovnŊģ samotn§ 

PaŚ²ģ, leģ²c² v jeho bl²zkosti, byla nem®nŊ dŢleģitou zast§vkou, jeģ byla ļasto pro osoby 

s modrou krv² velmi inspirativn². Proto tak® hofmistr de Arimont napsal Hartmanovi z Liech-

tensteina, ģe Ăje pouze jedna PaŚ²ģ, kter§ mŢģe ve vġech [oblastech] opravdu dokonale stvoŚit 
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[...] kaval²ra.ñ
91

 Ve Francii se urozen² mlad²ci mimo prohl²dky Versailles, PaŚ²ģe a jinĨch 

mŊst ļi studia na univerzit§ch nebo ġlechtickĨch akademi²ch soustŚedili i na pevnostn² stavi-

telstv², a obzvl§ġtŊ pak na vĨtvory marġ§la de Vaubana. 

Tak® Nizozem² mŊlo co nab²dnout. V jeho jiģn² ļ§sti pŚedstavoval patrnŊ nejvŊtġ² l§-

kadlo Brusel, kde se kaval²Śi snaģili dos§hnout audience u zdejġ²ho m²stodrģitele.
92

 N§vġtŊvu 

Bruselu doporuļovali rodiļe svĨm urozenĨm potomkŢm rovnŊģ z jin®ho dŢvodu, a sice kvŢli 

tomu, ģe ģivot na tamŊjġ²m dvoŚe nebyl ve srovn§n² s PaŚ²ģ² tak zhĨralĨ.
93

 KromŊ umŊleckĨch 

a architektonickĨch skvostŢ se pozornosti a z§jmu tŊġily pochopitelnŊ i univerzity, a zejm®na 

pak vyhl§ġen§ pr§vnick§ fakulta univerzity v Lovani. V Severn²m Nizozem² pŚedstavoval vy-

hled§vanĨ vzdŊl§vac² ¼stav Leiden, kterĨ si ġlechta z habsbursk® monarchie obl²bila zejm®na 

na konci 17. a v prvn² polovinŊ 18. stolet². Skuteļnost, ģe Spojen® provincie byly vĨznamnou 

obchodn² velmoc², se odrazila tak® v dalġ²ch bodech programu osob, jimģ v ģil§ch kolovala 

modr§ krev. Nejeden cestovatel si zde vġ²mal ekonomickĨch pomŊrŢ a pozoruhodnĨch ob-

chodn²ch dovednost² m²stn²ch obyvatel, pŚiļemģ je nutn® podotknout, ģe jinak tomu nebylo 

ani v pozdŊjġ² dobŊ. Stranou pozornosti ovġem nest§ly ani lodŊ, rozvŊtven® kan§ly a velkĨ 

poļet zahrad.
94

 

NŊkter® kaval²rsk® cesty se nevyhnuly ani Svat® Ś²ġi Ś²msk®, nicm®nŊ ļasto se jednalo 

sp²ġe o tranzitn² ¼zem².
95

 Odliġn§ situace ale panovala pŚed B²lou horou, kdy o studium na 

univerzit§ch v ř²ġi jevila z§jem velk§ ļ§st protestantŢ i katol²kŢ. V pŚ²padŊ luter§nŢ se jedna-

lo obzvl§ġtŊ o  Lipsko, Wittenberg a Frankfurt nad Odrou, u kalvinistŢ o Heidelberg, Basilej  

a Ģenevu a u katol²kŢ o Ingolstadt nebo Dillingen.
96

 Atraktivita zdejġ²ch ¼stavŢ pot® opŊt 

znaļnŊ vzrostla na konci 17. stolet², a proto do nŊmeckĨch oblast² odj²ģdŊlo ļ²m d§l v²ce 

ġlechticŢ z habsbursk® monarchie, jeģ pŚitahovala moģnost kvalitn²ho studia pr§v.
97

  

Zat²mco doposud uveden® zemŊ pŚedstavovaly relativnŊ ļast® c²le kaval²rskĨch cest, 

projevovali urozen² (ļi alespoŔ jejich rodiļe) daleko menġ² z§jem o PyrenejskĨ poloostrov. 

Navzdory uveden®mu lze konstatovat, ģe i do Portugalska ļi ĠpanŊlska v 16. a 17. stolet² m²-
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Śily kroky nŊkterĨch mlad²kŢ.
98

 Tak® Brit§nie se v oļ²ch kaval²rŢ nedoļkala zdaleka takov® 

pozornosti, kterou j² ï pokud se nebudeme zabĨvat jen a pouze t²mto typem vĨprav, nĨbrģ 

zahraniļn²mi pobyty ļesk® a rakousk® ġlechty obecnŊ ï vŊnovali svŊtobŊģn²ci konce 18. a ce-

l®ho 19. stolet². VŊtġina osob, jimģ v ģil§ch kolovala modr§ krev, se proto nyn² d²lnŊ svŊta vy-

hnula, pŚ²padnŊ zde str§vila pouze kr§tkĨ ļas.
99

 

PŚestoģe z§sadn² zmŊny v podobŊ kaval²rskĨch cest, k nimģ pŚispŊly v§leļn® konflikty 

mezi evropskĨmi mocnostmi nebo reformy osv²censk®ho st§tu, nastaly pŚibliģnŊ v polovinŊ 

18. stolet², neznamen§ to, ģe by bĨval tento typ vĨprav neproġel urļitĨm vĨvojem uģ pŚed-

t²m.
100

 KromŊ skuteļnosti, ģe jeho popularita neust§le rostla, pŚedstavuj² urļit® rozd²ly (zļ§sti 

nast²nŊn® uģ vĨġe) preference navġtŊvovanĨch zem², jeģ pochopitelnŊ nebyla v rŢznĨch ļaso-

vĨch horizontech stejn§, ļi dŢraz na jednotliv® aktivity, kterĨm se mŊl mlad²k v cizinŊ vŊno-

vat. Zat²mco po tŚicetilet® v§lce bylo jedn²m z nejdŢleģitŊjġ²ch poģadavkŢ osvojen² si kl²ļo-

vĨch dovednost² a schopnost² (v dŢsledku ļehoģ rostla obliba ġlechtickĨch akademi²), z²sk§-

vali pozdŊji urozen² jedinci ļ²m d§l zevrubnŊjġ² vzdŊl§n² (a obzvl§ġtŊ pr§vnick®), dŢleģit® pro 

to, aby mohli zast§vat vysok® funkce ve spr§vŊ habsbursk®ho soust§t².
101

 Uveden® trendy tak® 

ovlivnily a pŚedurļily z§kladn² tendence a rysy cestov§n² urozenĨch osob ve druh® polovinŊ 

18. stolet².  

Putov§n² ġlechticŢ a aristokratŢ po ciz²ch zem²ch se vġak neomezovalo pouze na ka-

val²rsk® ļi jin® studijn² vĨpravy. Dalġ² (byŠ opŊt heterogenn²) skupinu pŚedstavuj² politicky 

motivovan® mise, souvisej²c² v mnoha pŚ²padech s politikou HabsburkŢ, jejichģ iniciativa tak® 

vysl§n² ġlechtice do zahraniļ² pŚedch§zela. Za zm²nku stoj² zejm®na diplomatick§ poselstva 

smŊŚuj²c² do rŢznĨch koutŢ svŊta, jejichģ ļleny se st§valy pr§vŊ osoby s modrou krv². Kolem 

poloviny 17. stolet² byl tak® v EvropŊ vytvoŚen syst®m st§lĨch ļi mimoŚ§dnĨch vyslancŢ, pŚi-

ļemģ zast§v§n² takovĨch funkc² je moģn® vn²mat jako velmi prestiģn² z§leģitost a ļasto tak® 

vrchol ġlechticovy kari®ry. Nutnost podnik§n² politicky motivovanĨch zahraniļn²ch vĨprav 
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ale pochopitelnŊ vych§zela i ze zast§v§n² jinĨch vysokĨch funkc².
102

 V neposledn² ŚadŊ se 

sluġ² zm²nit, ģe do t®to kategorie spadaj² i pobyty v nŊmeckĨch oblastech, kde se z§stupci 

ġlechtick® obce ¼ļastnili Ś²ġskĨch snŊmŢ. 

Z kontextu mis² s politickĨm ļi diplomatickĨm charakterem se svĨm vĨznamem a dŢ-

sledky vymyk§ putov§n² (nejen) ļesk® ġlechty do It§lie, k nŊmuģ doġlo mezi lety 1551 a 1552 

a kter® v sobŊ spojuje urļit® znaky nejen diplomatickĨch, nĨbrģ i kaval²rskĨch ļi jakĨchsi po-

zn§vac²ch cest. Po polovinŊ 16. stolet² se pŚibliģnŊ dvŊ stovky ġlechticŢ a aristokratŢ z habs-

bursk® monarchie (pŚiļemģ nŊkolik z nich poch§zelo z ļeskĨch zem²) vydaly k Janovu, aby 

pŚiv²taly n§stupn²ka trŢnu arciv®vodu Maxmili§na, pŚiplouvaj²c²ho spolu s manģelkou Mari² 

ze ĠpanŊlska, a doprovodily jej do stŚedn² Evropy. Mezit²m vġak mŊli ¼ļastn²ci vĨpravy moģ-

nost sezn§mit se v okol² Janova s italskĨm ģivotn²m stylem a pŢvaby a kr§sami tamŊjġ² kultu-

ry. Proto tak® nepŚekvap², ģe se stŚet§v§n² se s jej²m kouzlem odrazilo i v kultuŚe ļeskĨch 

zem² ï a to navzdory faktu, ģe prvn² plody renesance se zde objevily uģ dlouho pŚed rokem 

1551, resp. 1552.
103

 

Dalġ² kategori² byly n§boģensky motivovan® cesty. Jelikoģ byly n§vġtŊvy poutn²ch 

m²st velmi ļasto souļ§st² jinĨch druhŢ zahraniļn²ch pobytŢ, staly se dan® aktivity v ŚadŊ pŚ²-

padŢ sp²ġe jejich doplŔkem. Plat² to ostatnŊ o putov§n² mladĨch kaval²rŢ i ostatn²ch uroze-

nĨch jedincŢ. Dalġ² rozd²l oproti klasickĨm pout²m spoļ²val v tom, ģe se zpŢsob cestov§n² 

ġlechticŢ a prostĨch vŊŚ²c²ch vŊtġinou znaļnŊ liġil.
104

 Z nejzn§mŊjġ²ch vĨprav, jeģ by bylo 

moģn® oznaļit jako poutŊ, lze jmenovat cesty OldŚicha Pref§ta z Vlkanova, Kryġtofa Haranta 

z Polģic a Bezdruģic ļi HeŚmana Czernina z Chudenic, jiģ se v 16. ļi 17. stolet² ocitli ve Svat® 

zemi.
105

 Osoby, v jejichģ ģil§ch kolovala modr§ krev, rovnŊģ podnikaly poutŊ do It§lie ļi 
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 NapŚ²klad V§clav Ledvinka ve sv® studii konstatoval, ģe nejvyġġ² kancl®Śi Kr§lovstv² ļesk®ho zcela bŊģnŊ 

podnikali sluģebn² cesty za hranice habsbursk®ho soust§t², velmi ļasto pŚedevġ²m do ř²ġe. K tomu viz V§clav 

LEDVINKA, ĐŚedn² cesty a pobyty ļeskĨch nejvyġġ²ch kancl®ŚŢ v 2. pol. 16. stolet², in: L. Bobkov§ ï M. Neu-

dertov§ (edd.), Cesty a cestov§n² v ģivotŊ spoleļnosti, zejm®na s. 180. 
103

 CestŊ z let 1551ï1552 a jej²mu vĨznamu se vŊnuje pr§ce J. PĆNEK, VĨprava ļesk® ġlechty do It§lie v letech 

1551ï1552, Ļesk® BudŊjovice 2003. 
104

 Z. HOJDA ï E. CHODŉJOVSKĆ ï M. HAJNĆ ï A. TESAřĉKOVĆ, HeŚman Jakub Ļern²n na cestŊ za 

Alpy a Pyreneje I., s. 271. 
105

 Pref§tovu putov§n² se vŊnuje Hana BOĻKOVĆ, Cesty ĻechŢ do Svat® zemŊ. Renesanļn² cestopis v 16. sto-

let², in: PŚedn§ġky a besedy z 37. bŊhu Letn² ġkoly slovanskĨch studi², Brno 2004, s. 5ï10 nebo TĆĢ,  Pref§t 

jako HarantŢv pŚedchŢdce, in: HOP. Historie ï Ot§zky ï Probl®my, roļ. 1, 2009, ļ. 1, s. 117ï125, HarantovŊ 

cestŊ Marie KOLDINSKĆ, Kryġtof Harant z Polģic a Bezdruģic. Cesta intelektu§la k popraviġti, Praha 2004,  

s. 46ï190, CzerninovĨm vĨprav§m (kter® vġak ï obdobnŊ jako u pŚedchoz²ch jmenovanĨch ï smŊŚovaly tak® na 

jin§ m²sta) pak Eduard PETRš, An der Grenze von Humanismus und Barock. HeŚman Ļern²n von Chudenice 

und seine Reisebeschreibung, in: Tschechisches Barock. Sprache, Literatur, Kultur, Frankfurt am Main 1999,  

s. 95ï104. 
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v menġ² m²Śe na PyrenejskĨ poloostrov, nicm®nŊ kromŊ nich i do bavorsk®ho Pasova nebo 

Altºttingu.
106

 

Ġlechtic se tak® mohl dostat za hranice vlasti v r§mci v§leļn®ho taģen² jako ļlen dŢ-

stojnick®ho sboru. Uģ podle stŚedovŊk®ho troj²ho dŊlen² lidu byla ġlechta, maj²c² za ¼kol chr§-

nit druh® (resp. prvn² a tŚet²), v podstatŊ pŚedurļena k vojensk® sluģbŊ. V ran®m novovŊku do 

arm§dy vstupoval velkĨ poļet urozenĨch jedincŢ, jiģ pr§vŊ v n² vhodnĨm zpŢsobem budovali 

kari®ru a uplatŔovali svŢj talent a potenci§l. I pŚes Śadu zmŊn, k nimģ v prŢbŊhu ļasu doġlo  

a kter® se tĨkaly napŚ²klad st§le se zvyġuj²c²ch poģadavkŢ kladenĨch na vzdŊl§v§n² dŢstojn²-

kŢ, tomu nebylo jinak ani v 18. stolet², jelikoģ st§le existoval zaģitĨ n§zor, ģe ġlechta je pŚede-

vġ²m vojenskĨm stavem.
107

  

Pokud jde o dalġ² pohnutky vedouc² urozen® jedince k pozn§v§n² nov®ho, zbĨvaj² jeġtŊ 

dle pŚedstaven® typologie cesty umŊlecky motivovan® a obchodn². PŚestoģe nelze zcela po-

pŚ²t, ģe by nŊkdy umŊn² bĨvalo nebylo hlavn²m dŢvodem, proļ se osoba s modrou krv² ocitla 

v nezn§m®m prostŚed², nejednalo se o jev tak ļastĨ.
108

 Mecen§ġi vyd§vaj²c² se na cesty kvŢli 

n§kupu nejrŢznŊjġ²ch pŚedmŊtŢ, rozġiŚov§n² svĨch sb²rek a setk§v§n² se s mal²Śi, sochaŚi ļi 

architekty vġak pochopitelnŊ existovali. V nŊkterĨch pŚ²padech uģ nicm®nŊ s umŊlci, jeģ pod-

porovali, do zahraniļ² odj²ģdŊli.
109

 RovnŊģ je zapotŚeb² zdŢraznit, ģe soustŚedŊn² se na umŊn² 

a architekturu bylo tak® ï jak ostatnŊ vyplĨv§ z pŚedchoz²ch Ś§dkŢ ļi str§nek ï souļ§st² jinĨch 

druhŢ pobytŢ.  

Urozen² jedinci v zahraniļ² pozorovali i tamŊjġ² hospod§Śsk® pomŊry a navġtŊvovali 

manufaktury, kde peļlivŊ sledovali vĨrobu nejrŢznŊjġ²ch pŚedmŊtŢ. S postupem ļasu pak 

atraktivita danĨch aktivit a pozornost jim vŊnovan§ zŚetelnŊ stoupaly. Ani obchod nezŢstal 

stranou jejich z§jmu, neboŠ den²kov® z§pisy cestovatelŢ jsou nezŚ²dka protk§ny velmi po-

drobnĨmi pas§ģemi informuj²c²mi o jeho charakteru a specifik§ch. StejnŊ jako u umŊlecky 

motivovanĨch cest plat² i zde, ģe pobytŢ uskuteļnŊnĨch z ryze obchodn²ch ¼ļelŢ bylo pod-

statnŊ m®nŊ. 

AŠ uģ byl ġlechtic v zahraniļ² z jak®hokoliv dŢvodu, je pochopiteln®, ģe se kromŊ nut-

nĨch z§leģitost² soustŚedil rovnŊģ na jin® vŊci. Ne vġechno, ļemu se zde vŊnoval, totiģ bylo 
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 PŚ²kladem ġlechtice, kterĨ navġt²vil Altºtting, mŢģe bĨt JindŚich HĨzrle z ChodŢ. HĨrzle do Altºttingu zav²tal 

ve dvac§tĨch letech 17. stolet². Viz VŊra PETRĆĻKOVĆ ï Jan VOGELTANZ (edd.), PŚ²bŊhy JindŚicha HĨzrla 

z ChodŢ, Praha 1979, s. 351. 
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 Ivo CERMAN, Ġlechtick§ kultura v 18. stolet². Filozofov®, mystici, politici, Praha 2011, s. 208. 
108

 To, ģe k cest§m ryze obchodn²m a umŊlecky motivovanĨm nedoch§zelo (soustŚed²me-li se na prostŚed² 

ġlechty) tak ļasto, je moģn® podpoŚit i Paraviciniho typologi² ġlechtickĨch vĨprav, kde se tyto skupiny pobytŢ 

neobjevuj². Srov. W. PARAVICINI, Der Grand Tour in der europªischen Geschichte: Zusammenfassung, in:  

R. Babel ï W. Paravicini (edd.), Grand Tour, s. 659. 
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 K tomu detailnŊji A. MACZAK, Travel in Early Modern Europe, s. 217. 
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jeho povinnost² (byŠ se v tomto ohledu hranice mezi povinnost² a dobrovolnost² ļasto st²raly), 

neboŠ touha opustit vlast a pozn§vat nov® a neotŚel® byla v nŊkterĨch pŚ²padech velmi siln§. 

PŚestoģe je uvedenou skuteļnost moģn® pozorovat obzvl§ġtŊ v pozdŊjġ²ch f§z²ch ran®ho 

novovŊku, nepostr§daly ani cesty 16., 17. a prvn² poloviny 18. stolet² stolet² prvky turistiky.
110

 

Dokl§d§ to ostatnŊ ï pakliģe opust²me prostŚed² stŚedn² Evropy ï Angliļan Fynes Moryson, 

kterĨ se mimo jin® d²ky sv® zv²davosti ocitl v nejrŢznŊjġ²ch koutech svŊta. Podobn® pohnutky 

se objevily u svŊtobŊģn²kŢ z habsbursk® monarchie, a to vļetnŊ urozenĨch osob.
111

 

Pakliģe jde o hodnocen² vlivŢ a dopadŢ vĨprav uskuteļnŊnĨch ve starġ²m obdob² 

(oproti ®Śe osv²censtv² a zaļ§tkŢ romantismu, kter® se prim§rnŊ vŊnuje tato pr§ce), sluġ² se 

zm²nit, ģe si jejich vĨznamu a potenci§lu byli vŊdomi uģ mnoz² intelektu§lov® ģij²c² v uvede-

n®m ļase. NapŚ²klad pro posledn²ho biskupa jednoty bratrsk® Jana Amose Komensk®ho pŚed-

stavovalo cestov§n² pouto mezi teoretickĨm pozn§v§n²m a ģivotn² prax², jeģ mŊlo v®st k hu-

manizaci ļlovŊka.
112

 Za zm²nku stoj² i stanovisko nŊmeck®ho b§sn²ka a spisovatele Sigmun-

da von Birken, pŢsob²c²ho v 17. stolet², podle nŊjģ Ăcestovatel ļte ģivouc² pŚ²bŊh a d²v§ se na 

mnoho sc®n divadla svŊta, kter® mu pak slouģ² k uļen² se ģivotuñ.
113

   

Vlivy nŊkterĨch vĨprav nejsou aģ tak pŚekvapiv®, obzvl§ġtŊ vezmeme-li v potaz, ģe 

nejedna z nich byla pl§nov§na s urļitĨmi oļek§v§n²mi do budoucna. PŚ²kladem mohou bĨt 

putov§n² kaval²rŢ, bŊhem nichģ urozen² mlad²ci plnili  ï pakliģe ne sv§ pŚ§n² ï poģadavky ro-

diļŢ ļi poruļn²kŢ. Pokud dan® pobyty vedly k tomu, ģe se nauļili ciz²m jazykŢm a zdokona-

lil i se v nich, vytŚ²bili vkus, z²skali potŚebn® znalosti a dovednosti, jeģ by usnadnily jejich za-

ļlenŊn² do svŊta ġlechty, a nav§zali kontakty se sobŊ rovnĨmi nebo vĨġe postavenĨmi, byl da-

nĨ c²l alespoŔ ļ§steļnŊ naplnŊn.
114
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 V tomto ohledu je vġak zapotŚeb² zdŢraznit, ģe se jednalo sp²ġe o turistiku pŚedmodern², jelikoģ pozn§v§n² 

ciz²ch krajŢ lze sice vn²mat jako hlavn² motiv cestov§n², nicm®nŊ ï slovy ZdeŔka Hojdy ï bylo ĂpodŚ²zeno 

urļit®mu modelu soci§ln²ho chov§n²ñ a Ănebylo ¼ļelem samo o sobŊñ. Viz podrobnŊji Z. HOJDA, ĂJdou s tebou 

naġe srdce i mysle ï aģ tam ku bŚehŢm Tibery.ñ Cestov§n² v dobŊ biedermeieru, in: Helena Lorenzov§ ï TaŠ§na 

Petrasov§ (edd.), Biedermeier v ļeskĨch zem²ch. Sborn²k pŚ²spŊvkŢ z 23. roļn²ku sympozia k problematice  

19. stolet², PlzeŔ, 6.ï8. bŚezna 2003, Praha 2004, s. 129. Navzdory tomu je moģn® kostatovat, ģe ani Hojdovo 

tvrzen² neplat² bez vĨjimky.  
111

 Martin HolĨ uv§d², ģe turistick® elementy jsou v²ce neģ n§padn® napŚ²klad u cest BedŚicha a Jana Vladislava 

z Don²na, maj²c²ch do urļit® m²ry pozn§vac² charakter. Srov. M. HOLħ, Zrozen² renesanļn²ho kaval²ra, s. 380.  
112

 J. PĆNEK, Cestov§n² na prahu novovŊku mezi mĨtem a realitou, in: JiŚ² Knap²k (ed.), Cesty a n§vraty 

v dŊjin§ch, Opava 2010, s. 26. 
113

 Citov§no dle: Z. HOJDA, Le grandezze dԁItalia, in: H.-B. Harder ï H. Rothe ï J. Kol§r ï S. Wollman (edd.), 

Studien zum Humanismus in den bºhmischen Lªndern, Teil 3, s. 154. 
114

 Mnohdy jsou vġak v souvislosti s kaval²rskĨmi cestami patrn® i jak®si Ăvedlejġ² produktyñ, kter® pl§nov§ny 

nebyly. Jako pŚ²klad lze uv®st n§boģenskou konverzi. Zn§mĨm pŚ²padem v ļesk®m prostŚed² je pŚ²bŊh Vil®ma 

Slawaty z Chlumu a Koġumberka, jenģ na z§kladŊ zkuġenosti ze sv®ho pobytu v It§lii vymŊnil bratrskou v²ru za 

katolictv². Gernot HeiÇ tak® uv§d² nŊkter® paralely u ġlechticŢ z rakouskĨch zem², k tomu G. HEIɓ, Bildungs- 
und Reiseziele ºsterreichischer Adeliger in der Fr¿hen Neuzeit, in: R. Babel ï W. Paravicini (edd.), Grand Tour, 

s. 219. 
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V souvislosti s kaval²rskĨmi cestami je tak® ļasto zdŢrazŔov§n jinĨ moment, netĨka-

j²c² se vġak pouze tohoto druhu vĨprav. Jestliģe mŊly osoby, jimģ v ģil§ch kolovala modr§ 

krev, pŚ²leģitost sezn§mit se v cizinŊ s jinou kulturou, nab²z² se moģnost, ģe alespoŔ jej² malou 

ļ§st po n§vratu ĂpŚenesliñ do vlasti. Jako velmi zn§mĨ pŚ²pad bĨvaj² uv§dŊny n§vġtŊvy rene-

sanļn² It§lie,
115

 a obzvl§ġtŊ pak vĨprava smŊŚuj²c² do Janova uskuteļnŊn§ mezi lety 1551  

a 1552. NŊkteŚ² z jej²ch ¼ļastn²kŢ totiģ posl®ze pŚikroļili k vŊtġ²m ļi menġ²m ¼prav§m svĨch 

s²del v duchu renesance. Dalġ²m z vĨsledkŢ uveden®ho pobytu bylo pŚej²m§n² nov®ho ģivot-

n²ho stylu. Proto tak® nelze hovoŚit jen a pouze o vlivech souvisej²c²ch s umŊn²m ļi architek-

turou, neboŠ plody dan® cesty jsou spjaty i oblast² obl®k§n², stravov§n² nebo v neposledn² 

ŚadŊ ryt²Śsk® kultury.
116

 Urļit® obohacen² se dotklo tak® hudby, neboŠ jedn²m z dŊdictv² ital-

sk® mise z poloviny 16. stolet² byl vznik nŊļeho, co bĨv§ oznaļov§no jako Ăroģmbersk§ mu-

zikañ nebo ï byŠ z muzikologick®ho hlediska nepŚesnŊ ï Ăroģmbersk§ kapelañ.
117

 Shrneme-li 

tyto informace, sluġ² se konstatovat, ģe patrnŊ nejdŢleģitŊjġ²m dopadem cesty ļesk® ġlechty 

z let 1551 a 1552 byla dynamizace recepce renesance ve stŚedn² EvropŊ.
118

 Stejn® je moģn® 

soudit o dalġ²ch vĨprav§ch urozenĨch jedincŢ smŊŚuj²c²ch na ApeninskĨ poloostrov, jelikoģ  

i ony pŚinesly podobn® plody. 

Nejinak tomu bylo v pozdŊjġ²ch dob§ch. Zat²mco z It§lie 16. stolet² se ġlechtici a ari-

stokrat® vraceli ovlivnŊn² renesanc², v 17. a v prvn² polovinŊ 18. stolet² sehr§lo stejnou ¼lohu 

baroko.
119

 Za zm²nku stoj² kulturn² dŢsledky pobytŢ v dalġ²ch zem²ch, jelikoģ m·du pocho-

pitelnŊ neurļovala pouze It§lie. Tak® Francie totiģ platila za urļit®ho Ăkulturn²ho hegemonañ, 

coģ se uk§zalo obzvl§ġtŊ v prŢbŊhu ļasu. Proto tak® doch§zelo k realizaci architektonickĨch 

projektŢ ovlivnŊnĨch cestami do Francie. Navzdory uveden®mu je zapotŚeb² zdŢraznit, ģe 

konkr®tn² poļiny mohly souviset s n§vġtŊvou praktick® jak®koliv oblasti a s ļ²mkoliv, co v n² 
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 Viz bl²ģe Andreas T¥NNERSMANN, Reisen und Bauen. Mobilitªt und kulturelle Aneignung in der 

Architektur der Renaissance, in: R. Babel ï W. Paravicini (edd.), Grand Tour, s. 499ï512. 
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 J. PĆNEK, Cestov§n² jako modernizaļn² ļinitel stŚedovŊk® a ranŊ novovŊk® spoleļnosti (Probl®my a ¼koly 

ļesk®ho vĨzkumu), in: L. Bobkov§ ï M. Neudertov§ (edd.), Cesty a cestov§n² v ģivotŊ spoleļnosti, s. 19. 
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 Kapelu v prav®m slova smyslu tvoŚili vokalist®, zat²mco soubor Vil®ma z Roģmberka, jenģ se spolu 

s nŊkolika des²tkami svĨch krajanŢ na ApeninskĨ poloostrov vydal, instrumentalist®. Nam²sto zav§dŊj²c²ho 

pojmu schwarzenbersk®ho archiv§Śe Frantiġka Mareġe, poch§zej²c²ho ze z§vŊru 19. stolet², je proto vhodnŊjġ² 

uģ²vat term²nu Ăroģmbersk§ muzikañ. Srov. napŚ²klad Josef²na MATYĆĠOVĆ, Hudebn²ci na ļeskĨch 

ġlechtickĨch dvorech v 16. a na poļ§tku 17. stolet². Bakal§Śsk§ pr§ce Filozofick® fakulty Univerzity Karlovy 

v Praze, Praha 2012, s. 12ï16. 
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 J. PĆNEK, Cestov§n² jako modernizaļn² ļinitel stŚedovŊk® a ranŊ novovŊk® spoleļnosti (Probl®my a ¼koly 

ļesk®ho vĨzkumu), in: L. Bobkov§ ï M. Neudertov§ (edd.), Cesty a cestov§n² v ģivotŊ spoleļnosti, s. 19. 
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 K tomu Z. HOJDA, ĻeskĨ Merkur, Barokn² Ļechie na cest§ch, in: V²t Vlnas (ed.), Sl§va barokn² Ļechie. 

UmŊn², kultura a spoleļnost 17. a 18. stolet², Praha 2001, s. 147ï162 nebo Z. HOJDA, Kaval²rsk® cesty ļesk® 

ġlechty do It§lie v 17. stolet², in: It§lie, Ļechy a stŚedn² Evropa, s. 227. 
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ġlechtic vidŊl, a tud²ģ nejen s mŊstskou architekturou nebo venkovskĨmi s²dly, nĨbrģ tŚeba  

i se sakr§ln²mi stavbami.
120

 

S cestov§n²m souvis² nespoļet jinĨch dŢsledkŢ (vych§zej²c²ch jak ze specifiļnosti vĨ-

prav, tak z osobitĨch vlastnost² a charakteru cestovatelŢ), jimģ na tomto m²stŊ nemŢģe bĨt 

vŊnov§na patŚiļn§ pozornost. I tak lze uv®st alespoŔ nŊkter®. Pakliģe se budeme soustŚedit na 

urozen®, a nikoliv na z§stupce ostatn²ch spoleļenskĨch vrstev, tĨkaly se dan® odkazy kromŊ 

stavitelstv² a vĨtvarn®ho umŊn² tak® hospod§Śstv², politiky, rozvoje vŊd nebo oblasti literatu-

ry, jelikoģ nejeden urozenĨ cestovatel bŊhem sv®ho putov§n² nebo po n§vratu do vlasti vy-

tvoŚil d²lo, jehoģ prostŚednictv²m informoval o z§ģitc²ch nejrŢznŊjġ²ho druhu a pŚed§val cenn® 

zkuġenosti ļten§Śsk® obci.  

Nutno podotknout, ģe obdobn® plody, tvoŚ²c² velmi vĨraznĨ odkaz zahraniļn²ch po-

bytŢ ļesk® a rakousk® ġlechty od 16. do poloviny 18. stolet², je moģn® pozorovat i u putov§n² 

urozenĨch svŊtobŊģn²kŢ druh® poloviny 18. a zaļ§tku 19. stolet². Navzdory mnoha zmŊn§m, 

kter® budou jeġtŊ pŚedstaveny, si totiģ nelze nevġimnout shodnĨch rysŢ a tendenc². KromŊ 

faktu, ģe cestov§n² velmi ļasto zanech§valo hlubok® stopy v mysli a aktivit§ch osob, jimģ 

v ģil§ch kolovala modr§ krev, a pŚipravovalo je na pozdŊjġ² f§ze ģivota, se jednalo o Śadu 

dalġ²ch z§leģitost². Jednou z nich byly ostatnŊ dŢvody, proļ se jedinec do zahraniļ² vyd§val, 

coģ se odrazilo mimo jin® ve skuteļnosti, ģe vŊtġina druhŢ cest typickĨch pro dŚ²vŊjġ² f§ze ra-

n®ho novovŊku se nevytratila ani v ®Śe mezi osv²censtv²m a romantismem. RovnŊģ je zapotŚe-

b² zdŢraznit, ģe m²sta a pamŊtihodnosti navġtŊvovan® v jednotlivĨch zem²ch v dobŊ renesan-

ce a baroka bylo ģ§douc² prohl®dnout si i ve druh® polovinŊ 18. a v 19. stolet², tŚebaģe se po-

zornost urozenĨch jedincŢ zaļala pomalu pŚesouvat jinĨm smŊrem a k vŊcem, jeģ doposud 

nest§ly v popŚed² jejich z§jmu. 
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 TħĢ, Rezidence ļesk® ġlechty v baroku (nŊkolik tez²), in: L. Bobkov§ (ed.), Ģivot na ġlechtick®m s²dle  
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2. Ġlechtick® cestov§n² mezi osv²censtv²m a romantismem 

 

 

Osv²censtv², kter® vĨznamnĨm zpŢsobem formovalo a utv§Śelo dobovou realitu v nejrŢznŊj-

ġ²ch evropskĨch (a v nŊkterĨch pŚ²padech i mimoevropskĨch) zem²ch, bylo urļuj²c²m fenom®-

nem i ve druh® polovinŊ 18. stolet². Odliġn§ situace nepanovala ani v habsbursk® monarchii, 

v n²ģ naġel tento smŊr podporu a zast§n² zejm®na u pokrokovŊ smĨġlej²c²ch z§stupcŢ inteli-

gence. Uveden® hnut², jehoģ c²lem bylo zlepġen² myġlen² a jedn§n² ļlovŊka a skrze nŊj i ales-

poŔ ļ§steļn§ n§prava svŊta, s sebou pŚineslo tak® kritiku vġudypŚ²tomnĨch neġvarŢ a urļitĨch 

soci§ln²ch vrstev, a to vļetnŊ ġlechty. 

KromŊ skuteļnosti, ģe doch§zelo k napad§n² ġlechtickĨch privilegi² a st§le tradovan®-

ho a zaģit®ho mĨtu urozenosti, se z§sadn² vĨtky tĨkaly i jinĨch z§leģitost². Mnoz² osv²cenci se 

totiģ domn²vali, ģe tato skupina byla spoleļnosti jen m§lo prospŊġn§.
121

 Dokonce i Josef II. 

zast§val podobn® stanovisko, jelikoģ napŚ²klad dvorskou ġlechtu oznaļil za Ăst§tu neuģiteļnĨ 

n§bytekñ.
122

 Pokud jde o rozvoj hospod§Śstv², byla nav²c ġlechta ļasto vn²m§na nejen jako 

zp§teļnick§, nĨbrģ nŊkdy dokonce jako pŚek§ģka pokroku.
123

 Ve snaze naj²t zpŢsob, jak by 

urozen² jedinci mohli napomoci k naplnŊn² vġeobecnĨch z§jmŢ a z§mŊrŢ dynastie, chtŊl 

Habsburk navr§tit danĨ stav jeho pŢvodn²mu ¼ļelu ï v§lļen². Proto tak® v jednom ze svĨch 

spisŢ napsal, ģe by vġichni ġlechtiļt² mlad²ci mŊli povinnŊ vstoupit do arm§dy.
124

   

Vzhledem k faktu, ģe osv²censtv² bylo nesm²rnŊ rŢznorodĨm hnut²m, zast§vali i sa-

motn² osv²cenci odliġn® postoje, liġ²c² se mnohdy do znaļn® m²ry od n§zorŢ c²saŚe.
125

  Neji-

nak tomu bylo ve vztahu k ot§zce cestov§n². Pakliģe se nebudeme soustŚedit pouze na pobyty 

ġlechty, je moģn® Ś²ci, ģe myslitel® 18. stolet² povaģovali cestov§n² jako takov® za uģiteļn®, 

protoģe se jednalo o jeden z n§strojŢ pozn§n², vzdŊl§v§n² ļi sebevzdŊl§v§n² a mor§ln² vĨ-

chovy ļlovŊka.
126

 VĨznamnĨ francouzskĨ filozof ġvĨcarsk®ho pŢvodu Jean-Jacques Rous-

seau ve sv®m pedagogick®m rom§nu Emil ļili O vĨchovŊ tvrdil, ģe pr§vŊ vĨpravy do nej-

rŢznŊjġ²ch krajŢ (a to nejen zahraniļn²ch, neboŠ st§le rostla popularita putov§n² po vlastn² 
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Kritik und Reformen, M¿nchen 2009, s. 55. 
124

 I. CERMAN, Ġlechtick§ kultura v 18. stolet², s. 36. 
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 PŚ²kladem mŢģe bĨt pr§vn²k a spisovatel Josef Sonnenfels, jenģ zaŚadil ġlechtu mezi uģiteļn® sloģky spoleļ-

nosti a kterĨ dvoŚana povaģoval za nŊkoho, kdo st§tu slouģ² bezprostŚednŊ. Srov. tamt®ģ, s. 34. 
126

 Milan HLAVAĻKA, Cestov§n² v ļeskĨch zem²ch v ran®m novovŊku a v 18. a 19. stolet², in: Cestov§n² vļera 

a dnes. Revue pro prŢvodce a pracovn²ky cestovn²ho ruchu, roļ. 4, 2007, ļ. 3, s. 35. 



38 

 

zemi)
127

 pŚedstavuj² ide§ln² zpŢsob zakonļen² vzdŊl§n², jelikoģ je tak moģn® poznat vztah 

mezi z§kony a lidem.
128

 Immanuel Kant podobnŊ uv§dŊl, ģe Ăk prostŚedkŢm, jimiģ lze rozġ²Śit 

objem znalost² ļlovŊka, patŚ² cestov§n², i kdyby se jednalo jen o ļten² cestopisŢñ.
129

 Za zm²n-

ku stoj² i stanovisko Franze Posselta, autora Apodemiky neboli UmŊn² cestovat (Apodemik 

oder die Kunst zu Reisen), domn²vaj²c²ho se, ģe ĂvĨchova nen² [é] naġe vlastn² d²lo, ale d²lo 

n§hody. SebevzdŊl§v§n² je naproti tomu d²lo naġ² vlastn² volby a snah. Existuje vġak mnoho 

prostŚedkŢ, skrze kter® se d§ dos§hnout sebevzdŊl§n², ale jedn²m z nejvzneġenŊjġ²ch je ces-

tov§n².ñ
130

  

PŚestoģe se Rousseauovy, Kantovy ani Posseltovy n§zory nevztahovaly pouze k vĨ-

prav§m podniknutĨm osobami, jimģ v ģil§ch kolovala modr§ krev, byly jejich postoje a sta-

noviska velmi bl²zk® jedn® z dobovĨch reflex² tĨkaj²c² se ¼ļelu, vĨznamu a obhajoby ġlech-

tick®ho cestov§n². Podle tohoto pŚ²stupu ġlo totiģ o velmi dŢleģitou f§zi vĨchovy urozen®ho 

jedince a prostor pro zkuġenostn² vzdŊl§v§n². Proto se mŊl ġlechtic bŊhem svĨch vĨprav za-

j²mat o hospod§Śskou a soci§ln² situaci navġt²ven® zemŊ a detailnŊ se sezn§mit s tamŊjġ²mi 

filantropickĨmi ¼stavy a spolky, ġkolstv²m, pr§vn²m a politickĨm syst®mem, knihovnami, 

akademiemi, univerzitami ļi jinĨmi vŊdeckĨmi institucemi, d²ky ļemuģ se jeho putov§n² 

mohlo st§t uģiteļnĨm a prospŊġnĨm pro druh® i spoleļnost.
131

 Aby z§roveŔ poznali svŊt z ji -

n®ho ¼hlu pohledu, mŊli bĨt cestovatel® konfrontov§ni s ĂbarbarskĨmñ a ĂdivokĨmñ.
132

 Druh§ 

vĨrazn§ tendence, jiģ je moģn® ve druh® polovinŊ 18. stolet² pozorovat, naopak v souvislosti 

se ġlechticovĨm pobytem v ciz²ch zem²ch vyzdvihovala nutnost osvojen² oborovŊ specific-

kĨch znalost² kl²ļovĨch pro jeho budouc² politicko-administrativn² ļinnost.
133
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 K tomu napŚ²klad Hans Erich B¥DEKER, Reisen: Bedeutung und Funktion f¿r die deutsche Aufklªrungs-

gesellschaft, in: Wolfgang Griep ï Hans-Wolf Jªger (edd.), Reisen im 18. Jahrhundert. Neue Untersuchungen, 
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Ne vġemi ale bylo cestov§n² ġlechty (a obzvl§ġtŊ cestov§n² ġlechtick® ml§deģe) pŚij²-

m§no kladnŊ.
134

 Jedn²m z kritickĨch argumentŢ nŊkterĨch osv²cencŢ byl n§zor, ģe se urozen² 

bŊhem zahraniļn²ch vĨprav vŊnuj² vŊtġinou jenom z§bavŊ a jed² ļi pij² jako ve sv® vlasti, 

v dŢsledku ļehoģ skuteļnŊ nepozn§vaj² svŊt kolem sebe. Pobyt v cizinŊ tud²ģ podle nich ztr§-

cel vĨznam.
135

 Proti se stavŊli tak® kameralist®, a to opŊt pŚedevġ²m v pŚ²padŊ kaval²rskĨch 

cest (nebo jejich alternativ). Vzhledem k faktu, ģe ġlechtiļt² mlad²ci utr§celi pen²ze v zahrani-

ļ², zazn²vala pomŊrnŊ ļasto domnŊnka, ģe tyto pobyty nejsou z ekonomick®ho hlediska pro 

zemi, z n²ģ poch§zeli, vĨhodn®.
136

  

Ani jej² nejvyġġ² pŚedstavitel® nebyli naklonŊni vĨprav§m urozenĨch osob do ciziny, 

jelikoģ v nich spatŚovali urļit® riziko. OpŊt je totiģ zapotŚeb² zdŢraznit, ģe osv²censtv² nebylo 

v ģ§dn®m pŚ²padŊ homogenn²m hnut²m s univerz§ln²m programem. N§zory panovn²kŢ,  

o nichģ se d§ tvrdit, ģe vl§dli osv²censky, se tud²ģ pochopitelnŊ znaļnŊ liġily od postojŢ a sta-

novisek radik§lnŊjġ²ch myslitelŢ ohroģuj²c²ch z§jmy st§tu a dom§c² dynastie. I Habsburky byl 

zm²nŊnĨ smŊr vģdy reflektov§n s vŊdom²m potenci§ln²ch hrozeb ï aŠ uģ re§lnĨch, nebo jen 

domnŊlĨch. Ambivalentn² vztah vl§dcŢ z mocn®ho rodu a dalġ²ch proreformnŊ smĨġlej²c²ch 

osob k tomuto proudu (pozorovatelnĨ uģ mnohem dŚ²ve)
137

 se pochopitelnŊ vyhrotil po vy-

puknut² Velk® francouzsk® revoluce, a pŚedevġ²m po roce 1793, kdy se c²saŚ Frantiġek ob§val 

moģn® radikalizace ve svĨch zem²ch.
138

  

S ohledem na uveden® je logick®, ģe cesty do zahraniļ² (a to nejen do Francie) pŚedsta-

vovaly urļit® riziko, jelikoģ kromŊ jin®ho hrozilo i to, ģe by urozenĨ jedinec pŚijal za sv® 
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myġlenky radik§ln²ho osv²censtv². Zabr§nit tomu bylo ¼kolem st§tu.
139

 Uģ Marie Terezie za-

k§zala Ăosob§m vyġġ²ho stavu odebrati se do ciz²ch zem² bez vĨslovn®ho kr§lovsk®ho a zemŊ-

pansk®ho souhlasuñ.
140

 Daleko vŊtġ² dopady ovġem mŊly kroky, kter® uļinil jej² syn Josef II. 

Z mnoha opatŚen² stoj² za zm²nku pŚedevġ²m jeho naŚ²zen² z roku 1781, jehoģ prostŚednictv²m 

bylo urozenĨm jedincŢm aģ do vŊku 28 let zak§z§no podnik§n² zahraniļn²ch vĨprav.
141

 Uve-

den® rozhodnut² bylo odŢvodnŊno mor§ln² ġkodlivost² ļasn®ho cestov§n² nezralĨch mlad²kŢ, 

coģ vyplĨv§ i z n§sleduj²c²ch vŊt c²saŚe: ĂZkuġenost a dŢkazy mŊ dostateļnŊ pouļily, ģe zvyk-

lost mladĨch lid² konat pŚed svĨmi zralĨmi l®ty cesty do ciziny, a obzvl§ġtŊ pod veden²m hof-

mistrŢ je ï pokud ne ġkodliv§ ï tak pŚece pŚinejmenġ²m zbyteļn§.ñ
142

 

V dan® dobŊ jiģ nicm®nŊ nebylo nutn®, aby ġlechtici z ļeskĨch ļi rakouskĨch zem² 

opustili vlast a vycestovali za vzdŊl§n²m do zahraniļ². Zat²mco je dŚ²ve v 18. stolet² l§kala 

studia ve Ġtrasburku, Leidenu nebo Lipsku, kde jako profesor logiky a metafyziky pŢsobil 

proslulĨ Johann Christoph Gottsched, po terezi§nskĨch reform§ch univerzit z§jem o studium 

v ciz²ch zem²ch z jejich strany (nebo ze strany jejich rodiļŢ) znatelnŊ klesl.
143

 VĨsledkem re-

forem totiģ bylo jist® zkvalitnŊn² vĨuky na dom§c²ch vzdŊl§vac²ch ¼stavech a jejich vyġġ² 

atraktivita pro urozen®, kteŚ² zde z²sk§vali potŚebn® vzdŊl§n² (a zejm®na pr§vnick®) pro to, 

aby mohli slouģit osv²censk®mu st§tu a sv®mu panovn²kovi. Ġlechtic se totiģ v  18. stolet² za-

ļal pomalu mŊnit v ¼Śedn²ka a pr§vŊ jeho vzdŊl§n² mu mŊlo umoģnit zast§v§n² mnohdy vy-

sokĨch byrokratickĨch funkc².
144

 

Fakt, ģe mlad²ci, jimģ v ģil§ch kolovala modr§ krev, zaļali ļastŊji a ļastŊji navġtŊvovat 

dom§c² univerzity, ovġem v ģ§dn®m pŚ²padŊ neznamen§, ģe by po dovrġen² svĨch studi² bĨva-

li nepodnikali cesty do zahraniļ² (a to i navzdory jiģ zmiŔovanĨm snah§m a restrikc²m). Co se 

ale zmŊnilo, byla podoba, n§plŔ a charakter tŊchto vĨprav. Zat²mco tradiļn² kaval²rsk® cesty 

16., 17. a prvn² poloviny 18. stolet² byly neodmyslitelnŊ spojeny se studiem na univerzit§ch ļi 

ġlechtickĨch akademi²ch (byŠ vŊtġinou ne zevrubnĨm), nebyl nyn² takovĨ model dominantn² 

z§leģitost². Po zavrġen² univerzitn²ho vzdŊl§n² velmi ļasto n§sledovalo putov§n² po ciz²ch ze-

m²ch, bŊhem nŊjģ mŊl urozenĨ jedinec poznat ciz² prostŚed², sezn§mit se s odliġnou kulturou  
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a vytŚ²bit svŢj vkus, nicm®nŊ jeho program pochopitelnŊ nemohl bĨt ochuzen ani o pamŊti-

hodnosti a zaj²mavosti nejrŢznŊjġ²ho druhu. S postupem ļasu a pozvolnĨm pronik§n²m osv²-

censkĨch a preromantickĨch nebo romantickĨch myġlenek na vĨznamu zaļala rovnŊģ nabĨvat 

pŚ²roda, jej²ģ kr§sy ġlechtic objevoval.
145

 Studium na univerzitŊ, typick® pro pŚedchoz² ®ru, 

vġak jiģ zpravidla chybŊlo. 

Pokud skuteļnŊ doġlo k tak z§sadn²m zmŊn§m, nab²z² se ot§zka (v ļesk® i zahraniļn² 

historiografii hojnŊ diskutovan§), zdali je moģn® i ve druh® polovinŊ 18. stolet² nad§le hovoŚit  

o kaval²rskĨch cest§ch. Navzdory faktu, ģe nŊkteŚ² historikov® oznaļuj² za konec tohoto feno-

m®nu pr§vŊ polovinu 18. stolet²,
146

 existuj² n§zory opaļn®, vyslovuj²c² se pro ch§p§n² vĨprav 

urozenĨch mlad²kŢ podniknutĨch i ve druh® polovinŊ 18. stolet² jako kaval²rskĨch cest.
147

 Je 

totiģ dŢleģit® si uvŊdomit, ģe urļit® shodn® ļi podobn® momenty lze pozorovat rovnŊģ v poz-

dŊjġ²ch dob§ch. Iniciaļn² a kvalifikaļn² aspekt uvedenĨch pobytŢ se totiģ pŚ²liġ nezmŊnil ani 

pot®, jelikoģ zkuġenosti nabyt® v zahraniļ² mŊly ġlechtice i v ®Śe pozdn²ho osv²censtv² a po-

ļ§tkŢ romantismu pŚipravit na jeho budouc² ģivot a kari®ru. Urļit§ zmŊna naopak spoļ²vala 

v poruġov§n² tendence ke standardizaci konvenļn²ho zpŢsobu vĨchovy a prolamov§n² soci§ln² 

uzavŚenosti,
148

 neboŠ osv²cenci doporuļovali, aby cestovatel® (a to nejen ti s modrou krv²) 

v zahraniļ² navazovali kontakt se z§stupci rŢznĨch soci§ln²ch vrstev a profes², a tud²ģ nejen se 

sobŊ rovnĨmi.
149

 

KromŊ cest urozenĨch mlad²kŢ (aŠ uģ je budeme nad§le nazĨvat kaval²rskĨmi, ļi ni-

koliv) ve druh® polovinŊ 18. a na zaļ§tku 19. stolet² nechybŊly ani vĨpravy podniknut® z ji -

nĨch dŢvodŢ, kter® se objevovaly uģ dŚ²ve. Proto je moģn® setkat se s politickĨmi a diploma-
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tickĨmi misemi ļi obchodn²mi, vojenskĨmi nebo n§boģensky motivovanĨmi cestami. S po-

stupem ļasu se do zahraniļ² ļastŊji a ļastŊji odj²ģdŊlo tak® z turistick® zv²davosti. V nejed-

nom pŚ²padŊ se ġlechtici a aristokrat® ¼ļastnili vŊdeckĨch expedic, velmi ļasto botanicky, 

geologicky nebo mineralogicky orientovanĨch.
150

 V 18. stolet² se nicm®nŊ objevily i zdravot-

n² pobyty, jeģ se ale v mnoha pŚ²padech ï byŠ se to na prvn² pohled nemus² zd§t ï vŢbec neli-

ġily od nŊkterĨch jinĨch druhŢ vĨprav. KromŊ n§vġtŊvy tradiļn²ch i netradiļn²ch l§zeŔskĨch 

m²st totiģ existovaly i takov® ozdravn® cesty, bŊhem nichģ ġlechtic v ģ§dn®m l®ļebn®m ¼stavu 

nepobĨval. NapŚ²klad pŚi nejrŢznŊjġ²ch dĨchac²ch pot²ģ²ch se doporuļovalo str§vit nŊjakĨ ļas 

v oblasti StŚedomoŚ², a sice kvŢli tamŊjġ²mu klimatu a blahod§rn®mu ovzduġ². Ten, kdo se 

sem vypravil, zde ovġem (pokud mu to jeho stav dovolil) neopomenul ani prohl²dky pamŊti-

hodnost² a vĨznamnĨch mŊst, stejnŊ jako to dŚ²ve dŊlali mlad² kaval²Śi nebo jedinci vyd§vaj²c² 

se do zahraniļ² z jinĨch dŢvodŢ. 

Jestliģe budeme sledovat z§jem osob s modrou krv² o jednotliv® zemŊ, lze konstato-

vat, ģe jejich pozornost se up²rala obzvl§ġtŊ k Francii, vĨznamnŊ ovlivŔuj²c² evropskou po-

litiku, myġlen², kulturu a m·du. Vlna Ăfrankom§nieñ, o kter® je moģn® hovoŚit, velmi vĨraznŊ 

zas§hla i svŊt urozenĨch. Francouzġtina, v n²ģ se ļasto komunikovalo a korespondovalo a jiģ 

nŊkteŚ² ġlechtici a aristokrat® z habsbursk® monarchie ovl§dali dokonce l®pe neģ nŊmļinu,
151

 

se totiģ ve sledovan® dobŊ stala vnitŚn²m sociolektem, typickĨm pr§vŊ pro danou vrstvu spo-

leļnosti.
152

 Znalost tohoto jazyka byla tud²ģ dŢleģitou z§leģitost² a v podstatŊ i t®mŊŚ pod-

m²nkou pro spoleļenskĨ ¼spŊch jedince.
153

 Proto je tak® v²ce neģ logick®, ģe styky ġlechty 

z ļeskĨch zem² s francouzskĨm prostŚed²m byly ve druh® polovinŊ 18. stolet² intenzivn², a si-

ce i navzdory faktu, ģe se n§vġtŊvy zemŊ galsk®ho kohouta vŊtġinou omezovaly pouze na vel-

k§ centra.
154

 

Velmi l§kavou zem² byla tak® It§lie. KromŊ proslulĨch mŊst, poutn²ch m²st, renesan-

ļn²ch a barokn²ch pam§tek zde cestovatele nyn² l§kala jeġtŊ jedna vŊc. 18. stolet² bylo dobou 

nov® vlny z§jmu o antiku. PŚestoģe antickĨch pam§tek si cestovatel® vġ²mali uģ v pŚedchoz²ch 
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dob§ch, objevila se nyn² kromŊ Ăfrankom§nieñ i jak§si Ăantikom§nieñ.
155

 Souvis² to pŚede-

vġ²m s archeologickĨmi vykop§vkami v Pompej²ch a Herkulaneu, kter® v 1. stolet² naġeho le-

topoļtu na dlouhou dobu pohŚbil prach a popel Vesuvu a jeģ ļekaly na sv® znovuobjeven². 

K nŊmu doġlo jiģ na poļ§tku 18. stolet², nicm®nŊ pl§novanĨ vĨzkum zpomalily mnoh® v§lky  

a urļitĨ nez§jem ze strany rakouskĨch m²stodrģ²c²ch.
156

 Systematick® vykop§vky pot® zapo-

ļaly aģ v dobŊ bourbonsk® nadvl§dy nad Neapolskem. S odkrĨv§n²m ruin Pompej² a Herkula-

nea je tak® neodmyslitelnŊ spjato jm®no Johanna Joachima Winckelmanna, jehoģ lze pova-

ģovat za jednoho ze zakladatelŢ modern² archeologie a kterĨ se v It§lii vedle dalġ²ch aktivit 

pod²lel pr§vŊ na odkrĨv§n² pozŢstatkŢ mŊst pod Vesuvem. Pompeje a Herkulaneum se uģ 

kolem poloviny 18. stolet² st§valy ļ²m d§l t²m obl²benŊjġ²m a l§kavŊjġ²m c²lem pro osoby, jeģ 

do It§lie zav²taly. K tradiļn²m m²stŢm, kter§ nesmŊla bĨt bŊhem pobytu na Apeninsk®m po-

loostrovŊ opomenuta, se proto zaŚadily i ruiny zmiŔovanĨch center antick® civilizace. Jejich 

n§vġtŊva nebyla vynech§v§na ani v pŚ²padŊ vĨprav urozenĨch jedincŢ. Cesta k nim vġak byla 

vŊtġinou organizov§na jenom jako kr§tkĨ vĨlet z nedalek® Neapole, ļasto spojenĨ s prohl²d-

kou kr§lovsk® sb²rky v Portici.
157

  

Prohl²dka Pompej² a Herkulanea nebyla jedinou moģnost², jak podniknout exkurz do 

dŊjin starovŊku. Urozen² jedinci totiģ pochopitelnŊ neopom²jeli ani antick® pam§tky nach§ze-

j²c² se na jinĨch m²stech. V nŊkterĨch pŚ²padech kvŢli nim opouġtŊli pevninskou ļ§st It§lie  

a vyd§vali se na Sic²lii. Fakt, ģe tento ostrov ve StŚedozemn²m moŚi l§kal cestovatele pr§vŊ 

svou antickou minulost², dokl§d§ pŚ²klad italsk®ho pobytu ġlechtice z nŊmeck®ho prostŚed² Jo-

hanna Hermanna Riedesela. Jeho trasa byla pŚ²mo vzorov§: Riedesel se na Sic²lii soustŚedil 

nejdŚ²ve na z§padn² a posl®ze na jiģn² a vĨchodn² pobŚeģ², nicm®nŊ zcela opomenul pobŚeģ² 

severn², a sice pr§vŊ kvŢli skuteļnosti, ģe na nŊm ani v jeho bl²zkosti nebylo k vidŊn² nic 

Śeck®ho.
158

 

ZvĨġenĨ z§jem o antiku, ke kter®mu opŊt vĨznamnŊ pŚispŊl Winckelmann, se neproje-

voval pouze n§vġtŊvami starovŊkĨch pam§tek. V 18. stolet² totiģ doġlo ke znovuobjeven² od-
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kazu a dŊdictv² d²la Antonia Palladia.
159

 Obliba palladi§nsk® architektury, vĨznamnŊ ļerpaj²c²  

i z umŊn² antiky, v dobŊ klasicismu opŊt vzrostla, v dŢsledku ļehoģ vĨtvory geni§ln²ho archi-

tekta 16. stolet² znala t®mŊŚ cel§ Evropa. Goethe, jehoģ italsk§ cesta spadaj²c² do osmdes§tĨch 

let 18. stolet² vĨznamnŊ ovlivnila nŊmeckou kulturu, estetiku a myġlen², ve svĨch pozn§m-

k§ch mnohokr§t zm²nil pr§vŊ Palladia. O jeho stavb§ch pak prohl§sil, ģe je v nich ĂskuteļnŊ 

nŊco boģsk®ho, ¼plnŊ jako s²la velk®ho b§sn²ka, kterĨ z pravdy a lģi vytvoŚ² nŊco tŚet²ho, je-

hoģ vypŢjļen§ existence n§s okouzl²ñ.
160

 Velmi vĨraznou stopu Palladiova vlivu je moģn® 

naj²t pŚedevġ²m v d²lnŊ svŊta. Po kratġ² ļi delġ² n§vġtŊvŊ It§lie se totiģ britġt² aristokrat® 

nech§vali inspirovat jeho projekty a pŚistupovali k ¼prav§m svĨch s²del.
161

 Kontakt s britskĨm 

neopalladianismem, jehoģ plody lze do urļit® m²ry vn²mat jako vĨsledek cest na ApeninskĨ 

poloostrov, se pot® odrazil i v ļinnosti a aktivit§ch urozenĨch jedincŢ z habsbursk® monarchie 

a pozdŊjġ²ho Rakousk®ho c²saŚstv².
162

  

Ani Velkou Brit§nii tud²ģ nen² moģn® v souvislosti se sledov§n²m zahraniļn²ch vĨprav 

ļesk® a rakousk® ġlechty a jejich dŊdictv² a odkazŢ opomenout. Tato zemŊ i ve druh® polovinŊ 

18. a na zaļ§tku 19. stolet² (jakoģ i pozdŊji) zaģ²vala neuvŊŚitelnĨ hospod§ŚskĨ boom, jejģ za-

pŚ²ļinila prŢmyslov§ revoluce a kvŢli nŊmuģ se k d²lnŊ svŊta d²lnŊ up²raly zraky cestovatelŢ 

z pevninsk® Evropy. Nov® vĨrobn² postupy, modern² technologie a revoluļn² vyn§lezy, je-

jichģ proslulost se ġ²Śila daleko za hranice zemŊ, totiģ pochopitelnŊ nemohly zŢstat stranou 

jejich z§jmu. Osob vyd§vaj²c²ch se na ostrovy za ¼ļelem studovat zde tyto novinky proto jiģ 

brzy pŚibĨvalo. 

Velk§ Brit§nie nebyla jenom kol®bkou prŢmyslov® revoluce, kter§ ovlivnila celou 

spoleļnost. PravdŊpodobnŊ jeġtŊ dŚ²ve (ļi alespoŔ ve stejnou dobu), neģ svŊtobŊģn²ky z nej-

rŢznŊjġ²ch koutŢ svŊta zaļala pŚitahovat industri§ln² tv§Ś t®to zemŊ, projevili mnoz² n§vġtŊv-

n²ci z§jem o jin® vŊci. VĨrazn§ promŊna vztahu ļlovŊka k pŚ²rodŊ, jeģ souvis² s myġlenkami 

osv²censtv² a romantismu, se totiģ odrazila i v aktivit§ch a ļinnosti cestovatelŢ.
163

 Nejinak 

tomu bylo v pŚ²padŊ d²lny svŊta, kde byly uģ v prvn² polovinŊ 18. stolet² zakl§d§ny krajin§Ś-
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Vierhundert Jahre Andrea Palladio (1580ï1980). Colloqium der Arbeitsstelle 18. Jahrhundert, Gesamt-

hochschule Wuppertal, der Deutschen UNESCO-Kommission, der Akademie der Architektenkammer Nord-

rhein-Westfalen, Wuppertal, 25.ï28. November 1980, Heildelberg 1982, zejm®na s. 90. 
160

 Citov§no dle: G§bor HAJNčCZI, Andrea Palladio, Leipzig 1980, s. 8. 
161

 K ot§zce ġ²Śen² (neo)palladianismu ļi obecnŊ (neo)klasicismu v Brit§nii v souvislosti s cestov§n²m viz 

napŚ²klad studii T. C. W. BLANNING, The Grand Tour and the Reception of  Neo-Classicism in Great Britain 

in the Eghteenth Century, in: R. Babel ï W. Paravicini (edd.), Grand Tour, s. 541ï552. 
162

 Pro prostŚed² Moravy se tomuto t®matu vŊnuje pr§ce Michal KONEĻNħ, ĂVitruvius Moravicusñ. Palladi§n-

sk® inspirace ve sluģb§ch moravsk® svŊtsk® aristokracie (1800ï1850). Diplomov§ pr§ce Filozofick® fakulty 

Masarykovy Univerzity v BrnŊ, Brno 2007. 
163

 Srov. Marie ĠEDIVĆ KOLDINSKĆ, Cestov§n², pozn§v§n² a vn²m§n² jinakosti, in: T§ģ ï I. Cerman (edd.), 

Z§kladn² probl®my studia ran®ho novovŊku, Praha 2013, s. 511. 
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sk® parky. Skuteļnost, ģe se plody britsk®ho zahradn²ho umŊn² staly velkĨm l§kadlem pro 

urozen® pozorovatele, dokl§d§ existence tzv. Gartenreisen, jejichģ c²lem bylo ostrovn² kr§lov-

stv² a o nichģ se hovoŚ² zejm®na v nŊmeck® historiografii. 
164

 

Realita ®ry industrializace, s n²ģ rostouc² obliba krajin§ŚskĨch parkŢ do urļit® m²ry 

souvisela, umoģnila i zrod tzv. gotick®ho revivalu.
165

 Zat²mco v britskĨch mŊstech a na pŚed-

mŊst²ch zaļaly ve druh® polovinŊ 18. stolet² vyrŢstat vysok® cihlov® kom²ny, vznikala ve stej-

n® dobŊ na venkovŊ v dŢsledku pozvoln®ho pronik§n² preromantickĨch ļi romantickĨch idej² 

prvn² aristokratick§ s²dla vĨraznŊ ovlivnŊn§ umŊn²m a architekturou minulĨch dob. PovŊdo-

m² o plodech gotick®ho revivalu, jemuģ urozen² i neurozen² n§vġtŊvn²ci d²lny svŊta vŊnovali 

vŊtġ² a vŊtġ² pozornost, se prostŚednictv²m vĨprav (a mimo jin® vĨprav ġlechty) ġ²Śila rovnŊģ 

do pevninsk® Evropy. 

Jestliģe cestov§n² umoģnilo ġ²Śen² britskĨch vyn§lezŢ, mezi nŊģ se Śad² modern² te-

chnologie, krajin§Śsk® parky ļi architektonick® projevy romantismu, rostla se znalost² uvede-

nĨch fenom®nŢ i atraktivita d²lny svŊta pro okoln² svŊt. Pokud se v 18. stolet² v souvislosti 

s kulturou a dobovou m·dou objevilo nŊkolik Ăm§ni²ñ, nen² moģn® po Ăantikom§niiñ a Ăfran-

kom§niiñ opomenout ani vlnu Ăanglom§nieñ. ĂAnglom§nieñ, jej²ģ poļ§tky spadaj² jiģ do  

18. stolet² a kter§ byla velmi n§padn§ a intenzivn² zejm®na v 19. stolet²,
166

 s sebou pŚinesla 

z§jem prakticky o vġechno anglick®. Proto tak® bŊhem cest na ostrovy nesmŊlo bĨt opomenu-

to nic podstatn®ho. V pŚ²padŊ, ģe nemŊli dostatek informac², ļetli potenci§ln² n§vġtŊvn²ci pr§-

ce Arthura Younga a jinĨch autorŢ, z nichģ ļerpali vġe potŚebn®.
167

  

KromŊ skuteļnosti, ģe mŊla Velk§ Brit§nie okoln²mu svŊtu co nab²dnout, souvisel 

st§le se zvyġuj²c² z§jem o n² jeġtŊ s jednou vŊc². VzrŢstaj²c² oblibu uveden® zemŊ zapŚ²ļinila 

tak® Velk§ francouzsk§ revoluce a n§sledn® v§lky s n² i s Napoleonem. Pr§vŊ devades§t§ l®ta 

18. stolet² byla totiģ dobou, kdy Brit§nie pŚedstihla Francii jako c²l zahraniļn²ch cest evropsk® 

ġlechty. To sam® lze pak tvrdit rovnŊģ o ġlechtŊ ļesk® a rakousk®,
168

 a to navzdory faktu, ģe se 
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 Adrian von BUTTLAR, Der Landschaftsgarten. Gartenkunst des Klassizismus und der Romantik, Kºln 1989, 

s. 141. 
165

 K tomu srov. napŚ²klad Felix BUTSCHEK, Europa und die industrielle Revolution, Wien ï Kºln ï Weimar 

2002, s. 161. 
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 Zaļ§tek Ăanglom§nieñ se projevil zejm®na z§jmem o anglickou filozofii (a mimo jin® o Lockovy myġlenky), 

kter§ pŚitahovala jiģ od tŚic§tĨch let 18. stolet². Srov. Jonathan I. ISRAEL, Radical Enlightenment: Philosophy 

and the Making of Modernity 1650ï1750, Oxford 2002, s. 10. 
167

 Hubert AMFT, ĂNirgends ist Lect¿re eine [sic] allgemeineres Bed¿rfnisséñ. Kunst und Literatur Englands 

in ĂAnnalenñ-Beitrªgen Georg Forsters, in: H.-W. Jªger (ed.), Europªisches Reisen im Zeitalter der 

Aufklªrung, s. 161. 
168

 Tyto ¼daje uv§d² Joachim Rees, kterĨ shrnul informace z²skan® na z§kladŊ komplexn²ho pramenn®ho 

vĨzkumu vztahuj²c²ho se ke kaval²rskĨm cest§m a shromaģŅuj²c²ho data celkem k v²ce neģ dvŊma stŢm vĨprav 

ġlechty z nejrŢznŊjġ²ch evropskĨch zem² uskuteļnŊnĨch mezi lety 1750ï1800. Navzdory urļitĨm odliġnostem, 

tŚebaģe pŚesn§ statistick§ data nejsou zn§ma, je moģn® se domn²vat, ģe zvolen® poŚad² plat² i pro cesty ġlechty ze 



46 

 

nŊkteŚ² aristokrat® vyd§vali do Francie i v neklidnĨch letech (mnohdy nav²c v roli jakĨchsi 

Ărevoluļn²ch turistŢñ).
169

 

Urozen² cestovatel® tak® projevovali z§jem o Svatou Ś²ġ² Ś²mskou, jeģ byla v nŊkte-

rĨch ohledech spojnic² mezi ļeskĨmi zemŊmi a Brit§ni². V nejednom pŚ²padŊ se vġak (stejnŊ 

jako v dŚ²vŊjġ²ch dob§ch) nejednalo o vlastn² c²l vĨprav, ale pouze o tranzitn² ¼zem². Ve sle-

dovan®m obdob² nechybŊly ani vĨpravy do Severn²ho a Jiģn²ho Nizozem² (resp. pozdŊjġ²ho 

Spojen®ho Kr§lovstv² nizozemsk®ho) ļi ĠvĨcarska, pŚiļemģ dŢleģitou roli vģdy sehr§ly okol-

nosti cesty a samozŚejmŊ i preference a z§jmy jednotlivĨch ġlechticŢ. OpŊt se totiģ sluġ² zdŢ-

raznit, ģe pr§vŊ z§liby urozenĨch cestovatelŢ a prvek individuality byly z§sadn²mi faktory 

urļuj²c²mi nejen samotnĨ program a n§plŔ pobytŢ, ale tak® jejich vlivy a odkazy. 

 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                                                                                                                                      
zem² habsbursk® monarchie. K uvedenĨm z§vŊrŢm tĨkaj²c²m se nŊmeck®ho vĨzkumu viz pr§ci J. REES, Wahr-

nemen in fremden Orten, was zu Hause Vortheil bringen und nachgeahmet werden kºnne, in: R. Babel ï  

W. Paravicini (edd.), Grand Tour, s. 513ï539. 
169

 Jako pŚ²klad mŢģe poslouģit pŚ²pad Josefa Karla z Waldsteina nebo kn²ģete Filipa Josefa z Liechtensteina, 

kterĨ ve Francii dokonce uzavŚel obļanskĨ sŔatek a jenģ na z§kladŊ sv® zkuġenosti sepsal ¼vahu o francouzsk® 

revoluci. I. CERMAN, Ġlechtick§ kultura v 18. stolet², zejm®na s. 588ï601. Jestliģe se nebudeme zabĨvat 

ġlechtou a ļeskĨm, resp. rakouskĨm prostŚed²m, jev² se jako patrnŊ nezn§mŊjġ² pŚ²klad a paralela k ļeskĨm a ra-

kouskĨm aristokratŢm britskĨ Arthur Young, jenģ o sv®m pobytu v revoluļn² Francii zanechal p²semn® svŊ-

dectv². K tomu podrobnŊji napŚ²klad in: Jana BORODĆĻOVĆ, Arthur Young ï britsk® svŊdectv² o Velk® 

francouzsk® revoluci, in: HistorickĨ obzor. Ļasopis pro vĨuku dŊjepisu a popularizaci historie, roļ. 25, 2014,  

ļ. 3ï4, s. 50ï61. 
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3.  Urozen² cestovatel® a vytv§Śen² pŚ²rodnŊ krajin§ŚskĨch parkŢ 

 

 

Britsk§ revoluce v krajin§Śsk® tvorbŊ 

 

V 18. stolet² nastaly v oblasti estetiky, umŊn² a architektury z§sadn² a velmi vĨrazn® zmŊny. 

V ģ§dn®m pŚ²padŊ ovġem nen² moģn® hovoŚit o jedin® univerz§ln² tendenci, kter§ by bĨvala 

urļovala vġe a jeģ nemŊla ģ§dn®ho konkurenta. Vedle sebe totiģ existovalo nŊkolik smŊrŢ, 

z nichģ mnoh® se do urļit® m²ry stavŊly do opozice vŢļi svĨm protŊjġkŢm ï pŚesnŊ tak, jak 

tomu bylo (soustŚed²me-li se na filozofii a myġlenkov§ hnut²) u osv²censtv² a romantismu, 

kter® se po nŊjakĨ ļas vyskytovaly soubŊģnŊ. Co se tĨļe estetiky, je uveden§ z§leģitost snad 

jeġtŊ markantnŊjġ², jelikoģ vz§jemn® stŚet§v§n² odliġnĨch stylŢ a tendenc² trvalo daleko d®le. 

KromŊ narŢstaj²c²ho z§jmu o antiku doġlo totiģ ve druh® polovinŊ 18. stolet² i ke znovuobje-

vov§n² kouzla stŚedovŊku, a to v dŢsledku pozvoln®ho pronik§n² preromantickĨch a roman-

tickĨch myġlenek. Romantismus jako umŊleckĨ smŊr ve svĨch poļ§tc²ch nebyl n§stupcem 

klasicismu (byŠ se j²m pozdŊji stal), nĨbrģ jenom dalġ²m z proudŢ, kterĨ mŊl nav²c s klasicis-

mem mnoho spoleļn®ho ï napŚ²klad minulost jako urļitĨ inspiraļn² zdroj. PŚestoģe se klasi-

cismus a romantismus s postupem ļasu st§le v²ce a v²ce vymezovaly vŢļi sobŊ navz§jem (ne-

bo se pŚesnŊji romantismus vymezoval vŢļi klasicismu), jejich paraleln² existence se v ģ§d-

n®m pŚ²padŊ nevyluļovala. Dobov§ praxe a realita totiģ ukazuj², ģe v prŢbŊhu nŊkolika dese-

tilet² ġly tyto smŊry naopak ruku v ruce, pŚiļemģ ļasto se d§ urļit jen to, zdali v konkr®tn²m 

pŚ²padŊ pŚevaģovala romantick§ nebo klasicistn² podstata.
170

 PŚ²kladem mŢģe bĨt jedna z no-

vinek 18. stolet² ï krajin§Śsk® parky (pŚezd²van® t®ģ Ăanglick®ñ), z nichģ mnoh® byly ovliv-

nŊny obŊma fenom®ny.
171

 

Pravideln® zahrady, tehdy obecnŊ nazĨvan® francouzskĨmi, zaļaly bĨt kritizov§ny  

uģ na poļ§tku 18. stolet². I kdyģ se estetick® c²tŊn² pomalu pŚesouvalo jinĨm smŊrem, tĨkaly 

se vĨtky rovnŊģ toho, ģe je pŚ²sn§ barokn² ļi rokokov§ geometrie proti Ś§du pŚ²rody. Kritici 
                                                      
170

 K tomu podrobnŊji in: Heide N. ROHLOFF, Klassizismus und beginnende Romantik. Geistesgeschichtlicher 

Wandel und kultursoziologische Entwicklung im 18. Jahrhundert in England, Hannover 1971, s. 1, d§le 

napŚ²klad Andreas BEYER, Die Kunst des Klassizismus und der Romantik, M¿nchen ï Nºrdlingen 2011, s. 110. 
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 Co se tĨļe terminologie, je nutn® vyslovit n§sleduj²c²: Zat²mco v zahraniļn²m prostŚed² jsou krajin§Śsk® parky 

oznaļov§ny rovnŊģ jako zahrady, kter® jsou d§le charakterizov§ny urļitĨm pŚ²vlastkem (napŚ²klad v angliļtinŊ 

krajin§Śsk®mu parku odpov²d§ pojem Ălandscape gardenñ, v nŊmļinŊ ĂLandschaftsgartenñ, ve francouzġtinŊ se 

pouģ²v§ mimo jin® vĨrazŢ Ăjardin a lᾷanglaiseñ, Ăjardin pittoresqueñ ļi Ăjardin anglo-chinoisñ), bĨv§ v ļeġtinŊ 

ļasto (nicm®nŊ nikoliv vģdy) rozliġov§no mezi krajin§ŚskĨm parkem a zahradami. V pŚ²padŊ n§sleduj²c²ch 

str§nek vġak bude vĨraz Ăzahradañ (pakliģe nen² doplŊn ģ§dnĨm dalġ²m urļen²m) ch§p§n jako slovo nadŚazen® 

pojmu Ăkrajin§ŚskĨ parkñ, a krajin§ŚskĨ park tud²ģ s ohledem na uveden® pŚedstavuje v tomto pojet² jen zvl§ġtn² 

typ zahrady.  



48 

 

tak® poukazovali na spoleļenskĨ podtext, jelikoģ byly francouzsk® zahrady ch§p§ny a nahl²-

ģeny (a obzvl§ġtŊ v Brit§nii) jako jeden ze symbolŢ feudalismu a vĨraz politick® zvŢle a so-

ci§ln²ho ¼tlaku.
172

 Naopak svobodu oproti francouzsk® form§lnosti a Ătyraniiñ
173

 mŊla vy-

jadŚovat skuteļn§ pŚ²roda. 

Pravou pŚ²rodu tehdy tak® zaļali opŊvovat nŊkteŚ² myslitel®, mimo jin® opŊt z britsk®-

ho prostŚed². NapŚ²klad Antony Ashley Cooper, hrabŊ ze Shaftesbury, pŚedchŢdce ideje zakl§-

d§n² krajin§ŚskĨch parkŢ, do sv® Filosofick® rapsodie (The Moralists) z poļ§tku 18. stolet² za-

Śadil rovnŊģ Hymnus na pŚ²rodu. O n² se vyj§dŚil tŊmito slovy: Ăč, n§dhern§ pŚ²rodo! Nade-

vġe kr§sn§ a svrchovanŊ dobr§! BezmeznŊ l§skypln§ i l§skyhodn§, boģsk§! Ty, tak oku laho-

d²c² a nekoneļnŊ bezmezn§, ty, kter§ pŚin§ġ²ġ tomu, kdo tŊ studuje, tolik moudrosti a pŚemĨġ-

liv®mu pozorovateli tolik rozkoġe, ty, jeģ n§m v kaģd®m sv®m vĨtvoru nab²z²ġ bohatġ² sc®nu  

a n§dhernŊjġ² pŚedstaven², neģ jak® kdy mŢģe pŚedv®st lidsk® umŊn²!ñ
174

 U Shaftesburyho 

(jako pozdŊji u Śady dalġ²ch) lze tak® pozorovat myġlenku ztotoģnŊn² kr§sy a dobra. Ide§l pro 

nŊj nepŚedstavovala lidskou rukou upraven§ francouzsk§ zahrada, nĨbrģ pŚ²roda v pŢvodn²m 

stavu, neboŠ podle jeho n§zoru sama o sobŊ ztŊlesŔovala pŚirozenost. Proto tak® Shaftesbury 

psal o neschopnosti Ăvzp²rat se ve mnŊ rostouc² v§ġni pro vŊci pŚirozen®, u nichģ ļlovŊk ani 

svou dovednost², ani dŢmyslnĨmi n§pady ļi rozmary nezniļil jejich skuteļnĨ Ś§d zasaho-

v§n²m do prvotn²ho stavu.ñ
175

 Autor Filosofick® rapsodie d§le podotĨkal, ģe dokonce  

i Ădrsn® sk§ly, mechem zarostl® jeskynŊ, nepravideln® sluje bez stopy lidskĨch rukou a tŚ²ġt²c² 

se vodop§dy se vġ²m svĨm dŊsivĨm pŢvabem prav® divoļiny jsou o to pŚitaģlivŊjġ², ģe l®pe 

postihuj² podstatu pŚ²rody a vypadaj² velkolepŊji a n§dhernŊji neģ kejkl²Śstv² ġlechtickĨch za-

hrad.ñ
176

 PodobnĨ ide§l pŚ²rody jako u lorda Shaftesburyho se objevil uģ dŚ²ve u Johna Milto-

na, kterĨ si v rozs§hl® epick® b§sni Paradise Lost pŚedstavoval r§j jako panensky nedotļenou 

krajinu.
177

  

Naproti tomu Joseph Addison se ve sv®m ļasopisu The Spectator z ļervna 1712 vyslo-

vil pro urļit® z§sahy do pŚ²rody. Addison uvedl, ģe Ăobiln§ pole nab²zej² pŊknĨ pohled a kdy-
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 Harri G¦NTHER, ĂDa ist doch ein ganzes Land voll Gªrten, welches mein System beg¿nstigt: die Natur 

aufzusuchen, und sich nicht erst eine Natur um sich her zu schaffenñ, in: TĨģ (ed.), Gªrten der Goethe-Zeit, 

Leipzig 1993, s. 30. K t®to problematice viz tak® pr§ci Olga BAĠEOVĆ, Krajin§ŚskĨ park romantismu, in: 

Marie Mģykov§ (ed.), Kamenn§ kniha. Sborn²k k romantick®mu historismu ï novogotice, Sychrov 1997, 

zejm®na s. 257. 
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 David WATKIN, The English Vision. The Picturesque in Architecture, Landscape and Garden Design, 

London 1982, s. 1. 
174

 Citov§no dle: Karel STIBRAL, Proļ je pŚ²roda kr§sn§? Estetick® vn²m§n² pŚ²rody v novovŊku, Praha 2005,  

s. 64. 
175

 Citov§no dle: Susan LASDUN, The English Park. Royal, Private and Public, London 1991, s. 77. 
176

 Citov§no dle: K. STIBRAL, Proļ je pŚ²roda kr§sn§?, s. 64. 
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 Mark®ta ĠANTRšĻKOVĆ, Krajin§Śsk§ tvorba Jana Rudolfa Ļern²na. Vznik a vĨvoj parkŢ v Kr§sn®m 

DvoŚe, JemļinŊ, PetrohradŊ a Chudenic²ch, Praha 2014, s. 44. 
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by byly mezi nimi se nach§zej²c² cesty zbudov§ny s trochou p®ļ², kdyby byl pŚ²rodn² klenot 

luk vylepġen nŊjakĨmi pŚ²sadami z oblasti umŊn², pak by mohl kaģdĨ vytvoŚit ze svĨch drģav 

pŊknĨ obraz krajinyñ.
178

 O vztahu umŊn² a pŚ²rody hovoŚil i William Shenstone, podle nŊjģ 

Ăby krajina mŊla obsahovat dostatek rozmanitosti k vytvoŚen² obrazu na pl§tnŊñ a jenģ tvrdil, 

ģe Ămal²Ś krajinomaleb je zahradn²kŢv nejlepġ² n§vrh§Śñ.
179

 V podobn®m duchu smĨġlel na-

pŚ²klad anglickĨ b§sn²k a spisovatel Alexander Pope, majitel vily v Twickenhamu a tvŢrce 

zdejġ²ch slavnĨch zahrad z poļ§tku 18. stolet², coģ dokl§daj² jeho slova, ģe Ăkaģd® vytv§Śen² 

zahrady je krajinomalba, pŚesnŊ jako krajina vis²c² na stŊnŊñ.
180

 Do urļit® m²ry lze soudit, ģe 

se Pope nemĨlil, protoģe i d²la mal²ŚŢ slouģila jako jistĨ vzor a pŚedobraz pŚi zakl§d§n² parkŢ 

v nov®m stylu. Okol² ġlechtickĨch usedlost² mŊlo bĨt tud²ģ upravov§no tak, aby vypadalo 

jako zhmotnŊn² pŚedloh z obrazŢ.
181

 Za zm²nku stoj² zejm®na obrazy zn§zorŔuj²c² italskou 

krajinu, a obzvl§ġtŊ pak tu v okol² ř²ma.
182

  

St§le vŊtġ² a vŊtġ² popularitŊ novĨch proudŢ v krajin§Śsk® tvorbŊ napomohla v nŊkte-

rĨch pŚ²padech rovnŊģ kr§sn§ literatura a poezie, v n²ģ byla opŊvov§na nedotļen§ a panensky 

ļist§ pŚ²roda. Popis romantickĨch scen®ri² totiģ v ļten§Śi vyvol§val nitern® emoce, pŢsob²c²  

i na tvŢrce budouc²ch anglickĨch parkŢ. B§snŊ, rom§ny a dalġ² plody kr§sn® literatury tud²ģ 

v t®to souvislosti pŚedstavuj² dalġ² inspiraļn² zdroj.
183

 Plat² to mimo jin® o projektech slavn®-

ho britsk®ho architekta 18. stolet² Williama Kenta, jehoģ jm®no je spjato s vytv§Śen²m parkŢ 

v Chiswicku nebo Stowe a kter®mu jako vzor poslouģilo i zn§m® d²lo The Faerie Quenne od 

Edmunda Spensera.
184

 

Do krajinotvorby se tak® zļ§sti prom²tl odkaz filozofie, a to zejm®na ve druh® polo-

vinŊ 18. stolet². Je zaj²mav®, ģe aļkoliv poļ§tky pozvoln® revoluce v zahradn²m umŊn² souvi-

sely s prostŚed²m Velk® Brit§nie, sehr§ly zde pozdŊji vĨznamnou roli ideje francouzsk®ho 

osv²censtv². Na tento paradox upozornil uģ slavnĨ cestovatel Arthur Young, tvrd²c², ģe  

aļkoliv m·da zakl§d§n² parkŢ v nov®m stylu poch§zela z Anglie, ovlivnily jejich podobu 

z velk® ļ§sti pŚedevġ²m myġlenky Diderota a Rousseaua.
185

 VelkĨ ohlas zaznamenaly pr§vŊ 

n§zory Rousseaua, jenģ pŚ²rodu stavŊl do opozice ke spoleļnosti. Podle nŊj totiģ ĂļlovŊk ģij²c² 
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pro spoleļnost je celĨ ve sv® ġkraboġce. Jelikoģ neģije t®mŊŚ nikdy s§m v sobŊ, nen² v sobŊ 

nikdy svoboden [é].ñ
186

 V dŢsledku vlivŢ civilizace nav²c filozofŢv pŢvodnŊ dobrĨ ĂpŚiroze-

nĨ ļlovŊkñ ztr§cel svou nezkaģenost. Proto tak® Rousseau vyzdvihoval roli pŚ²rody, kter§ je-

dince chr§nila pŚed vlivy civilizace a jeģ ho z§roveŔ vychov§vala.
187

 Z§mŊrn® vĨchovn® pŢso-

ben² se vzhledem k uvedenĨm n§zorŢm stalo jedn²m z hlavn²ch c²lŢ zahradn²ho umŊn² 

v obdob² osv²censtv², pŚiļemģ je nutn® zdŢraznit, ģe pŚ²roda z n§vġtŊvn²ka  nemŊla vytv§Śet 

Ăjenomñ lepġ²ho ļlovŊka, ale v ide§ln²m pŚ²padŊ dokonce filantropa prospŊġn®ho sv®mu okol² 

ļi lidstvu.
188

 Tato myġlenka se objevila napŚ²klad ve slavn®m Emilovi. 

Mnohdy hlubokĨ filozofickĨ podtext nicm®nŊ nebyl vġem pozorovatelŢm srozumitel-

nĨ, protoģe i zahrady 18. a 19. stolet² (s ohledem na to, ģe mŊly slouģit i z§bavŊ) nebyly urļe-

ny jen pro potŊġen² ducha, ale i oka.
189

 Tak® estetick® faktory totiģ sehr§ly v uveden®m proce-

su z§sadn² roli. DŢraz byl nyn² pochopitelnŊ kladen na jin® vŊci neģ v minulosti. PŚednost mŊ-

la krajina, kde se stŚ²daly plochy svŊtla a st²nu a jeģ z§roveŔ nab²zela jistĨ moment pŚekva-

pen². Bylo tud²ģ ģ§douc² vyvarovat se pravidelnosti a dos§hnout naopak urļit® asymetrie,  

o ļemģ hovoŚil i architekt a politik Thomas Robinson v dopisu lordu Carlislovi z prosince 

1734. V souvislosti s parkem v Carlton House, vytv§ŚenĨm pro Frederika, prince velġsk®ho, 

Robinson napsal, ģe Ăpr§vŊ vznik§ nov§ m·da v zahradnictv², kter§ je uplatŔov§na s tak 

velkĨm ¼spŊchem v princovŊ zahradŊ [é], ģe zapoļaly vġeobecn® ¼pravy nŊkterĨch z nejdŢ-

leģitŊjġ²ch zahrad v kr§lovstv² [é]ñ.
190

 Autor dopisu d§le vyzdvihl pŚednost nov®ho proudu 

spoļ²vaj²c² ve snaze vytvoŚen² urļit® diverzity v krajinŊ, ļehoģ ġlo doc²lit pr§vŊ prostŚed-

nictv²m asymetrie: Ă[é] tato metoda zahradnictv² je t²m pŚ²jemnŊjġ², jelikoģ, aģ bude [za-

hrada] dokonļena, bude m²t podobu kr§sn® pŚ²rody a ï aniģ by to bylo Śeļeno ï pŚedstav² si 

ļlovŊk, ģe umŊn² nesehr§lo v dokonļov§n² ģ§dnou roli a ģe je [vġe] pŚesnŊ podle toho, co slĨ-

ch§v§me od Ļ²ŔanŢ, zcela podle jejich modelu pr§ce s touto pŚ²rodou, u n²ģ nikde nepokl§daj² 

rovn® linie nebo nedŊlaj² pravideln® ¼pravy.ñ
191

 

Dalġ²m charakteristickĨm znakem krajin§ŚskĨch parkŢ byla otev²raj²c² se perspektiva 

do krajiny. Pohled n§vġtŊvn²ka nyn² nebyl smŊŚov§n na architektonick® prvky, ty se ï byŠ 
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byly t®mŊŚ nezbytn® ï naopak staly sp²ġe doplŔkem.
192

 Jedn²m z nejdŢleģitŊjġ²ch z§mŊrŢ bylo 

vyvolat v ļlovŊku nitern® emoce a podn²tit jeho fantazii. RovnŊģ mŊl bĨt zastoupen prvek n§-

hodnosti, j²ģ bylo moģn® dos§hnout pomoc² rozsypanĨch kusŢ skal, ruin ļi odumŚelĨch stro-

mŢ. Takov§ krajina byla povaģov§na za malebnou a pr§vŊ pojem malebnosti ļi pitoresknosti 

pŚedstavoval v souvislosti s vytv§Śen²m anglickĨch parkŢ ¼stŚedn² t®ma.
193

 Term²n Ăpictu-

resqueñ, pŚejatĨ do angliļtiny z italsk®ho Ăpittorescoñ,
194

 se v 18. stolet² stal jedn²m z ¼stŚed-

n²ch krit®ri² pro posuzov§n² estetick® hodnoty pŚ²rody. Za velmi dŢleģit® mŊŚ²tko (vedle 

Ăkr§sn®hoñ a Ăpovzn§ġej²c²hoñ) povaģoval malebnost napŚ²klad Uvedale Price.
195

 Skuteļnost, 

ģe role pitoresknosti byla v uveden® dobŊ hojnŊ diskutovanou z§leģitost², dokl§d§ i to, ģe se 

Price zapojil do tzv. Ăpicturesque controversyñ, do n²ģ svĨmi n§zory pŚispŊli i Richard Payne 

Knight nebo Humphry Repton.
196

 

 ĂPicturesqueñ ovġem nemŊla jenom ryze umŊleckĨ vĨznam, jelikoģ je nutn® pouk§zat  

na skuteļnost, ģe se z§roveŔ jednalo o prostŚedek, d²ky nŊmuģ bylo moģn® spojit architekturu 

s pŚ²rodou. V tomto ohledu tud²ģ Ăpicturesqueñ dovrġila nŊco, co pŚedt²m zapoļalo rokoko.
197

 

VĨznam malebnosti se v prŢbŊhu ļasu mŊnil ï pŚesnŊ tak jako samotn® krajin§Śsk® parky. 

V prvn² f§zi byl totiģ dŢraz kladen na ļist® linie a velk® prostory luk a lesŢ. Pitoresknost jako 

kl²ļov® hledisko byla typick§ aģ pro druhou f§zi, v r§mci n²ģ byly vytv§Śeny velmi sloģitŊ 

komponovan® celky. Jako reakce na uvedenou vlnu se objevil poģadavek, aby se parky opŊt 

staly jednoduġġ²mi, jenģ byl nakonec vystŚ²d§n posledn² f§z², vyznaļuj²c² se sloģitŊ utv§Śenou 

krajinou.
198

 Fakt, ģe se pitoresknost stala v r§mci estetick®ho diskurzu neopomenutelnou 

z§leģitost², ovġem neznamen§, ģe by se ve spojitosti se vznikem krajin§ŚskĨch parkŢ bĨvalo 

vytratilo moralisticky-etick® pojet² pŚ²rody,
199

 typick® napŚ²klad pro Shaftesburyho a pozdŊji 

oģiven® jiģ zm²nŊnĨm Jeanem Jacquesem Rousseauem. UvedenĨ princip byl sp²ġe doplnŊn 

jeġtŊ o jinou perspektivu, jeģ se kromŊ dŢleģitosti pŚ²rody pro duchovn² rozvoj ļlovŊka zamŊ-

Śila tak® na estetick® faktory.  
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Jako vzor malebnosti obecnŊ platila italsk§ krajina, kter§ se st§vala velmi ļasto n§mŊ-

tem pro mal²Śe. It§lie ovġem pŚi vzniku nov®ho krajin§Śsk®ho stylu a jeho prosazov§n² se se-

hr§la vĨznamnou roli jeġtŊ z jednoho dŢvodu. PŚ²roda t®to zemŊ totiģ nepodnŊcovala pouze 

tehdy, pokud byla mal²Śi 18. stolet² ļi dŚ²vŊjġ²ch dob zachycena na pl§tnŊ. KromŊ vĨprav za-

hradn²ch architektŢ je nutn® vyzdvihnout vĨznam cest britskĨch aristokratŢ na ApeninskĨ 

poloostrov.
200

 Existuje totiģ nŊkolik pŚ²kladŢ, kdy zkuġenost z pobytu v It§lii vedla k ĂpŚe-

nesen²ñ jej² krajiny do Brit§nie.
201

 Jedn²m z nich byl napŚ²klad Richard Boyle, hrabŊ z Bur-

lingtonu. Pr§vŊ lord Burlington ve druh®m desetilet² 18. stolet² podnikl cestu po EvropŊ, v je-

j²mģ r§mci navġt²vil It§lii. Po n§vratu z n² se pustil do projektu budov§n² zahrad v okol² sv®ho 

s²dla v Chiswicku. BurlingtonŢv poļin, povaģovanĨ za jeden z prvn²ch krajin§ŚskĨch parkŢ na 

BritskĨch ostrovech, je tud²ģ dalġ² uk§zkou toho, jak cestov§n² ovlivŔovalo aktivity a ļinnost 

urozen®ho jedince. Na ¼prav§ch Chiswicku se pod²lel jiģ zmiŔovanĨ William Kent, vĨznam-

nĨ zahradn² architekt a propag§tor nov®ho krajin§Śsk®ho stylu. V pŚ²padŊ Chiswicku se nein-

spiroval svĨm italskĨm pobytem jen samotnĨ lord Burlington, ale tak® Kent, kterĨ se v It§lii 

kromŊ pozorov§n² krajiny zaj²mal o tamŊjġ² stavitelstv² ï a mimo jin® o Palladiovy vĨtvory. 

Na nŊ se zamŊŚil i Burlington, a sice bŊhem sv® druh® vĨpravy do Brit§nie, kde si nechal uk§-

zat jak palladi§nskou architekturu, tak Palladiovy kresby.
202

  

Burlington pot® do sv®ho projektu pŚenesl kromŊ viz² vypov²daj²c²ch o jeho este-

tickĨch preferenc²ch naklonŊnĨch palladianismu jeġtŊ nŊco jin®ho. Zahrady v Chiswicku mŊly 

(stejnŊ jako dalġ² pŚ²klady krajin§Śsk® tvorby 18. a 19. stolet²) nŊkolik dalġ²ch rovin, v nichģ 

byl ukryt hlubġ² podtext. Chiswick totiģ vyjadŚoval BurlingtonŢv intelektu§ln², emoci§ln²  

a politickĨ vztah k whigovskĨm ide§lŢm jednoduchosti a svobody. Zm²nŊnĨ aristokrat ovġem 

chtŊl do parku d§le prom²tnout v²ru v to, ģe imitac² starĨch n§rodŢ mŢģe bĨt dosaģeno objek-

tivn²ch ide§lŢ kr§sy.
203

 Proto nechal postavit mnoho drobnĨch staveb, chr§mkŢ a pavilonŢ, 

kter® na antick® kultury odkazovaly a k jejichģ vzniku Burlingtona do urļit® m²ry inspirovaly 

jeho italsk® pobyty. 

Dalġ² vĨznamn® zahrady vytvoŚen® v ran® f§zi zakl§d§n² krajin§ŚskĨch parkŢ se na-

ch§zej² ve Stowe. Jejich ¼pravy zah§jil na poļ§tku 18. stolet² Richard Temple, vikomt Cob-

ham. Na projektu se v t®to dobŊ pod²leli Charles Bridgeman a John Vanbrugh, kterĨ mŊl za 

¼kol pŚestavŊt i s²dlo samotn®. Pot®, co Vanbrugh roku 1726 zemŚel, potŚeboval Cobham no-
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v®ho architekta. Na doporuļen² Bridgemana pŚijal Jamese Gibbse, odpovŊdn®ho za pavilony  

u z§padn²ho vstupu do parku. PozdŊji se do dŊn² aktivnŊji zapojil tak® s§m lord Cobham, 

kterĨ se v roce 1733 st§hl do Stowe do opozice ke dvoru. Majitel usedlosti vġak ve Stowe za-

mŊstn§val i jin® osoby, jeģ prosluly na poli zahradn² tvorby. Ve tŚic§tĨch letech se jednalo  

o jiģ zm²nŊn®ho Williama Kenta a ve ļtyŚic§tĨch letech pak o vŊhlasn®ho Lancelota Browna, 

zn§m®ho rovnŊģ jako ĂCapabilityñ Brown.  

Pro Stowe Gardens je typick® nŊco, co je charakteristick® rovnŊģ pro dalġ² projekty 

nov®ho proudu v krajinotvorbŊ. Zdejġ² zahrady byly navrģeny tak, aby stimulovaly mysl po-

tenci§ln²ch n§vġtŊvn²kŢ symbolickĨmi souļ§stmi. Ve srovn§n² s jinĨmi pŚ²klady anglickĨch 

parkŢ 18. a 19. stolet² je vġak ve Stowe uveden§ snaha patrnŊ jeġtŊ n§padnŊjġ². V prvn² ŚadŊ je 

u d²la lorda Cobhama a jeho architektŢ moģn® odk§zat na liter§rn² vzory a vazby. V parku 

byly totiģ rozm²stŊny busty Shakespeara, Miltona a Bacona, nach§zej²c² se v Chr§mu vĨ-

znamnĨch britskĨch osobnost², jenģ mŊl ukazovat dŊjiny ostrovn²ho kr§lovstv² v nejlepġ²m 

svŊtle. Interi®r Venuġina chr§mu zdobily malby z jiģ zm²nŊn® Spenserovy b§snŊ The Faerie 

Queene. Naproti tomu v Jezern²ch pavilonech byly pŢvodnŊ k vidŊn² sc®ny z pastor§ln²ho 

dramatu Il Pastor Fido od Guariniho.
204

 Dalġ² stavby um²stŊn® v parku pak odkazovaly na 

minulost, mimo jin® na dobu antiky, jeģ zde byla oslavov§na jako kol®bka svobody a demo-

kracie. V pŚ²padŊ Stowe Gardens ani jinĨch pitoreskn²ch zahrad nicm®nŊ neġlo zdaleka jen  

a pouze o minulost, neboŠ u Cobhamova projektu nen² tŊģk® vysledovat minim§lnŊ jeden vel-

mi silnĨ prvek tĨkaj²c² se pŚ²tomnosti a budoucnosti. Elysejsk§ pole a jejich program totiģ vy-

jadŚovala politick® pŚesvŊdļen² lorda Cobhama, kterĨ byl stejnŊ jako tvŢrce Chiswicku stou-

pencem whigŢ. Cobham se vġak nepohodl s whigovskĨm st§tn²kem Robertem Walpolem, je-

muģ byla vyļ²t§na korupce, a proto se ve Stowe Gardens nach§zej² tak® negativn² odkazy vy-

pov²daj²c² o CobhamovŊ nespokojenosti s dobovou realitou. Dokl§d§ to napŚ²klad Chr§m mo-

dern² ctnosti, navrģenĨ jako ruina a obsahuj²c² torzo sochy, kter§ s nŊjvŊtġ² pravdŊpodobnost² 

zn§zorŔuje pr§vŊ Walpola.
205

  

Richard Temple nebyl jedinĨm majitelem Stowe, jenģ inicioval ¼pravy zdejġ²ch za-

hrad. Po nŊm pŚiġli dalġ², pŚiļemģ kaģdĨ z nich vtiskl parku podobu odpov²daj²c² poģadav-

kŢm pŚ²sluġn® doby. Stowe Gardens jsou tud²ģ vĨjimeļn® nejen t²m, ģe se jedn§ o jeden z prv-

n²ch projevŢ novĨch trendŢ v krajinotvorbŊ v Brit§nii i EvropŊ, ale tak® kvŢli faktu, ģe ukazu-

j² vġechny jejich f§ze ï od sentiment§ln² zahrady doby osv²censtv² po typickĨ krajin§ŚskĨ 
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park ®ry romantismu. Vzhledem k proslulosti dan®ho m²sta je v²ce neģ pŚ²znaļn®, ģe se Stowe 

Gardens nevyhĨbali urozen² ani neurozen² turist® na svĨch cest§ch po BritskĨch ostrovech. 

K tŊmto vĨznamnĨm zahrad§m se proto v§ģ² cel® pas§ģe z per slavnĨch osobnost². NapŚ²klad 

jiģ nŊkolikr§t zmiŔovanĨ Jean-Jacques Rousseau napsal, ģe Stowe Ăje sloģen z velmi kr§s-

nĨch a malebnĨch m²st vybranĨch tak, aby reprezentovala rŢzn® druhy scen®ri²ñ a ģe ĂtvŢrce 

t®to znamenit® dom®ny tak® vztyļil ruiny, chr§my a starobyl® stavbyñ, kter® stejnŊ jako kra-

jina Ăukazuj² n§dheru, jeģ je v²ce neģ lidsk§ñ.
206

 PodobnŊ uchv§cen byl John Perceval, hrabŊ 

z Egmontu. KromŊ pŚekr§sn® scen®rie ho pŚekvapilo, jak rozs§hlĨ CobhamŢv projekt byl. 

Lorda Egmonta totiģ zaujalo, kolik se toho ve Stowe lidsk®mu oku nab²zelo k vidŊn², jelikoģ 

Ăsi dvacetkr§t mysl²te, ģe uģ nemŢģete spatŚit v²c, a najednou se nal®z§te v nŊjak® nov® za-

hradŊñ.
207

 

Po Chiswicku, Stowe a dalġ²ch ranĨch vĨsledc²ch estetick® revoluce zaļaly brzy pŚi-

bĨvat dalġ² pitoreskn² parky, kter® se staly ļastĨm c²lem zahraniļn²ch turistŢ. Vyzdvihnout lze 

pŚedevġ²m Stourhead, Blenheim, Studley Royal Park ļi kr§lovsk® zahrady v Kew, hojnŊ vy-

hled§van® zejm®na cestovateli z Francie a nŊmeckĨch zem².
208

 Pakliģe bylo v souvislosti 

s Carlton House zm²nŊno jm®no prince Frederika, je nyn² nutn® odk§zat na jeho manģelku 

Augustu Sasko-Gothajsko-Altenburskou, kter§ nechala (jiģ jako vdova) zahrady v Kew vĨ-

znamnĨm zpŢsobem rozġ²Śit a obohatit o nov® prvky. Na ¼prav§ch Kew Gardens se pod²lel 

William Chambers, dalġ² z pŚedn²ch britskĨch architektŢ 18. stolet². Chambersovy inspiraļn² 

zdroje byly velmi rŢznorod®. Jako jeden z nich slouģily stavby nach§zej²c² se v It§lii, kter® 

mu byly zn§my napŚ²klad z obrazŢ mal²Śe Richarda Wilsona a jeģ opŊt ukazuj², ģe role kultur-

n²ho transferu mezi Brit§ni² a It§li² byla pŚi vytv§Śen² nŊkterĨch krajin§ŚskĨch parkŢ kl²ļov§. 

V souvislosti s pŚej²m§n²m antick® kultury ovġem v Kew Gardens nehr§ly roli pouze plody 

vĨtvarn®ho umŊn². V 18. stolet² totiģ byly ve Velk® Brit§nii k dispozici i publikace, kter® pod-

nŊcovaly z§jem intelektu§lŢ o kulturu starovŊku, a to nejen o Śeckou ļi Ś²mskou. K nejvĨ-

znamnŊjġ²m prac²m patŚila d²la Roberta Wooda Ruins of Palmyra (1753) a Ruins of Balbec 

(1757), Antiquities of Athens od Jamese Stuarta a Nicholase Revetta (prvn² d²l vyġel ro- 

ku 1762) nebo text Roberta Adama Ruins of the Palace of the Emperor Diocletian at Spalatro 

in Dalmatia (1764). Tyto knihy pom§haly ġlechticŢm a aristokratŢm z d²lny svŊta a jinĨch ze-
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m² a jejich architektŢm rozġ²Śit si obzory. NapŚ²klad pr§ce Ruins of Balbec inspirovala vznik 

Apoll·nova chr§mu ve Stourheadu a v pŚ²padŊ Kew Gardens pak Sluneļn²ho chr§mu od Wil-

liama Chamberse.
209

 

Tak® D§lnĨ vĨchod slouģil Chambersovi jako urļitĨ n§mŊt a vzor. SlavnĨ architekt 

nechal ve Stowe vztyļit vysokou pagodu, kter§ nebyla jenom vĨsledkem jeho studijn²ch cest  

do Ļ²ny, nĨbrģ patrnŊ i velmi dobr® znalosti pŚedlohov® literatury vŊnuj²c² se vĨchodoasij-

sk®mu stavitelstv². Orient§ln² architektura v zahrad§ch Brit§nie a jinĨch zem² byla totiģ velmi 

m·dn² z§leģitost².
210

 Souvis² to mimo jin® s faktem, ģe Ļ²na byla povaģov§na za zemi divŢ  

a fantazie, kter§ byla stavŊna do opozice vŢļi prozaick® realitŊ evropsk®ho kontinentu. 

Uveden§ vize o Ļ²nŊ a dalġ²ch zem²ch Orientu pak byla oģivov§na prostŚednictv²m mnoha 

zanechanĨch cestovn²ch zpr§v.
211

 Idealistickou a ļ§steļnŊ utopickou pŚedstavou o Ļ²nŊ, odr§-

ģej²c² se v budov§n² nejrŢznŊjġ²ch pagod, pavilonŢ a ļ²nskĨch mostŢ, pot® otŚ§sla Rousseova 

kritika t®to zemŊ.
212

 

V 18. stolet² se neprojevil zvĨġenĨ z§jem jen a pouze o kulturu D§ln®ho vĨchodu.  

Ve stejn® dobŊ se v krajin§ŚskĨch parc²ch zaļaly objevovat stavby, jeģ odkazovaly na stŚedo-

vŊkou minulost. Jestliģe v Brit§nii doġlo k z§sadn² zmŊnŊ v souvislosti s posunem od pravi-

delnĨch zahrad ke krajin§ŚskĨm parkŢm, pŚinesla uveden§ doba jeġtŊ jednu revoluci v oblasti 

estetiky, a to zrod tzv. gotick®ho revivalu. Projekty inspirovan® architekturou a umŊn²m go-

tiky byly zpoļ§tku velmi nen§padn® a patrnŊ jen m§lokdo by tehdy bĨval tuġil, ģe zm²nŊnĨ 

proud pozdŊji ovlivn² podobu cel® Evropy. PŚestoģe pomalĨ vzestup gotick®ho revivalu za-

poļal okolo poloviny 18. stolet², neznamen§ to, ģe by se bĨvaly gotikou inspirovan® stavby 

neobjevovaly jiģ dŚ²ve. V tomto ohledu je ovġem potŚebn® rozliġovat mezi skuteļnĨm go-

tickĨm revivalem na jedn® stranŊ a ļ§steļnĨm dozn²v§n²m gotick® tradice na stranŊ druh®, za-

sahuj²c² v urļitĨch pŚ²padech aģ do 18. stolet².
213

 I v 16. a 17. stolet² lze totiģ naj²t nejeden sta-

vebn² poļin, jehoģ inspiraļn²m zdrojem byla gotika. Proto je tak® moģn® setkat se s pojmem 

Ăgothic survivalñ, nicm®nŊ ve druh® polovinŊ 18. stolet² se jednalo ve vŊtġinŊ pŚ²padŢ daleko 

sp²ġe o z§leģitost Ăobrozen²ñ gotiky neģ jej²ho pŚeģ²v§n², o novou, vzedmutou vlnu z§jmu, je-

j²ģ zlatĨ vŊk pot® pŚiġel v 19. stolet².
214
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DŢvodŢ, proļ ke zrodu gotick®ho revivalu doġlo, je nŊkolik. KromŊ prŢmyslov® revo-

luce, na n²ģ nostalgick® ohl®dnut² se do svŊta minulosti logicky reagovalo, je tŚeba vyzdvih-

nout jinou skuteļnost. VĨznamnou roli totiģ sehr§l i v t® dobŊ st§le velmi popul§rn² kla-

sicismus, ¼zce propojenĨ s osv²censtv²m. Proti jeho pŚ²snosti, striktnosti, symetrii a rozumu 

byl dŢraz kladen sp²ġe na pocity a emoce, jeģ bylo moģn® prostŚednictv²m umŊn² a archi-

tektury vyj§dŚit a kter® mŊly bĨt vyvol§ny rovnŊģ na stranŊ pozorovatelŢ a div§kŢ. KvŢli to-

mu tak® zaļalo pŚibĨvat projektŢ inspirovanĨch gotikou. Mnoh® z nich se objevovaly pr§vŊ 

v krajin§ŚskĨch parc²ch, s nimiģ jsou gotickĨ revival a jeho plody neodmyslitelnŊ spjaty. Zpo-

ļ§tku ġlo totiģ pŚedevġ²m o menġ² stavby, zat²mco ty vŊtġ² v podobŊ ġlechtickĨch s²del, mŊst-

skĨch domŢ a jinĨch budov pŚiġly zpravidla pozdŊji.
215

  

I zde je ale zapotŚeb² pouk§zat na fakt, ģe nŊkter® zahradn² stavby z poļ§tku 18. stolet² 

byly sp²ġe plodem gotick®ho survivalu neģ revivalu.
216

 Za jeden z prvn²ch poļinŢ medieva-

lismu lze oznaļit Alfredᾷs Hall v Cirencester Park v Gloucestershire, kterĨ byl vybudov§n  

ve dvac§tĨch letech 18. stolet² pro hrabŊte Bathursta.
217

 Dalġ²mi projevy medievalismu byly 

tak® velmi ļasto ruiny, nicm®nŊ je moģn® soudit, ģe na poļ§tku 18. stolet² jim nebyla doba  

(ve srovn§n² s druhou polovinou 18. a celĨm 19. stolet²m) jeġtŊ tolik naklonŊna. Tuto do-

mnŊnku zļ§sti potvrzuj² i nenaplnŊn® snahy architekta Johna Vanbrugha, jenģ do zahradn²ho 

komplexu v Blenheimu navrhoval vļlenit pozŢstatky star® usedlosti Woodstock Manor. Van-

brugh ovġem nenaġel porozumŊn² u majitele Blenheimu, a k realizaci jeho z§mŊru tak ne-

doġlo.
218

   

Vztah k ruin§m a jejich symbolika se vġak v prŢbŊhu ļasu znaļnŊ pozmŊnily. V ®Śe 

prvn²ch zahrad vytv§ŚenĨch v souladu s novĨmi trendy a velmi vĨraznŊ formovanĨch osv²-

censkĨmi myġlenkami totiģ ruina jeġtŊ nepŚedstavovala vĨraz nostalgick®ho vzpom²n§n² na 

minulost, ale byla ch§p§na sp²ġe jako symbol marnosti a obŊŠ ne¼prosn®ho ļasu. Co je nav²c 

nutn® zdŢraznit, je skuteļnost, ģe stŚedovŊk byl v osv²censk®m diskurzu ch§p§n negativnŊ,  

a sice jako Ădoba temnañ. PodobnŊ nahl²ģeli nŊkteŚ² myslitel® a intelektu§lov® na gotiku, jeli-

koģ se jednalo o dŊdictv² stŚedovŊku a d²lo barbarŢ. Lze to ilustrovat mimo jin® na vĨroc²ch 

Immanuela Kanta, hovoŚ²c²ho ve vztahu ke gotice o znetvoŚen² stavebn²ho umŊn².
219

 Ruiny 
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v krajin§ŚskĨch parc²ch proto v dan®m kontextu nebyly povaģov§ny jenom za odkaz na nŊco, 

co bylo pokoŚeno, ale rovnŊģ na nŊco, co pokoŚeno bĨt mŊlo. Ke zmŊnŊ vn²m§n² pot® doġlo 

v souvislosti se s²l²c²m vlivem romantismu, d²ky nŊmuģ byl stŚedovŊk nahl²ģen jako ļas, kdy 

ģil ļlovŊk v souladu s boģskĨm celkem, a doba pŚedstavuj²c² nedosaģitelnĨ ide§l.
220

 Ruiny  

a trosky se tud²ģ staly jednou z nejlepġ²ch moģnost² k vyj§dŚen² urļit® utopie. Vzhledem k t®to 

informaci nepŚekvap², ģe i William Beckford, spisovatel, politik, sbŊratel umŊn² a obdivovatel 

minulosti, nejprve pl§noval ve sv®m proslul®m Fonthill Abbey, jeģ by mohlo bĨt tak® ozna-

ļeno za urļitou utopii, vztyļit umŊlou zŚ²ceninu.
221

 

KromŊ ruin vznikaly v krajin§ŚskĨch parc²ch gotizuj²c² temply, mosty a pavilony. 

RovnŊģ je patrn® (a sice jak v Brit§nii, tak v pevninsk® EvropŊ), ģe v sobŊ nŊkter® stavebn² 

poļiny spojovaly gotiku s jinĨmi styly. V 18. stolet² se jednalo pŚedevġ²m o dozn²vaj²c² klasi-

cismus, nicm®nŊ napŚ²klad u Horace Walpola, syna slavn®ho st§tn²ka Roberta Walpola, a jeho 

z§mku Strawberry Hill byl inspiraļn² zdroj jinĨ. PŚestoģe v dopise pŚ²teli Horaci Mannovi 

napsal Walpole o sv®m ¼myslu postavit ĂmalĨ gotickĨ hradñ,
222

 bylo vĨsledkem aristokra-

tovĨch snah sp²ġe spojen² gotizuj²c²ch forem a rokoka. I v pozdŊjġ² dobŊ se neogotika na 

BritskĨch ostrovech velmi ļasto spojovala s dalġ²mi styly ï v pŚ²padŊ venkovskĨch s²del 

ġlechty velmi ļasto s alģbŊtinskou a jakob²nskou renesanc², nebo pŚesnŊji nŊļ²m, co alģbŊtin-

skou a jakob²nskou renesanci napodobovalo a evokovalo. Aļkoliv zaļ²nal bĨt gotickĨ revival 

dominantn² z§leģitost², objevilo se v Brit§nii 18. a 19. stolet² i nŊkolik jinĨch revivalŢ. Jednalo 

se napŚ²klad o palladi§nskĨ a od konce 18. stolet² i ŚeckĨ revival, kter® byly inspirov§ny umŊ-

n²m a architekturou antiky ļi renesance a jejichģ plody se tud²ģ ļasto objevovaly rovnŊģ 

v krajin§ŚskĨch parc²ch. V 19. stolet² se jako dalġ² z proudŢ ļerpaj²c²ch svŢj n§mŊt ve sta-

vitelstv² stŚedovŊku uplatnil tzv. rom§nskĨ ļi normanskĨ revival, pŚedstavuj²c² urļitou alter-

nativu k romantick® neogotice. Velmi m·dn² z§leģitost² se stal normanskĨ revival obzvl§ġtŊ 

d²ky st§le rostouc² popularitŊ rom§nŢ Waltera Scotta o normansk® minulosti Brit§nie, a ze-

jm®na pak jeho knihy o Ivanhoovi.
223
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Odkaz Brit§nie v krajin§Śsk® tvorbŊ ve Francii a nŊmeckĨch, rakouskĨch a uher-

skĨch zem²ch v 18. a na poļ§tku 19. stolet² 

 

V dobŊ vyd§n² Scottova nejslavnŊjġ²ho d²la byly plody britsk® estetick® revoluce (ļi pŚesnŊji 

estetickĨch revoluc²) jiģ zn§my i v pevninsk® EvropŊ. Znaļn® proslulosti se doļkaly jak nŊ-

kter® pŚ²klady historizuj²c² architektury ġlechtickĨch s²del, tak i krajin§ŚskĨch parkŢ, jeģ s ni-

mi vytv§Śely jeden celek. Pokud jde ovġem o recepci trendŢ krajin§Śsk® tvorby, bylo nutn® 

vyŚeġit nejprve nŊkolik z§leģitost². Teoretici a praktikov® vŊnuj²c² svou pozornost dan®mu t®-

matu se totiģ zabĨvali ot§zkou, nakolik je anglick§ metoda pouģiteln§ na kontinentu. Mimo to 

se ovġem vedly diskuze o tom, co m§ bĨt z nov® m·dy pŚevzato. Podobn® debaty byly odra-

zem skuteļnosti, ģe kaģdĨ teoretik zahradn²ho umŊn² zast§val jin§ stanoviska ohlednŊ toho, co 

je a nen² anglickĨm parkem.
224

 

Popularity se zahrady v anglick®m stylu doļkaly tak® v Śad§ch vzdŊlan® veŚejnosti. 

Souviselo to jednak s dobovou Ăanglom§ni²ñ, jednak ï coģ je nutn® zdŢraznit ï s velkĨm 

poļtem cest podniknutĨch do ostrovn²ho kr§lovstv². Pr§vŊ d²ky nim se uģ v 18. stolet² rozġ²Śi-

la tendence vytv§Śen² pŚ²rodnŊ krajin§ŚskĨch parkŢ do jinĨch zem². NapŚ²klad zahrady ve Sto-

we se staly zdrojem inspirace pro dalġ² podobn® projekty, a sice i na ¼zem² Ruska. Stowe Gar-

dens lorda Cobhama totiģ poslouģily jako urļitĨ vzor KateŚinŊ II. Velik® v r§mci budov§n² za-

hrad v Carskoje Selo.
225

 O sympati²ch osv²censk® panovnice pro nov® trendy uplatŔuj²c² se 

v krajinotvorbŊ svŊdļ² jej² slova adresovan§ Voltairovi: ĂV§ġnivŊ miluji zahrady v anglick®m 

stylu, houpaj²c² se linie, m²rn® svahy, rybn²ky, jeģ pŚedst²raj², ģe jsou jezery, poloostrovy na 

pevn® pŢdŊ. A zrovna liniemi hluboce pohrd§m.
226

 

Daleko v²ce neģ Rusko KateŚiny Velik® ovlivnila britsk§ revoluce v krajin§Śsk®m 

umŊn² jin® zemŊ. Jednou z nich byla Francie. I kdyģ se m·da zakl§d§n² pitoreskn²ch zahrad 

skuteļnŊ zrodila ve Velk® Brit§nii, navġtŊvovali Francouzi v 18. stolet² velmi ļasto ostrovy  

(a obzvl§ġtŊ po skonļen² sedmilet® v§lky) a snaģili se dok§zat, ģe myġlenka vytv§Śen² kraji-

n§ŚskĨch parkŢ byla jejich vyn§lezem.
227

 PŚesto se ovġem prvn² francouzsk® projekty inspi-

rovan® novĨm proudem objevily pozdŊji. KromŊ toho je nutn® upozornit na skuteļnost, ģe ve 
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Francii (podobnŊ jako jinde na kontinentu) byly ideje anglick®ho stylu znaļnŊ pozmŊnŊny.
228

 

StŊģoval si na to uģ geni§ln² architekt Lancelot Brown v roce 1770: ĂVe Francii pŚesnŊ nech§-

pou naġe myġlenky ohlednŊ zahradnictv² a utv§Śen² m²sta, jeģ ï pokud je spr§vnŊ pochopeno 

ï dod§ veġkerou eleganci a vġechen komfort, jenģ [é] je zcela vhodnĨ pro vlastn²ka, b§sn²ka 

a mal²Śe.ñ
229

  

Fakt, ģe si Francie pŚetvoŚila pŢvodn² anglickĨ styl ke sv®mu obrazu, souvis² s nŊkoli-

ka z§leģitostmi. OdliġnĨ vĨvoj byl d§n mimo jin® napŊt²m mezi mŊstem a venkovem.
230

 VĨ-

znamnou roli hr§la tak® skuteļnost, ģe se m·da krajin§ŚskĨch parkŢ ve Francii spojila s roko-

kovĨmi zahradami, vyhovuj²c²mi romantickĨm n§lad§m.
231

 V nŊkterĨch pŚ²padech ovlivnila 

podobu sentiment§ln²ch zahrad rovnŊģ existence star®ho reģimu. St§le ļastŊji totiģ zazn²val 

poģadavek soci§ln²ch a ekonomickĨch reforem, v jehoģ dŢsledku vznikaly utopick® zahrady, 

a sice jako urļitĨ vĨraz nenaplnŊn² tohoto pŚ§n².
232

 Rozd²lŢ mezi britskĨmi a francouzskĨmi 

tendencemi bylo vġak mnohem v²ce. PŚ²kladem mohou bĨt daleko silnŊjġ² vazby na vĨchodo-

asijskou architekturu, jelikoģ ve Francii trvalo nadġen² pro Ļ²nu i pŚes Rousseauovu kritiku aģ 

do 19. stolet². Obl²benou formu zde tud²ģ pŚedstavovala tzv. jardin anglo-chinois s Ļ²nou in-

spirovanĨmi kiosky, pavilony, mosty a pagodami. Jardin anglo-chinois ale ļasto obsahovala  

i jin® prvky ï napŚ²klad Śeck® ļi Ś²msk®, egyptsk®, holandsk®, a nŊkdy dokonce ġvĨcarsk®, 

upom²naj²c² na svŊt Alp.
233

 

Zahrady ve Francii tak® mnohy pŚin§ġely explicitn² reminiscence na osv²censkou filo-

zofii. Plat² to mimo jin® o jednom z nejvĨznamnŊjġ²ch francouzskĨch krajin§ŚskĨch parkŢ  

18. stolet², kterĨ vytvoŚil Ren® de Girardin v Ermenonville. KromŊ odkazŢ na Novou Heloisu 

se zde totiģ nach§zel RousseauŢv hrob, situovanĨ uprostŚed umŊl®ho jezera. Jinou vĨznam-

nou zahradu pŚedstavuje D®sert de Retz, vytvoŚenĨ v posledn² ļtvrtinŊ 18. stolet². M·da za-

kl§d§n² krajin§ŚskĨch parkŢ naġla odezvu i u ļlenŢ francouzsk® kr§lovsk® rodiny, a pŚede-

vġ²m u Marie Antoinetty. S jej²m jm®nem je spojeno zaloģen² parku v okol² Mal®ho Trianonu 

ve Versailles, jenģ mŊl ukazovat idylu venkovsk®ho ģivota. Proto do nŊj nechala kr§lovna 

um²stit ĂHameau de la Reineñ, jakousi idealizovanou vesniļku tvoŚenou domy um²stŊnĨmi na 

bŚehu jezera. NŊkter® zahrady ve Francii se dokonce staly natolik proslulĨmi, ģe byly podob-

nŊ jako v pŚ²padŊ britskĨch parkŢ podnik§ny cesty s c²lem jejich n§vġtŊvy. V t®to souvislosti 
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je moģn® hovoŚit o tzv. voyages pittoresques, k nimģ byly vyd§v§ny i rŢzn® n§vody, pŚ²ruļky 

a cestovn² prŢvodce.
234

 

Anglick® trendy se doļkaly znaļn® odezvy tak® v nŊmeckĨch zem²ch, kde se proble-

matice novĨch proudŢ v krajinotvorbŊ vŊnovala dom§c² literatura. PatrnŊ nejvĨznamnŊjġ² 

poļin na tomto poli pŚedstavuje pŊtid²ln§ pr§ce Teorie zahradn²ho umŊn² (Theorie der Gar-

tenkunst) Christiana Caye Lorenze Hirschfelda. Hirschfeld byl autorem i nŊkolika dalġ²ch pra-

c², ve kterĨch vyzdvihoval pŚednosti britskĨch tendenc². Jedn§ se mimo jin® o jeho d²lo o ģi-

votŊ na venkovŊ (Das Landleben) z roku 1767, v nŊmģ konstatoval, ģe se Ăvyslovil pro [ta-

kov®] utv§Śen² pŚ²rodyñ, jeģ Ăje od zaļ§tku 18. stolet² praktikov§no v Angliiñ.
235

 VŊdom 

si rostouc² dŢleģitosti ostrovn²ho kr§lovstv², co se krajinotvorby tĨļe, poģadoval slavnĨ nŊ-

meckĨ teoretik umŊn², aby se cesty do Anglie staly souļ§st² vzdŊl§n² kaģd®ho zahradn²ka. 

Hirschfeld se totiģ domn²val, ģe Ăco je It§lie pro cestuj²c²ho mal²Śe, byla by Anglie pro za-

hradn²ho umŊlceñ.
236

 V tomto pŚ²padŊ skuteļnŊ nezŢst§valo jenom u teorie, neboŠ v nŊmec-

k®m prostŚed² vznikaly proslul® pitoreskn² zahrady, jejichģ vytv§Śen² bylo inspirov§no vĨ-

pravami do Brit§nie a jimģ se pot® v r§mci sv®ho putov§n² nevyhnuly ani osoby poch§zej²c² 

z ļeskĨch zem². 

Plat² to i o Ăzahradn² Ś²ġiñ osv²cen®ho Leopolda III. Anhaltsko-Desavsk®ho v okol² 

Wºrlitz a Desavy. Jej² tvŢrce absolvoval nŊkolik cest do It§lie, Francie, ĠvĨcarska, Nizozem²  

a Brit§nie, z nichģ nŊkterĨch se z¼ļastnil i jeho pŚ²tel a architekt Friedrich Wilhelm Erd-

mannsdorff. NapŚ²klad mezi lety 1761 a 1762 byl Erdmannsdorff vysl§n do It§lie, aby vy-

hledal Johanna Joachima Winckelmanna.
237

 V roce 1763 pak spolu s Leopoldem a zahradn²-

kem Johannem Friedrichem Eyserbeckem cestoval do Nizozem² a Anglie. Kn²ģe si vedl po-

zn§mky do sv®ho cestovn²ho den²ku, kterĨ je dnes bohuģel ztracenĨ, a tak je moģn® dozvŊdŊt 

se o jejich vĨpravŊ v²ce jen z fragmentu Erdmannsdorffova den²ku.
238

 KromŊ mŊst, obchodu, 

manufaktur a zemŊdŊlskĨch usedlost² anhaltsko-desavsk®ho vladaŚe a jeho doprovod zaj²mala 

i s²dla britsk® ġlechty. Na ostrovech totiģ vidŊli Ăvelk® mnoģstv² venkovskĨch usedlost² v rŢz-
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nĨch hrabstv²ch, kter® vynikaj² kr§sou sv® architektury nebo obrazŢñ.
239

 Erdmannsdorff po-

chopitelnŊ zpozoroval, ģe ve Velk® Brit§nii s²lila m·da vytv§Śen² pitoreskn²ch parkŢ, a sice 

odliġnĨch od zahrad pŚedchoz² doby.
240

 Opomenuty tud²ģ nebyly ani nejvĨznamnŊjġ² krajin§Ś-

sk® parky 18. stolet² jako Chiswick, Blenheim nebo Stowe (o kter®m vġak v den²ku psal jako 

o ĂStowñ).
241

 

PŚ²roda a architektura zaj²maly anhaltsko-desavsk®ho kn²ģete a jeho talentovan®ho 

architekta i bŊhem dalġ²ch pobytŢ v ciz²ch zem²ch. PŚi jedn® z italskĨch vĨprav, spadaj²c² do 

roku 1765, nechybŊla ani n§vġtŊva Vicenzy a obdivov§n² PalladiovĨch staveb nebo ļas v ř²-

mŊ str§venĨ s jiģ zmiŔovanĨm Winckelmannem, s n²mģ si Leopold a Erdmannsdorff prohl®d-

li nŊkter® pam§tky.
242

 V roce 1766 zam²Śil kn²ģe do Francie, Anglie, Skotska a Irska a o ļtyŚi 

roky pozdŊji do ĠvĨcarska. BŊhem zp§teļn² cesty z dalġ²ho anglick®ho pobytu se v roce 1775 

Leopold a jeho ģena Luisa, kter§ s n²m v Brit§nii pobĨvala, setkali v PaŚ²ģi s Rousseauem.
243

 

Posledn² Leopoldova vĨprava do Anglie se uskuteļnila v roce 1785 a vedla mimo jin® do in-

dustri§ln²ho centra Coalbrookdale.
244

 

Obzvl§ġtŊ Velk§ Brit§nie a It§lie na kn²ģete velmi zapŢsobily, jelikoģ je hodnotil ï  

na rozd²l od Francie ï velmi pozitivnŊ. ĂV Anglii je moģn® st§t se Ś§dnĨm ļlovŊkem,ñ pozna-

menal Leopold, Ăve Francii ļlovŊk upad§ a v It§lii je to pŚ²roda a umŊn², starovŊk ve svĨch 

n§dhernĨch ¼tvarech, trosky zanikl®ho svŊta, co povzn§ġ² a ģiv² ducha [é].ñ
245

 Pokud jde  

o ¼lohu Brit§nie, ovlivnila d²lna svŊta urozen®ho cestovatele v nejednom ohledu. Leopold 

totiģ v Anglii studoval nov® technologie, soustŚedil se na reformy v oblasti zemŊdŊlstv², kter® 

pot® aplikoval v Anhaltsko-Desavsku, a podn²cen dobovou filozofi² se v neposledn² ŚadŊ za-

j²mal o tamŊjġ² dobroļinn® instituce a zaŚ²zen². Zkuġenosti nabyt® bŊhem ļetnĨch pobytŢ v za-
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hraniļ² pot® umoģnily, aby se z Wºrlitz stalo vĨznamn® evropsk® centrum osv²censtv² a filan-

tropie.
246

 

PatrnŊ nejvĨznamnŊjġ²m a dodnes st§le patrnĨm odkazem britskĨch a italskĨch vĨprav 

kn²ģete je ale zm²nŊn§ Ăzahradn² Ś²ġeñ, budovan§ Leopoldem (nejprve jako mal§ zahrada 

pobl²ģ star®ho barokn²ho z§mku) jiģ po prvn² cestŊ do Brit§nie.
247

 Od konce ġedes§tĨch let  

18. stolet² se anhaltsko-desavskĨ vl§dce soustŚedil i na vĨstavbu nov®ho z§mku, jemuģ mohly 

jako vzory poslouģit neopalladi§nsk® usedlosti ve Velk® Brit§nii, a obzvl§ġtŊ pak Dudingston, 

Gredingston nebo Claremont.
248

 S postupem ļasu zaļala bĨt pozornost pŚesouv§na k novŊ za-

kl§dan®mu parku, jehoģ podobu patrnŊ nejv²ce ovlivnil anglickĨ Stourhead.
249

 Vedle nej-

rŢznŊjġ²ch templŢ, pavilonŢ a Pantheonu zasvŊcen®ho pŚ§telŢm pŚ²rody a umŊn² do nŊj Leo-

pold nechal um²stit tzv. GotickĨ dŢm, kterĨ vztyļil, aby v nŊm mohl bŊhem letn²ch mŊs²cŢ 

odpoļ²vat mezi svĨmi slavnĨmi pŚedky.
250

 Leopold tak prostŚednictv²m Gotick®ho domu spo-

jil ve Wºrlitz ĂsvŊtlĨñ klasicismus s ĂtemnĨmñ stŚedovŊkem, jenģ byl pozdŊji d²ky s²l²c² vlnŊ 

romantismu rehabilitov§n. 

KromŊ snahy, aby se ve Wºrlitz spojily umŊn² a pŚ²roda ve vyġġ², symbolickou jedno-

tu, mŊla novŊ vytv§Śen§ Ăzahradn² Ś²ġeñ uk§zat i osv²censk® smĨġlen² sv®ho tvŢrce. Jej²m 

¼kolem bylo v souvislosti s Rousseauem vytĨļenĨmi intencemi pŢsobit na n§vġtŊvn²ka vĨ-

chovnŊ. Ve Wºrlitz se ale nach§zely i explicitn² odkazy vyjadŚuj²c² Leopoldovu n§klonnost 

k uveden®mu myġlenkov®mu proudu, mezi nŊģ se rovnŊģ Śad² tzv. RousseauŢv ostrov, inspi-

rovanĨ zŚejmŊ parkem ve francouzsk®m Ermenonville.
251

 V parku nechybŊly odkazy na svo-

bodn® zedn§Śstv², a to navzdory skuteļnosti, ģe se k nŊmu Leopold stavŊl pomŊrnŊ kriticky.
252

 

ĂZahradn² Ś²ġeñ anhaltsko-desavsk®ho kn²ģete nicm®nŊ v ģ§dn®m pŚ²padŊ nebyla jenom plo-

dem osv²censtv². Svou roli totiģ sehr§ly ï jak vyplĨv§ z pŚedchoz²ch Ś§dkŢ ï tak® myġlenky 

romantismu, d²ky nimģ je moģn® Wºrlitz (stejnŊ jako mnoh® dalġ² pŚ²klady krajin§Śsk® tvorby 

v nŊmeck®m prostoru i mimo nŊj) vn²mat jako urļitĨ vĨraz pŚelomu epoch. 

Wºrlitz se brzy stalo natolik proslulĨm m²stem, ģe se uģ na konci 18. stolet² doļkalo 

vlastn²ch cestovn²ch prŢvodcŢ. V roce 1788 vydal August Rode Beschreibung des F¿rstlichen 

Anhalt-Dessauischen Landhauses und Englischen Gartens zu Wºrlitz, pozdŊji sepsal Carl 
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August Boettinger svŢj rukopis Reise nach Wºrlitz 1797.
253

 Wºrlitz se nevyhnula ani Śada 

vĨznamnĨch osob, z nichģ nŊkter® o nŊm zanechaly p²semn® svŊdectv². ĂTady je to nyn² ne-

koneļnŊ pŊkn®,ñ napsal Goethe, Ădojalo mŊ [é], jak bohov® kn²ģeti dovolili vytvoŚit kolem 

sebe sen. Kdyģ ļlovŊk proj²ģd², je to jako v poh§dce [é].ñ
254

 RovnŊģ na Charlese Josepha 

kn²ģete de Ligne, zn§m®ho diplomata, Wºrlitz nepochybnŊ zapŢsobilo, jelikoģ kvŢli jeho kr§-

se, potenci§lu a moģn®mu pŚ²nosu pro ostatn² vyzĨval k n§vġtŊvŊ a prohl²dce vĨtvoru an-

haltsko-desavsk®ho kn²ģete: ĂZahradn²ci, mal²Śi, filozofov®, b§sn²ci ï jdŊte do Wºrlitz!ñ
255

 

Nutno Ś²ci, ģe nejen zahradn²ci, mal²Śi, filozofov® nebo b§sn²c² navġtŊvovali Leopoldovu Ăza-

hradn² Ś²ġiñ. V r§mci sv®ho putov§n² se zde ocitli urozen² cestovatel® z ļeskĨch a rakouskĨch 

zem², kteŚ² zaļali upravovat i okol² svĨch s²del.
256

 

Aktivity a projekty Leopolda III. tud²ģ mŊly dalekos§hlĨ dopad na krajin§Śskou tvorbu 

ve stŚedn² EvropŊ. Lze to opŊt doloģit slovy Goetheho, podle nŊjģ uģ na konci sedmdes§tĨch 

let 18. stolet² s²lilo Ăt²hnut² [é] k ģivotu, zastaven² se a poģitku na ļerstv®m vzduchuñ a Ăroz-

v²jej²c² se z§liba zkr§ġlovat krajinu a zobrazovat [ji] jako dŢsledek estetickĨch obrazŢ, pod-

n²cen§ parkem v®vody anhaltsk®hoñ.
257

 Pokud se budeme soustŚedit na nŊmeck® prostŚed², je 

moģn® konstatovat, ģe Wºrlitz vĨraznŊ ovlivnilo utv§Śen² parkŢ v GothŊ, Postupimi, Muskau  

a na dalġ²ch m²stech.
258

 

AnglickĨ park v GothŊ m§ s Wºrlitz mnoho spoleļn®ho, jelikoģ i jeho podobu zļ§sti 

ovlivnilo cestov§n². V®voda Arnoġt Ludv²k II. Sasko-Gothajsko-AltenburskĨ se totiģ v ġede-
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s§tĨch letech 18. stolet² vydal do Anglie, kde mimo jin® vidŊl Kew Gardens a Stowe.
259

 Po 

sv®m n§vratu zapoļal s vytv§Śen²m pitoreskn² zahrady, jeģ je moģn§ dokonce o nŊkolik let 

starġ² neģ Ăzahradn² Ś²ġeñ Leopolda Anhaltsko-Desavsk®ho.
260

 Do druh® poloviny 18. stolet² 

spad§ zaloģen² parku Sanssouci v Postupimi iniciovan® Fridrichem II. VelikĨm, nicm®nŊ v je-

ho pŚ²padŊ nakonec zv²tŊzila koncepce ĂpŚechodn®ho rokokov®ho styluñ, znaļnŊ se liġ²c²ho 

od anglickĨch parkŢ vzniklĨch v okol² Postupimi v pozdŊjġ² dobŊ.
261

 

V souvislosti s vĨznamnĨmi a hojnŊ navġtŊvovanĨmi parky na ¼zem² ř²ġe nelze opo-

menout ani Kassel, jehoģ okol² se doļkalo krajin§ŚskĨch ¼prav dokonce v nŊkolika vln§ch. Uģ 

na sam®m konci 17. stolet² navġt²vil lantkrabŊ Karel HesenskĨ It§lii, kde spatŚil Ś²msk® zahra-

dy. Po n§vratu uzavŚel smlouvu s italskĨm stavitelem Giovannim Francescem Guernierem, 

kterĨ byl povŊŚen vytvoŚen²m velkolepĨch kask§d na n§vrġ², jeģ dostalo jm®no Karlsberg.
262

 

Pokud ovġem jde o britsk® vlivy a zakl§d§n² parkŢ v anglick®m stylu, je dŢleģit® zm²nit jm®na 

Fridricha II. Hesensko-Kasselsk®ho a jeho syna Vil®ma. Za Fridricha zapoļala ve druh® po-

lovinŊ 18. stolet² nov§ f§ze krajin§ŚskĨch ¼prav, bŊhem n²ģ vznikla Elysejsk§ pole, Đdol² filo-

zofŢ, tureck§ meġita, ļ²nsk§ vesniļka nebo jak§si Śeka ĂStyxñ, vytvoŚen§ po vzoru Stowe.
263

 

V projektu sv®ho otce pokraļoval i Vil®m, pozdŊjġ² kurfiŚt Vil®m I., kterĨ jiģ od konce osm-

des§tĨch let 18. stolet² vytv§Śel Angli² inspirovanou krajinu v okol² Hanau. Pr§vŊ tento pro-

jekt mu poslouģil jako vzor pro park Wilhelmshºhe, jak are§l v bl²zkosti Kasselu pojmenoval. 

Ve Wilhelmshºhe Vil®m vytvoŚil rovnŊģ umŊlou zŚ²ceninu Lºwenburgu, kvŢli n²ģ byl jeho 

architekt Heinrich Christoph Jussow vysl§n roku 1787 do Velk® Brit§nie, kde vidŊl n§vrhy 

Roberta Adama pro skotsk® z§mky.
264

 Rozmanit® stavby vznikly i v parku ve Schwetzingen, 

zn§m®m rovnŊģ v prostŚed² ļeskĨch zem². Tak® zde se nach§zely umŊl® ruiny, tentokr§te vġak 

Ś²msk®ho vodn²ho hradu a Merkurova chr§mu, nicm®nŊ kromŊ nich mŊla pozornost n§vġtŊv-
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n²kŢ upoutat napŚ²klad i meġita. Jej²m vzorem byla patrnŊ meġita v Kew Gardens, jiģ stavitel® 

Schwetzingen velmi dobŚe znali.
265

  

I v habsbursk® monarchii a pozdŊjġ²m Rakousk®m c²saŚstv² zaļaly vznikat krajin§Śsk® 

parky, tŚebaģe ve vŊtġinŊ pŚ²padŢ s urļitĨm zpoģdŊn²m oproti nŊmeck®mu prostoru. Tato 

m·da se nejprve objevovala v okol² V²dnŊ, a sice pŚibliģnŊ od sedmdes§tĨch let 18. stolet².
266

 

PravdŊpodobnŊ nestarġ²m parkem v anglick®m stylu je Neuwaldegg (dnes souļ§st² V²dnŊ) 

hrabŊte Frantiġka MoŚice Lacyho s mauzoleem ve formŊ antick®ho chr§mu a mosty a pavi-

lony v ļ²nsk®m stylu, ale kromŊ nich zde byly tak® patrn® odkazy na Rousseauovu filozo-

fii.
267

 V osmdes§tĨch letech 18. stolet² nechal Josef II. vytvoŚit v dolnorakousk®m Laxenbur-

gu krajin§ŚskĨ park podle novĨch trendŢ. C²saŚ Frantiġek pozdŊji v Laxenburgu vybudoval po 

sobŊ pojmenovanĨ z§mek Franzensburg, situovanĨ na umŊl®m ostrovŊ a pŚedstavuj²c² prvn² 

skuteļnŊ velkĨ projekt v habsbursk® monarchii inspirovanĨ romantismem. Stavba, jeģ mŊla 

vypadat jako stŚedovŊkĨ ryt²ŚskĨ hrad, byla od poļ§tku pl§nov§na jako muzeum. PŚi jeho 

vytv§Śen² sehr§ly dŢleģitou roli politick® z§leģitosti, jelikoģ se Franzensburg stal vĨrazem 

demonstrativn²ho uvŊdomŊn² si patriotickĨch hodnot, podn²cen®ho napoleonskĨmi taģe-

n²mi.
268

 Frantiġek vŊnoval pozornost rovnŊģ dotv§Śen² krajin§Śsk®ho parku, do nŊjģ um²stil  

i pavilony, chr§my ļi sochy. Skuteļnost, ģe v dobŊ stavebn²ch prac² v Laxenburgu jiģ stŚedo-

vŊk nebyl vn²m§n jen a pouze jako Ădoba temnañ, dokl§d§ kromŊ zbudov§n² Franzensburgu 

existence kolbiġtŊ, kter® c²saŚ nechal v parku zŚ²dit a kde byly rovnŊģ poŚ§d§ny ĂstŚedovŊk®ñ 

ryt²Śsk® turnaje. 

Na ¼zem² dneġn²ho Rakouska se nach§z² i krajin§ŚskĨ park v Eisenstadtu, jenģ byl ale 

v dobŊ jeho vzniku souļ§st² Uhersk®ho kr§lovstv². Đpravy Eisenstadtu prov§dŊn® na pŚelo-

mu 18. a 19. stolet² jsou spjaty s cestami kn²ģete Mikul§ġe II. Esterh§zyho. VĨpravy do ciz²ch 

zem² Esterh§zyho nesm²rnŊ obohatily i jako sbŊratele umŊn².
269

 V t®to spojitosti je moģn® 

zm²nit Mikul§ġovy italsk® pobyty, z nichģ si do stŚedn² Evropy pŚiv§ģel mnoho obrazŢ, n§-

bytku a jinĨch umŊleckĨch pŚedmŊtŢ. V souvislosti s krajin§Śskou tvorbou v Eisenstadtu nic-

m®nŊ daleko dŢleģitŊjġ² roli sehr§la n§vġtŊva Velk® Brit§nie z roku 1803, bŊhem n²ģ kn²ģe 

podnikal vĨlety na venkov. Ġlechtick§ s²dla, jeģ zde navġt²vil, a jejich bezprostŚedn² okol² mu 
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poslouģily jako inspiraļn² zdroj pro jeho pŚedstavy.
270

 JeġtŊ na podzim roku 1803 zaļal v Ei-

senstadtu vytv§Śet kulturn² krajinu inspirovanou britskĨm pobytem i krajin§Śskou prax² uplat-

Ŕuj²c² se v pevninsk® EvropŊ. PŚestoģe Mikul§ġ nebyl nikdy ve Wºrlitz (nebo to alespoŔ ne-

dokl§daj² prameny), byl spolu s Luisou Anhaltsko-Desavskou, manģelkou Ăzahradn²ho kn²-

ģeteñ, v ř²mŊ a mŊl ve sv® knihovnŊ spisy, kter® se o tomto m²stŊ zmiŔovaly.
271

 Ze zahrad-

n²ch projektŢ mu jako vzor poslouģil rovnŊģ Lednicko-valtickĨ are§l, kterĨ v t®ģe dobŊ upra-

voval jeho ġvagr Alois I. Josef z Liechtensteina.
272

 Esterh§zyho vize mohly bĨt v neposledn² 

ŚadŊ inspirov§ny dobovĨmi publikacemi
273

 nebo malbami zachycuj²c²mi pitoreskn² krajinu.
274

 

OvlivnŊn britskou neopalladi§nskou architekturou se Mikul§ġ rozhodl pŚestavŊt i samotnĨ 

z§mek v Eisenstadtu. Jeho ¼pravami povŊŚil Charlese Moreaua, kter®ho poznal bŊhem jedno-

ho ze svĨch pobytŢ ve Francii.
275

  

PŚestoģe byl Esterh§zyho projekt dokonļen ve skromnŊjġ²m mŊŚ²tku, neģ ve kter®m 

byl pŢvodnŊ pl§nov§n, stal se Eisenstadt jedn²m z nejvĨznamnŊjġ²ch krajin§ŚskĨch parkŢ v ra-

kousk® a pozdŊjġ² rakousko-uhersk® monarchii. Eisenstadt Mikul§ġe II. nav²c opŊt ukazuje 

prov§zanost jednotlivĨch zem² v souvislosti s kulturn²mi vlivy, k jejichģ prosazov§n² a ġ²Śen² 

doch§zelo z velk® ļ§sti prostŚednictv²m cestov§n². V tomto ohledu se ovġem nejednalo jenom 

o krajin§Śsk® parky ve Velk® Brit§nii, Francii, NŊmecku, Rakous²ch ļi Uhr§ch. Podobn® pŚ²-

klady je totiģ moģn® naj²t i v ļeskĨch zem²ch. 

 

 

Jan Rudolf Czernin z Chudenic mezi stŚedn², z§padn² a jiģn² Evropou 

 

Jan Rudolf se narodil roku 1757 do rodiny Prokopa VojtŊcha Czernina z Chudenic a jeho ģe-

ny Antonie, rozen® Colloredo, jeģ brzy po narozen² sv®ho syna zemŚela. Navzdory nelehk® 

finanļn² situaci zajistil otec Janu Rudolfovi ve ġlechtickĨch kruz²ch vcelku tradiļn² vĨchovu. 

JeġtŊ pŚed jej²m zavrġen²m vġak Prokop VojtŊch v roce 1777 skonal. MladĨ Czernin se tak 
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stal hlavou rodu a o nŊkolik let pozdŊji pŚevzal spr§vu rodov®ho majetku, na kterĨ do t® doby 

dohl²ģel jako poruļn²k jeho dŊd kn²ģe Rudolf Josef Colloredo.
276

 V pozdŊjġ²ch f§z²ch sv®ho 

ģivota proslul hrabŊ jako vĨznamnĨ mecen§ġ, nadġenĨ sbŊratel a prezident v²deŔsk® Akade-

mie vĨtvarnĨch umŊn².
277

 Czerninovo jm®no je ale daleko v²ce spjato s rozs§hlĨmi krajin§Ś-

skĨmi ¼pravami, k nimģ se odhodlal na svĨch panstv²ch Kr§sn®m DvoŚe, JindŚichovŊ Hradci 

(a zde konkr®tnŊ v okol² loveck®ho z§meļku Jemļina), Petrohradu a Chudenic²ch. Obzvl§ġtŊ 

rozs§hlĨ park v anglick®m stylu, jejģ zaloģil v Kr§sn®m DvoŚe, lze povaģovat za vĨznamnĨ 

poļin dom§c² zahradn² tvorby druh® poloviny 18. a zaļ§tku 19. stolet². Tento bezesporu 

nejvŊtġ² projekt hrabŊte byl ovlivnŊn zkuġenostmi, kter® z²skal bŊhem sv®ho putov§n² po z§-

padn² EvropŊ. Dokl§d§ to mimo jin® Mark®ta ĠantrŢļkov§ tvrzen²m, ģe Ăcesta Jana Rudolfa 

[é] mŊla z§sadn² vliv na jeho pozdŊjġ² krajin§Śskou tvorbuñ.
278

  

Podle nŊkterĨch zdrojŢ by bylo moģn® soudit, ģe uveden§ cesta zapoļala v roce 1777, 

tedy bezprostŚednŊ po smrti jeho otce Prokopa VojtŊcha.
279

 I z pr§ce Mark®ty ĠantrŢļkov® 

v podstatŊ vyplĨv§, ģe se Jan Rudolf vydal do zahraniļ² ve zm²nŊn®m roce.
280

 Jist® pochyby 

nicm®nŊ pŚin§ġ² cestovn² den²k, kterĨ si mladĨ hrabŊ vedl (byŠ ne vģdy dŢslednŊ) a jehoģ 

prvn² z§pisy se v§ģ² k ļervnu 1779.
281

 OdpovŊŅ na ot§zku, zdali Czernin zaznamen§val po-

drobnosti o vĨpravŊ aģ po dvou letech od jej²ho zaļ§tku, nebo jestli jeġtŊ pŚedt²m vznikl jinĨ 

den²k do dneġn²ch dnŢ nedochovanĨ, poskytuje Christoph Brandhuber. Brandhuber totiģ 

uv§d², ģe v dobŊ, kdy mŊl bĨt Jan Rudolf podle nŊkterĨch autorŢ na cest§ch, ģil pod dohledem 

hofmistra svobodn®ho p§na Petermanna jiģ nŊkolik let v Salcburku. V listopadu 1776 se tak® 

na zdejġ² univerzitŊ zapsal ke studiu pr§v a dŊjin.
282

 Skuteļnost, ģe v Salcburku Jan Rudolf 

                                                      
276

 M. ĠANTRšĻKOVĆ, Krajin§Śsk§ tvorba Jana Rudolfa Ļern²na, s. 67.  
277

 UmŊleckĨmi aktivitami hrabŊte se zabĨvali  Chtistoph Brandhuber a Roswitha Juffinger. Viz napŚ²klad pr§ce 

Christoph BRANDHUBER, Kunstverstand und Kennerblick: Johann Rudolph Graf Czernin von Chudenitz 

(1757ï1845), in: Sabine Haag ï Elke Oberthaler ï Sabine P®not (edd.), Vermeer. Die Malkunst. Spurensi-

cherung an einem Meisterwerk, Wien 2010, s. 66ï69, Roswitha JUFFINGER, Die Grafen Czernin und deren 

Gemªldesammlungen in Prag und Wien, in: Barbara Marx ï Karl-Siegbert Rehberg (edd.), Sammeln als 

Institution. Von der f¿rstlichen Wunderkammer zum Mªzenatentum des Staates, M¿nchen ï Berlin 2006,  

s. 163ï172 nebo R. JUFFINGER, Counts Czernin von Chudenitz and Lamberg-Sprinzenstein, Two Illustrious 

Viennese Collectors. Notes for New Research, in: Roberta Panzanelli ï Monica Preti-Hamard (edd.), La 

circulation des oeuvres dôart 1789ï1848, Rennes 2007, s. 117ï123. 
278

 M. ĠANTRšĻKOVĆ, Krajin§Śsk§ tvorba Jana Rudolfa Ļern²na, s. 67. 
279

 Tuto informaci je moģn® naj²t rovnŊģ v  pŚehledu o ģivotŊ Jana Rudolfa, uloģen®m mezi dalġ²mi dokumenty 

v jeho pozŢstalosti a vznikl®m nŊkdy ve druh® polovinŊ 20. stolet². Viz chronologickĨ pŚehled o ģivotŊ Jana 

Rudolfa, St§tn² oblastn² archiv TŚeboŔ, oddŊlen² JindŚichŢv Hradec, fond RodinnĨ archiv Ļern²nŢ z Chudenic ï 

JindŚichŢv Hradec,  kart. 400, fol. 11. 
280

 M. ĠANTRšĻKOVĆ, Krajin§Śsk§ tvorba Jana Rudolfa Ļern²na, s. 67. 
281

 Den²k Jana Rudolfa je uloģen v SOA TŚeboŔ, oddŊlen² JindŚichŢv Hradec, RA Ļern²nŢ z Chudenic ï 

JindŚichŢv Hradec, kart. 400. 
282

 Brandhuber rovnŊģ zmiŔuje, ģe v dobŊ z§pisu ģil Jan Rudolf v Salcburku jiģ 25 mŊs²cŢ. Srov. Ch. BRAND-

HUBER, Johann Rudolph Graf Czernin von Chudenitz (1757ï1845). Ein Leben f¿r die K¿nste, in: R. Juffinger 

(ed.), Residenzgalerie Salzburg. Gesamtverzeichnis der Gemªlde, Salzburg 2010, s. 437. O skuteļnosti, ģe 

https://de.wikipedia.org/wiki/Die_Malkunst


68 

 

pobĨval, potvrzuje i dokument sepsanĨ patrnŊ v polovinŊ sedmdes§tĨch let 18. stolet² a infor-

muj²c² o tom, ģe CzerninŢv strĨc salcburskĨ arcibiskup JeronĨm Colloredo-Waldsee pŚevez-

me zodpovŊdnost nad jeho vzdŊl§v§n²m.
283

 V Salcburku se Jan Rudolf ï dle poģadavkŢ klade-

nĨch na vĨchovu a vzdŊl§v§n² ġlechticŢ 18. stolet² ï kromŊ pr§vn² vŊdy a dŊjin vŊnoval umŊ-

n², ciz²m jazykŢm a hudbŊ, a je proto v²ce neģ pŚ²znaļn®, ģe bŊhem sv®ho pobytu nav§zal 

kontakt i s Wolfgangem Amadeem Mozartem.
284

 

Putov§n² Jana Rudolfa, jeģ mŊlo zavrġit jeho vĨchovu, tud²ģ skuteļnŊ nemohlo zapoļ²t 

dŚ²ve neģ v roce 1779. C²lem bylo z²sk§n² zkuġenost², rozġ²Śen² obzorŢ nebo formov§n² vkusu 

mlad®ho hrabŊte. Czerninova vĨprava rovnŊģ dokl§d§ promŊnu cestov§n² urozenĨch mlad²kŢ. 

Oproti tradiļn²m kaval²rskĨm cest§m dŚ²vŊjġ²ch dob se i zahraniļn² pobyt Jana Rudolfa (stej-

nŊ jako dalġ²ch ġlechticŢ a aristokratŢ druh® poloviny 18. stolet²) obeġel bez studia na univer-

zitŊ (ļi ġlechtick® akademii), jeģ mu pŚedch§zelo. V souladu s osv²censkĨmi z§sadami totiģ 

bŊhem samotn® vĨpravy hr§l vĨznamnou roli jinĨ druh uļen², a sice uļen² skrze pozn§v§n² 

svŊta, jeho z§konŢ, krajŢ, mŊst a obyvatel.
285

 

Prvn² zast§vkou na cestŊ zm²nŊnou hrabŊtem byl bavorskĨ Mnichov. Do nŊj Czernin 

dorazil 18. ļervna kolem dev²ti hodin veļer spolu s nejmenovanĨm doprovodem, k nŊmuģ dle 

¼ļetn²ho souhrnu patŚil s nejvŊtġ² pravdŊpodobnost² i hofmistr Petermann.
286

 Prvn² dojmy ne-

byly nejlepġ², Ăjelikoģ mŊsto nen² moc dobŚe osvŊtleno a domy jsou natŚen® velmi tmavĨmi 

barvamiñ.
287

 Na jin®m m²stŊ ovġem hrabŊ dodal, ģe Mnichov Ăleģ² na pŊkn® planinŊ na IsaŚeñ 

a ģe Ăje celkem velkĨ, zalidnŊnĨ, m§ ġirok® uliļkyñ, ale kromŊ nich i mnoho domŢ, Ăkter® 

jsou vŊtġinou postaveny bez vkusuñ.
288

 BŊhem sv®ho pobytu v bavorsk® metropoli se mladĨ 

ġlechtic v Nymphenburgu setkal i s kurfiŚtem Karlem Teodorem: ĂV nedŊli mŊ svobodnĨ p§n 
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Dana Ġtefanov§ (edd.), Orte des Wissens. Jahrbuch der ¥sterreichischen Gesellschaft zur Erforschung des 

Achtzehnten Jahrhunderts 18/19, Bochum 2004, zejm®na s. 77. 
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 N§stin vĨdajŢ Jana Rudolfa tĨkaj²c² se jeho pobytŢ mimo ļesk® zemŊ od roku 1777, SOA TŚeboŔ, oddŊlen² 

JindŚichŢv Hradec, RA Ļern²nŢ z Chudenic ï JindŚichŢv Hradec, kart. 400, fol. 31rï34v. Fakt, ģe Jana Rudolfa 

bŊhem jeho putov§n² doprov§zel Petermann, dokl§d§ i francouzsky psanĨ dopis adresovanĨ Czerninovi, napsanĨ 

nejmenovanĨm ġlechticem (moģn§ se jednalo o ļlena rodu Colloredo) a zmiŔuj²c² v souvislosti s cestou i Pe-

termannovo jm®no. Viz SOA TŚeboŔ, oddŊlen² JindŚichŢv Hradec, RA Ļern²nŢ z Chudenic ï JindŚichŢv Hradec, 

kart. 401, fol. 17r. 
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 Den²kovĨ z§znam z 18. ļervna 1779, SOA TŚeboŔ, oddŊlen² JindŚichŢv Hradec, RA Ļern²nŢ z Chudenic ï 

JindŚichŢv Hradec, kart. 400, fol. 3r. 
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 Den²kovĨ z§znam z 20. ļervna 1779, tamt®ģ, fol. 7r. 
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z Lehrbachu
289

 zavedl do Ninfenburgu, kde jsem mŊl ļest bĨt uveden pŚed kurfiŚtañ.
290

 KromŊ 

toho, ģe byl ĂvelkĨm milovn²kem mal²Śstv², staroģitnost², ale obzvl§ġtŊ hudbyñ,
291

 pŚidal Jan 

Rudolf jeġtŊ jinou charakteristiku Wittelsbacha. Konkr®tnŊ vyj§dŚil ¼div nad t²m, Ăjak mŢģe 

bĨt takovĨ p§n tak b§zlivĨ: cizince
292

 a poddan® pŚij²m§ velmi laskavŊ, samotn®mu je mu 

[ale] zatŊģko pron®st prvn² slovo vŢļi obŊma [zm²nŊnĨm skupin§m], kdyģ to ale pŚekonal, tak 

mluv² o rŢznĨch vŊcech velmi dobŚeñ.
293

 

V souvislosti s Czerninovou rozs§hlou stavebn² ļinnost² na rodovĨch panstv²ch v Ļe-

ch§ch se vġak jako daleko dŢleģitŊjġ² neģ vyl²ļen² setk§n² s Karlem Teodorem a jednotlivĨmi 

ministry mŢģe jevit popis z§mku a zahrad v Nymphenburgu u Mnichova: ĂZ§mek Ninfenburg 

leģ² pŚibliģnŊ jednu malou hodinu [cesty] od mŊsta, jede se alej², kter§ je velmi kŚiv§ a ġpatnŊ 

os§zen§. [é] pŚi prvn²m pohledu vypad§ tato letn² rezidence zcela velkolepŊ. PŚece kdyģ se 

budova pozoruje trochu bl²ģe, tak ztrat² mnoho na sv® hodnotŊ, nen² to vlastnŊ nic neģ pavilon 

o dev²ti oknech, k nŊmuģ jsou postupnŊ bez vkusu pŚipojeny skrze v²cerou galeri² rŢzn® menġ² 

budovy [é].ñ
294

 

PŚestoģe barokn² s²dlo WittelsbachŢ nehodnotil Czernin pŚ²liġ pozitivnŊ, zal²bilo se mu 

alespoŔ jeho okol². VyplĨv§ to z jeho slov, ģe Ăzahrada je skvostn§ a vyjma nŊkolika ma-

liļkost² jedna z nejhezļ²ch v NŊmeckuñ.
295

 T®to vŊtŊ je zapotŚeb² vŊnovat pozornost. Vzhle-

dem k faktu, ģe se jednalo o prvn² park, jehoģ n§vġtŊvu ve sv®m den²ku Jan Rudolf zm²nil, lze 

vyslovit n§sleduj²c² domnŊnku. Pakliģe hrabŊ srovn§val nymphenburskou zahradu s jinĨmi 

projekty krajin§Śsk® tvorby v nŊmeckĨch zem²ch a pokud jeho den²k skuteļnŊ vznikl bŊhem 

cesty (ļemuģ by napov²dala i znaļn§ ne¼hlednost vļetnŊ ġkrt§n² a nejrŢznŊjġ²ch vpisŢ), mŢģe 

uveden§ vŊta znamenat, ģe navġt²vil nŊmeck® prostŚed² a zdejġ² parky jiģ pŚed rokem 1779. 

Aļkoliv je v²ce neģ jasn®, ģe si Jan Rudolf nezaļal zaznamen§vat podrobnosti o sv® vĨpravŊ 

na jej²m poļ§tku (jelikoģ se prvn² informace nevztahuj² k odjezdu z vlasti, ale n§vġtŊvŊ Mni-

chova), nen² pravdŊpodobn®, ģe by prohl²dce bavorsk® metropole bĨvalo pŚedch§zelo nŊkolik 
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 PravdŊpodobnŊ se jedn§ o Franze Sigismunda Adalberta z Lehrbachu, vĨznamn®ho politika, diplomata  

a c²saŚsk®ho vyslance. 
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 Den²kovĨ z§znam z 20. ļervna 1779, SOA TŚeboŔ, oddŊlen² JindŚichŢv Hradec, RA Ļern²nŢ z Chudenic ï 

JindŚichŢv Hradec, kart. 400, fol. 4v. 
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 Tamt®ģ, fol. 5r. 
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 Christoph Brandhuber v kr§tk® citaci uveden® pas§ģe den²ku uv§d² slovo ĂFreundeñ, ve skuteļnosti se vġak 

podle origin§lu jedn§ o ĂFremdeñ. Srov. Ch. BRANDHUBER, Johann Rudolph Graf Czernin von Chudenitz 

(1757ï1845), in: R. Juffinger (ed.), Residenzgalerie Salzburg, s. 453. 
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 Den²kovĨ z§znam z 20. ļervna 1779, SOA TŚeboŔ, oddŊlen² JindŚichŢv Hradec, RA Ļern²nŢ z Chudenic ï 

JindŚichŢv Hradec, kart. 400, fol. 4v. CzerninŢv text obsahuje jeġtŊ ġkrtnutou vŊtu informuj²c² o pŚijet² kurfiŚtem: 

ĂPŚijal mŊ velmi laskavŊ, ale pŚitom tak® velmi nesmŊle.ñ Viz tamt®ģ. 
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 Tamt®ģ, fol. 7v. 
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 Tamt®ģ, fol. 8r. 
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mŊs²cŢ str§venĨch v nŊmeck®m prostoru.
296

 Naopak existuje dŢvod se domn²vat, ģe Mnichov 

byl prvn² vĨznamnŊjġ² zast§vkou, protoģe se hrabŊ na svou vĨpravu vydal t®mŊŚ nevyvratitel-

nŊ z rakouskĨch, a nikoliv z ļeskĨch zem². Na ot§zku, zdali v roce 1779 Czernin navġt²vil 

ř²ġi poprv®, vġak na z§kladŊ analĨzy z§pisŢ mlad®ho ġlechtice s jistotou odpovŊdŊt nelze.  

I pokud by tomu tak bĨvalo nebylo, je jist®, ģe v souvislosti s jeho aktivitami v Kr§sn®m Dvo-

Śe a na dalġ²ch panstv²ch jej daleko v²ce ovlivnila nynŊjġ² vĨprava. 

Koment§Ś tĨkaj²c² se kr§sy nymphenbursk® zahrady ve srovn§n² s dalġ²mi parky v nŊ-

meck®m prostoru nen² jedinou vŊc², jiģ Czernin o n§vġtŊvŊ s²dla WittelsbachŢ a jeho okol² 

zm²nil. Jan Rudolf totiģ rovnŊģ popsal a ohodnotil jednotliv® ļ§sti Nympfenburgu: Ă[é] aleje 

nejsou zvl§ġtn², partery
297

 podle starġ²ho zpŢsobu, ale to cel® dohromady opravdu hezk®, vod-

stvo je obzvl§ġtŊ pŊkn® a bohat®. Od zdejġ² zahrady aģ k t® schleiÇheimsk®
298

 vede kan§l, kte-

rĨ je dlouhĨ pŚinejmenġ²m dvŊ hodiny [cesty] [é]. V t®ģe [zahradŊ] jsou d§le ļtyŚi pavilony, 

kter® jsou postaveny v rozliļnĨch bosketech,
299

 jeģ jsou poloģeny na obou stran§ch velk®ho 

stŚedov®ho parteru.ñ
300

 O Ermit§ģi, prvn²m z navġt²venĨch pavilonŢ, prohl§sil, ģe Ăsama o so-

bŊ nen² niļ²m jedineļnĨmñ,
301

 a to na rozd²l od Pagodenburgu. Aļkoliv byla podle Czernina 

tato budova mal§, Ănem§ ģ§dnou jinou chybu, neģ ģe se vnitŚek budovy vŢbec neshoduje 

s vnŊjġkemñ, neboŠ Ăfas§da je [vytvoŚena] v korintsk®m Ś§du, ale ļlenŊn² pokojŢ v ļ²n-

sk®mñ.
302

 TŚet² pavilon pŚedstavoval Amalienburg, pojmenovanĨ po manģelce kurfiŚta Karla 

Albrechta a dceŚi c²saŚe Josefa I. Marii Am§lii, a ļtvrtĨ pak Badenburg, jenģ se hrabŊti l²bil 

nejv²ce.
303

 

PŚestoģe byl v Nymphenburgu pozdŊji vytvoŚen park podle anglick® m·dy, nach§zely 

se zde v dobŊ n§vġtŊvy Jana Rudolfa barokn² zahrady. Dalġ² plody barokn² krajinotvorby na 

sebe nenechaly dlouho ļekat, jelikoģ se hrabŊ z Nymphenburgu vydal do jiģ zm²nŊn®ho 

SchleiÇheimu, dalġ²ho z§mku patŚ²c²ho WittelsbachŢm. Opomenout nemohl ani prohl²dku je-
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 I Brandhuber v kr§tk® pas§ģi o cestŊ Jana Rudolfa tvrd², ģe Ăder junge Graf seine Kavalierstour im Juni 1779 

antratñ, nicm®nŊ zaļ§tek Czerninova putov§n² odvozuje patrnŊ od prvn²ch z§pisŢ v den²ku. Srov. Ch. BRAND-

HUBER, Johann Rudolph Graf Czernin von Chudenitz (1757ï1845), in: R. Juffinger (ed.), Residenzgalerie 

Salzburg, s. 438. 
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 Parterem se rozum² zahrada v ¼rovni a bl²zkosti budovy (nejļastŊji z§mku ļi pal§ce). 
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 Czernin mŊl na mysli zahrady u z§mku SchleiÇheim, jeģ byly od Nymphenburgu vzd§leny nŊkolik kilometrŢ. 
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 Term²n Ăbosketñ oznaļuje skupinu upravenĨch porostŢ (keŚŢ nebo stromŢ), jejichģ ¼kolem je rozdŊlit plochu 

nebo vytvoŚit pozad². 
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 Den²kovĨ z§znam z 20. ļervna 1779, SOA TŚeboŔ, oddŊlen² JindŚichŢv Hradec, RA Ļern²nŢ z Chudenic ï 

JindŚichŢv Hradec, kart. 400, fol. 8r a 8v. 
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 Tamt®ģ, fol. 8v. 
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 Tamt®ģ. 
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 Podoba Badenburgu tak, jak ji vidŊl Czernin, se vġak do dneġn²ch dnŢ nedochovala. Stavba byla totiģ roku 

1826 klasicistnŊ upravena, jelikoģ barokn² letohr§dky pŚ²liġ neodpov²daly poģadavkŢm kladenĨm na pavilony 

v zahradŊ, kter§ byla v t® dobŊ upravov§na v anglickĨ krajin§ŚskĨ park. Srov. A. von BUTTLAR, Der Nymphen-

burger Schlosspark, in: H. G¿nther (ed.), Gªrten der Goethe-Zeit, s. 240. 
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ho interi®rŢ. Par§dn² pokoje manģelky kurfiŚta povaģoval za ĂmimoŚ§dnŊ bohat®ñ, a to na 

rozd²l od dalġ²ch m²stnost², jeģ podle nŊj nebyly vŢbec vĨjimeļn®, a galerie, v n²ģ bylo ĂnŊ-

kolik pŊknĨch, ale mnoho ġpatnĨch obrazŢñ.
304

 I k zahrad§m mŊl mnoho vĨhrad. Navzdory 

nim ale dodal, ģe zdejġ² aleje Ăjsou hezļ² neģ v nymphenbursk® [zahradŊ]ñ a ģe letohr§dek 

Lustheim m§ ĂpŊknou podobuñ.
305

 

Z Mnichova odjel Czernin pŚes Landshut do řezna, jehoģ strategickou polohu velmi 

oceŔoval. ĂCo se [é] tĨļe mŊsta samotn®ho,ñ poznamenal si do den²ku, ĂvŊŚ²m, ģe by si Sva-

t§ Ś²ġe Ś²msk§ bĨvala nemohla snadno vybrat lepġ² m²sto ke kon§n² sv®ho Ś²ġsk®ho snŊmu.ñ
306

 

Na zaļ§tku ļervence se hrabŊ vydal do Norimberka. Zde se vŊnoval n§vġtŊv§m pamŊtihod-

nost². KromŊ nich jej nicm®nŊ upoutala jeġtŊ jedna vŊc, protoģe nezapomnŊl poznamenat, ģe 

Ăobyvatel® mŊsta jsou velkĨmi milovn²ky zahradnictv²ñ a jejich zahrady Ăsice mal®, ale na-

prosto pŢvabn®ñ.
307

  

Krajin§Śskou tvorbu 18. stolet² sledoval Czenin rovnŊģ ve W¿rzburgu, a to v souvis-

losti s pohl²dkou rezidence zdejġ²ch biskupŢ a kn²ģat a okoln²ch zahrad. Jan Rudolf se pocho-

pitelnŊ nevyhnul ani zhodnocen² toho, co zde vidŊl. PŚestoģe i nyn² byla vĨprava hrabŊte na 

sam®m poļ§tku, dovolil si (jako pŚedt²m v Nymphenburgu) urļit® srovn§n² s²dla w¿rzbur-

sk®ho biskupa s jinĨmi stavbami: ĂJeho rezidence je jedna z nejhezļ²ch v NŊmecku, i kdyģ 

m§ jeġtŊ spoustu chyb [é].ñ
308

 Zaj²mav® je, ģe se nejvŊtġ² vĨtka vĨjimeļnŊ netĨkala este-

tickĨch z§leģitost² (jako kdykoliv pŚedt²m nebo potom), nĨbrģ jin® vŊci. Za hlavn² nedostatek 

rezidence totiģ Czernin povaģoval to, ģe Ăje pro biskupa z W[¿rzburgu] velk§ñ.
309

 CelĨ ba-

rokn² komplex byl skuteļnŊ natolik rozs§hlĨ a reprezentativn², ģe by se za nŊj jistŊ bĨvali 

nestydŊli mnoz² kr§lov® ļi c²saŚi. PochopitelnŊ ġlo i o z§mŊr majitelŢ a vlastn²kŢ. Fakt, ģe se 

danĨ c²l vydaŚil, dokl§d§ i reakce Czernina (byŠ zļ§sti negativn²) a Śady dalġ²ch osob, jeģ 

W¿rzburg navġt²vily. Nadġen² projevil napŚ²klad mohuļskĨ arcibiskup Lothar Franz Schºn-

born, podle nŊjģ by se Ăģ§dn§ rezidence v NŊmecku [é] t®to nevyrovnalañ.
310

 Jak lze z den²-

ku poznat, byl Czernin daleko kritiļtŊjġ² osobou neģ Schºnborn. Navzdory uveden® skuteļ-

nosti na nŊj zapŢsobilo impozantn² barokn² schodiġtŊ, kter® spolu se dvŊma m²stnostmi v jeho 

bl²zkosti oznaļil za Ămistrovsk§ d²la umŊn²ñ. VĨhrady si naproti tomu neodpustil u dalġ²ch 

                                                      
304

 Den²kovĨ z§znam z 20. ļervna 1779, SOA TŚeboŔ, oddŊlen² JindŚichŢv Hradec, RA Ļern²nŢ z Chudenic ï 

JindŚichŢv Hradec, kart. 400, fol. 10v. 
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 Tamt®ģ, fol. 9r. 
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 Den²kovĨ z§znam z 28. ļervna 1779, tamt®ģ, fol. 13v. 
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 Den²kovĨ z§znam z 3. ļervence 1779, tamt®ģ, fol. 17r. 
308

 Den²kovĨ z§znam z 5. ļervence 1779, tamt®ģ, fol. 18v, 
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 Tamt®ģ. 
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 Erich BACHMANN ï Burkard von RODA ï Werner HELMBERGER, Residenz und Hofgarten W¿rzburg, 

M¿nchen 2001, s. 43. 
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interi®rŢ, jelikoģ Ăpokoje jsou pŚ²liġ mal®ñ, Ăzļ§sti staŚe, zļ§sti novŊ zaŚ²zen®ñ a vytvoŚen® na 

z§kladŊ prŢmŊrn®ho vkusu.
311

 Jan Rudolf si n§slednŊ prohl®dl dalġ² z§mek patŚ²c² w¿rzbur-

skĨm biskupŢm, jehoģ jm®no ale ġpatnŊ zapsal: ĂNedaleko mŊsta leģ² Veitsocheim,
312

 kterĨ je 

malĨm letohr§dkem kn²ģete. DŢm je nevzhlednĨ, zahrada velk§ [é].ñ
313

  

Pot®, co vidŊl vġe zaj²mav®, pokraļoval hrabŊ v cestŊ pŚes Wertheim a Aschaffenburg. 

Program pŚ²ġt²ch dn² bohuģel nen² moģn® na z§kladŊ studia den²ku zrekonstruovat, neboŠ se 

dalġ² z§pisy tĨkaj² aģ zaļ§tku srpna. Je jist®, ģe Czernin navġt²vil nizozemskĨ Nijmegen, 

protoģe pŚi cestŊ z mŊsta pozoroval kr§sy zdejġ² pŚ²rody. Z Nijmegenu zam²Śil do Utrechtu, 

kterĨ povaģoval za Ăvelmi ļistĨ a docela zalidnŊnĨñ.
314

 Tak® v Nizozem² vŊnoval Jan Rudolf 

velkou pozornost plodŢm krajin§Śsk® tvorby, mimo jin® bŊhem plavby z Utrechtu do Amster-

damu: ĂPlavba mezi Utrechtem a Amsterdamem na kan§lech je velmi pŚ²jemn§, jede se ï 

obzvl§ġtŊ ve velk®m kan§le ï mezi t®mŊŚ niļ²m neģ pŊknĨmi zahradami a lukami [é].ñ
315

  

Ve stejn®m dni, k nŊmuģ se vztahuje tato vŊta, vidŊl hrabŊ zahradu jak®si madame Lokhort, 

kter§ Ăleģ² na lev®m bŚehu velk®ho kan§lu, je velk§, velmi rozmanit§ñ a Ăm§ hezk® alejeñ. 

Nicm®nŊ ani zde se mladĨ hrabŊ neubr§nil kritice, jelikoģ vŊtġina ozdob zahrady byla vytvo-

Śena ï podobnŊ jako napŚ²klad interi®ry w¿rzbursk® rezidence ï Ăpodle ġpatn®ho vkusuñ.
316

 

Dalġ² vŊc², jeģ kritick®mu Czerninovi vadila a kter§ se uģ netĨkala zm²nŊn®ho m²sta, nĨbrģ 

zahrad a parkŢ v Nizozem² obecnŊ, byla urļit§ f§dnost. VyplĨv§ to z jeho slov, ģe Ăzahrady, 

kter® tady ļlovŊk vid², jsou trochu jednotv§rn®ñ, nicm®nŊ i navzdory tomu Ăudrģovan® se vġ² 

moģnou p®ļ²ñ.
317

 V Amsterdamu vymŊnil Czernin pozorov§n² pŚ²rody za prohl²dky kostelŢ, 

burzy, radnice a jinĨch vĨznamnĨch budov. BŊhem pobytu v tomto mŊstŊ se ale ¼ļastnil nej-

rŢznŊjġ²ch spoleļenskĨch ud§lost² a pozn§val m²stn² smet§nku a diplomaty, s nimiģ nav§zal 

kontakt.  

Po n§vġtŊvŊ Amsterdamu se nicm®nŊ objevuje urļitĨ probl®m tĨkaj²c² se rekonstrukce 

dalġ²ho putov§n² hrabŊte. Jestliģe bychom vzali v ¼vahu sled jednotlivĨch stran den²ku, bylo 

by moģn® soudit, ģe po prohl²dce Amsterdamu Jan Rudolf navġt²vil mimo jin® Brusel, Gent, 

Lille, Tournai, Kortrijk, Oudenaarde, Haag, Rotterdam, PaŚ²ģ a Nancy. Vzhledem ke geogra-
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fick® poloze zm²nŊnĨch mŊst se ale toto poŚad² jev² jako nepravdŊpodobn® (byŠ nikoliv ne-

moģn®), jelikoģ by se tak hrabŊ bĨval dopustil zbyteļnĨch nŊkolikasetkilometrovĨch zaj²ģdŊk. 

Urļen² trasy tak® znaļnŊ komplikuje chybŊj²c² datace vŊtġiny z§pisŢ poŚ²zenĨch v dan®m 

obdob². Dochoval se vġak dokument vytvoŚenĨ patrnŊ na objedn§vku Jana Rudolfa a informu-

j²c² mlad®ho ġlechtice o moģnostech cesty pŚes Flandry.
318

 I kdyģ Czernin dbal rad a pokynŢ 

dan®ho prŢvodce,
319

 coģ se d§ odvodit z jeho dalġ²ch c²lŢ, pŚedstavuje velkĨ probl®m skuteļ-

nost, ģe trasa doporuļovan§ hrabŊti zaļ²nala aģ v Bruselu. PŚesn® poŚad² mŊst, kter§ byla na-

vġt²vena pŚed jeho prohl²dkou, proto nelze s jistou urļit ani z§kladŊ studia a analĨzy den²ku, 

ani jinĨch archivn²ch materi§lŢ. Jelikoģ se v den²ku nach§z² nŊkolik volnĨch, ale popsanĨch 

listŢ (jeģ byly spolu s ostatn²mi stranami foliov§ny), jevilo by se jako logick® vysvŊtlen², ģe 

byly uveden® listy vloģeny na chybn§ m²sta a poŚad² navġt²venĨch mŊst bylo ve skuteļnosti 

jin®. Pakliģe tomu bylo skuteļnŊ tak, nab²z² se jako jedna z moģnĨch trasa vedouc² z Amster-

damu do Haagu, Rotterdamu, Brusselu, Gentu, Lille, PaŚ²ģe a Nancy. Nicm®nŊ nen² jasn®, 

zdali Jan Rudolf uposlechl vġechny rady prŢvodce a vr§til se po n§vġtŊvŊ Tournai, Kortrijku  

a Oudenaarde znovu do Bruselu.
320

 Na tomto m²stŊ je nutn® zdŢraznit jeġtŊ jednu z§leģitost: 

PŚes vġechny pochybnosti v ģ§dn®m pŚ²padŊ nelze vylouļit, ģe Czernin pobĨval v jednotli-

vĨch mŊstech dle prvnŊ uveden®ho poŚad² ï a to navzdory tomu, ģe nejsou zn§my dŢvody, jeģ 

by ho k tomu bĨvaly vedly. Jako pravdŊpodobnŊjġ² se proto jev² varianta, ģe se z Amsterdamu 

hrabŊ vydal pŚes Haag a Rotterdam do Bruselu, nicm®nŊ po kr§tk® zast§vce v Oudenaarde jiģ 

zvolil jinĨ smŊr.  

Pokud byl Haag prvn²m vŊtġ²m c²lem cesty po odjezdu z Amsterdamu, neprozradil 

Czernin o jeho prohl²dce prakticky nic. PodrobnŊjġ² z§pis se tĨk§ aģ Rotterdamu. Pakliģe 

ġlechtici a aristokrat® vŊnovali v r§mci svĨch zahraniļn²ch vĨprav pozornost i hospod§ŚskĨm 

pomŊrŢm ciz²ch zem² a navġtŊvovali nejrŢznŊjġ² manufaktury nebo pozdŊji tov§rny, neliġil se 

Jan Rudolf od ostatn²ch z§stupcŢ urozen®ho stavu.
321

 Den²k totiģ prozrazuje, ģe obzvl§ġtŊ 

v Severn²m Nizozem² jej zaj²mal zdejġ² obchod. PostŚehy mlad®ho ġlechtice se tud²ģ velmi 

ļasto tĨkaly jeho charakteristik a specifik. Proto se i jednotliv® pas§ģe v§ģ²c² se k Rotterdamu 
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 SOA TŚeboŔ, oddŊlen² JindŚichŢv Hradec, RA Ļern²nŢ z Chudenic ï JindŚichŢv Hradec, kart. 401, fol.  
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kromŊ historickĨch budov a jinĨch pamŊtihodnost² vŊnovaly pr§vŊ obchodu. Ani zde se 

ovġem hrabŊ nemohl zŚ²ci obdivov§n² pŚ²rodn²ch kr§s, neboŠ bezprostŚednŊ po odjezdu z Rot-

terdamu podotkl, ģe se v okol² mŊsta nach§zej² ĂrŢzn® pŊkn® zahradyñ.
322

  

Tak® o krajinŊ v bl²zkosti Antverp Czernin poznamenal, ģe ĂzemŊ je tam kultivov§na 

jako v zahradŊñ.
323

 Jan Rudolf si prohl®dl i Brusel, o nŊmģ si prakticky nic nezapsal, a Gent, 

jenģ se mu jevil plnĨ ģivota, a sice navzdory skuteļnosti, ģe byl menġ² neģ jiģ zm²nŊn® Ant-

verpy. V r§mci nynŊjġ²ho putov§n² po Rakousk®m Nizozem² nemohly bĨt opomenuty ani 

Bruggy ï dle hrabŊte Ăvelk®, ale ġpatn® mŊstoñ,
324

 v nŊmģ tr§vil vŊtġinu ļasu prohl²dkou pa-

mŊtihodnost². Krajina v okol² Brugg se mu vġak l²bila daleko v²ce, jelikoģ danou oblast ozna-

ļil za jednu z nejkr§snŊjġ²ch ve Flandrech. V Ostende, vĨznamn®m obchodn²m mŊstŊ a pŚ²sta-

vu na pobŚeģ² oce§nu, ho naproti tomu opŊt zaj²mal obchod. Ostende bylo totiģ v minulosti 

strategickĨm m²stem, jelikoģ zde Karel VI. zaloģil slavnou Ostendskou obchodn² spoleļnost. 

Aļkoliv ji musel c²saŚ jiģ brzy na n§tlak Anglie a Severn²ho Nizozem² obŊtovat, zŢstalo mŊsto 

dŢleģitĨm obchodn²m centrem i pot®. Fakt, ģe Ostende nad§le zaģ²valo hospod§ŚskĨ boom, 

dokl§d§ ostatnŊ den²k hrabŊte, a pŚedevġ²m pak n§sleduj²c² vŊta: ĂObchod v Ostende je v sou-

ļasn® dobŊ velmi vzkv®taj²c² [é].ñ
325

  

Brzy po n§vġtŊvŊ Ostende opustil Jan Rudolf Rakousk® Nizozem² a ocitl se ve fran-

couzsk® ļ§sti Flander, kde navġt²vil napŚ²klad Dunkerque nebo Lille. V Lille jej zaujalo nŊco, 

co ļasto obdivovali a komentovali uģ dŚ²ve mlad² kaval²Śi nebo jin² ġlechtici bŊhem sv®ho 

putov§n² po Francii ï vĨtvory marġ§la a pevnostn²ho stavitele v jedn® osobŊ markĨze de Vau-

bana. Ani Czernin se tud²ģ neliġil: ĂFortifikace Lille vĨbornŊ vytvoŚen® panem Vaubanem 

jsou velmi dobŚe udrģov§ny.ñ
326

 Pot® se hrabŊ opŊt na kr§tkĨ ļas vr§til do Rakousk®ho Nizo-

zem². V Tournai, nŊkdejġ²m centru fransk® Ś²ġe, si na radu zm²nŊn®ho cestovn²ho prŢvodce 

prohl®dl manufakturu na vĨrobu porcel§nu a jin® podniky. Posl®ze n§sledovala prohl²dka 

Kortrijku (Courtrai) a Oudenaarde, v jehoģ okol² jej nejv²ce zaujala ĂpŊkn§ zahrada s kr§snĨm 

jez²rkemñ.
327

 

                                                      
322
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PŚestoģe st§le nen² jasn® poŚad² n§vġtŊvy nŊkterĨch mŊst ani to, proļ se Jan Rudolf 

dopustil n§padn® zaj²ģŅky, sluġ² se pron®st n§sleduj²c²: V Lille francouzsk§ ļ§st jeho putov§n² 

neskonļila, neboŠ v den²ku rovnŊģ zmiŔoval Ăn§vrat z PaŚ²ģeñ,
328

 avġak bez jakĨchkoliv dal-

ġ²ch informac². Z Rakousk®ho Nizozem² se tud²ģ mladĨ hrabŊ musel opŊt vydat do Francie ï 

pokud ne hned, tak po pŚ²padn® n§vġtŊvŊ Severn²ho Nizozem², kter§ by vġak vzbuzovala 

nejednu ot§zku. Jestliģe ale jde o dalġ² ļ§st pobytu ve Francii, lze doloģit, ģe se Czernin ocitl 

mimo jin® v Nancy, jeģ bylo jeġtŊ v minul®m desetilet² souļ§st² LesczyŒsk®ho Lotrinska,  

a pozdŊji v Lun®ville. Zde si prohl®dl klasicistn² z§mek, aļkoliv odsoudil jeho souļasn® vy-

uģit²: ĂRezidence pŚedchoz²ch v®vodŢ slouģ² [é] jako kas§rna pro voj§ky. Zahrada bude brzy 

divoļinou.ñ
329

 Navzdory urļit®mu zklam§n² ze Saverne, kter® oznaļil za Ăġpatn® m²stoñ, naġel 

alespoŔ ļ§steļn® zal²ben² ve zdejġ²m z§mku a jeho bezprostŚedn²m okol². Nejv²ce ho zaujaly 

boskety v parku.
330

 Ve Francii rovnŊģ zav²tal do Ġtrasburku, kterĨ byl ĂstŚednŊ velikĨ, ġpatnŊ 

postavenĨñ, ale ĂdobŚe opevnŊnĨ Vaubanemñ.
331

 

S ohledem na den²kov® z§pisy se nab²z², ģe se po prohl²dce vĨznamnĨch mŊst ve fran-

couzsk®m pohraniļ² hrabŊ opŊt odhodlal k putov§n² po ř²ġi. Jistou pochybnost ovġem vyvo-

l§v§ informace Christopha Brandhubera, ģe Ăz Francie vedla cesta d§le do It§lie, kde hrabŊ 

navġt²vil mŊsto Neapolñ.
332

 V tomto pŚ²padŊ se nicm®nŊ Brandhuber patrnŊ mĨl², jelikoģ by 

pravdivost j²m uv§dŊn® domnŊnky znamenala, ģe se Jan Rudolf znovu vypravil do nŊmec-

k®ho prostoru aģ po nŊkolika letech str§venĨch na Apeninsk®m poloostrovŊ. Vezmeme-li  

v ¼vahu, ģe je n§vġtŊva ř²ġe na rozd²l od italsk®ho pobytu doloģena z§pisy ve stejn®m den²ku 

(byŠ nedatovanĨmi), kterĨ takt®ģ informuje o CzerninovŊ putov§n² po Nizozem² a Francii, bĨ-

val by se Jan Rudolf musel vr§tit k jeho veden² aģ v roce 1781. Daleko pravdŊpodobnŊjġ² je 

tud²ģ moģnost, ģe se mladĨ ġlechtic po n§vġtŊvŊ Francie opŊt ocitl na ¼zem² ř²ġe, zat²mco 

s italskĨmi mŊsty, pamŊtihodnostmi a pŚ²rodou se sezn§mil aģ pozdŊji.  

Spr§vnost uveden® myġlenky kromŊ pas§ģ² v den²ku (tŚebaģe m²sty velmi matouc²mi) 

dokl§d§ i vzd§lenost mezi francouzskĨm Ġtrasburkem a dalġ²mi mŊsty nach§zej²c²mi se v nŊ-

meck®m prostoru, o jejichģ n§vġtŊvŊ hrabŊ ve svĨch z§znamech pojedn§val. PatrnŊ nedlouho 

po Ġtrasburku si totiģ Czernin prohl®dl Karlsruhe vļetnŊ s²dla b§denskĨch markrabat: ĂVlast-

n² rezidence markrabŊte m§ docela pŊknĨ are§l, i kdyģ je vŊtġina domŢ dŚevŊnĨch. Prostran-

stv² u z§mku ze strany mŊsta je pŊkn®, tŚebaģe je [jeho] budova [pŚ²kladem] ġpatn® architek-
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tury.ñ
333

 BezprostŚedn² okol² ovġem jinak velmi kritickĨ hrabŊ hodnotil vcelku pozitivnŊ, ne-

boŠ poznamenal, ģe navzdory nŊkterĨm maliļkostem jako napŚ²klad vodn²m ploch§m Ăje ale 

zahrada pŊkn§ñ a ģe Ăboskety po lev® ruce jsou pŢvabnŊ poloģenyñ.
334

 Daleko zaj²mavŊjġ² je 

jeho dalġ² pozn§mka: ĂVpravo je baģantnice a novĨ are§l anglick® zahrady.ñ
335

 U t®to vŊty je 

tŚeba pozastavit se. V dobŊ Czerninovy n§vġtŊvy se v Karlsruhe nach§zel barokn² z§mek 

obklopenĨ francouzskĨmi zahradami. Za markrabŊte a pozdŊjġ²ho velkov®vody Karla Fridri-

cha byly zahrady rozġ²Śeny a nŊkter® jejich ļ§sti pŚetvoŚeny v pŚ²rodnŊ krajin§ŚskĨ park podle 

nejnovŊjġ² anglick® m·dy.
336

 Nutno podotknout, ģe k uvedenĨm ¼prav§m doġlo aģ po Czer-

ninovŊ n§vġtŊvŊ. To, co hrabŊ oznaļil za anglickou zahradu, tud²ģ ve skuteļnosti mohla bĨt 

tzv. Chinesischer Garten, kter§ v Karlsruhe zaļala vznikat uģ ve druh® polovinŊ ġedes§tĨch let 

18. stolet².  

Po Karlsruhe n§sledoval Stuttgart
337

 a vz§pŊt² Ludwigsburg, jeden z nejvŊtġ²ch barok-

n²ch komplexŢ v nŊmeckĨch zem²ch, jehoģ rozs§hlosti si pochopitelnŊ povġimnul i hrabŊ. 

ĂZ§mek je velmi velkĨ a zvnŊjġku dobŚe vypadaj²c²,ñ zapsal si do den²ku, ĂzvnitŚku ale zļ§sti 

starom·dn² a zļ§sti [zaŚ²zenĨ] bez vkusu. Zdejġ² slavnĨ velkĨ opern² dŢm je stejnŊ jako vŊt-

ġina v®vodovĨch budov ze dŚeva a ġpatnĨch proporc², pŚ²liġ vysokĨ a ¼zkĨ.ñ
338

 V okol² Stutt-

gartu pŚiġlo na Śadu i nŊkolik letohr§dkŢ, mezi nimi tak® Hohenheim, v nŊmģ v dobŊ n§vġtŊ-

vy Jana Rudolfa panoval ļilĨ ruch souvisej²c² s vytv§Śen²m rozs§hl®ho krajin§Śsk®ho parku: 

ĂNynŊjġ² obl²ben® m²sto v®vody je napodoben²m anglick® zemŊ, dŢm je ġpatnĨ, pokoje n²zk® 

[é].ñ
339

 K zahradŊ, jiģ i kn²ģe Charles Joseph de Ligne, diplomat v rakouskĨch sluģb§ch, 

hodnotil jako Ăvelmi dŢmyslnouñ,
340

 mŊl Czernin nŊkolik vĨhrad. Jedna z nich se tĨkala 

vesniļky tvoŚen® z ruin, kter§ byla dle jeho n§zoru pŚ²liġ pŚeplnŊn§. HrabŊ mŊl v tomto pŚ²pa-

dŊ patrnŊ na mysli skupinu staveb, z nichģ nŊkter® odkazovaly na dobu antiky. Jednalo se mi-
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mo jin® o Sibylin chr§m nebo Jupiterovy sloupy.
341

 Nejv²ce ho zaujala jin§ vŊc: ĂKask§da  

a mimoŚ§dn® mnoģstv² americkĨch stromŢ a rostlin jsou t²m nejhezļ²m zde.ñ
342

 Uģ v 18. sto-

let² totiģ pŚibĨvalo pŚ²rodovŊdnŊ orientovanĨch expedic do Severn² ļi Jiģn² Ameriky, v jejichģ 

dŢsledku byly do Evropy pŚiv§ģeny cizokrajn® rostliny a dŚeviny.
343

 DŢleģitost zm²nŊnĨch 

vĨprav v souvislosti s krajin§Śskou tvorbou ġlechticŢ a aristokratŢ 18. a 19. stolet² spoļ²v§ 

pŚedevġ²m ve skuteļnosti, ģe mnoh® z nich byly s§zeny v novŊ zakl§danĨch parc²ch dle ang-

lickĨch trendŢ. Nejinak tomu bylo v Hohenheimu. 

Pakliģe jde o samotn® letohr§dky, l²bil se Janu Rudolfovi daleko v²ce neģ Hohenheim 

z§meļek Solitude. O parku, jenģ ho obklopoval, pronesl, ģe Ăje velikĨ a m§ pŊkn® ļ§stiñ.
344

 

V Solitude jej tak® patrnŊ pŚijal w¿rttemberskĨ v®voda Karel Evģen, neboŠ dalġ² z§pisky 

obsahuj² charakteristiku osobnosti vladaŚe, svŊdļ²c² podle Czernina o slabosti jeho ducha: 

ĂV®voda je velmi zdvoŚilĨ k cizincŢm, [ale] velmi pŚ²snĨ k dvorskĨm sluhŢm, neŚekne se je-

din® slovo, aniģ by mu bylo prozrazeno.ñ
345

 Po Solitude se Jan Rudolf pod²val mimo jin® do 

Bruchsalu, rezidence biskupŢ ze ĠpĨru, kterou hodnotil jako Ădocela l²beznouñ.
346

 Vzhledem 

k pozdŊjġ² krajin§Śsk® ļinnosti hrabŊte pŚedstavuje dŢleģitou zast§vku sentiment§ln² park ve 

Schwetzingen. ĂZdejġ² zahrada, kter§ byla zcela zaloģena nynŊjġ²m falckĨm kurfiŚtem,ñ
347

 

zaļal svŢj z§pis, Ăje povaģov§na za jednu z nejhezļ²ch nŊmeckĨch.ñ
348

 Kritick§ str§nka Jana 

Rudolfa se nicm®nŊ objevila i nyn², jelikoģ mŊl mladĨ cestovatel nŊkolik vĨhrad. Jeho vĨtky 

se tĨkaly napŚ²klad drobnĨch staveb, mimo jin® tzv. Badhausu, kterĨ je sice ĂjedineļnĨ, nic-

m®nŊ s ninfenburskĨm
349

 [Badenburgem] nesrovnatelnĨñ.
350

 KromŊ toho ale Czernin zm²nil  

i Ăchr§m, kterĨ je vŊnov§n pŚ²rodn²m vŊd§mñ a ĂdobŚe vytvoŚen® ruinyñ odkazuj²c² na dobu 

antick®ho ř²ma.
351
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Dºrfle war nicht englisch oder das Missverstªndnis von Hohenheim, in: H. G¿nther (ed.), Gªrten der Goethe-

Zeit, s. 162. 
342

 SOA TŚeboŔ, oddŊlen² JindŚichŢv Hradec, RA Ļern²nŢ z Chudenic ï JindŚichŢv Hradec, kart. 400, fol. 94v 

(78v). 
343

 K tomu podrobnŊji in: Helga H¦HNEL, Botanische Sammelreisen nach Amerika im 18. Jahrhundert, in: 

Franz Wawrik ï Elisabeth Zeilinger ï Jan Mokre ï H. H¿hnel (edd.), Die Neue Welt. ¥sterreich und die 

Erforschung Amerikas, Wien 1992, s. 61ï78. 
344

 SOA TŚeboŔ, oddŊlen² JindŚichŢv Hradec, RA Ļern²nŢ z Chudenic ï JindŚichŢv Hradec, kart. 400, fol. 95r 

(75r). 
345

 Tamt®ģ, fol. 95v (79v). 
346

 Tamt®ģ, fol. 96r (80r). 
347

 Jednalo se o kurfiŚta Karla Teodora, kterĨ rovnŊģ vl§dl Bavorsku a jehoģ Jan Rudolf poznal bŊhem n§vġtŊvy 

Nymphenburgu. 
348

 SOA TŚeboŔ, oddŊlen² JindŚichŢv Hradec, RA Ļern²nŢ z Chudenic ï JindŚichŢv Hradec, kart. 400, fol. 97r 

(81r). 
349

 Spr§vnŊ ĂnymphenburskĨmñ. 
350

 SOA TŚeboŔ, oddŊlen² JindŚichŢv Hradec, RA Ļern²nŢ z Chudenic ï JindŚichŢv Hradec, kart. 400, fol. 97r 

(81r). 
351

 Tamt®ģ, fol. 97v (81v). 
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Dalġ² zast§vkou byl Mannheim a zdejġ² rezidence, kter§ ovġem Czerninovi zevnitŚ 

nepŚipadala nijak zvl§ġtn², a zahrady v Oggersheimu nebo Darmstadtu. Odtud hrabŊ pokraļo-

val na severovĨchod, neģ dorazil do Kasselu. Z§liba v umŊn², projevuj²c² se obzvl§ġtŊ v dal-

ġ²ch f§z²ch ģivota Jana Rudolfa, ho kromŊ n§vġtŊvy knihovny pŚimŊla k prohl²dce kasselsk® 

galerie: ĂZdejġ² sb²rka je ¼ctyhodnŊjġ², neģ si ļlovŊk pŚedstavuje, obzvl§ġtŊ ve vl§msk® ġkole, 

mnoho [obrazŢ] od Vermeera,
352

 mezi kterĨmi je nŊkolik pŊknĨch.ñ
353

 Vl§msk® umŊn² obdi-

voval tak® v souvislosti s RembrandtovĨmi d²ly, italsk® pak prostŚednictv²m obrazu od Leo-

narda da Vinci.  

Kassel byl tak® s²dlem hesensko-kasselskĨch lantkrabat, jiģ promŊnili okol² mŊsta 

v kulturn² krajinu. PŚestoģe k hlavn² vlnŊ ¼prav, d²ky nimģ vznikl pobl²ģ Kasselu rozs§hlĨ 

park v anglick®m stylu, doġlo pozdŊji, mohl si nyn² mladĨ ġlechtic prohl®dnout alespoŔ vĨ-

sledky jejich prvn² f§ze. KromŊ toho zde vidŊl odkaz italskĨch vlivŢ, v jejichģ dŢsledku byly 

na poļ§tku 18. stolet² na Karslbergu vytvoŚeny monument§ln² kask§dy. Czernin jim pocho-

pitelnŊ vŊnoval patŚiļnou pozornost, nicm®nŊ stejnŊ jako u j²m dŚ²ve navġt²venĨch m²st mŊly  

i ony mnoho chyb. V tomto pŚ²padŊ se konkr®tnŊ jednalo o nedostatek vody, kvŢli kter®mu 

byly v provozu jen velmi zŚ²dka.
354

 

Informacemi o Kasselu den²k hrabŊte konļ², coģ znemoģŔuje bliģġ² rekonstrukci Czer-

ninova dalġ²ho putov§n². RovnŊģ nen² jasn®, zdali Jan Rudolf pokraļoval v prohl²dce mŊst, 

rezidenc² a zahrad Svat® Ś²ġe Ś²msk®, nebo zmŊnil smŊr trasy a vydal se na ApeninskĨ polo-

ostrov. Ani italskou ļ§st pobytu (aŠ uģ zaļala kdykoliv) nelze bohuģel podrobnŊji rekonstru-

ovat. Pokud pŚihl®dneme ke korespondenci mezi n²m a jeho dŊdem, d§ se pouze soudit, ģe 

hrabŊ navġt²vil Ben§tky, Mantovu, Mil§n, Tur²n, Florencii, ř²m a Neapol.
355

 Na z§kladŊ ko-

respondence je moģn® urļit nŊkter® dalġ² okolnosti, nicm®nŊ sledujeme-li putov§n² Jana Ru-

dolfa ve vztahu k formov§n² jeho osobnosti, n§zorŢ a vkusu ļi k jeho pozdŊjġ² stavitelsk® ļin-

nosti, nemaj² dochovan® dokumenty v§ģ²c² se k italsk® ļ§sti vĨpravy prakticky ģ§dnou vĨpo-

vŊdn² hodnotu. 

V tomto ohledu nen² moģn® opomenout roli jin® zemŊ, a sice Velk® Brit§nie, jej²ģ 

n§vġtŊva byla v minulosti v souvislosti s vytv§Śen²m krajin§ŚskĨch parkŢ na czerninskĨch 

panstv²ch vyzdvihov§na. Proto je nutn® pŚipomenout jiģ uveden§ slova Mark®ty ĠantrŢļkov®, 

ģe Ăcesta Jana Rudolfa vedla po nŊmeckĨch zem²ch, Francii a Anglii a mŊla z§sadn² vliv na 
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 Jedn§ se o Jana Vermeera van Delft, jednoho z nejvĨznamnŊjġ²ch holandskĨch barokn²ch mal²ŚŢ ģij²c²ch a pŢ-

sob²c²ch v 17. stolet². 
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 SOA TŚeboŔ, oddŊlen² JindŚichŢv Hradec, RA Ļern²nŢ z Chudenic ï JindŚichŢv Hradec, kart. 400, fol. 100v 

(84v). 
354

 Tamt®ģ, fol. 101v (85v). 
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 SOA TŚeboŔ, oddŊlen² JindŚichŢv Hradec, RA Ļern²nŢ z Chudenic ï JindŚichŢv Hradec, kart. 401, fol. 21r. 
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jeho pozdŊjġ² krajin§Śskou tvorbuñ
356

 a doplnit, ģe i dalġ² pr§ce vŊnuj²c² se osobŊ Jana Rudolfa 

pŚikl§daly znaļnĨ vĨznam britsk®mu pobytu hrabŊte, kterĨ datovaly do sedmdes§tĨch let  

18. stolet².
357

 Pokud byla vĨprava mlad®ho Jana Rudolfa tak z§sadn², o ļemģ lze jen stŊģ² po-

chybovat, pŚekvap² moģn§ jedna skuteļnost: Vezmeme-li v potaz ¼daje obsaģen® v cestovn²m 

den²ku i jin® materi§ly, je moģn® Ś²ci, ģe Jan Rudolf v r§mci zm²nŊn® cesty Brit§nii s velkou 

pravdŊpodobnost² nenavġt²vil. V dobŊ, jiģ pokrĨvaj² den²kov® z§pisy, by totiģ hrabŊ bĨval 

musel navġt²vit Anglii bŊhem ļasu str§ven®ho pobl²ģ nizozemsk®ho nebo francouzsk®ho 

pobŚeģ². I v takov®m pŚ²padŊ by se vġak bĨvalo jednalo jenom o velmi rychlou a kr§tkou n§-

vġtŊvu spoļ²vaj²c² ve vylodŊn² se na britsk® pŢdŊ a n§sledn®m n§vratu na kontinent. Zm²nky  

o Anglii totiģ den²k nepŚin§ġ². Po n§vratu ze Severn²ho a Rakousk®ho Nizozem², Francie  

a dalġ²m putov§n² po nŊmeckĨch zem²ch se hrabŊ ocitl na pomŊrnŊ dlouhou dobu v It§lii,  

a sice zŚejmŊ do roku 1781. Proto se nab²z² moģnost, ģe se Czernin vypravil do Brit§nie aģ po 

skonļen² sv®ho italsk®ho pobytu. Ve skuteļnosti je to ale krajnŊ nepravdŊpodobn®, jelikoģ se 

o Anglii nehovoŚ² ani v korespondenci Jana Rudolfa, a to na rozd²l od ř²ġe, Severn²ho i Ra-

kousk®ho Nizozem², Francie a It§lie, jeģ hrabŊ s jistotou navġt²vil.
358

 Vyvr§tit domnŊnku  

o CzerninovŊ pŚ²tomnosti na BritskĨch ostrovech v r§mci cesty z pŚelomu sedmdes§tĨch  

a osmdes§tĨch let 18. stolet² mohou jeġtŊ dvŊ vŊci. Pokud Czernin nenavġt²vil ostrovn² kr§-
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 M. ĠANTRšĻKOVĆ, Krajin§Śsk§ tvorba Jana Rudolfa Ļern²na, s. 67. 
357

 Pr§ce OndŚej ZATLOUKAL, Z§padoļesk® elysium, in: Historick® zahrady KromŊŚ²ģ 2006. UmŊn²  

a spoleļensk§ ļinnost v historickĨch zahrad§ch. Sborn²k vydanĨ u pŚ²leģitosti kon§n² odborn®ho semin§Śe  

ve dnech 8.ï10. 6. 2006 v KromŊŚ²ģi, HrdŊjovice 2006, s. 28 uv§d², ģe v roce 1779 Ăpodnikl hrabŊ Ļern²n 

kaval²rskou cestu po EvropŊ, kter§ jej kromŊ obvykle navġtŊvovanĨch zem², jakĨmi byly It§lie, Francie, 

NŊmecko a ĠvĨcarsko, zavedla aģ na britsk® ostrovy. Mnoh® nabyt® podnŊty pak vz§pŊt², v prŢbŊhu 80. a 90. let, 

prakticky uplatnil u sv®ho z§meck®ho s²dla v Kr§sn® DvoŚe.ñ (K informaci tĨkaj²c² se n§vġtŊvy ĠvĨcarska je 

tŚeba dodat, ģe ani den²k, ani jin® materi§ly z pozŢstalosti Jana Rudolfa neprozrazuj², ģe hrabŊ ĠvĨcarsko na-

vġt²vil. Nicm®nŊ je pravdŊpodobn®, ģe pŚes uvedenou zemi cestoval do It§lie.) JiŚ² KUTHAN, Aristokratick§ 

s²dla v ļeskĨch zem²ch 1780ï1914, Praha 2014, s. 31 tvrd², ģe hrabŊ Ăprocestoval nejen Rakousko a NŊmecko, 

ale i ĠvĨcarsko, It§lii, Francii a Angliiñ a ģe Ădo Anglie jel v roce 1779 a opŊt v roce 1788ñ. Studie Hana RU-

DOVĆ, Ģivot ve vzpom²nk§ch (Prezentace starobylosti a urozenosti BuquoyŢ, CzerninŢ z Chudenic a Schwar-

zenbergŢ). Diplomov§ pr§ce Filozofick® fakulty Jihoļesk® univerzity v ĻeskĨch BudŊjovic²ch, Ļesk® BudŊjovice 

2009, s. 58ï59 zmiŔuje, ģe Ăkdyģ v sedmdes§tĨch  letech osv²cen®ho stolet² podnikl studijn² cestu hrabŊ Jan Ru-

dolf Czernin z Chudenic, poznal Śadu oblast² z§padn² Evropy, mezi kterĨmi nesmŊla chybŊt ,zemŊ za kan§lem 

La Mancheᾶ. Jana [sic] Rudolf tak propadl kouzlu ,nedotļen®ᾶ pŚ²rody, ģe zatouģil pŚen®st si tuto kulturn² krajinu 

do Ļech.ñ Karel KOCEK, Ġlechtick® s²dlo ve v²ru modern² doby ï PromŊny z§meck®ho parku v Kr§sn®m DvoŚe. 

Bakal§Śsk§ pr§ce Pedagogick® fakulty Univerzity Karlovy v Praze, Praha 2016, s. 14 informuje o tom, ģe se Jan 

Rudolf Ăjako v§ġnivĨ botanik na svĨch cest§ch po Anglii v sedmdes§tĨch letech 18. stolet² sezn§mil s do t® doby 

nev²danĨm zahradn²m slohem. Na jeho z§kladŊ se inspiroval myġlenkou na zaloģen² si podobn®ho parku, dle pŚ²-

rodnŊ-krajin§Śsk®ho konceptu.ñ. Vliv cesty vyzdvihuj² i dalġ² autoŚi explicitnŊ nezmiŔuj²c² pŚ²tomnost hrabŊte 

v Brit§nii. V tomto ohledu je moģn® zm²nit pr§ci Pavel HUĠEK, Z§meckĨ park Kr§snĨ DvŢr, Đst² nad Labem 

2006, s. 7 a tvrzen², ģe zakladatel parku Jan Rudolf Ăse nechal inspirovat na sv® dlouh® cestŊ po z§padn² EvropŊ 

v roce 1779ñ, nebo text Vil®m LORENC ï Karel TřĉSKA, Kr§snĨ DvŢr. St§tn² z§mek a pam§tky v okol², Praha 

1953, s. 11, uv§dŊj²c², ģe Ăkdyģ v roce 1779 podnikl Jan Rudolf Ļern²n dlouhou cestu po severoz§padn² EvropŊ, 

tyto nov® m·dn² n§zory ho plnŊ zaujaly a pŚikroļil k jejich uskuteļnŊn² v Kr§sn®m DvoŚeñ. 
358

 Korespondence se nach§z² v SOA TŚeboŔ, oddŊlen² JindŚichŢv Hradec, RA Ļern²nŢ z Chudenic ï JindŚichŢv 

Hradec, kart. 401. 
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lovstv², kdyģ se v roce 1779 nach§zel od jeho ¼zem² jen nŊkolik des²tek kilometrŢ (a jestliģe 

bŊhem sv® vĨpravy nebyl v§z§n ģ§dnĨm neodkladnĨm programem), vzbuzuje urļit® pochyb-

nosti pŚedpoklad, ģe by se do Anglie byl vydal z mnohem vzd§lenŊjġ² It§lie. Zadruh® je nutn® 

vz²t v ¼vahu fakt, ģe se hrabŊ v roce 1781 uģ nedlouho po n§vratu z ciziny ujal spr§vy rodo-

vĨch statkŢ, a proto nemohl po skonļen² italsk® ļ§sti pobytu odjet do d²lny svŊta. Nejjed-

noduġġ²m a pravdŊpodobnŊ spr§vnĨm vysvŊtlen²m je tud²ģ moģnost, ģe Jan Rudolf Velkou 

Brit§nii (navzdory domnŊnk§m nŊkterĨch autorŢ) v r§mci sv®ho dvoulet®ho putov§n² po 

stŚedn², z§padn² a jiģn² EvropŊ vŢbec nenavġt²vil. 

Vezmeme-li v potaz, ģe to byla pr§vŊ jeho cesta, kter§ se stala hlavn²m podnŊtem pŚi 

vytv§Śen² krajin§Śsk®ho parku v Kr§sn®m DvoŚe a na jinĨch m²stech, je uveden® zjiġtŊn² kl²-

ļov®. Jan Rudolf se totiģ nemohl inspirovat novŊ zakl§danĨmi zahradami v Anglii (pakliģe se 

nebudeme soustŚedit na roli pŚedlohov® literatury), ale jimi ovlivnŊnĨmi projekty na ¼zem² 

Svat® Ś²ġe Ś²msk®. PatrnŊ vġak ġlo ï coģ je nutn® zdŢraznit ï o inspiraci nepŚ²mou, jeģ nespo-

ļ²vala v ĂpŚenesen²ñ konkr®tn²ho m²sta a krajiny na czerninsk§ panstv². Daleko dŢleģitŊjġ² je 

skuteļnost, ģe hrabŊ bŊhem zahraniļn²ho putov§n² na vlastn² oļi vidŊl nov® trendy (kter® 

moģn§ znal uģ z publikac² o zahradn²m umŊn²), ale tak® star® tendence, jeģ rovnŊģ zcela neod-

suzoval. V tomto ohledu tud²ģ nŊmeck® zemŊ sehr§ly stejnou roli, jako u mnohĨch ġlechticŢ 

Brit§nie.  

I do n² se Czernin nakonec vydal, nicm®nŊ aģ po nŊkolika letech od zah§jen² prac² 

v Kr§sn®m DvoŚe. Roku 1788 po tragickĨch ud§lostech souvisej²c²ch s ¼mrt²m jeho dvou dcer 

se Jan Rudolf (jiģ jako ģenatĨ muģ) rozhodl spolu s manģelkou Terezi² hrabŊnkou ze Schºn-

born-Heussenstammu opustit na nŊjakĨ ļas vlast. V ģ§dosti ģ§dal c²saŚe o svolen² ĂsmŊt se 

odebrat se svou ģenou na deset mŊs²cŢ mimo zemiñ, coģ zdŢvodŔoval TereziinĨm zdravotn²m 

stavem, zhorġenĨm v dŢsledku zm²nŊn® ztr§ty, pro kterĨ j² Ăl®kaŚi doporuļili zmŊnu ovzduġ²  

a [...] uģ²v§n² l§zeŔsk® vodyñ.
359

 Konkr®tn² c²l jejich cesty v ģ§dosti uveden nebyl. Fakt, ģe se 

hrabŊc² p§r v roce 1788 vydal pr§vŊ do ostrovn²ho kr§lovstv², prozrazuje mimo jin® spis 

uloģenĨ ve fondu Velkostatek Kr§snĨ DvŢr a informuj²c² o tom, ģe se v t®mģe roce Jan Ru-

dolf Ănavr§til z cesty po zahrad§ch Anglieñ.
360

 PŚ²tomnost Czernina a jeho ģeny v Brit§nii 

zmiŔuj² tak® jin® materi§ly,
361

 nicm®nŊ o samotn®m programu je zn§mo jenom velmi m§lo. 
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 Ģ§dost zaslan§ c²saŚi, datovan§ 25. ¼nora 1788, je uloģena v SOA TŚeboŔ, oddŊlen² JindŚichŢv Hradec, RA 

Ļern²nŢ z Chudenic ï JindŚichŢv Hradec, kart. 403, fol. 8r. 
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 SOA TŚeboŔ, oddŊlen² JindŚichŢv Hradec, fond Velkostatek Kr§snĨ DvŢr, kart. 139, fol. 236v. 
361

 Mimo jin® se jedn§ o dopis Czerninova strĨce arcibiskupa salcbursk®ho z kvŊtna 1788, z nŊjģ vyplĨv§, ģe se 

jeho synovec nach§zel v Brit§nii. Viz SOA TŚeboŔ, oddŊlen² JindŚichŢv Hradec, RA Ļern²nŢ z Chudenic ï 

JindŚichŢv Hradec, kart. 403, fol. 29r a 29v. Tak® Yvonne Jankov§ (stejnŊ jako nŊkteŚ² dalġ² autoŚi) zmiŔuje 

pŚ²tomnost Jana Rudolfa ve Velk® Brit§nii. Z jej²ch slov, ģe ĂĻern²n odjel roku 1788 do Anglie, aby shl®dl [sic] 
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Jestliģe se jedn§ o prohl²dky ġlechtickĨch s²del a parkŢ, navġt²vili Jan Rudolf a Terezie prav-

dŊpodobnŊ Syon House, kam byli pozv§ni v kvŊtnu 1788.
362

 VĨġe zm²nŊn§ zpr§va potvrzuje, 

ģe bŊhem nŊkolika mŊs²cŢ str§venĨch v zahraniļ² neġlo jen a pouze o zahrady v Syon House, 

vytvoŚen® slavnĨm Lancelotem Brownem. Urļit, o jak® dalġ² projekty britsk® krajin§Śsk® ġko-

ly se jednalo, ale z pozŢstalosti Jana Rudolfa nelze. 

V kaģd®m pŚ²padŊ je prakticky nevyvratiteln®, ģe i tato cesta (stejnŊ jako vĨprava za-

poļat§ na sam®m konci sedmdes§tĨch let, bŊhem n²ģ navġt²vil velk® mnoģstv² zahrad) slouģila 

hrabŊti jako jistĨ inspiraļn² zdroj pro krajin§Śskou tvorbu na czerninskĨch panstv²ch. K n² 

doġlo uģ na zaļ§tku osmdes§tĨch let 18. stolet², a sice nejprve v Kr§sn®m DvoŚe. Prvn² zm²n-

ky o chystanĨch ¼prav§ch zdejġ² krajiny spadaj² do roku 1781, nicm®nŊ se samotnĨmi prace-

mi se zaļalo aģ v roce 1783.
363

 Đdaje tĨkaj²c² se ideje zaloģen² a zaļ§tku prac² se ovġem 

rŢzn².
364

 Hlavn² autor koncepce projektu zŢst§v§ bohuģel nezn§mĨ. S nejvŊtġ² pravdŊpodob-

nost² se jednalo o vĨsledek pŢsoben² nŊkolika osob, a to vļetnŊ Jana Rudolfa, jelikoģ se hrabŊ 

uģ bŊhem putov§n² po stŚedn², z§padn² a jiģn² EvropŊ projevil (pokud je Śeļ o zahradn²m 

umŊn²) jako nadġenĨ diletant a diletuj²c² nadġenec, ale tak® (a pŚedevġ²m) jako kritik. Czernin 

pravdŊpodobnŊ spolupracoval s manģelem sv® sestry Marie Gabriely JindŚichem Frantiġkem 

z Rottenhanu, vlastn²c²m mimo jin® z§mek ĻervenĨ Hr§dek u Chomutova.
365

 Z Ļerven®ho 

Hr§dku byly do Kr§sn®ho Dvora prokazatelnŊ zas²l§ny nŊkter® pl§ny kresl²Śe Andrease Nie-

derhofera, jenģ se rovnŊģ pod²lel na vzniku parku v Kr§sn®m DvoŚe a kterĨ se v tomto ohledu 

inspiroval tak® zahraniļn² literaturou.
366

 V neposledn² ŚadŊ stoj² za zm²nku jm®no zahradn²ka 

Leopolda Fºdische, jejģ hrabŊ vyslal na studijn² cestu do Anglie,
367

 stavebn²ho inspektora 

                                                                                                                                                                      
stŚedisko m·dyñ, by ovġem bylo moģn® soudit, ģe dŢvod jeho vĨpravy souvis² s tamŊjġ² krajin§Śskou tvorbou.  

Srov. Yvonne JANKOVĆ, Romantick§ architektura v parc²ch a zahrad§ch, in: UmŊn² a Śemesla. Ļtvrtletn²k pro 

ot§zky lidov® umŊleck® vĨroby a umŊleck®ho Śemesla, roļ. 25, 1980, ļ. 1, s. 44. Hlavn²m dŢvodem, proļ se 

Czernin se ģenou na t®mŊŚ celĨ rok odebrali z vlasti, byla ve skuteļnosti jiģ zm²nŊn§ tragick§ ud§lost v rodinŊ, 

zat²mco krajin§Śsk§ tvorba v Brit§nii patrnŊ ovlivnila Ăjenomñ c²l vĨpravy. 
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 SOA TŚeboŔ, oddŊlen² JindŚichŢv Hradec, VS Kr§snĨ DvŢr, kart. 139, fol. 31r. 
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 P. HUĠEK, Z§meckĨ park Kr§snĨ DvŢr, s. 8, d§le napŚ²klad M. ĠANTRšĻKOVĆ, Krajin§Śsk§ tvorba Jana 

Rudolfa Ļern²na, s. 73. 
364

 NapŚ²klad Vil®m Lorenc a Karel TŚ²ska se domn²vaj², ģe park byl zaloģen jiģ v roce 1780. Srov. V. LORENC 

ï K. TřĉSKA, Kr§snĨ DvŢr, s. 14. Vzhledem k faktu, ģe v roce 1780 byl Jan Rudolf prokazatelnŊ na cest§ch, se 

tato informace jev² jako krajnŊ nepravdŊpodobn§, ļi pŚ²mo nere§ln§. Tak® Hannes Stekl pŚej²m§ nepravdŊ-

podobnou variantu tĨkaj²c² se doby zah§jen² prac² v Kr§sn®m DvoŚe, jeģ klade rovnŊģ do roku 1780. Viz Hannes 

STEKL, ¥sterreichs Aristokratie im Vormªrz, Herrschaftsstil und Lebensformen der F¿rstenhªuser Liechte-

nstein und Schwarzenberg, Wien 1973, s. 174. 
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 Pavel VLĻEK, AnglickĨ krajin§ŚskĨ park v Kr§sn®m DvoŚe, in: UmŊn², roļ. 49, 2001, ļ. 3ï4, s. 342. 
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 Hugo ROKYTA ï JiŚ² HILLNERA a kol., Burgen und Schlºsser in den bºhmischen Lªndern, Praha 1965,  

s. 133 a Karel HEIKE, Ļesk® z§meck® parky a jejich dŚeviny, Praha 1984, s. 206. 
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 Boģena PACĆKOVĆ-HOĠşĆLKOVĆ ï Jaroslav PETRš ï Duġan RIEDL ï Anton²n Mari§n SVOBODA, 

Zahrady a parky v Ļech§ch, na MoravŊ a ve Slezsku, Praha 1999, s. 172. 
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Ferdinanda Franka nebo myslivce Johanna Wachtela, povŊŚen®ho dohledem nad vlastn²mi 

pracemi. 

PŚestoģe teoretikov® novĨch proudŢ v krajinotvorbŊ vyjadŚovali svŢj obdiv niļ²m ne-

spoutan® pŚ²rodŊ, nutno podotknout, ģe i ona byla v pŚ²padŊ parkŢ druh® poloviny 18. a cel®-

ho 19. stolet² jen urļitou kulisou. Aļkoliv se anglickĨ sloh velmi vĨraznŊ vymezoval vŢļi 

francouzsk®mu zahradn²mu umŊn², a zejm®na pak vŢļi sloģitĨm ¼prav§m proti pŚirozen®mu 

Ś§du, ani krajin§Śsk® parky by bĨvaly nevznikly bez pŚiļinŊn² ļlovŊka. UrļitĨ paradox pŚed-

stavuje skuteļnost, ģe vŊtġinou ġlo o z§sahy v²ce neģ razantn², jelikoģ nic nesmŊlo bĨt pone-

ch§no n§hodŊ. Ide§lem totiģ byla urļit§ diverzita. Proto tak® doch§zelo k rozs§hlĨm a n§roļ-

nĨm ¼prav§m ter®nu, vysuġov§n² baģin a mokŚin, upravov§n² tokŢ vodstva a ke k§cen² sta-

rĨch lesn²ch porostŢ a vĨsadbŊ novĨch. V tomto smŊru se ani Czerninovy projekty pŚ²liġ neli-

ġily od ostatn²ch.
368

 

Vlastn² krajina byla ovġem jen polovinou cel®ho snu Jana Rudolfa i dalġ²ch zaklada-

telŢ anglickĨch parkŢ. NeodmyslitelnĨm doplŔkem totiģ byly drobn® stavby, kter® nechybŊly 

ani v Kr§sn®m DvoŚe. Mezi nŊ patŚil i PanŢv templ, v materi§lech v§ģ²c²ch se ke stavebn²m 

prac²m nazĨvanĨ t®ģ ĂvelkĨ templñ
369

 a postavenĨ podle Niederhoferova n§vrhu. V pŚ²padŊ 

tohoto klasicistick®ho hudebn²ho pavilonu, zasvŊcen®ho bohu Panovi a budovan®ho od roku 

1783, byla inspirace ŚeckĨmi stavbami sp²ġe nepŚ²m§ a pŚenesen§. Jako hlavn² vzor totiģ slou-

ģil ChambersŢv AretheŢv chr§m v Kew Gardens, kterĨ byl v dan® dobŊ zn§m ve stŚedn² Evro-

pŊ d²ky pŚedlohov® literatuŚe.
370

 MimoŚ§dnŊ velkou pozornost vŊnoval Jan Rudolf vnitŚn² vĨ-

zdobŊ templu. PŚestoģe jednou z nejdŢleģitŊjġ²ch z§leģitost² byla vĨmalba interi®ru, byl hrabŊ 

nucen zaob²rat se pŚedevġ²m probl®my s podlahou, kter§ se pŚ²liġ neosvŊdļila. Proto byly na-

konec ze z§mku v JindŚichovŊ Hradci pŚevezeny mramorov® desky nach§zej²c² se pŚedt²m 

v Rondelu (v pramenech se o nŊm hovoŚ² jako o ĂSalla terrenŊñ), jeģ pŢvodn² podlahu na-

hradily.
371

 

V bl²zkosti Panova templu byl situov§n umŊlĨ vodop§d. Jeho prostŚednictv²m Jan Ru-

dolf nevyjadŚoval ģ§dn® hlubġ² myġlenky, protoģe hlavn²m c²lem a ¼kolem tohoto projektu 

bylo pobaven² spoleļnosti a zkr§cen² dlouh® chv²le. Nejprve doġlo k vyhlouben² a n§sledn®-

mu vydl§ģdŊn² koryta. Pod n²m nechal Czernin vytvoŚit n§drģ, do kter® mŊla t®ci voda. PŚes-
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 Mark®ta ĠantrŢļkov§ dokonce tvrd², ģe n§roļn® ter®nn² ¼pravy nebyly vĨjimkou, ale pravidlem. Srov.  
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toģe hrabŊ bŊhem n§vġtŊvy Kasselu kritizoval, ģe tamŊjġ² kask§dy nebyly v provozu nepŚe-

trģitŊ, moģn§ ponŊkud pŚekvap² informace, ģe i jeho vĨtvor v Kr§sn®m DvoŚe byl spouġtŊn 

pouze tehdy, kdyģ jej n§vġtŊvn²ci parku mohli vidŊt.
372

 Do velk®ho baz®nu pod vodop§dem 

rovnŊģ tekla voda z umŊl® jeskynŊ, nad n²ģ byl po roce 1785 vytvoŚen jakĨsi ļ²nskĨ pavilon. 

StejnŊ jako u Panova templu je moģn® i zde hledat inspiraļn² zdroj v dobov® literatuŚe. 

V tomto pŚ²padŊ se konkr®tnŊ jednalo o vyobrazen² publikovan® v jedn® z obl²benĨch knih  

o anglo-ļ²nskĨch zahrad§ch.
373

  

Dalġ² stavbou, kterou nechal Jan Rudolf v novŊ zaloģen®m parku vztyļit, byl Gloriet, 

v pramenech oznaļovanĨ jako ĂmalĨ templñ
374

 a odkazuj²c² na architekturu a umŊn² antiky. 

Gloriet mŊl podobu Śeck®ho monopteru (znovzuobjeven®ho d²ky Palladiovi a jeho n§stup-

cŢm)
375

 s osmi sloupy nesouc²mi kopulovitou stŚechu. Podobn® klasicistick® pavilony bĨvaly 

v zahrad§ch 18. stolet² velmi ļasto zasvŊceny urļitĨm idej²m, jeģ (nejen) v dobŊ osv²censtv² 

vyjadŚovaly v²ru ļlovŊka v nŊco lepġ²ho a dokonalejġ²ho. V pŚ²padŊ Jana Rudolfa ġlo o ideu 

l§sky a pŚ§telstv², kterou Gloriet symbolizoval. Osobou, jeģ pro hrabŊte tuto myġlenku ztŊ-

lesŔovala, byla jeho ģena Terezie, neboŠ ï jak potvrzuj² zpr§vy ze z§vŊru 18. stolet² zane-

chan® nŊkterĨmi z vĨznamnĨch n§vġtŊvn²kŢ ï pr§vŊ jej² busta z mramoru se v Glorietu na-

ch§zela.
376

  

Jestliģe v parku hrabŊte Czernina nechybŊly antikizuj²c² stavby, staly se i zde (stejnŊ 

jako v mnohĨch zahrad§ch vytv§ŚenĨch ve stejn® dobŊ v Brit§nii a Svat® Ś²ġi Ś²msk®) urļitĨm 

podnŊtem umŊn² a architektura stŚedovŊku. VĨrazem velmi ambivalentn² povahy krajin§Ś-

sk®ho parku vznikl®ho na rozhran² dvou epoch byl GotickĨ templ, kterĨ je moģn® povaģovat 

za jeden z prvn²ch pŚ²kladŢ romantick® architektury v ļeskĨch zem²ch (ne-li dokonce za vŢ-

bec prvn²).
377

 PotŚebn® n§vrhy, podle nichģ se na zaļ§tku devades§tĨch let 18. stolet² zaļalo 
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V tomto ohledu viz jeho d²lo Franz Alexander von KLEIST, Fantasien auf einer Reise nach Prag, Dresden ï 

Leipzig 1792, zejm®na s. 61. 
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 Yvonne Jankov§ ve sv® studii Śad² mezi romantickou architekturu i klasicistn² pavilony v krajin§ŚskĨch 

parc²ch. Viz podrobnŊji pr§ci Y. JANKOVĆ, Romantick§ architektura v parc²ch a zahrad§ch, in: UmŊn²  

a Śemesla, roļ. 25, 1980, ļ. 1, s. 44. S t²mto n§zorem je moģn® souhlasit, vezmeme-li v ¼vahu, ģe klasicistn²  

a romantick® stavby v zahrad§ch maj² mnoho spoleļn®ho. Pokud vġak romantickou architekturou rozum²me 
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aģ do pozdŊjġ² doby. 
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stavŊt, vytvoŚil Andreas Niederhofer.
378

 Templ byl rovnŊģ pl§nov§n jako urļit§ vyhl²dka,  

a byl tud²ģ postaven na nejvyġġ²m m²stŊ parku, d²ky ļemuģ ho n§vġtŊvn²ci vidŊli i z vŊtġ² 

vzd§lenosti. Roli rozhledny nav²c doplnila funkce pam§tn²ku. Za Evģena Czernina, syna Jana 

Rudolfa, byla dovnitŚ um²stŊna p²skovcov§ socha v²tŊze od Lipska kn²ģete Karla I. Filipa ze 

Schwarzenbergu, vytvoŚen§ mezi lety 1846 a 1847.
379

 KvŢli tomu se tak® stavbŊ, jeģ byla 

pŚedt²m oznaļov§na jako ĂGotick§ vŊģñ,
380

 zaļalo Ś²kat ĂSchwarzenbergŢv monumentñ.
381

 

V dobŊ ģivota Jana Rudolfa se nicm®nŊ zat²m jednalo Ăjenomñ o pam§tn²k stŚedovŊk® mi-

nulosti. 

Memori§ln² funkci mŊl tak® obelisk vytvoŚenĨ kamen²kem Josephem Jungerem na pa-

mŊŠ bitvy u Ambergu, v dŢsledku ļehoģ byl v pramenech vztahuj²c²ch se k vytv§Śen² parku 

nazĨv§n ĂObeliskem arciv®vody Karlañ.
382

 Jeho z§kladn² k§men byl poloģen v roce 1797.
383

 

V parku se ale nach§zela Śada jinĨch staveb, mezi nimi napŚ²klad tzv. Letohr§dek (dnes 

GoethŢv pavilon), Palaemonovy chĨġe (zanikl® patrnŊ jiģ na konci 18. stolet²) nebo Holand-

skĨ statek. NechybŊl ani MnichŢv domek, slouģ²c² jako obydl² poustevn²ka, kterĨ z§roveŔ 

prov§zel parkem n§vġtŊvn²ky. KvŢli nim vytvoŚil Jan Rudolf jakousi poustevnu, inspirovanou 

dvŊma obrazovĨmi pŚ²lohami z Le Rougeova d²la o anglo-ļ²nskĨch zahrad§ch (Les jardins 

anglo-chinois),
384

 v n²ģ mohli po svĨch proch§zk§ch odpoļ²vat.
385

  

Pr§vŊ d²ky znaļn® rozmanitosti, o kterou hrabŊ v Kr§sn®m DvoŚe, sv®m nejvŊtġ²m 

projektu, usiloval a j²ģ napomohly stavby nejrŢznŊjġ²ho charakteru, se Czernin pŚibl²ģil vytvo-

Śen² ide§ln²ho parku ļlenŊn®ho podle myġlenek Williama Chamberse na nŊkolik ļ§st²: pŚ²jem-

nou (Ăpleasingñ), straġidelnou (Ăterribleñ, Ăhorridñ) a pŚekvapuj²c² nebo kouzelnou (Ăsur-

                                                      
378

 Dobroslav L²bal ve sv® stati o prvn²ch architektonickĨch projevech romantismu v ļeskĨch zem²ch za dobu 
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fakulty Univerzity Karlovy v Praze, Praha 2016, s. 128ï129. 
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prisingñ, Ăenchantedñ).
386

 PŚ²jemn® pocity mŊlo vyvol§vat okol² Letohr§dku, melancholii  

a strach ¼dol² nazĨvan® Rachel s poustevnou, kapl² a jeskyn². Snahou tvŢrce novĨch zahrad 

tak® bylo, aby krajina v bl²zkosti ostatn²ch staveb, templŢ a pavilonŢ vzbuzovala v ļlovŊku 

¼ģas a pŚekvapen².
387

 

Aļkoliv znal Jan Rudolf d²la teoretikŢ a praktikŢ anglick® krajin§Śsk® ġkoly velmi 

dobŚe (coģ potvrzuje pr§vŊ znalost ChambersovĨch myġlenek),
388

 nepŚistoupil k jednomu kro-

ku, jenģ byl u britskĨch aristokratŢ vytv§Śej²c²ch pitoreskn² zahrady pomŊrnŊ ļastĨ. Zat²mco 

v ostrovn²m kr§lovstv² byla velk§ pozornost vŊnov§na i pŚestavb§m ġlechtickĨch s²del, kter§ 

mŊla tvoŚit jednotu a harmonii s okoln² pŚ²rodou, nerozhodl se Czernin pro razantn² ¼pravy 

barokn²ho kr§snodvorsk®ho z§mku a po svĨch vĨprav§ch jej nepŚestavŊl v duchu neopal-

ladianismu (jak to ļinila napŚ²klad kn²ģata z nŊmeckĨch st§tŢ). PŚesto doġlo k urļitĨm zmŊ-

n§m, kter® se ale vesmŊs tĨkaly jen interi®rŢ. Do Kr§sn®ho Dvora nechal hrabŊ pŚiv®zt n§by-

tek z Prahy nebo V²dnŊ, z tov§rny v Ļerven®m Hr§dku poch§zely potahy a z§vŊsy a z JindŚi-

chova Hradce kachlov§ kamna. KromŊ toho Jan Rudolf vybudoval venkovn² schodiġtŊ ve-

douc² na ļestnĨ dvŢr a do zahrady.
389

 Z pramenŢ tak® vyplĨv§, ģe drobnĨch ¼prav se doļkalo 

i bezprostŚedn² okol² z§mku.
390

 C²lem prac² bylo zajistit pohodl² hrabŊc² rodinŊ, kter§ v Kr§s-

n®m DvoŚe tr§vila pŚedevġ²m letn² mŊs²ce. 

O zpŚ²jemnŊn² chvil se postaral tak® (a pŚedevġ²m) novŊ zaloģenĨ anglickĨ krajin§ŚskĨ 

park, v nŊmģ si ġlechtick§ spoleļnost kr§tila dlouh® chv²le. Park ovġem nemŊl slouģit jen  

a pouze potŚeb§m sv®ho tvŢrce a jeho nejbliģġ²ch, neboŠ byl ï jak ostatnŊ vyplĨv§ z pŚedcho-

z²ch stran ï pŚ²stupnĨ veŚejnosti, stejnŊ jako mnoh® zahrady, jeģ mladĨ hrabŊ vidŊl na ¼zem² 

ř²ġe. V souladu se z§mŊry osv²cencŢ ġlo totiģ nikoliv o ġlechtice samotn®ho, ale pŚedevġ²m  

o daleko poļetnŊjġ² skupinu n§vġtŊvn²kŢ, na nŊģ mŊl park pŢsobit jednak emoci§lnŊ, jednak 

vĨchovnŊ. I veŚejnost tud²ģ mohla bĨt okouzlena vĨtvorem hrabŊte a zdejġ² pŚ²rodou, nicm®nŊ 

pouze za pŚedpokladu respektov§n² urļitĨch podm²nek. Jan Rudolf totiģ naŚ²dil, aby byly 

hned u vstupu vyvŊġeny instrukce, kterĨch se mŊli vġichni pŚ²choz² drģet. Jelikoģ byl uvedenĨ 
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tick® v ļesk® kultuŚe 19. stolet². Sborn²k pŚ²spŊvkŢ z 27. roļn²ku sympozia k problematice 19. stolet². PlzeŔ,  

22.ï24. ¼nora 2007, Praha 2008, zejm®na s. 416ï417. 
389

 K ¼prav§m z§mku podrobnŊji in: V. LORENC ï K. TřĉSKA, Kr§snĨ DvŢr, s. 10. 
390

 VĨļet stavebn²ch prac² prov§dŊnĨch mimo jin® v zahradŊ na ļestn®m dvoŚe jsou uvedeny v rejstŚ²ku 

okraġlovac²ch n§kladŢ. Viz SOA TŚeboŔ, oddŊlen² JindŚichŢv Hradec, VS Kr§snĨ DvŢr, inv. ļ. 1773, kniha 

1773. 
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text seps§n ve verġ²ch a nav²c relativnŊ vtipnou formou, bylo by hŚ²chem neuv®st jej v origi-

n§ln² podobŊ: 

 

 

Es ist Jedermann erlaubt hier zu spatzieren, 

doch ohne die Kartenhªuser anzur¿hren; 

auch schreitet man nicht ¿ber die Graben, 

die deshalb so viele Br¿cken haben: 

und Jeder wird hºflichst gebethen 

die Berge nicht zusammzutreten [sic]. 

Auch sollen keine Hunde hier laufen, 

um die Seen nicht auszusaufen. 

Man wird auch so discret wohl seyn, 

und steckt mir aus SpaÇ keinen Felsen ein! 

Die Fªcher der Damen passieren nicht, 

weil der Wind die Pflanzung zerbricht 

und wer sich will hªngen, der soll sich erstechen, 

sonst wird er mir meine Eichen zerbrechen! 

Auch z¿ndet man hier die Pfeifen erst an, 

am Feuer von meinem ganz neuen Vulcan, 

und suchet man Schatten, so thut man wohl, 

zu fragen beim Gªrtner um ein Parasol: 

und regnet es heftig, so ist die Cascade, 

vortrefflich zu sehen in Ihrer Parade. 

Zum Schluss wird auch nirgends im Garten hofirt, 

weil manԁs von einem Ende zum andern gleich sp¿rt.
391

 

 

 

PŚestoģe v souļasn® dobŊ psi nesmŊj² vstupovat do parkŢ nikoliv kvŢli tomu, aby nevypili  

ļi nevys§li vodu z n§drģ², a aļkoliv nejsou jejich majitel® vyzĨv§ni a nab§d§ni, aby si neza-

palovali dĨmku a neskoncovali s ģivotem obŊġen²m se na vŊtv²ch dubŢ, potaģmo jinĨch 

stromŢ (nebo alespoŔ zvolili jinĨ zpŢsob), dal by se danĨ text dneġn²mi slovy oznaļit v pod-
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 SOA TŚeboŔ, oddŊlen² JindŚichŢv Hradec, VS Kr§snĨ DvŢr, kart. 150, fol. 103rï103v. 
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statŊ za n§vġtŊvn² Ś§d. Uveden® instrukce u vstupu moģn§ ļetla i nejmenovan§ osoba, jeģ 

patrnŊ jeġtŊ v 18. stolet² v Kr§sn®m DvoŚe kr§tce pobĨvala a kter§ o sv® n§vġtŊvŊ zanechala 

p²semn® svŊdectv²: ĂByl jsem velmi pŚekvapen kr§sami parku v Kr§sn®m DvoŚe, je to ta nej-

hezļ² vŊc sv®ho druhu, kterou jsem vidŊl mimo Anglii, a stejnŊ tak bude velmi obdivovanĨ 

v t®to zemi.ñ
392

  

Anonymn² autor mŊl pravdu, neboŠ proslulost CzerninovĨch zahrad rostla. PŚestoģe 

byl Jan Rudolf, jak vyplĨv§ z jeho den²ku, pŚinejmenġ²m v dobŊ sv®ho ml§d² velmi kriticky 

zaloģenou osobou, jeho d²lo bylo pŚij²m§no kladnŊ. Proto se Kr§sn®mu Dvoru nevyhnulo ani 

mnoho vĨznamnĨch osob. Mezi nŊ patŚili Johann Wolfgang von Goethe, jiģ zm²nŊnĨ voje-

vŢdce Karel I. Filip ze Schwarzenbergu, c²saŚov® Frantiġek, Ferdinand a Frantiġek Josef nebo 

arciv®vodov® Jan a Ludv²k, kteŚ² se s plody krajin§Śsk® tvorby sezn§mili i bŊhem sv® cesty do 

d²lny svŊta z let 1815 a 1816.
393

  

JeġtŊ pŚed nimi (a to konkr®tnŊji  na sklonku 18. stolet²) ale do Kr§sn®ho Dvora zav²tal 

tak® mal²Ś a historik umŊn² Johann Quirin Jahn. Jahn str§vil prohl²dkou parku nŊkolik hodin, 

pŚesto ve sv® zpr§vŊ poznamenal, ģe by v parku, jejģ pŚirovnal ke krajinŊ Ăpodle Tizianova 

vkusuñ,
394

 bĨval k n§vġtŊvŊ vġech z§kout² potŚeboval alespoŔ osm dn².
395

 Tak® nŊmeckĨ 

b§sn²k Franz Alexander von Kleist vyl²ļil dojmy z Czerninova vĨtvoru ve sv® pr§ci o cestŊ do 

Prahy.
396

 PŚestoģe se Kleist ocitl v Kr§sn®m DvoŚe n§hodou, byl r§d, ģe mohl park vidŊt: ĂJak 

sladce je odmŊnŊna dŢvŊra v n§zory kr§snĨch duġ²! Byl jsem na pochyb§ch, jestli si m§m tŚi 

m²le zajet [a] vidŊt dle LininĨch
397

 pŚ§n² park v Kr§sn®m DvoŚe, nebo vyuģ²t objednan® konŊ 

a jet pŚ²mou cestou do Prahy? Zvolil jsem prvn² [moģnost] a jsem ti dluģen novĨ d²k, Li-

no!ñ
398

 B§sn²k si novŊ vytvoŚen® zahrady neprohl®dl s§m, jelikoģ vyuģil sluģby prŢvodce, 

nŊkdejġ²ho eremity, kterĨ Ăje nyn² vrchn²m dohl²ģitelem nad zahradou a m§ [...] poustevnickĨ 

byt vedle velk®ho templuñ.
399

 Kleist jiģ dŚ²ve pŚed Kr§snĨm Dvorem navġt²vil Wºrlitz, a byl 

proto zvŊdav, jestli mŢģe Ăzahradn² Ś²ġiñ Leopolda Anhaltsko-Desavsk®ho svou n§dherou 

jeġtŊ nŊco pŚedļit. Jak je ovġem moģn® soudit z uvedenĨch vŊt ļi jeho dalġ²ch dojmŢ, byl 

z Kr§sn®ho Dvora pŚ²mo nadġenĨ. Projevilo se to mimo jin® pŚi prohl²dce Panova templu, 

                                                      
392

 PŚestoģe se autor t®to pas§ģe nepodepsal, je jist®, ģe se jedn§ o hosta hrabŊc² rodiny, protoģe v uveden®m 

francouzsky psan®m textu dŊkuje CzerninŢm za projevenou pohostinnost. Ke zm²nŊn®mu dokumentu tamt®ģ, 

fol. 210r. 
393

 Tyto n§vġtŊvy dokl§d§ pamŊtn² deska nach§zej²c² se v parku (viz pŚ²lohu ļ. 34). 
394

 Citov§no dle: K. KOCEK, Ġlechtick® s²dlo ve v²ru modern² doby ï PromŊny z§meck®ho parku v Kr§sn®m 

DvoŚe, s. 24. 
395

 Tamt®ģ, s. 28. 
396

 Konkr®tnŊ jde o knihu F. A. von KLEIST, Fantasien auf einer Reise nach Prag. 
397

 Jedn§ se o Kleistovu l§sku, kvŢli n²ģ byl ostatnŊ b§sn²k na cestŊ. 
398

 F. A. von KLEIST, Fantasien auf einer Reise nach Prag, s. 55. 
399

 Tamt®ģ, s. 63. Tato vŊta tak® potvrzuje, ģe byl PanŢv templ oznaļov§n jako ĂVelkĨ templñ. 
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kterĨ povaģoval za Ăn§ramnŊ kr§snĨñ,
400

 Glorietu i ostatn²ch pavilonŢ. Jako b§sn²ka jej nad-

chla tak® pŚ²roda. O jedn® z alej² totiģ prohl§sil, ģe aļkoliv je vlastnŊ jeġtŊ v z§rodku, Ăvyģa-

duje pr§vem obdiv kaģd®ho pŚ²tele pŚ²rodyñ.
401

 Co je ale patrnŊ nejzaj²mavŊjġ², je Kleistovo 

srovn§n² Wºrlitz s CzerninovĨm vĨtvorem: ĂVe Wºrlitz vykonalo umŊn² jistŊ nekoneļnŊ v²ce 

neģ tady, ale proti tomu se zde maceġsky a marnotratnŊ postavila pŚ²roda, kter® majitel tak 

spr§vnŊ a vkusnŊ [...] rozumŊl.ñ
402

 Z vĨznamnĨch osob, jeģ na czerninsk§ panstv² zav²taly, 

stoj² za zm²nku n§vġtŊva Goetheho a jeho svŊdectv². SlavnĨ nŊmeckĨ spisovatel a b§sn²k, je-

hoģ myġlenky ovlivnily zahradn² umŊn² (nejen) v nŊmeck®m prostoru,
403

 o parku pronesl, ģe 

Ăponech§v§ pŚ²rodu v pŚirozen®m pŢvodn²m stavu a ļerp§ z jej²ch kr§sñ.
404

 

Ostatn² projekty Jana Rudolfa se bohuģel takov® sl§vy jako Kr§snĨ DvŢr nedoļkaly. 

S Czerninem jsou d§le spjaty krajin§Śsk® z§sahy v oboŚe v bl²zkosti Jemļiny na jindŚichohra-

deck®m panstv², jeģ byly plnŊ podŚ²zeny poģadavkŢm lovu. O typick®m anglick®m parku 

doby pomalu se prosazuj²c²ho romantismu tud²ģ v ģ§dn®m pŚ²padŊ hovoŚit nelze. Đpravy se 

nevyhnuly ani okol² z§mku Petrohrad, na jejichģ prvn² vlnŊ se kromŊ Jana Rudolfa pod²lel  

i zahradn²k Fºdisch. Do st§le se zvŊtġuj²c²ho are§lu byl postupnŊ zahrnut tzv. Z§meckĨ vrch 

se zŚ²ceninou a kapl² a kromŊ nich i louky a pole postupnŊ upravovan§ dle pŚ§n² hrabŊte.
405

 

Sv®ho otce v uveden® ļinnosti pozdŊji vystŚ²dal Evģen Czernin, kterĨ byl jako ĂnesrovnatelnĨ 

milovn²k pŚ²rodyñ dalġ²mi generacemi povaģov§n za skuteļn®ho tvŢrce petrohradsk®ho par-

ku.
406

 Jan Rudolf a Evģen se tak® zapsali do dŊjin Chudenic. V devades§tĨch letech 18. stolet² 

zde nechal Jan Rudolf zŚ²dit l§zeŔskĨ dŢm, kterĨ pozdŊji propachtoval.
407

 Jeho syn tento dŢm 

pŚestavŊl na z§mek L§zeŔ a v jeho okol² vytvoŚil krajin§ŚskĨ park.
408

 

VĨraznŊ vŊtġ² proslulost Kr§sn®ho Dvora oproti vĨġe uvedenĨm ¼prav§m prov§dŊnĨm 

na jinĨch czerninskĨch panstv²ch je moģn® vysvŊtlit monument§lnost² cel®ho projektu nebo 

skuteļnost², ģe se jednalo o jeden z nejvĨznamnŊjġ²ch krajin§ŚskĨch parkŢ na ¼zem² ļeskĨch 

zem² zaloģenĨch v 18. stolet².
409

 PŚibliģnŊ ve stejn® dobŊ nebo dŚ²ve vznikaly parky ve slez-

                                                      
400

 Tamt®ģ, s. 59. 
401

 Tamt®ģ, s. 62. 
402

 Tamt®ģ, s. 70. 
403

 K tomuto t®matu viz podrobnŊji pr§ci M. NIEDERMEIER, Goethe und die ĂRevolutionñ in der Gartenkunst 

seiner Zeit, in: H. G¿nther (ed.), Gªrten der Goethe-Zeit, s. 9ï28. 
404

 V§clav KOPAL, Kr§snĨ DvŢr, Praha 1961, nestr. 
405

 K tŊmto z§sahŢm bl²ģe in: M. ĠANTRšĻKOVĆ, Krajin§Śsk§ tvorba Jana Rudolfa Ļern²na, s. 147. 
406

 Franz Viktor G¦NZEL, Die alte Veste Petersburg, Saaz 1906, s. 31. 
407

 SOA TŚeboŔ, oddŊlen² JindŚichŢv Hradec, VS Chudenice, kart. 285, fol. 534r. 
408

 V tomto ohledu bylo ovġem kvŢli rozrŢst§n² parku nutn® vykoupit pozemky m²stn²ch a vymŊnit je za 

vrchnostensk§ pole. Viz SOA TŚeboŔ, oddŊlen² JindŚichŢv Hradec, VS Chudenice, kart. 300, fol. 3r. 
409

 Pavel Huġek a Pavel JuŚ²k uv§dŊj², ģe Kr§snĨ DvŢr je nejstarġ²m anglickĨm parkem u n§s. Srov. P. HUĠEK, 

Z§meckĨ park Kr§snĨ DvŢr, s. 7 a Pavel JUřĉK, Dominia p§nŢ z Hradce, SlavatŢ a CzerninŢ, Praha 2010,  

s. 239. Dan§ informace ovġem zcela neodpov²d§ skuteļnosti, jelikoģ prvn² parky podle novĨch trendŢ zaļaly bĨt 
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skĨch Rudoltic²ch,
410

 Ļerven®m Hr§dku,
411

 NovĨch Hradech,
412

 Vlaġimi
413

 nebo Veltru-

s²ch.
414

 Kr§snĨ DvŢr tud²ģ nebyl prvn²m projevem revoluce v zahradn² tvorbŊ na naġem ¼ze-

m² (potaģmo v habsbursk® monarchii a pozdŊjġ²m Rakousk®m c²saŚstv²). PŚesto nen² ģ§douc² 

jeho vĨznam sniģovat. VĨtvor hrabŊte byl totiģ uģ brzy po dokonļen² (nebo dokonce jeġtŊ dŚ²-

ve) zn§m nejen tŊm, kteŚ² jej navġt²vili, ale tak® ŚadŊ dalġ²ch osob. Velkou roli sehr§la odbor-

n§ literatura pŚelomu 18. a 19. stolet², v n²ģ mu byla vŊnov§na patŚiļn§ pozornost a kterou 

ļasto studovali projektanti novĨch parkŢ a jejich zamŊstnavatel®.  

Danou skuteļnost ostatnŊ potvrzuje s§m Jan Rudolf. Czernin mŊl ve sv® knihovnŊ 

k dispozici mimo jin® Hirschfeldova d²la, slouģ²c² pŚi zakl§d§n² krajin§ŚskĨch parkŢ jako jistĨ 

inspiraļn² zdroj.
415

 Proto nelze v souvislosti s osobou hrabŊte a vĨsledkem jeho ļinnosti opo-

menout velmi dŢleģit® t®ma, a sice vlivy a podnŊty, jeģ na nŊj pŢsobily a kter® byly jiģ ļ§steļ-

nŊ nast²nŊny na pŚedchoz²ch stran§ch. Pomineme-li ¼lohu vzorov® literatury, uv§d² se, ģe vel-

kou inspiraci Janu Rudolfovi poskytla krajina v okol² Wºrlitz a Desavy.
416

 Je tŚeba ale uv®st, 

ģe Ăzahradn² Ś²ġiñ Leopolda III. Anhaltsko-Desavsk®ho mohl hrabŊ zn§t nepŚ²mo prostŚed-

nictv²m mnoha zpr§v ļi vyobrazen² v publikac²ch o zahradn²m umŊn² (odkud znalo Kr§snĨ 

                                                                                                                                                                      
v ļeskĨch zem²ch zakl§d§ny jiģ pŚed Kr§snĨm Dvorem. V t®to souvislosti lze proto pouze polemizovat o pojmu 

ĂanglickĨ parkñ, kter®mu pŚiŚkli rŢzn² autoŚi rŢzn® charakteristiky. 
410

 Park vytvoŚenĨ pro VojtŊcha Josefa hrabŊte z Hoditz pŚedstavuje urļitĨ mezistupeŔ mezi barokn²  

a osv²censkou tvorbou. K jeho vzniku a dalġ²m HoditzovĨm  poļinŢm v Rudoltic²ch viz pr§ci Milan MYĠKA, 

HrabŊ Hodic a jeho svŊt. Z§meck§ kultura ve Slezsku mezi barokem a osv²censtv²m, Ostrava 2011, zejm®na  

s. 109ï146. 
411

 S ¼pravami se v tomto pŚ²padŊ zapoļalo jiģ nŊkdy mezi lety 1766ï1771, kdy panstv² vlastnil Jan Adam 

z Auerspergu. Martin KRUMMHOLZ, Buquoysk® Nov® Hrady. Poļ§tky krajinnĨch parkŢ v Ļech§ch, Praha 

2012, s. 29. 
412

 Doba zah§jen² prac² nen² pŚesnŊ zn§ma, patrnŊ ġlo o pŚelom ġedes§tĨch a sedmdes§tĨch let 18. stolet². Tam-

t®ģ, s. 37 
413

 Krajin§ŚskĨ park ve Vlaġimi zaļal podle novĨch zjiġtŊn² vznikat po roce 1775. Veronika Pincov§ pŚiŚkla 

autorstv² projektu Vil®movi z Auerspergu, a nikoliv jeho otci Karlu Josefovi. Argumenty, kter® autorka zmiŔuje, 

vġak nepovaģuji za natolik pŚesvŊdļiv®, aby bylo moģn® Vil®movo autorstv² potvrdit, mimo jin® i proto, ģe 

v dobŊ zaloģen² parku spravoval auerspersk§ panstv² st§le jeġtŊ Karel Josef. To, ģe Karel Josef s krajin§ŚskĨmi 

¼pravami nezaļal kolem roku 1755 (jak se dŚ²ve pŚedpokl§dalo), ale ï pokud je inicioval skuteļnŊ on ï aģ  

o dvacet let pozdŊji, kdy uģ byl dle Pincov® v pokroļil®m vŊku na realizaci podobnĨch projektŢ (v roce 1775 mu 

bylo 55 let), lze vysvŊtlit faktem, ģe teprve v ġedes§tĨch a sedmdes§tĨch letech 18. stolet² k n§m zaļaly skrze 

zahraniļn² prostŚed² pomalu pronikat prvn² informace o m·dŊ zakl§d§n² anglickĨch parkŢ. V tomto smŊru by 

tedy bylo moģn® hovoŚit sp²ġe o spolupr§ci syna a otce, jemuģ ve spojitosti s krajin§Śskou tvorbou ve Vlaġimi 

nen² ģ§douc² zcela upŚ²t urļitĨ pod²l a z§sluhy. Pincov§ nav²c uv§d², ģe Vil®movi slouģil jako vzor romantickĨ 

park v Laxenburgu vytv§ŚenĨ od roku 1755 Mari² Terezi². Pomineme-li to, zdali lze v polovinŊ 18. stolet² ve 

stŚedn² EvropŊ hovoŚit o ryze romantickĨch parc²ch, je dŢleģitŊjġ² skuteļnost, ģe pŚ²rodnŊ krajin§ŚskĨ park 

v Laxenburgu vytvoŚil aģ Josef II. v osmdes§tĨch letech 18. stolet². Srov. Veronika PINCOVĆ, Historie roman-

tick®ho parku ve Vlaġimi, in: Historick® zahrady KromŊŚ²ģ 2006, s. 35ï37 a TĆĢ, Anglick®, zedn§Śsk® a roman-

tick® parky ï historie, symbolika a myġlenky, Praha 2016, s.159ï165. 
414

 Park zŚejmŊ zaļal vznikat jeġtŊ pŚed polovinou osmdes§tĨch let 18. stolet². M. KRUMMHOLZ, Buquoysk® 

Nov® Hrady, s. 31. TvŢrce koncepce veltrusk®ho parku hrabŊ Jan Rudolf Chotek z Chotkova se pozdŊji rovnŊģ 

pustil do ¼prav krajiny na panstv² Nov® Dvory u Kutn® Hory. K tomu podrobnŊji ZdenŊk LIPSKħ ï M. ĠAN-

TRšĻKOVĆ ï Martin WEBER a kolektiv, VĨvoj krajiny Novodvorska a Ģehuġicka ve stŚedn²ch Ļech§ch, Praha 

2011.  
415

 P. VLĻEK, AnglickĨ krajin§ŚskĨ park v Kr§sn®m DvoŚe, in: UmŊn², roļ. 49, 2001, ļ. 3ï4, s. 342. 
416

 M. ĠANTRšĻKOVĆ, Krajin§Śsk§ tvorba Jana Rudolfa Ļern²na, s. 73. 
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DvŢr velk® mnoģstv² urozenĨch osob). PŚ²mĨ dŢkaz o CzerninovŊ n§vġtŊvŊ Wºrlitz totiģ chy-

b², jelikoģ nen² prok§z§no, ģe by jej hrabŊ bĨval v r§mci svĨch cest po EvropŊ navġt²vil. 

V tomto ohledu se tak® dost§v§me a vrac²me zpŊt k patrnŊ nejdŢleģitŊjġ²mu zdroji inspirace, 

jelikoģ to byly pr§vŊ zahraniļn² pobyty v cizinŊ, kter® vznik novĨch parkŢ v z§padn²ch a jiģ-

n²ch Ļech§ch umoģnily. 

PŚestoģe n§vġtŊvy zahrad byly tradiļn² souļ§st² ġlechtick®ho cestov§n² (stejnŊ jako 

prohl²dky mŊst, rezidenc² a pamŊtihodnost²),
417

 spoļ²v§ v pŚ²padŊ Jana Rudolfa rozd²l ve sku-

teļnosti, ģe jim mladĨ hrabŊ vŊnoval daleko vŊtġ² pozornost neģ vŊtġina jinĨch urozenĨch 

osob. Ļas, kterĨ hrabŊ bŊhem sv®ho putov§n² vyhradil zahrad§m, tak® prozrazuje, ģe vznik 

parkŢ na czerninskĨch panstv²ch nebyl n§hodnĨ. VĨprava zapoļat§ v roce 1779 patrnŊ nevy-

volala a nezapŚ²ļinila z§jem Jana Rudolfa o pŚ²rodu, nĨbrģ jej Ăpouzeñ prohloubila a umoc-

nila. Kr§snĨ DvŢr jakoģto nejvĨznamnŊjġ² a nejvŊtġ² projekt hrabŊte tud²ģ v ģ§dn®m pŚ²padŊ 

nebyl jen jakĨmsi Ăvedlejġ²m produktemñ zahraniļn² zkuġenosti, spoļ²vaj²c²m v sezn§men² se 

s nŊļ²m novĨm, co by Jan Rudolf bĨval pŚedt²m neznal a co by bĨvalo rovnŊģ zpŢsobilo z§-

sadn² zmŊnu v jeho myġlen² a uvaģov§n². TŚi roky trvaj²c² cesta, z n²ģ lze zrekonstruovat  

a analyzovat pouze malou ļ§st, ale zvĨġila frekvenci stŚet§v§n² se s nejrŢznŊjġ²mi plody kraji-

n§Śsk® tvorby, d²ky nŊmuģ hrabŊ nasb²ral dostatek zkuġenost² a kter® se tak® stalo podnŊtem 

pro jeho ļinnost na czerninskĨch panstv²ch. 

Jestliģe jde o navġt²ven§ m²sta, nutno podotknout, ģe si Jan Rudolf neprohl®dl pouze 

Angli² inspirovan® parky, ale i (a dle den²ku pŚedevġ²m) barokn² zahrady. S t²m tak® souvis² 

jedna z§leģitost, jiģ je zapotŚeb² zdŢraznit: Czerninovo hodnocen² navġt²venĨch m²st bylo za-

loģeno pŚedevġ²m na zcela subjektivn²ch estetickĨch faktorech. Pokud nŊco oznaļoval za 

Ăschlechtñ nebo Ămauvaisñ, tĨkaly se vĨtky kŚivĨch porostŢ, nevhodnŊ upraven®ho ter®nu, 

ġpatn®ho uspoŚ§d§n² plochy a podobnŊ. Z§pisky hrabŊte vztahuj²c² se k zahradn²mu umŊn² 

nebyly protk§ny hlubokĨmi myġlenkami s filozofickĨm podtextem. NŊkter® barokn² zahrady 

se mu totiģ l²bily stejnŊ jako parky vytvoŚen® podle anglickĨch trendŢ. RovnŊģ kritick§ str§n-

ka hrabŊte se mohla objevit v obou pŚ²padech. Z uvedenĨch informac² jasnŊ vyplĨv§, ģe este-

tick§ krit®ria byla pravdŊpodobnŊ hlavn²m a urļuj²c²m faktorem pŚi ¼prav§ch okol² z§mku 

v Kr§sn®m DvoŚe. V prvn² ŚadŊ tud²ģ neġlo o vĨraz pŚihl§ġen² se k osv²censk® filozofii ļi ro-

                                                      
417

 V nastupuj²c² dobŊ ovġem doġlo ke zmŊnŊ ch§p§n² vztahu ļlovŊka ke krajinŊ, coģ podle Ivo Cermana 

souviselo (nebudeme-li se se vŊnovat dalġ²m faktorŢm) s jakousi sentiment§ln² zmŊnou v kultuŚe vyġġ²ch stavŢ. 

K tomu podrobnŊji I. CERMAN, Bildungsziele ï Reiseziele, in: M. Scheutz ï W. Schmale ï D. Ġtefanov§ (edd.), 

Orte des Wissens, s. 77. 
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mantismu, byŠ oba proudy pochopitelnŊ sehr§ly dŢleģitou roli, nicm®nŊ oproti vkusu sp²ġe ro-

li sekund§rn².
418

  

Ve vztahu k cest§m Jana Rudolfa a vzniku anglick®ho parku v Kr§sn®m DvoŚe je 

nutno upozornit jeġtŊ na jednu dŢleģitou z§leģitost, a to na ot§zku vlivu Anglie. Aļkoliv hrabŊ 

tuto zemi v r§mci sv® vĨpravy z pŚelomu sedmdes§tĨch a osmdes§tĨch let 18. stolet² nena-

vġt²vil, nen² moģn® popŚ²t dŢleģitost jeho pobytu v zahraniļ². Toto zjiġtŊn² m§ naopak velkou 

vĨpovŊdn² hodnotu o jin® zaj²mav® skuteļnosti. Pakliģe Czerninova cesta, jeģ se Brit§nii vy-

hnula, umoģnila vznik Brit§ni² inspirovan®ho projektu, svŊdļ² vġe o tom, ģe zde roli jak®hosi 

prostŚedn²ka sehr§lo nŊmeck® prostŚed² (i kdyģ se Czernin do ostrovn²ho kr§lovstv² nŊkolik 

let po zaļ§tku prac² v Kr§sn®m DvoŚe vydal). Mnoh® kulturn² vlivy totiģ (nejen) do ļeskĨch 

zem² pronikaly nepŚ²mo. V pŚ²padŊ zahradn²ho umŊn² se mohlo jednat o Francii, ale tak®  

(a zejm®na) o jiģ zm²nŊnou nŊmeckou oblast,
419

 nicm®nŊ i do n² se m·da zakl§d§n² krajin§Ś-

skĨch parkŢ rozġ²Śila z Brit§nie.  

Uvedenou mapu vlivŢ je vġak moģn® doplnit jeġtŊ o jinĨ rozmŊr. Jestliģe se zd§, ģe 

byly britsk® krajin§Śsk® parky ovlivnŊny italskou krajinou, palladianismem a antickĨmi stav-

bami, je kulturn² transfer mezi jednotlivĨmi zemŊmi jeġtŊ daleko sloģitŊjġ². Proto je tak® moģ-

n® Ś²ci, ģe se i m·da antickĨch chr§mŢ a pavilonŢ do parkŢ v ļeskĨch zem²ch dost§vala vŊtġi-

nou nepŚ²mo, nikoliv pŚes It§lii, ale pŚes It§lii, Brit§nii a nŊmeck® zemŊ. Tak jako vġe neskon-

ļilo n§vratem lorda Burlingtona z It§lie do Chiswicku a pozdŊji ani Leopolda III. Anhaltsko-

Desavsk®ho z Brit§nie do Wºrlitz, neskonļilo vġe ani u Jana Rudolfa jeho n§vratem z nŊmec-

kĨch zem² a It§lie. Ke tŚem ¼seļk§m vedouc²m z It§lie do Brit§nie, Brit§nie do ř²ġe a ř²ġe do 

ļeskĨch zem² je moģn® pŚidat jeġtŊ jednu (ļi v tomto pŚ²padŊ sp²ġe popopŚ²mku), kter§ zaļ²n§ 

v Kr§sn®m DvoŚe. Nab²z² se totiģ, ģe i Kr§snĨ DvŢr ovlivnil tvŢrce dalġ²ch pitoreskn²ch parkŢ 

na ļesk®m ¼zem².
420

 Odkaz cest Jana Rudolfa mohl tud²ģ bĨt dalekos§hlĨ a zcela z§sadn² pro 

recepci krajin§ŚskĨch trendŢ proud²c²ch k n§m z Brit§nie pŚes nŊmeck® prostŚed². Nelze 

ovġem opomenout osobu, pro niģ byly uveden® dŢsledky jeġtŊ dŢleģitŊjġ² ï totiģ samotn®ho 

hrabŊte, jehoģ osobnost zahraniļn² pobyty formovaly nŊkolik des²tek let. 

 

 

 

                                                      
418

 Jan Rudolf byl bezesporu osv²censky zaloģenou osobou, coģ dokl§d§ i Christoph Brandhuber pŚ²klady 

z nŊkolika oblast² Czerninova ģivota. V t®to souvislosti viz pr§ci Ch. BRANDHUBER, Johann Rudolph Graf 

Czernin von Chudenitz (1757ï1845), in: R. Juffinger (ed.), Residenzgalerie Salzburg, zejm®na s. 453ï454. 
419

 K tomu O. ZATLOUKAL, Z§padoļesk® elysium, in: Historick® zahrady KromŊŚ²ģ 2006, s. 26. 
420

 Viz podrobnŊji P. VLĻEK, Adenda k romantick®mu parku v Kr§sn®m DvoŚe a parku na Cibulce v Praze, in: 

UmŊn², roļ. 51, 2003, ļ. 5, s. 423ï426. 
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Botanik, ekonom a stavitel: Alois I. Josef z Liechtensteina 

 

Jenom o dva roky mladġ² neģ Jan Rudolf Czernin z Chudenic, narozenĨ roku 1757, byl  

Alois I. Josef z Liechtensteina, nejstarġ² muģskĨ potomek (nebo pŚesnŊji nejstarġ² muģskĨ po-

tomek, kterĨ se doģil dospŊlosti) kn²ģete Frantiġka Josefa I. a hrabŊnky Leopoldiny ze Stern-

bergu. PŚestoģe mŊl Alois Josef v budoucnosti stanout v ļele vĨznamn®ho a mocn®ho aristo-

kratick®ho rodu, vstoupil v ml§d² do arm§dy a z¼ļastnil se v§lky o dŊdictv² bavorsk®. KvŢli 

neduģivosti ovġem vojsko po dosaģen² plnoletosti v roce 1783 opustil.
421

 Jako n§stupce sv®ho 

otce, jenģ zemŚel jiģ o dva roky dŚ²ve, se pot® vŊnoval spr§vŊ rozs§hlĨch majetkŢ. Zm²nŊn® 

okolnosti tĨkaj²c² se zdravotn²ho stavu kn²ģete (byŠ jinak pochopitelnŊ nez§vidŊn²hodn®) nic-

m®nŊ umoģnily jeġtŊ jednu vŊc, a sice aby se projevil a naplno rozvinul jeho talent, kterĨ by 

kn²ģe v arm§dŊ (na rozd²l od sv®ho mladġ²ho bratra a pozdŊjġ²ho marġ§la Jana I. Josefa) zŚej-

mŊ bĨval neuplatnil. 

PodobnŊ jako mnoho dalġ²ch urozenĨch jedincŢ byl totiģ i Alois Josef vġestrannŊ na-

danĨm ļlovŊkem zaj²maj²c²m se o nejrŢznŊjġ² sf®ry lidsk® ļinnosti. NapŚ²klad o jeho v§ġni 

k dramatu svŊdļ² vytvoŚen² divadeln²ho s§lu na z§mku ve Valtic²ch.
422

 Velmi pozitivn² vztah 

mŊl i k hudbŊ. V tomto ohledu stoj² za zm²nku skuteļnost, ģe v roce 1781 nab²dl m²sto kapel-

n²ka Mozartovi.
423

 Svou pozornost vŊnoval kn²ģe i literatuŚe, a pŚedevġ²m pak rozġiŚov§n²  

a obohacov§n² knihovn²ch fondŢ ve v²deŔsk®m  Liechtensteinsk®m pal§ci v Herrengasse, kde 

bylo na pŚelomu 18. a 19. stolet² uloģeno na ļtyŚicet tis²c svazkŢ knih.
424

 Zaj²mav§ je tak® fi-

lantropick§ ļinnost, vĨstavba novĨch ġkol a podporov§n² nejrŢznŊjġ²ch dobroļinnĨch zaŚ²-

zen², neboŠ Aloisi Josefovi z§leģelo na blahu poddanĨch ģij²c²ch (nejen) na jeho panstv²ch. 

V neposledn² ŚadŊ nelze opomenout ani z§libu v umŊn², botanice, pŚ²rodn²ch vŊd§ch a ekono-

mii, kter§ se velmi vĨraznŊ odrazila v dalġ²ch LiechtensteinovĨch aktivit§ch a projektech ï 

patrnŊ nejv²ce vġak v zahrad§ch v okol² Lednice a Valtic, vytvoŚenĨch jeho pŚedky a upra-

vovanĨch kn²ģetem v sentiment§ln² park uģ nedlouho pot®, co pŚevzal po smrti sv®ho otce 

                                                      
421

 Rok 1783 uv§d² napŚ²klad Ivo Cerman (podobnŊ jako uģ v 19. stolet² Constantin von Wurzbach nebo Jacob 

von Falke), Harald Wanger vġak LiechtensteinŢv odchod z arm§dy chybnŊ datuje do roku 1786. V t®to 

souvislosti viz pr§ce I. CERMAN, Ġlechtick§ kultura v 18. stolet². Filozofov®, mystici, politici, Praha 2011,  

s. 217, Constantin von WURZBACH, Biographisches Lexikon des Kaiserthums Oesterreich, Teil 15, Wien 

1866, s. 139 (heslo ĂLiechtenstein, Alois Joseph F¿rst vonñ), Jacob von FALKE, Geschichte des f¿rstlichen 

Hauses Liechtenstein, Bd. 3, Wien 1882, s. 277 a Harald WANGER, Die regierenden F¿rsten von Liechtenstein, 

Neustadt an der Aisch 1995, s. 115. 
422

 K LiechtensteinovŊ vztahu k divadlu podrobnŊji in: Jitka PAVLIĠOVĆ, Ve sluģb§ch kn²ģete Liechtensteina: 

nŊkolik poznatkŢ k provozu z§meck®ho divadla ve Valtic²ch, in: Theatralia. Revue souļasn®ho myġlen²  

o divadeln² kultuŚe, roļ. 18, 2015, ļ. 1, s. 85ï105.  
423

 M. KONEĻNħ, Vitruvius Moravicus. Neoklasicistn² aristokratick§ architektura na MoravŊ a ve Slezsku po 

roce 1800, Brno 2015, s. 44. 
424

 H. STEKL, ¥sterreichs Aristokratie im Vormªrz, s. 193. 
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spr§vu rozs§hl®ho rodov®ho majetku. I zde je moģn® poznamenat, ģe Aloisovu krajin§Śskou 

tvorbu (stejnŊ jako tomu bylo u Jana Rudolfa Czernina) vĨznamnĨm zpŢsobem ovlivnilo ces-

tov§n². 

Uģ liechtensteinskĨ bibliot®k§Ś Jacob von Falke vyzdvihl v posledn² ļtvrtinŊ 19. stolet² 

vĨznam zahraniļn²ch vĨprav kn²ģete, aļkoliv se vŊnoval pŚedevġ²m vlivŢm spjatĨm s oblast² 

hospod§Śstv². Falke mimo jin® tvrdil, ģe Alois Josef Ăv ml§d² vykonal velk® cesty a vykon§val 

je i pozdŊjiñ a ģe bŊhem nich ĂpilnŊ studoval ekonomiiñ, aby mohl potŚebn® reformy Ăv sou-

ladu s jejich upotŚebitelnost² zav§dŊt na svĨch vlastn²ch panstv²chñ.
425

 PodobnŊ jako Falke 

zmiŔuj² tak® mnoz² souļasn² autoŚi ï a nŊkteŚ² pr§vŊ ve vztahu k vytv§Śen² parku v Lednici  

a Valtic²ch ï dŢleģitost LiechtensteinovĨch zahraniļn²ch pobytŢ,
426

 a obzvl§ġtŊ pobytŢ ve 

Velk® Brit§nii. Za vġechny lze jmenovat JiŚ²ho Kuthana a jeho tvrzen², ģe kn²ģe Ăv ml§d² hod-

nŊ cestovalñ, Ănavġt²vil mimo jin® i Angliiñ a ģe Ăzkuġenosti z tŊchto cest se nepochybnŊ 

odrazily i v ¼prav§ch lednicko-valtick®ho are§luñ.
427

 Kuthanovu tezi tĨkaj²c² se odkazu a role 

n§vġtŊvy d²lny svŊta v souvislosti s krajin§Śskou tvorbou kn²ģete pŚijali rovnŊģ dalġ² bada-

tel®.
428

 Navzdory uveden®mu je nutn® zdŢraznit, ģe ģ§dnĨ takovĨ pobyt doloģit nelze,
429

 na 
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 J. von FALKE, Geschichte des f¿rstlichen Hauses Liechtenstein, Bd. 3, s. 277ï278. 
426

 NapŚ²klad H. WANGER, Die regierenden F¿rsten von Liechtenstein, s. 115 v pas§ģi vŊnovan® ģivotu Aloise 

Josefa zmiŔuje, ģe Ăals junger Mann hatte er viele Reisen unternommenñ. V duchu Falkeho hodnot² vĨpravy 

kn²ģete Johann KR FTNER, F¿rstliche Schªtze: Die F¿rsten von Liechtenstein als Sammler und Bauherren, 

Wien 2008, s. 73 informuj²c² o tom, ģe Ăsein Expertwissen [...] erwarb Alois auf weiten Reisen und durch das 

Studium der neuesten Literaturñ, nebo Gerald SCH¥PFER, Klar und fest. Geschichte des Hauses Liechtenstein, 

Riegersburg 1996, s. 93, kterĨ uv§d², ģe ĂAlois Joseph I. hatte sich bereits auf seinen zahlreichen Auslandsreisen 

mit den neuen Methoden der Bewirtschaftung auseinandergesetztñ. 
427

 J. KUTHAN, Aristokratick§ s²dla v ļeskĨch zem²ch 1780ï1914, s. 76. Tyto informace zmiŔuje Kuthan  

i v jinĨch prac²ch, v t®to souvislosti viz pŚedevġ²m TħĢ, Aristokratick§ s²dla obdob² klasicismu, Praha 1999,  

s. 33. 
428

 ZdenŊk NOVĆK, Das Erbe des Einflusses der F¿rsten von Liechtenstein auf die Garten- und Landschafts-

kultur der bºhmischen Lªnder, in: Liechtensteinisch-Tschechische Historikerkommission (ed.),  Die Liechten-

stein: Kontinuitªten ï Diskontinuitªten, Vaduz 2013, s. 142 pŚikl§d§ roli zahraniļn²m vlivŢm, jelikoģ ĂAlois I. 

von Liechtenstein England besuchteñ a protoģe se zde setkal s prax² vytv§Śen² Ădes damals modernen englischen 

Gartensñ. O Velk® Brit§nii hovoŚ² Nov§k i v jin® pr§ci, v n²ģ zmiŔuje, ģe Ăkn²ģe Alois I. navġt²vil Brit§niiñ. Viz 

studii TħĢ, Z§meck§ zahrada, in: Emil KordiovskĨ a kol., MŊsteļko Lednice, Lednice 2004, s. 422.  

I M. KONEĻNħ, Die Landschaft zwischen Eisgrub (Lednice) und Feldsberg (Valtice) als Erinnerungsort, in: 

Liechtensteinisch-Tschechische Historikerkommission (ed.), Liechtensteinische Erinnerungsorte in den bºh-

mischen Lªndern, Vaduz 2012, s. 143 zmiŔuje britsk® zahrady, Ădie F¿rst Alois I. von Liechtenstein wªhrend 

seines langen Aufenthaltes auf den Britischen Inseln kennengelernt hatteñ. Podobn® stanovisko zaujal i Pavel 

ZATLOUKAL, PŚ²bŊhy z dlouh®ho stolet². Architektura let 1750ï1918 na MoravŊ a ve Slezsku, Olomouc 2002, 

s. 56. uv§dŊj²c², ģe ĂlednickĨ kn²ģe Alois Josef I. v ml§d² dost cestovalñ a Ăpoznal [...] i nŊkter® anglick® 

z§meck® parky (zvl§ġtŊ Stowe a Kew)ñ, a koneļnŊ i M. GOTTWALDOVĆ, Antikizuj²c² stavby v zahrad§ch 

klasicismu v Ļech§ch a na MoravŊ, s. 31. tvrd², ģe Liechtenstein Ănavġt²vil mimo jin® Anglii, kde ho zaujala 

pŚedevġ²m tvorba C. Browna a W. Chamberseñ. 
429

 KoneļnĨ uv§d² dokonce bliģġ² a podrobnŊjġ² informace o LiechtensteinovĨch cest§ch a m²stech, jeģ navġt²vil 

(a to vļetnŊ datace), pŚiļemģ odkazuje na jiģ zmiŔovanou Falkeho pr§ci. Jedn§ se ale o pŚehl®dnut², protoģe 

Falke v tomto pŚ²padŊ nepsal o vĨprav§ch Aloise Josefa, ale jeho mladġ²ho bratra Filipa Josefa. Srov. podrobnŊji 

M. KONEĻNħ, ĂVitruvius Moravicusñ, s. 36ï37, TħĢ, Vitruvius Moravicus, s. 44ï46, TħĢ, Z§mek Lednice, 

KromŊŚ²ģ 2017, s. 168ï169 a J. von FALKE, Geschichte des f¿rstlichen Hauses Liechtenstein, Bd. 3, s. 281. 
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coģ upozornil jiģ Stefan Kºrner.
430

 Tato informace nicm®nŊ v ģ§dn®m pŚ²padŊ neznamen§,  

ģe by Liechtenstein bĨval Velkou Brit§nii nenavġt²vil. Jelikoģ v dan® dobŊ bylo ostrovn² kr§-

lovstv² velmi ļastĨm c²lem vĨprav ġlechticŢ a aristokratŢ ze stŚedn² Evropy a protoģe ho bez 

jakĨchkoliv pochybnost² navġt²vil jeho mladġ² bratr Filip Josef, existuje dŢvod domn²vat se, 

ģe ani v pŚ²padŊ Aloise Josefa nebyla realita jin§.
431

  

Kºrner tak® uv§d² domnŊnku, ģe kn²ģe na vlastn² oļi spatŚil Śadu parkŢ v jinĨch ze-

m²ch.
432

 Jako pŚ²klad bĨvaj² v t®to souvislosti uv§dŊny zahrady v Belîil na ¼zem² dneġn² 

Belgie, vytv§Śen® LiechtensteinovĨm dobrĨm pŚ²telem Charlesem Josephem de Ligne.
433

  

Opomenut nemŢģe bĨt ani nŊmeckĨ prostor, kterĨ ï jak ostatnŊ uk§zala cesta hrabŊte Czerni-

na ï vĨznamnĨm zpŢsobem ovlivŔoval krajin§Śskou tvorbu druh® poloviny 18. stolet². Tezi, 

ģe kn²ģe bŊhem svĨch ļastĨch pobytŢ v zahraniļ² (o nichģ hovoŚ² Falke) tr§vil ļas prohl²dka-

mi nejrŢznŊjġ²ch parkŢ, lze podpoŚit nŊkolika skuteļnostmi. Mimo jin® je zapotŚeb² vz²t v po-

taz, ģe plodŢm krajin§Śsk® tvorby vŊnoval pozornost i Filip Josef.
434

 Daleko dŢleģitŊjġ² je 

vġak fakt, ģe se Alois Josef stejnŊ jako Czernin o zahradn² umŊn² zaj²mal a velmi dobŚe se 

v nŊm orientoval.  

I pŚes uveden® informace a domnŊnky jsou doloģeny jin® vĨpravy, kter® ale (nebu-

deme-li se soustŚedit na moģnost, ģe se bŊhem nich kn²ģe stŚet§val s plody krajin§Śsk® tvorby) 

s Liechtensteinovou ļinnost² v Lednicko-valtick®m are§lu pŚ²liġ nesouvisej². Na prvn²m m²stŊ 

se jedn§ o nŊkolik mŊs²cŢ trvaj²c² n§vġtŊvu It§lie z roku 1788.
435

 Tak® zde ovġem vyvst§v§ 

urļitĨ probl®m, neboŠ ani v tomto pŚ²padŊ nemŢģeme detailnŊji sledovat jej² prŢbŊh a pro-

gram. Jinak tomu je u dalġ² z cest do It§lie, spadaj²c² tentokr§te do let 1803ï1804 a podnik-

nut® ze zdravotn²ch dŢvodŢ.
436

 SoudŊ dle budouc²ho vĨvoje Aloisova stavu ġlo patrnŊ o dĨ-

chac² obt²ģe, kter® ho na podzim roku 1803 pŚimŊly, aby se vydal za pŚ²znivŊjġ²m klimatem 

do jiģn² Evropy. Ve skuteļnosti vġak kn²ģete tr§pilo daleko v²ce neduhŢ. NapŚ²klad na konci 
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 S. K¥RNER, Die Gªrten des F¿rsten Aloys I. von Liechtenstein in Eisgrub, Feldsberg und Wien, s. 7. 
431

 Cestovn²mi den²ky Filipa Josefa, kter® kromŊ Brit§nie pojedn§vaj² i o n§vġtŊvŊ Francie a jeģ jsou uloģeny 
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listopadu kn²ģec² sekret§Ś Franz Dipolt,
437

 jenģ se rovnŊģ vypravil do It§lie, napsal, ģe Ădnes 

v noci J[eho] J[asnost] opŊt dostala velmi siln® bolesti do nohouñ.
438

 BŊhem vĨpravy na Ape-

ninskĨ poloostrov na zdravotn² stav kn²ģete dohl²ģela ï jak vyplĨv§ mimo jin® ze zpr§vy za-

slan® do V²dnŊ na konci listopadu 1803 a podepsan® opŊt Dipoltem ï i Liechtensteinova ģena 

Karol²na, rozen§ hrabŊnka z Manderscheid-Blankenheimu,
439

 a nŊkolik slouģ²c²ch, kteŚ² se 

mŊli starat o jeho pohodl².  

PŚestoģe se jednalo o cestu zdravotn², stŚ²dal nemocnĨ aristokrat odpoļinek s prohl²d-

kami slavnĨch mŊst a jejich pamŊtihodnost². Kn²ģec² p§r navġt²vil napŚ²klad Istrii, Ben§tky, 

Modenu, BoloŔu, Rimini, Anconu a slavn® poutn² m²sto Loreto, odkud pokraļoval aģ do 

Neapole. Na konci ¼nora dorazili manģel® do ř²ma, kde se v prŢbŊhu bŚezna a dubna Alois 

Josef setkal s dalġ²mi aristokraty ļi slavnĨm sochaŚem a vĨznamnĨm pŚedstavitelem italsk®ho 

klasicismu Antoniem Canovou.
440

 V dubnu pŚiġla na Śadu tak® Florencie, kol®bka renesance,  

a Pisa, v kvŊtnu pak Mil§n, Lago Maggiore a Lago di Como, odkud se ¼ļastn²ci vĨpravy vy-

dali na cestu domŢ. 

Program Liechtensteina a jeho ģeny se nicm®nŊ bŊhem pobytu na Apeninsk®m polo-

ostrovŊ do znaļn® m²ry liġil, jelikoģ kn²ģe a knŊģna mnohdy tr§vili ļas oddŊlenŊ, nebo se do-

konce nach§zeli ve stejnou chv²li v rŢznĨch mŊstech. Dokl§d§ to ostatnŊ zpr§va odeslan§ 

z Neapole informuj²c² o odjezdu do ř²ma, v n²ģ se p²ġe, ģe nejdŚ²ve odjede ĂJ[eho] J[asnost] 

kn²ģe se svĨm doprovodemñ, zat²mco ĂJ[ej²] J[asnost] knŊģna bude [sv®ho muģe] n§sledovat 

o p§r dn² pozdŊjiñ.
441

 To, ģe oba manģel® tr§vili ļas oddŊlenŊ, zapŚ²ļinily i urļit® zdravotn² 

komplikace, jeģ se neobjevovaly vĨjimeļnŊ. LiechtensteinŢv stav se tak® stal (obzvl§ġtŊ 

vzhledem k charakteru cesty a dŢvodu, proļ se z§moģnĨ ġlechtic do It§lie vydal) ļasto zmi-

ŔovanĨm t®matem DipoltovĨch relac² zas²lanĨch do V²dnŊ. NapŚ²klad v z§Ś² 1803 Dipolt kon-

statoval, ģe se kn²ģe a knŊģna Ămaj² dobŚeñ a ģe je Ătak® ostatn² person§l s vĨjimkou nŊkte-

rĨch maliļkost² zdravĨñ.
442

 

Navzdory faktu, ģe se Aloisi Josefovi po zdravotn² str§nce nedaŚilo vģdy tak dobŚe, jak 

bylo v uveden®m sdŊlen² vyl²ļeno, soustŚedil se bŊhem vĨpravy i na dŢleģit® a neodkladn® 
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z§leģitosti. Odl®dneme-li od spr§vy rodovĨch panstv², zaj²mal se v It§lii o prŢbŊh a pokra-

ļov§n² stavebn²ch prac² v Lednicko-valtick®m are§lu. Jednou z nejdŢleģitŊjġ²ch osob, kter§ se 

na tŊchto ¼prav§ch pod²lela, byl Josef Hardtmuth, vĨznamnĨ stavitel konce 18. a zaļ§tku  

19. stolet², vyn§lezce a ĂtuģkovĨ magn§tñ.
443

 Jeho ļinnost sledoval Liechtenstein i na cestŊ, 

jelikoģ ve zpr§vŊ z Neapole bylo poznamen§no, ģe ĂHartmuth [sic] by mŊl zaslat kresbu a vĨ-

mŊru podlahy do s§lu v Belved®ru ve Valtic²chñ.
444

 Jin® dokumenty prozrazuj², ģe se kn²ģe na 

Apeninsk®m poloostrovŊ vŊnoval tak® svĨm z§jmŢm. Jedn²m z nich byla botanika. Dipolt to-

tiģ hovoŚil (tŚebaģe obsah jeho sdŊlen² nen² zcela jasnĨ) o semenech rostlin, jeģ mŊla bĨt do-

pravena do vlasti: ĂSkrze pana kn²ģete Louise
445

 Liechtensteina jsem nechal ve dvou bal²c²ch 

odeslat tŊch nemnoho semen, kter§ jsem v Neapoli obdrģel [...].ñ
446

 

 S botanikou a dendrologi² souvis² i cesta Aloise Josefa do Anhaltsko-Desavska zmi-

Ŕovan§ v Patriotisches Tageblatt, jiģ bohuģel nen² moģn® datovat.
447

 DŢvodem cesty byly 

Liechtensteinovy hospod§Śsk® z§jmy, a konkr®tnŊ pŚedevġ²m z§mŊry tĨkaj²c² se lesŢ na jeho 

panstv²ch. Anhaltsko-Desavsko se totiģ d²ky pŚijet² a aplikaci nejnovŊjġ²ch metod proud²c²ch 

do stŚedn² Evropy z Brit§nie stalo v oblasti lesnictv² vzorem pro ġlechtice a aristokraty naklo-

nŊn® osv²censtv². I v tomto pŚ²padŊ se jednalo o d²lo kn²ģete Leopolda III., kterĨ po n§vratu 

z britskĨch pobytŢ dŢmyslnŊ dbal na zav§dŊn² modern²ch postupŢ ve sv® zemi. Podobn® kro-

ky zamĨġlel uļinit rovnŊģ Alois Josef, a je proto pochopiteln®, ģe se do Anhaltsko-Desavska 

vydal i on. Z toho tak® vyplĨv§, ģe vzhledem k jasn®mu a pŚedem stanoven®mu ¼ļelu je od-

kaz dan® cesty ve vztahu k ļinnosti a aktivit§m kn²ģete v²ce neģ jasnĨ. V souvislosti s dŊdic-

tv²m Liechtensteinovy vĨpravy se pochopitelnŊ nab²z² jeġtŊ jeden moģnĨ rozmŊr, a sice vliv 

na vytv§Śen² jeho sentiment§ln²ho parku (nebo pŚesnŊji na budov§n² drobnĨch staveb v parku, 

jelikoģ nov® poznatky tĨkaj²c² se lesnictv² kn²ģe aplikoval i ve svĨch zahrad§ch). Jestli vġak 

Alois Josef navġt²vil pŚ²mo Wºrlitz, zm²nŊnĨ ļl§nek bohuģel neuv§d². Nicm®nŊ vzhledem  

k proslulosti Leopoldova projektu a z§libŊ Aloise Josefa v zahradn²m umŊn² o tom lze jen stŊ-

ģ² pochybovat, ovġem ani zde nejsou pŚ²m® dŢkazy k dispozici. 
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Co se tĨļe botaniky, dendrologie a lesnictv², je moģn® doloģit jeġtŊ nŊkolik cest spja-

tĨch s osobou kn²ģete, kterĨch se ale Liechtenstein pŚ²mo nez¼ļastnil. Navzdory uveden® 

skuteļnosti je tŚeba vŊnovat pozornost i jim, protoģe rovnŊģ ony ovlivnily Aloisovu ļinnost  

a aktivity ï a to bezesporu daleko v²ce neģ napŚ²klad jeho zdravotn² pobyt v It§lii z let 1803  

a 1804. Tyto vĨpravy kr§tce zm²nil jiģ Falke, kdyģ tvrdil, ģe Liechtenstein Ăposlal schopn®  

a zkuġen® muģe [...] dokonce aģ do Ameriky, aby vyhledali cizokrajn® a k vĨsadbŊ vhodn® 

dŚeviny a pŚivezli jejich semena k vĨsevu na jeho panstv²chñ.
448

 V t®to souvislosti stoj²  

za zm²nku pŚedevġ²m vĨprava, jej²ģ poļ§tek spad§ do roku 1802. Kn²ģe tehdy nab²dl v²deŔ-

sk®mu dvorn²mu zahradn²kovi Franzi Boosovi, aby na jeho n§klady podnikl botanicky a les-

nicky orientovanou cestu do Severn² Ameriky.
449

 Aļkoliv Boos odm²tl, navrhl m²sto sebe 

sv®ho ġvagra Josepha van der Schota, vrchn²ho zahradn²ka v botanick® zahradŊ v²deŔsk® uni-

verzity a syna dvorn²ho zahradn²ka v Schºnbrunnu Richarda van der Schota.
450

 Jelikoģ Joseph 

pl§noval vŊdecky zamŊŚenou expedici do Ameriky (byŠ do jin® ļ§sti) uģ dŚ²ve, vzdal se sv®ho 

m²sta v botanick® zahradŊ a vstoupil do sluģeb kn²ģete.
451

 

Nejprve bylo nutn® dojednat vġechny podm²nky. Podle poģadavkŢ a pŚ§n² Aloise 

Josefa se mŊl van der Schot na ļtyŚi roky vypravit do Severn² Ameriky a vŊnovat se tam teo-

reticky i prakticky studiu lesnictv² a botaniky. JeġtŊ pŚed plavbou do Nov®ho svŊta se ovġem  

o LiechtensteinovĨch z§mŊrech dozvŊdŊl c²saŚ, kterĨ se rozhodl podpoŚit zm²nŊnou expedici  

a na sv® n§klady do Ameriky vyslat zahradn²ho uļedn²ka v Hofburgu Aloise Enslena. Jeho 

¼kolem bylo sb²rat semena pro c²saŚsk® zahrady a lesy, a to vļetnŊ semen tropickĨch rostlin, 

kter® Frantiġek hodlal pŊstovat ve sklen²c²ch.
452

 V srpnu 1802 opustili van der Schot a Enslen, 

jenģ mŊl bĨt prvnŊ jmenovan®mu podŚ²zen, V²deŔ a pokraļovali pŚes Frankfurt nad Mohanem 

a PaŚ²ģ aģ do LondĨna. Na konci prosince pŚipluli do New Yorku. Van der Schot pot® pobĨval 

mimo jin® ve mŊstŊ Reading v Pensylv§nii, odkud podnikal dalġ² vĨzkumn® cesty. KromŊ 

nich ale v Americe navazoval kontakty s vĨznamnĨmi pŚ²rodovŊdci. RovnŊģ se setkal s prezi-

dentem SpojenĨch st§tŢ Thomasem Jeffersonem, kterĨ se pochvalnŊ vyj§dŚil o Liechtenstei-

novĨch z§mŊrech tĨkaj²c²ch se pŊstov§n² ekonomicky uģiteļnĨch dŚevin.
453

 NŊkdejġ² v²deŔ-
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skĨ zahradn²k tak® dost§l svĨm z§vazkŢm vŢļi Aloisi Josefovi a peļlivŊ ho informoval o prŢ-

bŊhu a pokraļov§n² expedice. V n§sleduj²c²ch letech od nŊj kn²ģe obdrģel celkem 130 beden 

se semeny a sazenicemi nejrŢznŊjġ²ch rostlin.
454

 I Enslen plnil v Americe Frantiġkova pŚ§n²  

a poģadavky. Navzdory tomu ve V²dni neskonļila vġechna semena, jeģ bŊhem vĨpravy na-

sb²ral, neboŠ ļ§st z nich zaslal nŊmeck®mu botanikovi Fredericku Traugottu Purshovi, usa-

zen®mu ve SpojenĨch st§tech a pozdŊji v KanadŊ.
455

  

Jestliģe se nebudeme snaģit o nalezen² odpovŊdi na ot§zku, jak dan§ expedice ovlivni-

la podobu c²saŚskĨch zahrad, je tŚeba zamŊŚit se na vĨsledky spjat® s osobou Aloise Josefa. 

Aļkoliv to nemus² bĨt na prvn² pohled zcela zjevn®, souvis² odkaz a dŊdictv² uveden® cesty 

(nebo obecnŊ dŊdictv² a odkaz uvedenĨch cest, protoģe nen² ģ§douc² opomenout roli n§vġtŊvy 

Anhaltsko-Desavska) i s vytv§Śen²m lednick®ho parku. D²ky Van der Schotovi, kterĨ se nako-

nec v Americe usadil natrvalo a ģil tam aģ do sv® smrti v roce 1812, se na liechtensteinskĨch 

panstv²ch (a mimo jin® pr§vŊ v Lednici) podaŚilo vysadit desetitis²ce cizokrajnĨch kvŊtin  

a stromŢ.
456

 Konkr®tnŊ se jednalo napŚ²klad o kanadsk® oŚeġ§ky, americk® topoly nebo ak§-

ty.
457

 Exotick® dŚeviny nicm®nŊ nemŊly pouze okrasnou funkci, neboŠ kn²ģe zakl§dal lesn² 

ġkolky, odkud byly sazenice vyv§ģeny do cel® Evropy.
458

 Jako pŚedobraz Liechtensteinovi 

slouģily obdobn® projekty v Anglii a na ¼zem² ř²ġe, kde naġly britsk® trendy znaļnou odezvu 

a s n²ģ Alois Josef udrģoval intenzivn² kontakt.
459

 Jeho cesta do Anhaltsko-Desavska to jen 

potvrzuje. Liechtensteinova prvn² ġkolka s exotickĨmi porosty, jeģ byla z§roveŔ prvn²m ta-

kovĨm projektem v monarchii, byla vytvoŚena v roce 1799 (tedy jeġtŊ pŚed uskuteļnŊn²m van 

der Schotovy a Enslenovoy vĨpravy do Severn² Ameriky) v lednick® zahradŊ a k zaloģen² dal-

ġ²ch se kn²ģe odhodlal nedlouho pot®
.
.
460

 Mimo jin® d²ky uvedenĨm aktivit§m spojil kn²ģe 

v sentiment§ln²m parku v Lednicko-valtick®m are§lu, sv®m nejvŊtġ²m d²le, pŚ²jemn® a kr§sn® 

s uģiteļnĨm.
461

 V dŢsledku toho Alois Josef naplnil nŊkter® osv²censk® myġlenky a z§sady, 
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jeģ ve stŚedn² EvropŊ nabĨvaly na vĨznamu zejm®na v souvislosti s rostouc² proslulost² 

Goetheho eseje O diletantismu.
462

 Jestliģe se jedn§ o spojen² kr§sn®ho a uģiteļn®ho, je za-

potŚeb² zm²nit jeġtŊ jednu z§leģitost, kter® kn²ģe vŊnoval v Lednici velkou pozornost, a sice 

vĨsadbu ovocnĨch stromŢ.
463

 Moģn§ i v tomto ohledu Liechtensteina ovlivnily jeho cesty,  

a pŚedevġ²m pak vĨprava do Anhaltsko-Desavska. Je totiģ moģn® setkat se s n§zorem, ģe jako 

jeden z inspiraļn²ch vzorŢ slouģily Aloisi Josefovi zahrady v bl²zkosti Georgenhausu a dal-

ġ²ch z§mkŢ nedaleko Wºrlitz, v nichģ Leopold III. pŊstoval ovoce.
464

  

PodobnŊ jako Leopold se i Liechtenstein zamŊŚil na jin® vŊci, kterĨmi chtŊl obohatit 

krajinu v okol² svĨch s²del v Lednici a Valtic²ch a k jejichģ vytvoŚen² bezesporu pŚispŊly (pŚi-

nejmenġ²m nepŚ²mo) jeho zahraniļn² zkuġenosti. Ļinnost zcestoval®ho aristokrata nebyla zce-

la nov§torsk§, neboŠ kn²ģe nav§zal na odkaz svĨch pŚedkŢ, jiģ zdejġ² zahrady zaloģili a upra-

vovali. Z toho tak® vyplĨv§ jedna podstatn§ z§leģitost. Fakt, ģe Alois Josef zcela nezniļil 

vġechny reminiscence na dobu baroka, patrnŊ svŊdļ² a vypov²d§ o jeho estetickĨch prefe-

renc²ch, kter® podobnŊ jako v pŚ²padŊ Jana Rudolfa zcela nezavrhovaly a neodsuzovaly tvor-

bu pŚedchoz² ®ry. Kn²ģe ji ovġem doplnil o nov® prvky, nicm®nŊ ty star® ï jak vyplĨv§ z pŚed-

choz²ch Ś§dkŢ ï do urļit® m²ry ponechal. Navzdory skuteļnosti, ģe se v pramenech v§ģ²c²ch 

se ke stavebn²m prac²m hovoŚ² o anglick® zahradŊ, 
465

 nelze oznaļit vĨsledek Liechtenstei-

novĨch snah za typickĨ anglickĨ krajin§ŚskĨ park (nebo pŚesnŊji za krajin§ŚskĨ park pŚelomu 

18. a 19. stolet², jelikoģ je i v pŚ²padŊ anglick® zahradn² tvorby moģn® rozliġovat nŊkolik f§z²). 

PŚestoģe i pŚi utv§Śen² podoby Lednicko-valtick®ho are§lu sehr§ly britsk® trendy (a zejm®na 

Chambersovy projekty)
466

 z§sadn² roli, zv²tŊzila zde nakonec koncepce jak®hosi pŚechodn®ho 

stylu,
467

 v n²ģ se prol²nal odkaz baroka s n§dechem exotiky, esoterismu
468

 a osv²censkĨmi 

                                                                                                                                                                      
Eisgrub, Feldsberg und Lundenburg in den Jahren 1785ï1918, in: Marek VaŚeka ï Aleġ Z§ŚickĨ (edd.), Das 

F¿rstenhaus Liechtenstein in der Geschichte der Lªnder der bºhmischen Krone, Ostrava ï Vaduz 2013,  

s. 472ï473. 
462

 VĨznamu t®to eseje se vŊnuje napŚ²klad pr§ce Helmut KOOPMANN, Dilettantismus: Bemerkungen zu einem 

Phªnomen der Goethezeit, in: Helmut Holtzhauer ï Bernhard Zeller (edd.), Studien zur Goethezeit. Festschrift 
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myġlenkami vyjadŚuj²c²mi urļitou symbolickou utopii.
469

 LiechtensteinŢv vĨtvor je proto 

moģn® charakterizovat sp²ġe jako baroknŊ-klasicistickou zahradu. V ģ§dn®m pŚ²padŊ ovġem 

nepŚekvap², ģe tak® zde naġel jiģ v dobŊ ģivota Aloise Josefa sv® m²sto a zastoupen² romantis-

mus.
470

  

Pokud jde o vlastn² pr§ce, nechal kn²ģe v prvn² polovinŊ osmdes§tĨch let 18. stolet² 

zvŊtġit barokn² parter mezi lednickĨm z§mkem a Śekou Dyj². Po dalġ²ch ter®nn²ch ¼prav§ch 

pŚistoupil k budov§n² drobnĨch staveb. V poļ§teļn² f§zi se na zkr§ġlov§n² are§lu pod²lel 

Isidor Canevale, kterĨ slouģil uģ AloisovĨm pŚedchŢdcŢm a jenģ byl v roce 1781 uveden do 

funkce liechtensteinsk®ho stavebn²ho Śeditele.
471

 Daleko dŢleģitŊjġ² osobou spjatou s kra-

jin§Śskou tvorbu Aloise Josefa byl ale jiģ jednou zm²nŊnĨ Josef Hardtmuth. Pracovn² vztah se 

v tomto pŚ²padŊ nicm®nŊ brzy zmŊnil v natolik pevn® pouto a pŚ§telstv², ģe byli Hardtmuth  

a jeho zamŊstnavatel oznaļov§ni za ĂCastora a Polluxeñ, hrdiny z antick® mytologie, po nichģ 

byly pojmenov§ny dvŊ hvŊzdy ze souhvŊzd² Bl²ģencŢ.
472

 Tyto pŚezd²vky jsou tud²ģ dokladem 

jejich tŊsn®ho sepŊt², a obzvl§ġtŊ pak ideov®ho a estetick®ho. Hardtmuth pro Liechtensteina 

pracoval uģ od z§vŊru osmdes§tĨch let 18. stolet², a to mimo jin® v hlavn²m mŊstŊ monarchie, 

kde mŊl na starosti pŚestavbu a rozġiŚov§n² Liechtensteinsk®ho pal§ce v Herrengasse.
473

 Brzy 

pot® zaļal jako Ăkresl²Ś a vrchn² dozorce nad stavbamiñ
474

 zhmotŔovat vize a pŚedstavy kn²-

ģete vztahuj²c² se k ¼prav§m Lednicko-valtick®ho are§lu. 

Jedna z nich se tĨkala tzv. HvŊzdy, nov®ho tŊģiġtŊ zahrad, kterou pŚed Liechtenstei-

novĨmi z§sahy tvoŚilo sedm alej² vych§zej²c²ch z jednoho bodu. Alois Josef jejich poļet 

zvĨġil na osm. V prŢseļ²ku alej² nechal Hardtmuth na LiechtensteinŢv pokyn zboŚit pŢvodn² 
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letohr§dek a na jeho m²stŊ vztyļil mezi lety 1794 a 1795 oktogon§ln² Sluneļn² chr§m (nazĨ-

vanĨ t®ģ HvŊzdnĨ nebo Dianin), kterĨ se nach§zel na vyvĨġen®m m²stŊ pŚ²stupn®m pomoc² 

rampy.
475

 Jako pŚi zakl§d§n² lesn²ch ġkolek se i zde objevil poģadavek uģiteļnosti a prospŊġ-

nosti pro okol², neboŠ kn²ģe jeġtŊ pŚed zapoļet²m prac² vyj§dŚil, ģe Ătato stavba nem§ za c²l 

pouze zkr§ġlen² zahrady, ale tak® [...] obstar§n² vĨdŊlku Śemesln²kŢm na kn²ģec²ch pan-

stv²chñ.
476

 Sluneļn² chr§m, jehoģ podoba je zn§ma z dobovĨch vyobrazen², byl Liechten-

steinovĨmi n§stupci v prŢbŊhu dalġ²ch ¼prav parku v 19. stolet² nejprve pŚem²stŊn a posl®ze 

zboŚen.
477

  

Alois Josef nevŊnoval pozornost pouze stŚedu HvŊzdy, kde se nach§zel zm²nŊnĨ 

templ, ale nechal okr§ġlit i jej² pomysln® c²py. Tak® zde vytvoŚil nejrŢznŊjġ² stavby (ve vŊtġi-

nŊ pŚ²padŢ opŊt podle HardtmuthovĨch n§vrhŢ), o ļemģ informoval uģ pamŊtn² spis z roku 

1798: ĂOd tohoto chr§mu je na konci kaģd® jedn® aleje k vidŊn² zvl§ġtn² [a] pro oko velmi 

pŚ²jemnĨ objekt, kterĨ [...] zve k pozorov§n² a obdivov§n².ñ
478

 Prvn² alej m²Śila k mostu pŚes 

Dyji, jenģ mohl bĨt inspirov§n tzv. ChambersovĨm mostem ve Wºrlitz,
479

 druh§ k v²tŊzn®mu 

oblouku s n§pisem ĂDIVE JULIANO IMPERATORIñ, tŚet² k hranici dŚ²v², kter§ v sobŊ ukrĨ-

vala dvŊ rolnick® m²stnosti, ļtvrt§ ke gotizuj²c²mu letohr§dku se ļtyŚmi vŊģemi,
480

 p§t§ k led-

nickĨm domŢm, ġest§ k z§meck® j²zd§rnŊ, sedm§ k tzv. Labut²mu jezeru a osm§ k v²ce neģ 

ġedes§t metrŢ vysok®mu minaretu, jednomu z nejproslulejġ²ch vĨtvorŢ spjatĨch se jm®nem 

Aloise Josefa a jeho stavitele.
481

  

LednickĨ minaret i podobn® projekty byly odrazem okouzlen² Orientem, a nen² proto 

n§hodou, ģe se objevily tak® v jinĨch parc²ch zaloģenĨch v 18. stolet². Konkr®tnŊ se jednalo 
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napŚ²klad o meġitu v Kew Gardens ve Velk® Brit§nii, kterou navrhl William Chambers a jeģ 

se do dneġn²ch dnŢ nedochovala, ve Wilhelmshºhe u Kasselu, Schwetzingen nebo v dolnora-

kousk®m Laxenburgu. VelkĨ rozd²l oproti zm²nŊnĨm zahrad§m pŚedstavuje skuteļnost, ģe se 

kn²ģe rozhodl v Lednici vztyļit pouze minaret. PotŚebn® pl§ny pro jeho vznik vytvoŚil Hardt-

muth ¼dajnŊ za jedinou noc,
482

 nicm®nŊ vlastn² stavba trvala mnohem d®le. Pr§ce zapoļaly 

v roce 1797 a skonļily o pŊt let pozdŊji.
483

 Vzhledem k velkoleposti, ok§zalosti a technick® 

n§roļnosti pohltil LiechtensteinŢv projekt bezm§la milion zlatĨch.
484

 Kn²ģe totiģ nechal mina-

ret vybudovat na Ś²ļn²ch n§plav§ch s tekouc²mi p²sky, kvŢli ļemuģ bylo zapotŚeb² vytvoŚit 

pevn® a stabiln² z§klady v podobŊ nŊkolika set pilot z olġov®ho dŚeva.
485

 Teprve nad nimi  

a na jak®msi roġtu z dubovĨch tr§mŢ zpevnŊnĨch ģelezy se nach§zely sklepy minaretu. Hardt-

muth tak® navrhl leġen² v podobŊ dvan§ctkr§t se ot§ļej²c² spir§ly, jeģ odkazovalo na Babylon-

skou vŊģ. Proto byla stavba nazĨv§na nejen ĂTureckou vŊģ²ñ,
486

 o kter® se hovoŚ² v prame-

nech, nĨbrģ i ĂBabylonskou vŊģ²ñ.
487

 

Minaret nebyl jedinĨm poļinem Aloise Josefa v Lednicko-valtick®m are§lu, kterĨ 

ukazoval nadġen² sv®ho tvŢrce pro svŊt Orientu. Uģ v polovinŊ devades§tĨch let (tedy jeġtŊ 

pŚed zah§jen²m prac² na samotn®m minaretu) se kn²ģe rozhodl vytvoŚit Ļ²nskĨ pavilon, jehoģ 

vzorem byl patrnŊ ChambersŢv KonfuciŢv dŢm v britskĨch Kew Gardens a kterĨ na konci  

19. stolet² strhli Liechtensteinovi n§stupci.
488

 VnitŚek stavby, navrģen® opŊt Josefem Hardt-

muthem, zdobil orient§ln² n§bytek ļi l§tkov® tapety, jeģ se pŢvodnŊ nach§zely v Ļ²nsk®m pa-

vilonu Marie Antoinetty nedaleko Mal®ho Trianonu ve Versailles, odkud se bŊhem Velk® 
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francouzsk® revoluce nebo bezprostŚednŊ po n² dostaly do V²dnŊ.
489

 V Lednici se mŊly 

nach§zet i tzv. Star® l§znŊ, ovlivnŊn® stavitelstv²m starovŊk®ho Egypta. V tomto pŚ²padŊ 

nicm®nŊ nen² jasn®, jestli k  realizaci projektu doġlo, a to na rozd²l od projektu tzv. NovĨch 

l§zn², inspirovanĨch architekturou antick®ho ř²ma a postavenĨch nedlouho po AloisovŊ smrti 

jeho bratrem Janem Josefem.
490

  

Alois Josef d§le vybudoval Holandskou ryb§rnu a pobl²ģ Valtic tak® loveckĨ z§meļek 

Belved®r, kterĨ byl patrnŊ ovlivnŊn voli®rou v Kew Gardens
491

 a o jehoģ vĨstavbu se zaj²mal  

i bŊhem sv® zdravotn² cesty na ApeninskĨ poloostrov z let 1803ï1804. S®rii drobnĨch staveb 

doplnilo rovnŊģ nŊkolik obeliskŢ, z nichģ nejvĨznamnŊjġ² nechal Liechtenstein vztyļit na pa-

m§tku uzavŚen² m²ru v Campo Formiu v Ś²jnu 1797. Memori§ln² funkc² se ale nevyznaļoval 

pouze tento obelisk nebo antikizuj²c² stavby. V Lednicko-valtick®m are§lu se totiģ nach§zely  

i explicitn² pŚipom²nky stŚedovŊk® minulosti. Konkr®tnŊ se jednalo o jakĨsi gotizuj²c² dŢm, 

zmiŔovanĨ v souvislosti s rozġiŚov§n²m tzv. HvŊzdy a vybudovanĨ moģn§ jiģ kolem roku 

1788.
492

  

Dalġ² projekty zmaŚila smrt Aloise Josefa, kter® nezabr§nila ani vĨprava do It§lie. 

DlouhodobĨm zdravotn²m komplikac²m podlehl kn²ģe v bŚeznu 1805, kdy zemŚel na gan-

gr®nu plic.
493

 Liechtenstein po sobŊ nezanechal ģ§dn® potomky, ale nedokonļen® d²lo v po-

dobŊ sentiment§ln²ch zahrad, jeģ byly uģ jeho souļasn²ky oznaļov§ny za Ăprav® Elysiumñ.
494

 

PŚestoģe se AloisŢv vĨtvor svou kr§sou pŚibl²ģil r§ji, neustaly pr§ce ani po jeho smrti, neboŠ 

v krajin§Śsk® tvorbŊ v Lednici a Valtic²ch pokraļovali dalġ² ļlenov® rodu. Nicm®nŊ pro pŢ-

vodn² koncepci jiģ nezbĨvalo m²sto. ĂPŚechodnĨ stylñ totiģ nebyl v souladu se z§mŊry Aloi-

sova n§stupce Jana I. Josefa, usiluj²c²ho o vytvoŚen² skuteļn®ho pŚ²rodnŊ-krajin§Śsk®ho parku. 

Navzdory tomu ovġem novĨ vl§dnouc² kn²ģe ani po radik§ln²ch ¼prav§ch nezniļil vġechny 
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 Gustav Wilhelm uv§d² (stejnŊ jako v ļesk®m prostŚed² Daniel Lyļka), ģe tapety pŚed zniļen²m zachr§nil 
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 Tamt®ģ, s. 56. 
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n®m DvoŚe. 
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nefol. 
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reminiscence na zahradu sv®ho bratra a pŚedchŢdce, d²ky ļemuģ pŚeģ²val odkaz Aloise Josefa 

a jeho cest i nad§le. 

Co se tĨļe hodnocen² a shrnut² vĨznamu LiechtensteinovĨch vĨprav jakoģto jednoho 

z inspiraļn²ch zdrojŢ pro jeho ļinnost v Lednicko-valtick®m are§lu, je tŚeba zm²nit n§sledu-

j²c²: Jestliģe odhl®dneme od sp²ġe nepodstatnĨch z§leģitost² tĨkaj²c²ch se hled§n² konkr®tn²ch 

pŚedloh, sluġ² se upozornit na daleko z§sadnŊjġ² z§leģitost. Aļkoliv pŚedlohov§ literatura se-

hr§la v souvislosti s krajin§Śskou tvorbou kn²ģete ï jak vyplĨv§ z pŚedchoz²ch str§nek ļi zjiġ-

tŊn² nŊkterĨch historikŢ umŊn² ï dŢleģitou roli,
495

 je nutn® vz²t v ¼vahu, ģe bŊhem mnoha 

vĨprav kn²ģe navġt²vil nov§ m²sta, z²skal cenn® zkuġenosti a tak® (a ve vztahu k jeho akti-

vit§m v Lednici a Valtic²ch pŚedevġ²m) vytŚ²bil svŢj vkus. V uveden® skuteļnosti lze tud²ģ 

spatŚovat obecn® dŊdictv² cest Aloise Josefa, kter® se z§konitŊ odrazilo ve vytv§Śen² jeho sen-

timent§ln²ho parku. 

Zat²mco se v tomto ohledu vlivy LiechtensteinovĨch pobytŢ v zahraniļ² podobaj²  

odkazŢm vĨprav hrabŊte Czernina i nespoļtu dalġ²ch ġlechticŢ a aristokratŢ, je moģn® u kn²-

ģete pozorovat jeden moment, jenģ se neobjevuje zdaleka ve vġech pŚ²padech. BŊhem ¼prav 

zahrad vstoupil na sc®nu Alois Josef jako ekonom a dobrĨ a svŊdomitĨ hospod§Ś. Kn²ģe ne-

chtŊl, aby byl jeho vĨtvor jen a pouze jakĨmsi rozmarem urļenĨm ke kr§cen² dlouhĨch chvil. 

Rozs§hlĨ park se tud²ģ mŊl st§t i prostorem pro realizaci hospod§ŚskĨch a vŊdeckĨch projektŢ 

pragmaticky zaloģen®ho aristokrata. V t®to souvislosti je nutn® odk§zat na roli n§vġtŊvy An-

haltsko-Desavska, bŊhem n²ģ Liechtenstein plnŊ a v ġirok®m mŊŚ²tku vyuģil potenci§l d²la 

Leopolda III. PodobnĨ motiv pak lze naj²t i u botanicky a dendrologicky orientovan® expedice 

do Severn² Ameriky, jiģ kn²ģe inicioval a jej²mģ vĨsledkem byla vĨsadba exotickĨch dŚevin 

v Lednici. 

PŊstov§n² ekonomicky uģiteļnĨch cizokrajnĨch rostlin a porostŢ (umoģnŊn® mimo 

jin® d²ky financov§n² vĨġe zm²nŊn® cesty do Ameriky a podniknut² vĨpravy do Anhaltsko-

Desavska) pŚedstavuje jednu z vŊc², kter§ napomohla naplnŊn² ide§lu uģiteļnosti a prospŊġ-

nosti ï v tomto pŚ²padŊ se jednalo pŚedevġ²m o prospŊġnost pro vŊdu a hospod§Śstv² kn²ģete. 

Alois Josef si ale byl vŊdom, ģe zamŊstn§n²m obyļejnĨch lid² mŢģe alespoŔ ļ§steļnŊ pŚispŊt 

ke zlepġen² ģivotŢ svĨch poddanĨch a napomoci jejich ¼niku z ļasto nepŚ²zniv® finanļn² situ-

ace. PŚestoģe i stavebn² poļiny jinĨch aristokratŢ nezŚ²dka vyģadovaly zapojen² velk®ho 

mnoģstv² lidskĨch sil, je u Aloise Josefa dŢleģit® uvŊdomŊn² si vĨznamu t®to skuteļnosti a jej² 
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 Đlohu publikac² o zahradn² architektuŚe shrnuje P. ZATLOUKAL, PŚ²bŊhy z dlouh®ho stolet², zejm®na  

s. 55ï56 nebo M. KONEĻNħ, Krajina mezi Lednic² a Valticemi jako m²sto pamŊti, in: Ļasopis Matice mo-

ravsk®, roļ. 131, 2012, supplementum 3, s. 125. 
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prezentace. Proto se poģadavek, aby jeho stavebn² projekty nepŚin§ġely uģitek pouze jemu 

samotn®mu, ale i ostatn²m, neobjevil jenom v r§mci budov§n² Sluneļn²ho chr§mku. Tato 

myġlenka totiģ stoj² v pozad² vŊtġiny pl§novanĨch projektŢ.
496

   

Na z§vŊr je tud²ģ zapotŚeb² Ś²ci, ģe Alois Josef vytvoŚil mnohodimenzion§ln² zahradu, 

v n²ģ pŚ²mo uk§zkovŊ zhmotnil ideje osv²censtv² a ļ§steļnŊ tak® romantismu, a sice jinĨm 

zpŢsobem neģ Jan Rudolf Czernin z Chudenic. Zaj²mav® totiģ je, ģe Liechtenstein spojil 

v Lednicko-valtick®m are§lu z§jmy ekonomick®, botanick®, dendrologick® a estetick®, kter® 

jsou s cestami neodmyslitelnŊ spjaty (odhl®dneme-li od zdravotn² n§vġtŊvy Apeninsk®ho 

poloostrova, jeģ takov® dŢsledky z pochopitelnĨch dŢvodŢ nemŊla), a nav²c pŚidal jeġtŊ filan-

tropickĨ rozmŊr, souvisej²c² s jeho vlastnostmi a charakterem a moģn§ i s osv²censky ladŊnou 

atmosf®rou z§vŊru 18. stolet². Jestli je i v t®to oblasti moģn® hledat alespoŔ ļ§steļnĨ odkaz 

zahraniļn²ch zkuġenost², vġak zŢst§v§ ot§zkou. 
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106 

 

4. VĨpravy v z§jmu filantropie a l®kaŚsk® vŊdy: ĂRakouskĨ Howardñ Leo-

pold I. Berchtold z Uherļic a jeho ļinnost 

 

 

V dobŊ, kdy uģ se Jan Rudolf Czernin z Chudenic a Alois Josef z Liechtensteina soustŚedili 

na krajin§Śsk® ¼pravy na svĨch panstv²ch, pohyboval se po nejrŢznŊjġ²ch ļ§stech Evropy, 

Afriky a Asie jejich vrstevn²k, dobrodruģnŊ zaloģenĨ hrabŊ Leopold I. Berchtold z Uherļic. 

VelkĨ lidumil, kterĨm Berchtold bezesporu byl a jehoģ dobroļinn® aktivity pravdŊpodobnŊ 

nemŊly v ļeskĨch zem²ch obdoby (nebo alespoŔ ne na pŚelomu 18. a 19. stolet²), str§vil pod-

statnou ļ§st ģivota pr§vŊ v zahraniļ². Srovn§me-li jeho zkuġenosti s dobovou prax², je v²ce 

neģ patrn®, ģe se Leopoldovy vĨpravy znaļnŊ liġily od cest podniknutĨch jinĨmi ġlechtici ļi 

aristokraty. Jejich hlavn²m c²lem totiģ byla aktivn² pomoc druhĨm, jeģ plnŊ odpov²dala osv²-

censkĨm myġlenk§m i charakteru a vlastnostem hrabŊte. Jako l®kaŚ (nebo pŚesnŊji l®kaŚ-

amat®r, jelikoģ jeho studium bylo zamŊŚeno na jin® vŊdy) sb²ral i bŊhem putov§n² po tŚech 

kontinentech nejrŢznŊjġ² poznatky z oblasti medic²ny, prevence a z§chrany ģivotŢ, kter® po-

chopitelnŊ nemŊly slouģit jenom jemu, nĨbrģ ï a v tomto pŚ²padŊ bez nads§zky ï  i lidstvu 

samotn®mu. VĨsledky sv®ho vĨzkumu totiģ urozenĨ cestovatel shrnul ve spisech a pojedn§-

n²ch, jeģ pŚinesly nadŊji mnoha nemocnĨm a trp²c²m. Za jeho z§sluhy mu proto v²deŔsk§ 

univerzita udŊlila ļestnĨ doktor§t v oboru l®kaŚskĨch vŊd.
497

 Dalġ²m dŢkazem vypov²daj²c²m 

o vĨznamu Berchtoldovy ļinnosti je skuteļnost, ģe d²ky vynaloģen®mu ¼sil², z§palu a dobrĨm 

¼myslŢm byl hrabŊ po vzoru slavn®ho britsk®ho filantropa a reform§tora vŊzeŔstv²
498

 nazĨv§n 

ĂrakouskĨm Howardemñ.
499
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 Jitka BACHANOVĆ, Z§pisky z cest hrabŊte Leopolda Berchtolda 1780ï1797. Bakal§Śsk§ pr§ce Filozofick® 

fakulty Univerzity Palack®ho v Olomouci, Olomouc 2010, s. 19ï20. 
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 Konkr®tnŊ se jednalo o Johna Howarda, relativnŊ z§moģn®ho cestovatele, kterĨ se v 18. stolet² zabĨval moģ-

nostmi zlepġen² pr§v trestancŢ i neudrģitelnĨch pomŊrŢ panuj²c²ch v evropskĨch vŊznic²ch. K jeho osobŊ, akti-
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Howardñ a JiŚ² Kroupa ļi Justin Stagl ĂmoravskĨ Howardñ. Viz Daniela TINKOVĆ, Z§keŚn§ Mefitis. Zdravotn² 

policie, osvŊta a veŚejn§ hygiena v pozdnŊ osv²censkĨch Ļech§ch, Praha 2012, s. 177, JiŚ² KROUPA, Alchymie 
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Padeborn ï M¿nchen ï Wien ï Z¿rich 1980, s. 154. 
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Navzdory proslulosti a uzn§n², kter®ho se mu pozdŊji dostalo, se nesla prvn² f§ze jeho 

ģivota v celkem tradiļn²m duchu. Leopold se narodil v ļervenci 1759 (tedy ve stejn®m roce 

jako Alois Josef z Liechtensteina) v jihoļesk® Str§ģi nad Neģ§rkou jako tŚet² d²tŊ Prospera 

Anton²na Berchtolda z Uherļic, jenģ dŚ²ve jako ļlen diplomatick®ho poselstva absolvoval za-

j²mavou cestu do CaŚihradu,
500

 a Marie Terezie, rozen® PetŚvaldsk® z PetŚvaldu. Jeho prvn²m 

uļitelem byl Hieronymus Arzt, kterĨ mŊl mimoŚ§dnĨ pod²l na formov§n² n§zorŢ mlad®ho 

ġlechtice, neboŠ v duchu osv²censkĨch z§sad smŊŚoval Leopoldovu pozornost k ot§zk§m fi-

lantropie a k moģnostem zm²rnŊn² lidsk®ho utrpen².
501

 PozdŊji se hrabŊ soustŚedil pŚedevġ²m 

na vzdŊl§v§n² se v ciz²ch jazyc²ch, v jehoģ r§mci projevil mimoŚ§dn® nad§n², nebo na filozofii  

a pr§va, kter§ studoval na univerzit§ch v Olomouci a ve V²dni. Z V²dnŊ se Leopold opŊt vr§til 

na Moravu, kde zapoļal svou kari®ru jako koncepļn² praktikant u olomouck®ho krajsk®ho 

¼Śadu.
502

 Po t®to zkuġenosti a pŢsoben² na dalġ²ch m²stech odeġel k obchodn²mu ¼Śadu v ital-

sk®m Terstu, odkud se na poļ§tku roku 1782 vydal s pades§ti tis²ci zlatĨch na dlouhou cestu 

za pozn§n²m.
503

 

AlespoŔ ļ§steļnou, byŠ znaļnŊ omezenou rekonstrukci a analĨzu vĨpravy umoģŔuje 

cestovn² den²k, kterĨ si hrabŊ vedl.
504

 Velkou nevĨhodou je skuteļnost, ģe jednotliv® z§pisy 

neposkytuj² informace o LeopoldovŊ programu a n§plni dn² str§venĨch v zahraniļ².
505

 Do 

zm²nŊn®ho dokumentu totiģ Berchtold ve vŊtġinŊ pŚ²padŢ zaznamen§val (a to nav²c diskon-

tinu§lnŊ) pouze postŚehy tĨkaj²c² se medic²ny a lidsk®ho zdrav², kter® povaģoval za zaj²mav® 

a potenci§lnŊ pŚ²nosn® a jeģ z§roveŔ potvrzuj² domnŊnku, ģe v dobŊ putov§n² po tŚech konti-

nentech hrabŊ sb²ral poznatky vyuģiteln® k aktivn² pomoci druhĨm a upotŚebiteln® bŊhem nŊj  

i po n§vratu do vlasti. SvŊdļ² o tom napŚ²klad vŊta ĂVskutku uģiteļn® pozn§mkyñ pŚedch§-
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53, inv. ļ. 296. 
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zej²c² jednotlivĨm z§znamŢm.
506

 Dojmy z navġt²venĨch m²st a zem² (ba dokonce i informace  

o tom, ģe v nich ĂrakouskĨ Howardñ pobĨval) v  ¼tl®m seġitŊ, slouģ²c²m jako jedno ze svŊ-

dectv² o v²ce neģ patn§ct let trvaj²c²m putov§n², aģ na vĨjimky chyb². Proto se tak® nab²z² 

ot§zka, jestli se vŢbec d§ hovoŚit o den²ku v prav®m slova smyslu.
507

 

I pŚes uveden® nedostatky je ovġem moģn® sestavit alespoŔ z§kladn² itiner§Ś prvn² ļ§s-

ti vĨpravy, jej²mģ c²lem byl ApeninskĨ poloostrov. Po Terstu, kterĨ opustil na konci ledna 

1782, dorazil hrabŊ do Caorle. N§vġtŊva It§lie pot® pokraļovala prohl²dkou Ben§tek, BolonŊ, 

Ferrary, Loreta, ř²ma, Neapole, Syrakus, Palerma, Piacenzy a Florencie.
508

 V Tosk§nsku setr-

val Berchtold d®le, neboŠ zde peļlivŊ sledoval reformy zav§dŊn® velkov®vodou Petrem Leo-

poldem, kterĨ pozdŊji jako Leopold II. pŚevzal po smrti sv®ho starġ²ho bratra Josefa II. vl§du 

v habsbursk® monarchii.
509

 Tosk§nskĨ velkov®voda Berchtoldovi pŚi pŚ²leģitosti jeho pobytu 

ve Florencii z roku 1784 propŢjļil hodnost ryt²Śe ř§du sv. ĠtŊp§na.
510

  

Seznam dalġ²ch m²st, jeģ jsou v den²ku uvedena, byl vytvoŚen aģ v devades§tĨch le-

tech 18. stolet². Navzdory t®to skuteļnosti nen² v ģ§dn®m pŚ²padŊ moģn® soudit, ģe by se hra-

bŊ bĨval po pobytu v nejrŢznŊjġ²ch ļ§stech Apeninsk®ho poloostrova vr§til do vlasti, k ļemuģ 

doġlo aģ v roce 1796.
511

 Mezit²m ĂrakouskĨ Howardñ pokraļoval v cestŊ za pozn§n²m. UrļitĨ 

probl®m nicm®nŊ pŚedstavuje fakt, ģe nelze s jistotou urļit, do jakĨch zem² ve druh® polovinŊ 

osmdes§tĨch let zav²tal. Na z§kladŊ korespondence s jeho otcem Prosperem Anton²nem je 

moģn® doloģit pobyt ve ĠpanŊlsku, kde se mladĨ ġlechtic zdrģoval pŚinejmenġ²m v roce 1787. 

Zv²davĨ duch hrabŊte vstoupil na sc®nu bŊhem dŢkladn® prohl²dky Madridu, pŚi n²ģ se Leo-

pold zaj²mal mimo jin® o zdejġ² manufaktury nebo obchod, o ļemģ informoval sv®ho otce: 

ĂPŚed p§r dny jsem mŊl moģnost posoudit dŢleģitost jedn® vŊtve [ġpanŊlsk®ho] dom§c²ho ob-

                                                      
506

 NedatovanĨ z§pis v BerchtoldovŊ den²ku, MZA Brno, RA BerchtoldŢ ï Buchlov, kart. 53, inv. ļ. 296,  

fol. 199. 
507

 Na neobvyklĨ zpŢsob veden² LeopoldovĨch z§znamŢ upozornila jiģ Jitka Bachanov§, kter§ dala BerchtoldŢv 

spis do kontrastu vŢļi den²kŢm barokn²ch ġlechticŢ. Srov. J. BACHANOVĆ, Z§pisky z cest hrabŊte Leopolda 

Berchtolda 1780ï1797, s. 49. Nutno podotknout, ģe se z§pisy hrabŊte neliġily pouze od vŊtġiny cestovn²ch 

den²kŢ doby baroka, ale i ®ry osv²censtv², bŊhem n²ģ tento text vznikl. 
508

 Pro podrobnĨ itiner§Ś prvn² ļ§sti den²ku viz MZA Brno, RA BerchtoldŢ ï Buchlov, kart. 53, inv. ļ. 296,  fol. 

193ï195. 
509

 J. STAGL, Vom Menschenfreund zum Sozialforscher: Der ĂPatriotic Travellerñ des Grafen Leopold 

Berchtold, in: Britta Rupp-Eisenreich ï J. Stagl (edd.), Kulturwissenschaften im Vielvºlkerstaat. Zur Geschichte 

der Ethnologie und verwandter Gebiete in ¥sterreich, ca. 1780 bis 1918, Wien ï Kºln ï Weimar ï 1995,  

s. 53ï54.  
510

 F. PLUSKAL, Leopold Graf von Berchtold, der Menschenfreund, s. 19. 
511

 Frantiġek Pluskal informuje o tom, ģe Leopold dorazil do V²dnŊ nakr§tko (neģ se vydal na dalġ² vĨpravu) jiģ 

v roce 1769, bez jakĨchkoliv pochyb se vġak jedn§ o chybu tisku (nebo omyl autora), neboŠ sv® putov§n² po 

tŚech kontinentech Leopold zapoļal aģ v²ce neģ deset let po uv§dŊn®m roce. Bezesporu se tedy jedn§ o rok 1796. 

Srov. tamt®ģ, s. 35.  
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chodu, jeģ je sice zn§ma i u n§s, ale nen² tak rozġ²Śen§, jak by mohla bĨt.ñ
512

 Konkr®tnŊ mŊl 

hrabŊ na mysli barven² l§tek naļerveno pomoc² moŚeny barv²Śsk®,
513

 kter® peļlivŊ sledoval  

a jehoģ proces jej velmi zaujal. SoudŊ dle jeho pozdŊjġ² ļinnosti se lze domn²vat, ģe se Berch-

told bŊhem tohoto ļi nŊkter®ho z pŚ²ġt²ch pobytŢ na Pyrenejsk®m poloostrovŊ soustŚedil na 

ot§zky chovu m²stn²ch ovc², jelikoģ se z²skan® poznatky snaģil na poļ§tku 19. stolet² uplatnit 

na svĨch moravskĨch panstv²ch.
514

 

Po n§vġtŊvŊ ĠpanŊlska hrabŊ pravdŊpodobnŊ pobĨval ve Velk® Brit§nii a Francii, kde 

pozoroval krizi star®ho reģimu postupnŊ vedouc² k revoluci. BŊhem ļasu str§ven®ho v PaŚ²ģi 

t®mŊŚ tŚicetiletĨ ġlechtic zplodil nemanģelskou dceru Sofii, kter§ byla pokŚtŊna na zaļ§tku z§Ś² 

1789
515

 a jiģ pot® v Anglii jako pŊstoun vychov§val LeopoldŢv dobrĨ pŚ²tel Smith (kŚestn²m 

jm®nem patrnŊ Thomas).
516

 SoudŊ dle t®to informace je tud²ģ jasn®, ģe do Francie Berchtold 

dorazil nejpozdŊji buŅ v zimŊ 1788, nebo na sam®m zaļ§tku n§sleduj²c²ho roku. Ot§zkou tak® 

je, zdali hrabŊ neopustil Francii jeġtŊ pŚed SofiinĨm narozen²m, protoģe v t®mģe roce znovu 

odcestoval do Velk® Brit§nie. Uģ v roce 1788, kdy v d²lnŊ svŊta pobĨval poprv®, se setkal se 

slavnĨm intelektu§lem 18. a 19. stolet² Arthurem Youngem, kterĨ se brzy stal jeho pŚ²te-

lem.
517

 Youngovi, obdivuj²c²mu pracovitost a zdrģenlivost hrabŊte,
518

 vŊnoval Berchtold  

i svou pr§ci An Essay to direct and extend the Inquiries of Patriotic Travellers,
519

 jakĨsi ma-

nu§l pro zaļ²naj²c² cestovatele. Tento spis, pŚezd²vanĨ takt®ģ ĂPatriotic Travellerñ (ļili 

ĂPatriotickĨ cestovatelñ), byl vyd§n bŊhem nynŊjġ² Leopoldovy n§vġtŊvy LondĨna a pozdŊji 
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 BerchtoldŢv dopis otci odeslanĨ z Madridu a datovanĨ 11. listopadu 1787, rŢzn® p²semnosti a korespondence, 

MZA Brno, RA BerchtoldŢ ï Buchlov, kart. 60, inv. ļ. 311, fol. 18r. 
513

 PŚestoģe ĂrakouskĨ Howardñ zm²nil potenci§l rostliny, jenģ v jeho domovinŊ nebyl zcela vyuģit, je moģn® 

soudit, ģe ve srovn§n² s dŚ²vŊjġ²mi dobami doġlo pr§vŊ ve druh® polovinŊ 18. stolet² k pŚ²zniv®mu obratu, neboŠ 

pr§vŊ tehdy se moŚena barv²Śsk§ zaļala pŊstovat dokonce i na MoravŊ. Srov. Bohum²r SMUTNħ, Snahy o za-

veden² o pŊstov§n² moŚeny barv²Śsk® a dalġ²ch barv²ŚskĨch rostlin na MoravŊ v 50. a 60. letech 18. stolet². 

PŚ²spŊvek k dŊjin§m barv²Śstv², in: Ļasopis Matice moravsk®, roļ. 114, 1995, ļ. 2, zejm®na s. 258. 
514

 Pozn§mky k problematice chovu ovc² inspirovan®ho pobytem ve ĠpanŊlsku jsou uloģeny v MZA Brno, RA 

BerchtoldŢ ï Buchlov, kart. 55, inv. ļ. 302. 
515

 VĨtah z matriky narozenĨch a kŚtŊnĨch, anglick§ korespondence, MZA Brno, RA BerchtoldŢ ï Buchlov, 

 kart. 60, inv. ļ. 313, fol. 92r. 
516

 Berchtold se zav§zal Smithovi proplatit veġker® n§klady spojen® s vĨchovou jeho dcery. Nicm®nŊ  

i navzdory tomu nebyl schopen veġker® pohled§vky uhradit, kvŢli ļemuģ doch§zelo k urļitĨm sporŢm. Po 

BerchtoldovŊ smrti se Smith v roce 1810 obr§til na dŊdice hrabŊte,  aby mu jeho vĨdaje proplatili. Srov. Smit-

hovo pŚ²seģn® prohl§ġen² z 27. bŚezna 1810, anglick§ korespondence, MZA Brno, RA BerchtoldŢ ï Buchlov, 

kart. 60, inv. ļ. 313, fol. 46rï47r. 
517

 Mimo jin® je moģno doloģit, ģe Berchtold navġt²vil Younga v roce 1788 v Bradfieldu. John Gerow GAZLEY, 

The Life of Arthur Young (1741ï1820), Philadephia 1973, s. 219. 
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 Matilda BETHAM-EDWARDS (ed.), The Autobiography of Arthur Young with Selections from His 

Correspondence, London 1898, s. 167. 
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pŚeloģen (stejnŊ jako Śada dalġ²ch pojedn§n² z pera Ărakousk®ho Howardañ) do nŊmļiny  

a francouzġtiny.
520

  

VĨpravy do Velk® Brit§nie z let 1788 a 1789 byly jen dvŊma z pŊti, k nimģ se Berch-

told v prŢbŊhu sv®ho pades§t let trvaj²c²ho ģivota odhodlal.
521

 Dan§ skuteļnost rovnŊģ vypo-

v²d§ o tom, ģe pobyty v Anglii byly pro formov§n² n§zorŢ a mysli osv²cen®ho ġlechtice velmi 

pŚ²nosn® a uģiteļn®.
522

 Aļkoliv nen² moģn® domn²vat se, ģe by bĨvalo ostrovn² kr§lovstv² 

z Leopolda vychovalo filantropa, byla to pr§vŊ Velk§ Brit§nie, kter§ vĨznamnŊ pŚispŊla k na-

plnŊn² jeho pŚ§n² pom§hat nemocnĨm a chudĨm. V prŢbŊhu 18. stolet² zde totiģ doġlo k ne-

v²dan®mu boomu v zakl§d§n² charitativn²ch ¼stavŢ. PozoruhodnĨ rozkvŊt nejrŢznŊjġ²ch do-

broļinnĨch spoleļnost²,
523

 jeģ hrabŊte pŚitahovaly, byl ovġem pouze jednou stranou mince, je-

likoģ se ļastŊji a ļastŊji objevovaly i hlasy volaj²c² po omezen² podobnĨch aktivit.
524

 Za zm²n-

ku stoj² myġlenky publikovan® ve zn§m® Eseji o principu populace (Essay on Population) pa-

stora Thomase Roberta Malthuse, kterĨ kladl dŢraz na nezbytnost soci§ln² diskriminace,
525

 

nebo n§zory Josepha Townsenda, spatŚuj²c²ho v chudobŊ urļitĨ pŚ²rodn² z§kon.
526

 Navzdory 

zm²nŊnĨm stanoviskŢm byly ovġem v Brit§nii na konci 18. stolet² budov§ny nov® nemocnice, 

starobince, chudobince, sirotļince a dalġ² instituce vznikaj²c² z velk® ļ§sti z iniciativy z§moģ-

nĨch jedincŢ.
527

 Jejich c²lem totiģ nebyla ve vġech pŚ²padech jen a pouze snaha dalġ²ho zisku, 

povaģovan®ho v protestantsk®m prostŚed² za vĨraz boģ² n§klonnosti, ale tak® vŊdom², ģe ze 
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 TħĢ, Anweisung f¿r Reisende, nebst einer systematischen Sammlung zweckmªÇiger und n¿tzlicher Fragen, 

Braunschweig 1791 a TħĢ, Essai pour diriger et ®tendre les recherches des voyageurs qui se proposent lԁutilit® 

de leur patrie, 2 Tomes, Paris 1797. Ze slov Mileny Lenderov® v podstatŊ vyplĨv§, ģe upŚednostnŊn² angliļtiny 

pŚed francouzġtinou bylo ļ§steļnĨm dŢsledkem Leopoldova zklam§n² z jakob²nsk®ho teroru. Srov. Milena 

LENDEROVĆ, Soci§ln² a kulturn² funkce francouzġtiny ve spoleļnosti ļeskĨch zem² v obdob² Ămezi ļasyñ, in: 

Jaroslav Lorman ï D. Tinkov§ (edd.), Post tenebras spero lucem. Duchovn² tv§Ś ļesk®ho a moravsk®ho 

osv²censtv², Praha 2009, s. 238. Vzhledem ke skuteļnosti, ģe o roku 1789, kdy Leopold Patriotick®ho cestovatele 

poprv® vydal, se d§ stŊģ² hovoŚit jako o dobŊ jakob²nsk®ho teroru, tomu, ģe hrabŊ podporoval nŊkter® myġlenky 

Velk® francouzsk® revoluce i mnoho let po jej²m vypuknut², a pozdŊjġ²mu francouzsk®mu pŚekladu tohoto d²la 

nen² moģn® s vyslovenou domnŊnkou souhlasit. Daleko p§dnŊjġ²m argumentem, kterĨ Lenderov§ uv§d², je fakt, 

ģe svou prac² chtŊl Berchtold oslovit pŚedevġ²m (byŠ nikoliv vĨluļnŊ) osoby cestuj²c² do zem² ovl§danĨch Angli-

ļany. Viz tamt®ģ. 
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 F. PLUSKAL, Leopold Graf von Berchtold, der Menschenfreund, s. 23. 
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 Uģ v 19. stolet² to zm²nil J. M¦LLER, Die Herrnburg Buchlau im gesegneten Marchlande, s. 17.  
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 Pro pŚ²klady filantropickĨch spoleļnost² viz napŚ²klad pr§ci Roy PORTER, English Society in the 18
th
 Cen-

tury, Harmondsworth 1982, s. 315. 
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 Z ļeskĨch autorŢ shrnuje negativn² pŚ²stupy k uvedenĨm aktivit§m BedŚich LOEWENSTEIN, Jak integrovat 

chud®?, in: Milan Hlavaļka ï Pavel Cibulka (edd.), Chudinstv² a chudoba jako soci§lnŊ historickĨ fenom®n. 

Ambivalence dobovĨch perspektiv, individu§ln² a kolektivn² strategie chudĨch a instrument§ria Śeġen², Praha 

2013, zejm®na s. 17ï18. 
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 David OWEN, English Philanthropy 1660ï1960, Cambridge 1964, s. 98. 
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 B. LOEWENSTEIN, Jak integrovat chud®?, in: M. Hlavaļka ï P. Cibulka (edd.), Chudinstv² a chudoba jako 

soci§lnŊ historickĨ fenom®n, s. 18. 
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 R. PORTER, English Society in the 18
th
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stejn® pŚ²znŊ, kter§ zmŊnila jejich ģivoty, vyplĨv§ z§roveŔ zodpovŊdnost zmŊnit ģivoty dru-

hĨch.
528

 

Tohoto principu si byl vŊdom i Berchtold, kterĨ uveden® aktivity plnŊ podporoval. 

Proto se tak® bŊhem svĨch britskĨch pobytŢ zaj²mal o ļinnost mnoha dobroļinnĨch instituc²  

a setk§val se s pŚesvŊdļenĨmi filantropy. PŚestoģe byl pozdŊji ch§p§n jako pokraļovatel auto-

ra reformy vŊzeŔstv² Johna Howarda, zamŊŚil Leopold svou pozornost zcela jinĨm smŊrem. 

NejplodnŊjġ² kontakt totiģ nav§zal s Kr§lovskou hum§nn² spoleļnost² (Royal Humane Socie-

ty), kter§ byla zaloģena v roce 1774 l®kaŚi Williamem Hawesem a Thomasem Coganem a jeģ 

se zabĨvala myġlenkou kŚ²ġen² a resuscitace tonouc²ch a zd§nlivŊ utonulĨch, a sice i pomoc² 

metody umŊl®ho dĨch§n². Aļkoliv byla mnohdy kritizov§na za sv® nevŊdeck® ļi polovŊdeck® 

praktiky,
529

 stal se hrabŊ jej²m bl²zkĨm spolupracovn²kem a posl®ze ļlenem.
530

 Mimo jin® 

d²ky n² vzrostl BerchtoldŢv z§jem o danou problematiku, kterĨ se velmi vĨraznŊ projevil 

v pozdŊjġ²ch f§z²ch ģivota hrabŊte a v jeho odborn® tvorbŊ. 

Ļ§steļnĨ odkaz pobytu ve Velk® Brit§nii a sezn§men² se s ļinnost² Kr§lovsk® hum§n-

n² spoleļnosti na sebe nenechal dlouho ļekat. Po n§vġtŊvŊ Svat® Ś²ġe Ś²msk®, kde se setk§val 

s uļenĨmi orientalisty,
531

 ĠpanŊlska
532

 a Francie pŚiġel rok 1791, kdy vyġel BerchtoldŢv kr§t-

kĨ spis Struļn§ metoda, jak opŊt oģivit vġechny druhy zd§nlivŊ zemŚelĨch, aby nedoġlo k nej-

straġlivŊjġ² vraģdŊ, totiģ poloģit do hrobu ģiv®.
533

 Toto d²lo reagovalo na z§vaģnĨ probl®m 

aktu§ln² (nejen) v 18. stolet² ï strach z pohŚben² zaģiva, kterĨ kromŊ tradovanĨch pŚ²bŊhŢ 

podpoŚila a umocnila i dobov§ beletrie.
534

 V dŢsledku epidemi² zaplavuj²c²ch osv²censkou 

Evropu i jinĨch neġtŊst² totiģ rostla obava z pochov§n² tŊl nejev²c²ch zn§mky ģivota, jeģ vġak 

mohla bĨt pouze doļasnŊ ochromena nemoc². KromŊ l®kaŚŢ zabĨvaj²c²ch se danou ot§zkou
535
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Poļ§tky ran®ho liberalismu na MoravŊ. Pozn§mky k pojmu a jeho vymezen², in: Studie Muzea KromŊŚ²ģska 90, 

KromŊŚ²ģ 1990, obzvl§ġtŊ s. 120. 
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 D. TINKOVĆ, Z§keŚn§ Mefitis, s. 173. 
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byl o t®to moģnosti pŚesvŊdļen s§m Berchtold,
536

 neboŠ tvrdil, ģe Ănen² nic jistŊjġ²ho, neģ ģe 

mŢģe ļlovŊk skuteļnŊ ģ²t, a pŚesto vykazovat obvykl® zn§mky smrtiñ.
537

 

Berchtold se o zm²nŊnou problematiku zaj²mal nejpozdŊji v prvn² f§zi sv® dlouh® ces-

ty, protoģe bŊhem n§vġtŊvy Florencie ¼dajnŊ hovoŚil s tosk§nskĨm velkov®vodou a budou-

c²m c²saŚem Svat® Ś²ġe Ś²msk® Leopoldem II. o ĂnapŢl mrtvĨchñ.
538

 Aby zamezil podobnĨm 

pŚ²padŢm (nebo alespoŔ sn²ģil jejich poļet), rozhodl se ve spisu ze zaļ§tku devades§tĨch let 

popsat a vysvŊtlit spr§vnĨ postup, jehoģ prostŚednictv²m hodlal zachr§nit lidsk® ģivoty. HrabŊ 

tud²ģ vĨslovnŊ apeloval na dodrģov§n² j²m uvedenĨch z§sad vġem tŊm, kteŚ² se nechtŊli Ădo-

pustit vraģdy ļlovŊkañ.
539

 DŢleģit® bylo nepokl§dat tŊlo na zem, ale nechat jej po celou dobu 

pozorov§n² v posteli, zabr§nit zastaven² krevn²ho obŊhu, neucp§vat tŊln² otvory a nepŚikrĨvat 

obliļej, v dŢsledku ļehoģ by nebylo moģn® povġimnout si zn§mek ģivota.
540

 Berchtold tak® 

do Struļn® metody zaŚadil vĨļet pŚ²padŢ, pŚi kterĨch existovala nadŊje na vzkŚ²ġen². Mezi nŊ 

patŚilo napŚ²klad utonut², uģit² opi§tŢ nebo tŚeba nŊco, co oznaļil za ĂnadmŊrnĨ poģitek z l§s-

kyñ (pravdŊpodobnŊ se jednalo o eufemismus pro n§sledky syfilis ļi jinĨch pohlavnŊ pŚenos-

nĨch chorob).
541

  

Z dlouh®ho seznamu tak® jasnŊ vyplĨv§, ģe ¼kol pojedn§n² byl jinĨ, neģ se na prvn² 

pohled zd§. Zabr§nŊn² pohŚb²v§n² zd§nlivŊ mrtvĨch, jejichģ tŊla byla vyļerp§na v§ģnou in-

fekļn² nemoc² jako tyfem ļi pravĨmi neġtovicemi, bylo pouze jednou polovinou pŢvodn²ho 

z§mŊru. OpatŚen² uv§dŊn§ hrabŊtem mohou bĨt tak® ch§p§na jako z§sady prvn² pomoci pŚi 

tŊģkĨch ¼razech a nehod§ch. Neġlo tedy jenom o pacienty, kteŚ² by bĨvali nezemŚeli, pokud 
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L. VINTROVĆ, Prosper Anton²n Berchtold a jeho cestovn² den²k z roku 1740, in: J. Kubeġ (ed.), Vyġġ² ġlechta  

v ļeskĨch zem²ch v obdob² baroka (1650ï1750), s. 94. Literatura 19. stolet² nicm®nŊ neuv§d² ani pŚ²ļinu ļi 

okolnosti jeho ¼mrt², ani konkr®tn² rok. Prakticky jedin§ pozn§mka se vģdy vztahuje k jeho narozen², spadaj²c²ho 

do roku 1757 (Vintrov§ jej chybnŊ klade do roku 1748, viz tamt®ģ), a k m²stu ¼mrt², j²mģ bylo Brno. Srov. 

napŚ²klad Franz Karl WIÇGRILL, Schauplatz des landsªssigen Nieder-Oesterreichischen Adels vom Herren- 

und Ritterstande von dem XI. Jahrhundert bis auf jetzige Zeiten, Bd. 2, Wien 1795, s. 467. Aļkoliv mohl bĨt 

Frantiġek MoŚic skuteļnŊ pohŚben zaģiva, je pŚinejmenġ²m velmi podivn®, ģe o tom nepojedn§vaj² Leopoldovi 

ģivotopisci, vŊnuj²c² se velmi podrobnŊ Berchtoldovu vztahu k ot§zce zd§nliv® smrti. DomnŊnku, ģe je tento 

pŚ²bŊh (aŠ uģ je pravdivĨ, ļi smyġlenĨ) fixov§n sp²ġe v ¼stn² tradici, a nikoliv v literatuŚe, potvrzuje skuteļnost, 

ģe jej nezmiŔuj² ani souļasn² zahraniļn² badatel® (a sice ani Justin Stagl) soustŚedc²c² se na ģivot a tvorbu 

Ărakousk®ho Howardañ. 
537

 L. BERCHTOLD, Kurzgefasste Methode alle Arten von Scheinbartodten wieder zu beleben, um der 

allergrausamsten Mordthat lebendige in das Grab zu legen, vorzubeugen, s. 4. 
538

 F. C. KAMPELĉK, HrabŊ Leopold Berchtold, Howard z§padn²ch SlovanŢ, in: Ļasopis Ļesk®ho muzea, roļ. 

11, 1837, ļ. 1, s. 446. 
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 L. BERCHTOLD, Kurzgefasste Methode alle Arten von Scheinbartodten wieder zu beleben, um der 

allergrausamsten Mordthat lebendige in das Grab zu legen, vorzubeugen, s. 7. 
540

 Tamt®ģ. 
541

 Tamt®ģ, s. 6. 
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by bĨvalo nedoġlo k pochyben², ale tak® o ty, u nichģ mŊlo proveden² Leopoldem zmiŔova-

nĨch krokŢ zvĨġit jejich ġance na ģivot. Pr§vŊ zde je moģn® hledat odkaz ¼stŚedn² ideje an-

glick® Kr§lovsk® hum§nn² spoleļnosti, kter§ propagovala prvn² pomoc a resuscitaci a jej²ģ 

myġlenky Leopold uģ po prvn² n§vġtŊvŊ Brit§nie dŢvŊrnŊ znal. N§mŊt ovġem nepochybnŊ 

poskytly tak® dalġ² vĨpravy, jelikoģ BerchtoldŢv den²k obsahuje mnoho z§pisŢ vŊnuj²c²ch se 

ochranŊ zdrav². 

Ani po vyd§n² Struļn® metody neustalo Leopoldovo ¼sil² pom§hat druhĨm, a proto 

ĂrakouskĨ Howardñ pokraļoval v cest§ch a sb²r§n² informac², jeģ by mohl upotŚebit v dalġ²ch 

medic²nskĨch spisech, i nad§le. Na z§kladŊ ¼dajŢ anglick®ho spisovatele a b§sn²ka Roberta 

Southeyho se Berchtold v roce 1792 nach§zel v Portugalsku, kde se ¼dajnŊ stranil spoleļnos-

ti a vystupoval proti poŚ§d§n² bĨļ²ch z§pasŢ.
542

 V neposledn² ŚadŊ ĂrakouskĨ Howardñ v Por-

tugalsku prezentoval poznatky tĨkaj²c² se metod, s nimiģ se sezn§mil v Brit§nii (a konkr®tnŊ 

problematiky poskytov§n² prvn² pomoci a kŚ²ġen² zd§nlivŊ mrtvĨch), za coģ od lisabonsk® 

Kr§lovsk® akademie vŊd obdrģel stŚ²brnou medaili.
543

  

Brzy pot® pŚiġla znovu na Śadu Francie.
544

 V n² Leopold pozoroval aktu§ln² dŊn² (prav-

dŊpodobnŊ z pozice Ărevoluļn²ho turistyñ) a stĨkal se s odpŢrci pŚedchoz²ho i souļasn®ho re-

ģimu.
545

 BŊhem pobytu v PaŚ²ģi se dokonce stal svŊdkem popravy bourbonsk®ho panovn²ka 

Ludv²ka XVI.
546

 Tato krvav§ ud§lost, jeģ byla pŚedzvŊst² bl²ģ²c² se jakob²nsk® diktatury, st§la 

patrnŊ na poļ§tku ochlazen² nadġen² moravsk®ho ġlechtice pro ideje Velk® francouzsk® revo-

luce.
547

 Aļkoliv pokrokovŊ smĨġlej²c² hrabŊ vyjadŚoval sympatie hlubokĨm reform§m, nebyl 

naklonŊn teroru, k jehoģ nastolen² po jeho odjezdu ze zemŊ doġlo. Navzdory zm²nŊn® skuteļ-
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 Robert SOUTHEY, Letters Written During a Journey in Spain and a Short Residence in Portugal, Vol. 2, 

London 1808, s. 132. 
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 Tamt®ģ, s. 134. 
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 Pluskal informuje o tom, ģe se z Lisabonu hrabŊ vydal do C§dizu, kam dorazil v roce 1794. Na jin®m m²stŊ 
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F. PLUSKAL, Leopold Graf von Berchtold, der Menschenfreund, s. 27ï28. Tato informace tud²ģ vyluļuje, ģe by 

se bĨval Berchtold vypravil z Lisabonu pŚ²mo do C§dizu, neboŠ z Portugalska odjel s nejvŊtġ² pravdŊpodobnost² 

pŚes ĠpanŊlsko do Francie. 
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 J. STAGL, A History of Curiosity: The Theory of Travel 1550ï1800, London ï New York 2006, s. 218. 
546

 Tento okamģik zmiŔuj² t®mŊŚ vġechny pr§ce zabĨvaj²c² se LeopoldovĨm ģivotem a jeho cestami, za vġechny  

J. M¦LLER, Die Herrnburg Buchlau im gesegneten Marchlande, s. 165 nebo L. BERCHTOLD, Vergangenheit 

und Gegenwart der Herrenburg Buchlau im mªhrischen Marsgebirge, s. 199. JiŚ² Kroupa ale zmiŔuje, ģe hrabŊ 

na vlastn² oļi vidŊl exekuci Ludv²kovy ģeny Marie Antoinetty, pŚiļemģ nen² jasn®, odkud tento ¼daj ļerp§. Srov. 

J. KROUPA, Alchymie ġtŊst², s. 180. Vzhledem k absenci uveden® informace v d²lech LeopoldovĨch ģivotopiscŢ 

i programu hrabŊte v dalġ²ch mŊs²c²ch je t®mŊŚ jist®, ģe v dobŊ popravy kr§lovny jiģ ĂrakouskĨ Howardñ  

ve Francii nepobĨval.  
547

 Kroupa se domn²v§, ģe ud§losti roku 1793 i dalġ²ch let byly z§sadn²m momentem, kterĨ zapŚ²ļinil, ģe se 

z Berchtolda stal stoupenec anglick®ho civilizaļn²ho modelu. Srov. tamt®ģ. S ohledem na Berchtoldovy filantro-

pick® aktivity a z§jmy a z nich vyplĨvaj²c² kontakty s britskĨm prostŚed²m (a obzvl§ġtŊ s Kr§lovskou hum§nn² 

spoleļnost²) je moģn® soudit, ģe byl Berchtold jeho pŚ²znivcem uģ mnohem dŚ²ve. 
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nosti se ale Berchtold od reformn²ch myġlenek zcela nedistancoval, nĨbrģ jim zŢstal vŊrnĨ 

t®mŊŚ do konce ģivota.
548

 

Je moģn®, ģe po ¼tŊku z PaŚ²ģe, jak by bylo moģn® Leopoldovo velmi rychl® opuġtŊn² 

nejvŊtġ²ho mŊsta Francie nazvat,
549

 navġt²vil ĂrakouskĨ Howardñ Velkou Brit§nii,
550

 odkud 

pokraļoval do ĠpanŊlska. NŊkolik mŊs²cŢ str§vil v C§dizu a pozdŊji se vypravil do Afriky, 

kde navġt²vil Tanger nebo Alģ²r. Ze severn² Afriky se vydal znovu do Evropy, a to konkr®tnŊ 

na Mallorcu a Menorcu. Bale§rsk® ostrovy ale zanedlouho vystŚ²dala dalġ² ļ§st Berchtoldova 

putov§n² po arabsk®m svŊtŊ, bŊhem nŊjģ se jazykovŊ nadanĨ hrabŊ uļil arabsky
551

 a k nŊmuģ 

se opŊt vztahuj² nŊkter® z§znamy v jeho den²ku. VŊtġina z§pisŢ opŊt souvis² s nejrŢznŊjġ²mi 

medic²nskĨmi z§leģitostmi, nicm®nŊ nechyb² ani postŚehy z jinĨch oblast². Jeden z nich se 

tĨkal napŚ²klad t§borŢ v pouġti, ve kterĨch urozenĨ cestovatel po n§roļnĨch dnech odpoļ²val: 

ĂKdyģ cizinec sp² v jednom z arabskĨch t§borŢ, zŢst§v§ v nejdokonalejġ²m bezpeļ², protoģe 

kdyģ ztrat² ten nejmenġ² pŚedmŊt nebo je v jak®mkoliv ohledu poġkozen, vġichni Arabov® 

v t§boŚe za to zodpov²daj².ñ
552

  

Leopold se nevyhnul ani Egyptu ļi PalestinŊ. Souļ§st² jeho vĨpravy byla tak® pouŠ  

do Jeruzal®ma. Jako velkĨ filantrop sloģil Berchtold v kapli Boģ²ho hrobu, na jednom z nej-

svatŊjġ²ch m²st kŚesŠansk®ho n§boģenstv², pŚ²sahu, ģe svŢj ģivot zasvŊt² zm²rnŊn² lidsk®ho utr-

pen² a bolesti.
553

 Tento slib se snaģil dodrģet jiģ brzy po n§vġtŊvŊ Jeruzal®ma. Dalġ²m z c²lŢ 

hrabŊte totiģ byla Smyrna (Izmir), leģ²c² v Mal® Asii, kterou jiģ dlouho suģovala morov§ epi-

demie. Leopold si byl vŊdom blahod§rnĨch ¼ļinkŢ pŚipisovanĨch olivovn²ku a ġŠ§vŊ vymaļ-

kan® z jeho plodŢ. Do den²ku si napŚ²klad poznamenal, ģe ĂdŚevo olivovn²ku je dobr® pro 

ļiġtŊn² zubŢ, ochranu pŚed jejich kaģen²m a poskytnut² dobr®ho od®ru v ¼stechñ, kvŢli ļemuģ 

z nŊj Arabov® vyr§bŊli p§r§tka ļi jak®si kart§ļky.
554

 V souvislosti s epidemiemi ļern® smrti je 

vġak daleko dŢleģitŊjġ² Berchtoldovo pŚesvŊdļen², ģe natŚen² tŊla olivovĨm olejem zabraŔuje 

vstupu infekce do tŊla. V tomto smŊru hrabŊ nav§zal na britsk®ho gener§ln²ho konzula 

v EgyptŊ George Baldwina, kterĨ danou myġlenku vyslovil uģ na poļ§tku devades§tĨch let 
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 J. STAGL, Vom Menschenfreund zum Sozialforscher, in: B. Rupp-Eisenreich ï J. Stagl (edd.), Kulturwissen-

schaften im Vielvºlkerstaat, s. 31.  
549

 O velmi rychl®m odjezdu z PaŚ²ģe, v n²ģ hrabŊti hrozilo nebezpeļ², pojedn§v§ napŚ²klad J. BACHANOVĆ, 

Z§pisky z cest hrabŊte Leopolda Berchtolda 1780ï1797, s. 18. 
550

 F. PLUSKAL, Leopold Graf von Berchtold, der Menschenfreund, s. 21. Kroupa informuje o ¼tŊku do Velk® 

Brit§nie, bŊhem nŊjģ hrabŊ z Francie odvezl i svou nemanģelskou dceru, nicm®nŊ klade jej do roku 1792. Srov. 

J. KROUPA, Moravsk§ spoleļnost a Velk§ francouzsk§ revoluce, in: Ļasopis Matice moravsk®, roļ. 108, 1989, 

ļ. 1, s. 250. Vzhledem ke Kroupovu tvrzen², ģe pr§vŊ LeopoldŢv odjezd z centra revoluļn²ho dŊn² zapŚ²ļinil jeho 

t²hnut² k Brit§nii, je ot§zkou, zdali k j²m zm²nŊn® n§vġtŊvŊ Francie a Anglie doġlo i v roce 1792. 
551

 F. PLUSKAL, Leopold Graf von Berchtold, der Menschenfreund, s. 33. 
552

 NedatovanĨ z§pis z Leopoldova den²ku, RA BerchtoldŢ ï Buchlov, kart. 53, inv. ļ. 296, fol. 201. 
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 J. M¦LLER, Die Herrnburg Buchlau im gesegneten Marchlande, s. 162. 
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 NedatovanĨ z§pis z Leopoldova den²ku, RA BerchtoldŢ ï Buchlov, kart. 53, inv. ļ. 296, fol. 234. 
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18. stolet²
555

 a s n²mģ byl ĂrakouskĨ Howardñ v kontaktu.
556

 V z§jmu l®kaŚsk® vŊdy a lidstva 

se urozenĨ cestovatel rozhodl vyzkouġet Baldwinovu metodu ve SmyrnŊ na vlastn² kŢģi  

a odebral se v ļervnu 1796 do zdejġ²ho ġpit§lu, kde pom§hal tŊģce nemocnĨm pacientŢm.
557

 

Z ļetnĨch n§vġtŊv vyv§zl bez sebemenġ² ¼jmy na zdrav², a proto se odhodlal sezn§mit se svĨ-

mi poznatky a zkuġenostmi i veŚejnost. VĨsledkem byla Zpr§va o prostŚedku k l®ļbŊ moru  

a ochranŊ pŚed n²m, s nejvŊtġ²m ¼spŊchem pouģ²van®m ve ġpit§le sv. Anton²na ve SmyrnŊ, 

jej²ģ prvn² verze (psan§ v nŊmļinŊ) byla vyd§na uģ v roce 1797
558

 a kterou Berchtold zaslal 

pŚ§telŢm a zn§mĨm.
559

  

LeopoldŢv spis tak® seznamuje s bliģġ²mi okolnostmi tĨkaj²c²mi se prŢbŊhu experi-

mentu. HrabŊ zm²nil velmi podstatnou informaci, z n²ģ vyplĨv§ jeho vlastn² role: ĂAby se [...] 

pŚesvŊdļil o ¼ļinku olivov®ho oleje, poģ§dal pan Baldwin otce Ludwiga z Pavie, lidsk®ho za-

chr§nce ctŊn®ho v cel® SmyrnŊ, [z] Ś§du frantiġk§nŢ, far§Śe a vrchn²ho dohl²ģitele nad moro-

vĨm ġpit§lem svat®ho Anton²na,
560

 aby prov§dŊl pokusy s olivovĨm olejem.ñ
561

 Na z§kla-

dŊ uvedenĨch vŊt je v²ce neģ jasn®, ģe tato metoda byla ve SmyrnŊ uvedena v praxi uģ dlouho 

pŚed LeopoldovĨm pŚ²chodem, coģ tak® potvrzuje svŊdectv² zm²nŊn®ho knŊze, pŚevypr§vŊn® 

Berchtoldem: ĂPŊt let se pouģ²v§ ve ġpit§le svat®ho Anton²na [...] nat²r§n² vlaģnĨm olivovĨm 

olejem a bŊhem tohoto ļasu byla z dvou set pades§ti pacientŢ trp²c²ch morem nejvŊtġ² ļ§st 

zachr§nŊna t²mto jednoduchĨm l®kem.ñ
562

 HrabŊte tud²ģ do Smyrny s nejvŊtġ² pravdŊpodob-

nost² pŚivedlo setk§n² s Baldwinem, k nŊmuģ doġlo roku 1795. Pr§vŊ bŊhem nŊj se ĂrakouskĨ 

Howardñ nepochybnŊ dozvŊdŊl o konzulovŊ vztahu k mŊstu na pobŚeģ² Mal® Asie a ¼kolu 

otce Ludwiga (nebo pŚesnŊji Luigiho, jak ve skuteļnosti znŊlo jeho jm®no).
563

 PŚestoģe z ¼da-

jŢ nŊkterĨch badatelŢ, kteŚ² se vŊnovali nebo vŊnuj² Leopoldovu ģivotu, i informac² v ano-
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 V nŊmeck®m origin§lu L. BERCHTOLD, Nachricht von dem im St. Antons-Spitale in Smirna mit dem 
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nymn²ch biografi²ch uloģenĨch ve ġlechticovŊ pozŢstalosti by bylo moģn® soudit, ģe tento 

pokus inicioval s§m Berchtold, je opak pravdou.
564

 UrozenĨ cestovatel totiģ na sobŊ vyzkou-

ġel zpŢsob prevence, jenģ byl v nemocnici velmi ¼spŊġnŊ praktikov§n jiģ nŊkolik let pŚed jeho 

pŚ²chodem. RovnŊģ je zapotŚeb² zdŢraznit jeġtŊ jednu vŊc, kter§ se d§ odvodit z vĨġe uvede-

nĨch vŊt hrabŊte i z n§zvu Leopoldova spisu: Ve SmyrnŊ nebyl olivovĨ olej pouģ²v§n jenom 

k prevenci, ale i k l®ļbŊ pacientŢ nakaģenĨch morem. Tak® pŚi n² pozoroval person§l ne-

mocnice ve SmyrnŊ vĨborn® vĨsledky.  

C²lem hrabŊte bylo maxim§lnŊ rozġ²Śit informaci o moģnosti boje s ļernou smrt², kter§ 

mŊla zabr§nit zbyteļnĨm ¼mrt²m. Proto Berchtold rozd§val vĨtisky pojedn§n² o blahod§r-

nĨch ¼ļinc²ch olivov®ho oleje na m²stech, pŚes nŊģ se ze Smyrny vracel do vlasti.
565

 Je tud²ģ 

v²ce neģ jasn®, ģe ĂpŚedchŢdciñ Zpr§vy o prostŚedku k l®ļbŊ moru spatŚili svŊtlo svŊta jiģ pŚed 

rokem 1797. NapŚ²klad v CaŚihradu nechal ĂrakouskĨ Howardñ pŚeloģit text do tureļtiny
566

  

a vĨsledky sv® ļinnosti pak prezentoval i ve Valaġsku, Sedmihradsku, Uhr§ch a V²dni, kam 

dorazil v roce 1796 a kde se zdrģel jen kr§tce. Zanedlouho se totiģ Leopold vydal do Anglie 

na slavnostn² shrom§ģdŊn² Kr§lovsk® hum§nn² spoleļnosti, jej²ģ ļleny nepochybnŊ informo-

val o zkuġenostech z pobŚeģ² Mal® Asie.
567

 Teprve po pobytu v LondĨnŊ se Berchtold v roce 

1797 odebral na Moravu, kde jeho dlouh§ cesta na poļ§tku osmdes§tĨch let 18. stolet² zaļala, 

a brzy po n§vratu do vlasti se tak® oģenil s hrabŊnkou Johanou z Magnis, s n²ģ mŊl pozdŊji 

dva syny.  

Ani po roce 1797 nicm®nŊ jeho styky se zahraniļ²m neustaly. HrabŊ totiģ absolvoval 

jeġtŊ nŊkolik kratġ²ch pobytŢ v zahraniļ², a to mimo jin® opŊt ve Velk® Brit§nii. I nyn² sehr§la 

dŢleģitou roli Leopoldova zpr§va o BaldwinovŊ metodŊ, kter§ ¼dajnŊ zaznamenala ¼spŊch 

rovnŊģ v pŚ²padŊ l®ļby tyfu. NŊkteŚ² britġt² l®kaŚi totiģ hl§sili, ģe po pouģit² olivov®ho oleje 

ustoupily pŚ²znaky rovnŊģ u pacientŢ nakaģenĨch nervovou horeļkou (jak se tyfu bŊģnŊ 

Ś²kalo). PŚ²kladem mohou bĨt zkuġenosti doktora Fothergilla z Bathu,
568

 jemuģ se podle uve-

den®ho principu podaŚilo uzdravit minim§lnŊ dva v§ģnŊ nemocn®. Aļkoliv si byl vŊdom n²z-

k® vĨpovŊdn² hodnoty tohoto ļ²sla, vyslovil se Fothergill pro pokraļov§n² dalġ²ho vĨzkumu: 
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 Za vġechny pr§ce, kter® informuj² o LeopoldovŊ n§vġtŊvŊ Smyrny, J. M¦LLER, Die Herrnburg Buchlau im 

gesegneten Marchlande, s. 162, F. PLUSKAL, Leopold Graf von Berchtold, der Menschenfreund, s. 33 nebo  

J. STAGL, Vom Menschenfreund zum Sozialforscher, in: B. Rupp-Eisenreich ï J. Stagl (edd.), Kultur-

wissenschaften im Vielvºlkerstaat, s. 54. I v rukopisnĨch biografi²ch o ģivotŊ Ărakousk®ho Howardañ je 

zmiŔov§no, ģe se Leopold snaģil naj²t l®k proti moru. Viz p²semn® a tiġtŊn® ohlasy o ļinnosti Leopolda 

Berchtolda, MZA Brno, RA BerchtoldŢ ï Buchlov, kart. 61, inv. ļ. 321, napŚ. fol. 42r. 
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 L. BERCHTOLD, Nachricht von dem im St. Antons-Spitale in Smirna mit dem allerbesten Erfolg 

gebrauchten einfachen Mittel, die Pest zu heilen, und sich vor selber zu bewahren, s. 28ï31. 
566

 Tamt®ģ, s. 28. 
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 F. PLUSKAL, Leopold Graf von Berchtold, der Menschenfreund, s. 35. 
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 Nejedn§ se o Johna Fothergilla, zn§m®ho l®kaŚe a filantropa. 
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ĂI kdyģ jeden nebo dva ġŠastn® pŚ²pady [...] nestaļ² pro dŢkaz ¼ļinnosti tohoto l®ku proti tyfu, 

tak pŚece douf§m, ģe ve spojen² s ļetnĨmi pŚ²pady, jeģ hrabŊ Berchtold uv§d² [v souvislosti  

s] jeho pouģit²m u moru, budou postaļovat k vyvol§n² pozornosti l®kaŚŢ pro tento jednodu-

chĨ prostŚedek [...].ñ
569

  

 NaplnŊn² Fothergillova pŚ§n² mohla napomoci st§le rostouc² proslulost Berchtoldovy 

metody a znaļnĨ citaļn² ohlas. Dokl§d§ to s§m Baldwin v korespondenci s hrabŊtem: ĂAng-

lick® Annals of Medicine z roku 1797 [...] pod§vaj² zpr§vu o Vaġem vĨteļn®m objevu.ñ
570

 

Dalġ² pozornosti se toto pojedn§n² doļkalo d²ky chystanĨm pŚekladŢm do nŊkolika jazykŢ,  

o ļemģ Leopold bŊhem londĨnsk®ho pobytu z roku 1798 informoval i svou manģelku Johanu: 

ĂMedic²nsk® an§ly
571

 uplynul®ho roku hl§s², ģe portugalskĨ st§tn² ministr Pinto
572

 odevzdal 

mŢj popis l®ku proti moru lisabonsk® Kr§lovsk® akademii vŊd, pŚiļemģ bylo pŚik§z§no pŚelo-

ģit ho do portugalġtiny, francouzġtiny a arabġtiny [...].ñ
573

 Znalost Baldwinova vyn§lezu, na 

jehoģ proslaven² mŊl znaļnĨ pod²l pr§vŊ hrabŊ, se proto mŊla rozġ²Śit do vġech koutŢ svŊta ï  

a to vļetnŊ oblasti Orientu, kam pluly lodŊ naloģen® vĨtisky Berchtoldovy Zpr§vy o prostŚed-

ku k l®ļbŊ moru.
574

 

N§vġtŊva d²lny svŊta spadaj²c² do roku 1798 i jin® pobyty hrabŊte v ostrovn²m kr§lov-

stv² nesouvisely jen a pouze s prezentac² vyzkouġenĨch blahod§rnĨch ¼ļinkŢ olivov®ho oleje 

v boji proti ļern® smrti. Jako velk®mu filantropovi nebyly Leopoldovi lhostejn® ani ģivoty ne-

mocnĨch suģovanĨch jinĨmi chorobami ļi osudy chudĨch. Berchtold proto hledal jakoukoliv 

moģnost, jak by mohl pomoci i jim. KromŊ Hawesovy a Coganovy Kr§lovsk® hum§nn² spo-

leļnosti tud²ģ i nyn² navazoval nebo obnovoval kontakty s dalġ²mi institucemi vŊnuj²c²mi se 

p®ļi o potŚebn®. V jednom ze svĨch dopisŢ manģelce dokonce vyj§dŚil radost nad pŚ²znivĨm 

vĨvojem situace panuj²c² na poli dobroļinnosti: ĂPoļet novĨch filantropickĨch ¼stavŢ je vel-

                                                      
569

 Citov§no dle: G. BALDWIN ï Paul SCHEEL, Georg Baldwins vieljªhrigen kºniglich-GroÇbrittanischen 

Generalconsuls in Aegypten Bemerkungen ¿ber die von ihm entdeckte spezifische Wirkung der Einreibungen des 

Olivenºhls gegen die Pest, mit R¿cksicht auf die Anwendung dieses Mittels zur Heilung contagidser Krankheiten 

aller Art, und zur Linderung des Podagras, Kopenhagen 1801, s. 79. 
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svŊdļ² n§zev dan® publikace o tom, ģe za objevitele metody povaģoval (a pochopitelnŊ opr§vnŊnŊ) sebe. 
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 Jedn§ se o Annals of Medicine, o kterĨch psal Baldwin.  
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 Berchtoldem zm²nŊn® Annals of Medicine uv§dŊj², ģe byl Pinto st§tn²m sekret§Śem. Srov. Andrew DUNCAN 

sr. ï Andrew DUNCAN jr. (edd.), Annals of Medicine, for the Year 1797, Vol 2, Edinburg 1798, s. 373. 

Vzhledem k t®to informaci je jasn®, ģe osobou, jiģ mŊl hrabŊ na mysli, byl Lu²s Pinto de Sousa Coutinho, 

portugalskĨ st§tn² sekret§Ś v dobŊ vl§dy kr§lovny Marie I., jenģ velmi ¼zce spolupracoval s lisabonskou 

Akademi² vŊd.  
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 BerchtoldŢv dopis manģelce JohanŊ z 12. srpna 1798, ostatn² korespondence, p²semnosti a tisky z ciziny, 

MZA Brno, RA BerchtoldŢ ï Buchlov, kart. 60, inv. ļ. 315, fol. 9v.  
574

 Tamt®ģ. 
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mi pozoruhodnĨ, coģ mŊ upevŔuje [v myġlence], ģe mŢj kr§tkĨ pobyt v Anglii bude pro mŊ  

i tak velmi pouļnĨ.ñ
575

  

PodobnŊ jako dalġ² urozen² cestovatel® ze stŚedn² Evropy se hrabŊ zaj²mal tak® o no-

vinky, jeģ spatŚily svŊtlo svŊta pr§vŊ v Brit§nii. Na rozd²l od ġlechticŢ a aristokratŢ, jiģ zde 

velmi ļasto navġtŊvovali tov§rny a obdivovali dŢmysln® technologie (pŚiļemģ ani Berchtold 

nemusel bĨt vĨjimkou), se ĂrakouskĨ Howardñ soustŚedil pŚedevġ²m na jin® britsk® vyn§le- 

zy ï zejm®na na ty, kter® byly urļeny k prevenci ļi poskytov§n² prvn² pomoci. Ani zde se 

mnohdy neubr§nil nadġen², o ļemģ svŊdļ² jeho n§sleduj²c² vŊta: ĂOpŊt jsem jiģ naġel tŚi pŚ²-

stroje k z§chranŊ lidsk®ho ģivota
576

 a mnoģstv² uģiteļnĨch vŊc², jeģ n§m a jinĨm musej² 

pŚin®st jist® vĨhody.ñ
577

 Leopold vŊnoval danĨm z§leģitostem pozornost i v dobŊ, kdy se 

zrovna nenach§zel v Brit§nii. V t®to souvislosti vyuģil pomoc anglick®ho pŚ²tele Thomase 

Smitha, kterĨ vychov§val jeho nemanģelskou dceru, zplozenou kr§tce pŚed vypuknut²m Velk® 

francouzsk® revoluce. D²ky nŊmu si udrģoval pŚehled o vŊcech tĨkaj²c²ch se nŊjakĨm zpŢ-

sobem ochrany zdrav² nebo l®kaŚsk® vŊdy. NapŚ²klad v roce 1808 projevil Berchtold Smithovi 

svou vdŊļnost za zasl§n² nejmenovan® pr§ce o britsk®m objevu, s n²mģ mŊl ï jak ostatnŊ 

vyplĨv§ z jeho Ś§dkŢ ï urļit® pl§ny do budoucna: ĂNejmilejġ² [a] nejlepġ² pŚ²teli! Vļera jsem 

byl tak ġŠastnĨ, ģe jsem od tebe obdrģel mnŊ zaslanou kn²ģeļku. Budu ti za ni vŊļnŊ zav§z§n 

a jsem si jistĨ, ģe naġe vl§da vĨpisky, kter® z n² ihned udŊl§m, vyuģije. Jelikoģ je ale popis 

z§chrann®ho ļlunu obsaģenĨ v Śeļen®m d²le  pro naġe [...] stavitele lod² nedostateļnĨ, tak tŊ 

ve jm®nu trp²c²ho lidstva pros²m objednat mi tak rychle, jak je to moģn®, jeden model tohoto 

nedoceniteln®ho z§chrann®ho ļlunu, kterĨ je k vidŊn² v Northumberland House v LondĨnŊ,
578

 

vļetnŊ mŊŚ²tka [...].ñ
579

 

Z BerchtoldovĨch slov je v²ce neģ zŚejm®, ģe mu kontakty se zahraniļn²m prostŚed²m 

(a obzvl§ġtŊ s Velkou Brit§ni²) poskytly pŚ²leģitost ke shromaģŅov§n² odborn® literatury, je-

j²mģ prostŚednictv²m rozġiŚoval sv® znalosti a kterou tak® upotŚebil pŚi sepisov§n² vlastn²ch 

                                                      
575

 Tamt®ģ. 
576
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MZA Brno, RA BerchtoldŢ ï Buchlov, kart. 60, inv. ļ. 315, fol. 5r.  
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 PatrnŊ se jedn§ o loŅ, kter§ byla na z§kladŊ zak§zky v®vody z Northumberlandu vyrobena Henrym 

Greatheadem jiģ o nŊkolik let dŚ²ve. Srov. James STANIER CLARK ï John McARTHUR (edd.), The Naval 

Chronicle: Vol. 9, JanuaryïJuly 1803, New York 2010, s. 286. 
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 BerchtoldŢv dopis adresovanĨ Smithovi, V²deŔ, 16. dubna 1808, anglick§ korespondence, MZA Brno, RA 

BerchtoldŢ ï Buchlov, kart. 60,  inv. ļ. 313, fol. 34r.  
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prac².
580

 Role cestov§n² vġak byla oboustrann§. Pakliģe vĨpravy do ciz²ch zem² umoģnily 

vznik jeho dŊl, objevil se d²ky dlouh®mu putov§n² po evropskĨch, africkĨch i asijskĨch oblas-

tech z§roveŔ prostor pro ġ²Śen² v nich uv§dŊnĨch myġlenek. Na m²stech, kter§ ĂrakouskĨ Ho-

wardñ navġt²vil, totiģ rozd§val tis²ce vĨtiskŢ svĨch pojedn§n² (a to nejen spisŢ tĨkaj²c²ch se 

pouģit² olivov®ho oleje nebo kŚ²ġen² zd§nlivŊ mrtvĨch) a knih dalġ²ch autorŢ zabĨvaj²c²ch 

se ot§zkou zdrav², prevence a ochrany lidskĨch ģivotŢ. V ģ§dn®m pŚ²padŊ tedy neġlo o touhu 

proslavit sebe a sv® n§zory, tŚebaģe se to Leopoldovi podaŚilo. V souladu s osv²censkĨmi z§-

sadami se Berchtold snaģil o daleko dŢleģitŊjġ² vŊc, a sice o to, aby jeho ļinnost pŚinesla uģi-

tek co nejġirġ²mu spektru osob, ba v tomto pŚ²padŊ dokonce ï coģ naznaļil i v dopisu adreso-

van®m Smithovi ï lidstvu samotn®mu.  

Proto tak® Leopold neskonļil s aktivn² pomoc² po n§vratu z dlouhĨch cest, bŊhem 

nichģ se zamŊŚil na osvŊtovou ļinnost a rozd§v§n² nejrŢznŊjġ²ch l®kaŚskĨch dŊl, ale rozhodl se 

pom§hat i v Ļech§ch a na MoravŊ. Po smrti Eleonory PetŚvaldsk® z PetŚvaldu se Berchtold, 

jej² synovec, ujal spr§vy moravskĨch panstv² Buchlov a Ģeravice, na nichģ zaļal jiģ brzy 

uplatŔovat poznatky z²skan® v cizinŊ. UġlechtilĨch z§mŊrŢ osv²cen®ho hrabŊte tĨkaj²c²ch se 

jeho poddanĨch (jeģ vġak z ekonomick®ho hlediska pŚedstavovaly znaļn® bŚemeno)
581

 si uģ 

v prvn² polovinŊ 19. stolet² povġimnul Johann M¿ller, autor knihy o dŊjin§ch buchlovsk®ho 

hradu: ĂJak ļasto si mohl [pŚi pohledu] z tŊchto oken pŚ§t vysuġit vġechny slzy, kter® byly vy-

plak§ny tam dole [v podhrad²] v ġirok®m ¼zem², v chatrļ²ch tr§pen², touģ²ce st§le v²ce, aby 

bylo l®pe.ñ
582

 

V souvislosti s hospod§ŚskĨmi reformami se Berchtold snaģil podn²tit sedl§ky k inten-

zivnŊjġ² pr§ci, a to prostŚednictv²m nejrŢznŊjġ²ch odmŊn a pr®mi², jeģ byly rovnŊģ urļeny vi-

naŚŢm peļlivŊ se staraj²c²m o sv® vinice.
583

 ChudĨm Leopold daroval nebo levnŊ poskytoval 

stromky z ovocn§ŚskĨch ġkolek, jichģ na panstv²ch vytvoŚil nŊkolik.
584

 HrabŊ tak® nechal 
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 J. BACHANOVĆ, Z§pisky z cest hrabŊte Leopolda Berchtolda 1780ï1797, s. 18. 
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zŚ²dit tkalcovnu, v n²ģ mohli jeho poddan² ĂpŚi dobr®m svŊtle a teple tk§t za platñ.
585

 KromŊ 

toho Berchtold zakl§dal nov® ġkoly, ġatil sirotky, podporoval vdovy, organizoval veŚejn® sb²r-

ky a na z§mku v Buchlovic²ch urļil pokoj, kde se v zimŊ od ġest® hodiny rann² do des§t® ho-

diny veļern² topilo a sv²tilo a v nŊmģ chud² pŚebĨvali.
586

  

Vrchol dobroļinnĨch aktivit ovġem pŚedstavuje jeho ļinnost souvisej²c² se zdravotn² 

p®ļ² a snahou o zlepġen² v n² panuj²c² situace. PŚestoģe mŊl tuto problematiku od dob osv²cen-

skĨch reforem na starosti pŚedevġ²m st§t, rozhodl se Leopold pŚiloģit ruku k d²lu. Jako dalġ² 

intelektu§lov® ģij²c² na pŚelomu 18. a 19. stolet² stolet² i on vŊdŊl, ģe kl²ļovou z§leģitost², od 

kter® se odv²jelo vġechno ostatn², byla prevence. Jej² dŢleģitost vyzdvihl uģ francouzskĨ filo-

zof Nicolas markĨz de Condorcet: ĂTuġ²me, ģe pokroky preventivn²ho l®kaŚstv², kter® budou 

¼ļinnŊjġ² v dŢsledku pokrokŢ rozumu a soci§ln²ho uspoŚ§d§n², nutnŊ ļasem potlaļ² pŚenosn® 

ļi nakaģliv® nemoci i ona hromadn§ onemocnŊn², kter§ maj² pŢvod v podneb², v potravŊ  

a v pracovn²ch podm²nk§ch. Nebylo by tŊģk® dok§zat, ģe se tato nadŊje bude nutnŊ vztahovat 

skoro na vġechny ostatn² choroby, u nichģ je pravdŊpodobn®, ģe jednou pozn§me jejich skryt® 

pŚ²ļiny.ñ
587

  

Vzhledem k uveden®mu bylo ģ§douc², aby i obyļejn² lid® disponovali alespoŔ z§klad-

n²mi medic²nskĨmi znalostmi. Proto tak® v dobŊ osv²censtv² vznikaly zdravotnŊ-osvŊtov® pŚ²-

ruļky. Jednu z nejvĨznamnŊjġ²ch pŚedstavoval prŢkopnickĨ spis ġvĨcarsk®ho l®kaŚe Samuela 

Augusta Andr®ho Tissota Rada lidem ve vŊci jejich zdrav² (Avis au peuple sur sa sant®) z ro-

ku 1761,
588

 o kter®m se ĂrakouskĨ Howardñ zm²nil i v cestovn²m den²ku.
589

 Jelikoģ l®kaŚsk§ 

pojedn§n² publikovan§ v ļeskĨch zem²ch a urļen§ pro laiky byla v mnoha pŚ²padech pouze 

kompilaļn²ho charakteru, existovaly v t®to oblasti st§le znaļn® rezervy.
590

 Ve snaze zvĨġit in-

formovanost poddanĨch rozd§val hrabŊ spisy, kter® povaģoval za pŚ²nosn®. StejnĨ ¼kol mŊly 

n§stŊnn® tabule varuj²c² pŚed nejrŢznŊjġ²mi nemocemi (mimo jin® venerickĨmi) a informuj²c² 

o opatŚen²ch a postupech, jeģ bylo v pŚ²padŊ jejich vĨskytu nutn® dodrģovat. V ot§zce preven-

ce a zabr§nŊn² n§kazy u zdravĨch jedincŢ nav§zal Berchtold na praxi, kterou zapoļal uģ bŊ-
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hem v²ce neģ patn§ctilet®ho putov§n² po tŚech kontinentech. NapŚ²klad na jednom m²stŊ ces-

tovn²ho den²ku si poznamenal, ģe Ălid® by nemŊli nikdy navġtŊvovat nemocn®ho, kdyģ jsou 

jejich ģaludky pr§zdn®, [protoģe] tŊlo je pak v absorpļn²m stavu. NejvhodnŊjġ² ļas je po lehk® 

sn²dani.ñ
591

 V pŚ²padŊ kontaktu s infekļn²m pacientem tak® ĂrakouskĨ Howardñ doporuļoval 

od²t se do lnŊn®ho obleļen². Po opuġtŊn² m²stnosti, v n²ģ se nach§zel nakaģenĨ, radil vypl§ch-

nout si ¼sta a oļistit nosn² d²rky pomoc² jak®hosi tamp·nu namoļen®ho v octu.
592

  Tyto a jin® 

z§sady se hrabŊ snaģil prosazovat i na moravskĨch panstv²ch, a sice mimo jin® kvŢli ļetnĨm 

vln§m epidemi², jejichģ dopady chtŊl zm²rnit.  

S prevenc² a epidemickĨmi stavy souvisej² tak® Leopoldovy aktivity tĨkaj²c² se oļko-

v§n² proti neġtovic²m, kter® pŚedstavovaly jednu z nejvŊtġ²ch zdravotn²ch hrozeb 18. stolet². 

Uģ v dobŊ Berchtoldova ģivota (a v oblasti Orientu, Kavkazu nebo Balk§nu dokonce jeġtŊ 

mnohem dŚ²ve)
593

 ale existovaly urļit® prostŚedky v boji proti nim vych§zej²c² ze zkuġenosti, 

ģe osoby pŚeģivġ² dan® onemocnŊn² jsou proti jeho dalġ²mu propuknut² imunn². Nejprve se 

jednalo o tzv. variolaci, tj. oļkov§n² materi§lem z²skanĨm z pravĨch neġtovic (napŚ²klad ze 

strupu nakaģen®ho), v nŊmģ byl virus pŚ²tomen v oslaben® formŊ. V ¼ļinky variolace vŊŚila 

napŚ²klad Marie Terezie, kter§ takto nechala oļkovat sv® dŊti.
594

 Protoģe podobn® experi-

menty nebyly zcela bez rizika a ļasto se neobeġly ani bez trvalĨch n§sledkŢ na zdrav², zna-

menal z§sadn² prŢlom aģ zn§mĨ objev Edwarda Jennera, pozoruj²c²ho, ģe u sedl§kŢ nakaģe-

nĨch v minulosti kravskĨmi neġtovicemi nedojde k n§kaze tŊmi pravĨmi. BritskĨ l®kaŚ si 

tud²ģ uvŊdomil, ģe oļkovat je moģn® i pomoc² lymfy z kravskĨch neġtovic. Informace o vak-

cinaci, jak byla metoda nazv§na (z latinsk®ho Ăvaccañ ï Ăkr§vañ), se pot® rozġ²Śily d²ky Jen-

nerovŊ pr§ci An Inquiry into the Causes and Effects of the Variolae Vaccinae z roku 1798. 

Vzhledem k z§jmu o l®kaŚskou vŊdu, velmi dobr®mu pŚehledu a intenzivn²mu kontaktu s Vel-

kou Brit§ni² nepŚekvap², ģe tuto pr§ci znal i Berchtold, kterĨ vakcinaci na svĨch panstv²ch 

(stejnŊ jako dalġ² ġlechtici na MoravŊ)
595

 horlivŊ propagoval. 

NejvŊtġ² poļin Ămoravsk®ho Howardañ po n§vratu do vlasti ale nepŚedstavovala Ăoļ-

kovac² kampaŔñ, j²ģ byl Leopold stoupencem, nĨbrģ vytv§Śen² zdravotnickĨch zaŚ²zen². Kro-
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mŊ jinĨch se jednalo pŚedevġ²m o nemocnice (ļi lazarety, jelikoģ velkou ļ§st oġetŚenĨch tvo-

Śili pozdŊji ranŊn² voj§ci ¼ļastn²c² se bojŢ napoleonskĨch v§lek) v Ģeravic²ch
596

 a Buchlovi-

c²ch. Uģ v roce 1797 (tedy jeġtŊ v dobŊ, kdy panstv² nespravoval) zŚ²dil Leopold v budovŊ nŊ-

kdejġ² buchlovick® lisovny ġpit§l s dvan§cti lŢģky.
597

 Kapacita tohoto ¼stavu nicm®nŊ brzy 

pŚestala postaļovat, a proto Leopold naġel jin® m²sto, kde by se mohla nov§ nemocnice nach§-

zet. Protoģe byl pro blaho ostatn²ch ochoten vzd§t se vlastn²ho pohodl², rozhodl se pŚestŊho-

vat se s rodinou na hrad Buchlov a prostory z§mku v Buchlovic²ch vyhradil pro potŚeby sta-

rĨch a nemocnĨch. 

JistĨ probl®m pŚedstavuje fakt, ģe nen² zcela jasn®, kdy pŚesnŊ Leopold lazaret 

v barokn² vile zaloģil. PŚestoģe se lze setkat se s tvrzen²m, ģe k tomuto kroku hrabŊ pŚistoupil 

v roce 1807 (coģ se pravdŊpodobnŊ odv²j² od skuteļnosti, ģe vlastn² p²semnosti vznikl® z ļin-

nosti a provozu lazaretu se vztahuj² k letŢm 1807ï1809),
598

 mohlo k otevŚen² nemocnice 

v prostor§ch z§mku (nebo alespoŔ jej² ļ§sti) doj²t dŚ²ve.
599

 Vyslovenou domnŊnku podporuj² 

Berchtoldovy vŊty v dopisu urļen®m jiģ nŊkolikr§t zmiŔovan®mu Thomasi Smithovi z ļervna 

1806: ĂMŢj ġpit§l zŚ²zenĨ pro moje poddan® a bezmocn® cizince byl po [...] bitvŊ [u Slav-

kova], bŊhem n²ģ se okna m®ho prastar®ho hradu [Buchlova] nepŚetrģitŊ otŚ§sala, k nejvŊt-

ġ²mu uģitku. Ve dne i v noci byli bloud²c² ranŊn² pŚij²m§ni a nejl®pe opeļov§v§ni mĨmi velmi 

aktivn²mi ranhojiļi.ñ
600

 Jelikoģ musel bĨt LeopoldŢv ġpit§l po bitvŊ tŚ² c²saŚŢ velmi vyt²ģenĨ, 

je pravdŊpodobn®, ģe by bĨvalo dvan§ct lŢģek nach§zej²c²ch se v budovŊ bĨval® lisovny oleje 

nepostaļovalo. Navzdory tomu se ale ani na z§kladŊ Ś§dkŢ hrabŊte ned§ s jistotou urļit, zdali 

byla nemocnice v buchlovick®m z§mku zŚ²zena uģ pŚed rokem 1807, ļi nikoliv. 

Daleko dŢleģitŊjġ² neģ to, kdy byl Berchtoldem zŚ²zenĨ ¼stav s kapacitou pŚibliģnŊ pŊti 

des²tek lŢģek
601

 zaloģen, je jeho provoz a fungov§n². Pro potŚebn® zde bylo vyhrazeno celkem 
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33 m²stnost² v severn²m traktu z§mku, z toho 17 urļenĨch pro hospitalizaci nemocnĨch.
602

 

Pacienti byli rozdŊleni do nŊkolika skupin, a to mimo jin® podle diagn·zy a pohlav², pŚiļemģ 

muģi byli um²stŊni vlevo, zat²mco ģeny vpravo.
603

 Zaj²mav® je, ģe l®ļbu nemŊl na starosti pŚ²-

mo l®kaŚ. Pouze u tŊģkĨch pŚ²padŢ zasahoval doktor Anton²n Hn§tek z Uhersk®ho HradiġtŊ. 

BŊģnĨ chod zajiġŠovali ranhojiļ (nebo ranhojiļi, jelikoģ hrabŊ v dopisu sv®mu anglick®mu 

pŚ²teli psal o nŊkolika takovĨch pracovn²c²ch), jeho dva pomocn²ci a ġest oġetŚovatelek.
604

 

V nŊkdejġ²m s²dle PetŚvaldskĨch z PetŚvaldu a BerchtoldŢ se tak® nach§zela l®k§rna, operaļn² 

s§l, pr§delna, kuchynŊ, j²delna, koupelny i kancel§Śsk® prostory urļen® pro vykon§v§n² admi-

nistrativn²ch z§leģitost².
605

 

V lazaretu byli pacienti l®ļeni zcela zdarma. OġetŚen² v soukrom® nemocnici hrabŊte 

se mŊlo dostat osob§m z LeopoldovĨch panstv² i odjinud, ovġem i zde existovaly urļit® roz-

d²ly. V pŚ²padŊ nedostaļuj²c² kapacity totiģ platila pŚednost LeopoldovĨch vlastn²ch podda-

nĨch pŚed ciz²mi. ZvĨhodnŊn² dom§c²ch nebylo niļ²m neobvyklĨm. Podobn§ praxe totiģ byla 

uplatŔov§na i v jinĨch nemocniļn²ch zaŚ²zen²ch v ļeskĨch zem²ch
606

 a na stejn®m principu 

tak® fungoval syst®m chudinsk® p®ļe, a sice i v podobŊ, kterou ve druh® polovinŊ 18. stolet² 

prosazoval hrabŊ Jan Nepomuk Buquoy v jiģn²ch Ļech§ch.
607

 ĂRakouskĨ Howardñ tud²ģ ne-

pŚedstavoval ģ§dnou vĨjimku, nicm®nŊ navzdory t®to skuteļnosti se snaģil pomoci vģdy, kdy 

to bylo re§ln®. KvŢli omezenĨm moģnostem vġak uļinil jeġtŊ nŊkolik omezen². Hospitalizo-

v§ni nemohli bĨt napŚ²klad epileptici a lid® trp²c² rakovinou, tuberkul·zou ļi duġevn² poru-

chou a v pŚ²padŊ pohlavnŊ pŚenosnĨch chorob se nemocnĨm dostalo pomoci jen pŚi prvn² n§-

kaze.
608

 Toto opatŚen² souvis² mimo jin® se z§sadou, podle kter® mŊly pŚednost akutn² stavy 

pŚed chronickĨmi.  
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O vġech pacientech byly v Buchlovic²ch vedeny peļliv® z§znamy a protokoly, do 

nichģ byla kromŊ osobn²ch ¼dajŢ zapisov§na tak® diagn·za, l®ļebnĨ postup, a pŚedevġ²m pak 

jeho vĨsledek. Đpln®ho ļi ļ§steļn®ho uzdraven² se doļkala valn§ vŊtġina nemocnĨch, jelikoģ 

napŚ²klad v roce 1808 z celkov®ho poļtu 887 oġetŚenĨch zemŚelo 39 osob.
609

 I zde ovġem na 

sc®nu vstoupila ot§zka zd§nliv® smrti, kter® Leopold vŊnoval pozornost uģ bŊhem zahraniļ-

n²ch cest na poļ§tku devades§tĨch let (ļi jeġtŊ dŚ²ve). Berchtold se v t®to souvislosti pochopi-

telnŊ drģel doporuļen², jeģ s§m uv§dŊl ve sv® Struļn® metodŊ. V souladu s nimi vĨslovnŊ za-

k§zal pokl§dat mrtv§ tŊla na podlahu a naŚ²dil ponechat je minim§lnŊ dvan§ct hodin na m²stŊ 

¼mrt² pod pŚikrĨvkou a s polġt§Śem pod hlavou. Pokud se ani po dvan§cti nebo v²ce hodin§ch 

neobjevily jak®koliv n§znaky zmŊny stavu, byl zd§nlivŊ, resp. skuteļnŊ mrtvĨ opatrnŊ pŚene-

sen z dobŚe vŊtran® m²stnosti do umrlļ² komory, kde mŊl pozorov§n² zn§mek ģivota za ¼kol 

hl²daļ.
610

 

Navzdory faktu, ģe patrnŊ neexistuj² z§znamy o vzkŚ²ġen² zd§nlivŊ mrtvĨch z buchlov-

sk®ho panstv²,
611

 podaŚilo se oģivit pŚibliģnŊ 200 ĂpolomrtvĨchñ v praģsk® z§chrann® stanici, 

pŚedstavuj²c² dalġ² zaŚ²zen² spjat® s osobou Ărakousk®ho Howardañ.
612

 VŢdļ² osobnost² pro-

jektu ale byl Adalbert Vinzenz Zarda, mimoŚ§dnĨ profesor zdravotn² policie na Karlo-Ferdi-

nandovŊ univerzitŊ, kterĨ se po vzoru britsk® Kr§lovsk® hum§nn² spoleļnosti snaģil v devade-

s§tĨch letech 18. stolet² vytvoŚit podobnou instituci i v ļeskĨch zem²ch. VĨsledkem Zardova 

¼sil² bylo zaloģen² Ļesk® soukrom® lidumiln® spoleļnosti pro neġtŊst²m postiģen® a zd§nlivŊ 

mrtv® lidi (Bºhmische Privat-Humanitªtsgesellschaft f¿r verungl¿ckte und todtscheinende 

Menschen).
613

 Lidumiln§ spoleļnost se aktivnŊ zaob²rala ot§zkou poskytov§n² prvn² pomoci  

a prov§dŊn² resuscitace. Proto bylo zapotŚeb² zbudovat dŢm, v nŊmģ by byly lidsk® ģivoty  

(a zejm®na ģivoty tonouc²ch) takto zachraŔov§ny. Stavbu stanice nach§zej²c² se na prav®m 

bŚehu Vltavy nedaleko TĨna, financoval z velk® ļ§sti pr§vŊ Berchtold. Leopoldovo jm®no je 

vġak spojeno i se zŚ²zen²m podobnĨch domŢ ve V²dni nebo v BrnŊ.
614

 Souvislost s britskĨmi 

cestami, kter® umocnily jeho z§jem o problematiku zd§nlivŊ utonulĨch a bŊhem nichģ nav§zal 

kontakt s anglickou Kr§lovskou hum§nn² spoleļnost², je i zde v²ce neģ jasn§. 

Odhl®dneme-li od nejrŢznŊjġ²ch aktivit tĨkaj²c²ch se medic²ny, prevence a dobroļin-

nosti, existuje jeġtŊ jedno dŊdictv² dlouhĨch zahraniļn²ch pobytŢ Ărakousk®ho Howardañ, jeģ 
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bylo ļ§steļnŊ zm²nŊno a nast²nŊno ve spojitosti s jeho druhou n§vġtŊvou d²lny svŊta, ale kter® 

si zaslouģ² daleko vŊtġ² pozornost. Ve vztahu k Berchtoldovu putov§n² po tŚech kontinentech  

a jeho odkazu nelze totiģ opomenout ani Patriotick®ho cestovatele, patrnŊ nejslavnŊjġ² spis 

hrabŊte, jehoģ prvn² verze, psan§ anglicky, vyġla uģ v roce 1789.
615

 PŚestoģe tato instrukce, 

propaguj²c² nŊco, co by mohlo bĨt oznaļeno jako Ămezin§rodn² vĨchovañ,
616

 na rozd²l od dal-

ġ²ch pojedn§n² hrabŊte nesouvis² pŚ²mo s l®kaŚskou vŊdou (nebo pŚesnŊji se to na prvn² pohled 

nemus² zd§t), m§ i toto pojedn§n² velkou vĨpovŊdn² hodnotu o BerchtoldovŊ charakteru, 

vlastnostech a z§jmech. Nem®nŊ dŢleģitĨ je fakt, ģe na z§kladŊ analĨzy dan®ho prŢvodce, kte-

rĨ byl pozdŊji pŚeloģen do nŊkolika jazykŢ, lze na smysl a vĨznam LeopoldovĨch vĨprav na-

hl®dnout z jin®ho ¼hlu. 

Seps§n²m t®to pr§ce hrabŊ nav§zal na starou praxi vyd§v§n² tzv. ars apodemica nebo 

prudentia peregrinandi, tj. jakĨchsi n§vodŢ pro potenci§ln² cestovatele, jeģ byly v dobŊ osv²-

censtv² velmi obl²ben® a kter® tak® vysvŊtlovaly, v ļem mŢģe bĨt n§vġtŊva bl²zkĨch ļi dale-

kĨch zem² prospŊġn§ a pŚ²nosn§.
617

 NapŚ²klad v roce 1757 spatŚilo svŊtlo svŊta d²lo Velġana 

Josiaha Tuckera Instruction for Travellers, kter® pŚedstavovalo urļitĨ inspiraļn² zdroj i pro 

samotn®ho Ărakousk®ho Howardañ.
618

 DŢvody, proļ se vydat do nezn§m®ho prostŚed², vidŊl 

Tucker v moģnosti rozġiŚov§n² umŊleckĨch, mineralogickĨch i jinĨch sb²rek, zdokonalen² se 

v ciz²ch jazyc²ch ļi ve vylepġen² spoleļensk®ho statusu. Daleko podstatnŊjġ² ale bylo nabyt² 

ĂpŚesnŊjġ²ho a nestrann®ho pohledu na obyvatelstvo a vŊci, kter® znalost pouze jedn® zemŊ 

nemŢģe poskytnoutñ.
619

 Jen o rok pozdŊji vyġel spis Johanna Petera Willebranda Historische 

Berichte und practische Anmerkungen auf Reisen in Deutschland und andern Lªndern, 

kombinuj²c² vlastnosti prŢvodce a soubor rad pro zaļ²naj²c² cestovatele.
620

 Z mnoha dalġ²ch 

prac² vzniklĨch ve druh® polovinŊ 18. stolet² a sepsanĨch pŚed vyd§n²m Leopoldova spisu lze 
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jmenovat i knihu Willebrandova krajana Johanna Petera Kºhlera z roku 1762 s n§zvem An-

weisung f¿r reisende Gelehrte.
621

 

SvĨm c²lem (ļi pŚesnŊji jedn²m z vytĨļenĨch c²lŢ) se Berchtoldova instrukce pŚ²liġ ne-

liġila od vĨġe uvedenĨch, neboŠ prostŚednictv²m Patriotick®ho cestovatele se autor snaģil pŚe-

d§vat rady m®nŊ zkuġenĨm a pŚipravit je na pŚ²padn® vĨpravy do zahraniļ², nebo je k nim do-

konce podn²tit. Danou snahu pak ocenily nŊkter® recenze. NapŚ²klad The Gentlemanԁs Maga-

zine poznamenal, ģe Ăgeni§ln² a laskavĨ autor rozġ²Śil svou ¼vahu na jakĨkoliv pŚedmŊt, jenģ 

by mohl bĨt zaj²mavĨ pro cestovatele, a kteroukoliv situaci, v n²ģ by se mohl ocitnout. Jeho 

kniha by mohla bĨt vĨstiģnŊ nazv§na ,CestovatelŢv katechismusᾶ.ñ
622

 Navzdory pŚevaģuj²c² 

chv§le ovġem ani ĂrakouskĨ Howardñ nevytvoŚil pr§ci, jeģ by se bĨvala l²bila vġem. Robert 

Southey, vĨznamnĨ anglickĨ pŚedstavitel romantismu a tvŢrce autobiografick®ho pojedn§n²  

o pobytu na Pyrenejsk®m poloostrovŊ, totiģ napsal, ģe BerchtoldŢv PatriotickĨ cestovatel 

pŚedstavuje Ănejhorġ² z jeho publikac²ñ,
623

 nicm®nŊ negativn² hodnocen² mohlo bĨt v tomto 

pŚ²padŊ dŢsledkem urļit® rivality, vych§zej²c² mimo jin® z t®matick® bl²zkost² jeho a Leopol-

dova d²la. 

Z§sadn² rozd²l oproti Southeymu ale spoļ²v§ v tom, ģe pr§ce Ărakousk®ho Howardañ 

byla urļena zcela jin®mu okruhu ļten§ŚŢ. Zat²mco britskĨ spisovatel l²ļil zcela subjektivnŊ 

sv® putov§n² po ĠpanŊlsku a Portugalsku uskuteļnŊn® v devades§tĨch letech 18. stolet², neby-

lo c²lem hrabŊte informovat o vlastn²ch z§ģitc²ch a pŚ²hod§ch ļi dobrodruģnĨch pŚ²bŊz²ch. 

PŚestoģe i Berchtoldovy rady byly nepochybnŊ ovlivnŊny zkuġenostmi z²skanĨmi v zahraniļ², 

usiloval Leopold v duchu osv²censkĨch z§sad o objektivn² vypr§vŊn², jeģ bylo typick® i pro 

autory nŊkterĨch dalġ²ch instrukc² a v nŊmģ bylo (nebo sp²ġe mŊlo bĨt) m²sto vyhrazen® pro 

subjektivismus znaļnŊ redukov§no.
624

  

HrabŊ se proto zamŊŚil na zcela jin® vŊci neģ Southey. Jestliģe se nebudeme soustŚedit 

na druhĨ d²l, kterĨ tvoŚ² bibliografie k problematice cestov§n² a jenģ o z§mŊrech Ărakousk®ho 

Howardañ pŚ²liġ nevypov²d§, je daleko zaj²mavŊjġ² prvn² ļ§st obsahuj²c² rady, jak z pŚ²pad-

n®ho pobytu za hranicemi vlasti vytŊģit co moģn§ nejv²ce. Sv§ doporuļen² Berchtold rozdŊlil 

do 37 odd²lŢ reprezentuj²c²ch 37 oblast², na nŊģ se mŊl cestovatel v navġt²ven® zemi soustŚe-

dit. V jednotlivĨch pas§ģ²ch se hrabŊ zaob²ral mimo jin® ot§zkou dŢleģitosti pozn§n² m²stn²ch 

zvykŢ, mŊst, pam§tek, obchodu, pr§va, instituc², obyvatelstva i z dneġn²ho pohledu margin§l-
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n²ch z§leģitost², mezi kter® patŚilo napŚ²klad ryb§Śstv². Ke kaģd® oblasti Leopold vypracoval 

s®rii ot§zek (podobnŊ jako dŚ²ve Tucker), jeģ zamŊŚily pozornost ļten§Śe patŚiļnĨm smŊrem 

tak, aby jeho pozn§n² slouģilo k maxim§ln²mu uģitku vlasti (proto se ostatnŊ v n§zvu pr§ce 

hovoŚ² o patriotismu). Z toho vyplĨv§, ģe BerchtoldŢv ide§ln² cestovatel (a moģn§ tedy tak® 

s§m Berchtold) se v podstatŊ bl²ģil ġpionovi, kterĨ se mŊl zaj²mat prakticky o vġe.
625

 Aļkoliv  

i zde pochopitelnŊ plat² osv²censk§ z§sada, ģe cestov§n² je n§strojem uļen² a pozn§n², byl hra-

bŊ stoupencem popul§rn²ho n§zoru, ģe jeġtŊ prospŊġnŊjġ² je odjet do ciziny s pomŊrnŊ hlu-

bokĨmi znalostmi, jeģ je tŚeba v zahraniļ² d§le rozv²jet.
626

 

Stejn® n§roky se objevily ve vztahu k  jazykŢm. Podle Leopolda (jakoģ i autorŢ dal-

ġ²ch instrukc²) Ăje absolutnŊ nemoģn® cestovat k uģitku bez ovl§dnut² Śeļi zemŊ, kterou je za-

mĨġleno navġt²vit za ¼ļelem z²sk§n² informac². Latina a francouzġtina jsou zajist® nepostaļu-

j²c², protoģe existuje mnoho [lid²], s nimiģ by mŊl zv²davĨ cestovatel hovoŚit, [ale] kterĨm 

jsou oba jazyky ciz², a je nutn® pŚedpokl§dat, ģe je mnoho publikac² v jazyku zemŊ [...], jeģ 

vyģaduj² jeho pozornost. Je jasn®, ģe piln® studium jazykŢ je nevyhnutelnŊ nezbytn®.ñ
627

 

Aļkoliv ġel Berchtold v tomto pŚ²padŊ svĨm ļten§ŚŢm pŚ²kladem, kladl velkĨ dŢraz i na jin® 

vŊci, z nichģ nŊkterĨch se bŊhem vlastn²ch pobytŢ v zahraniļ² nedrģel. Jednalo se napŚ²klad  

o poģadavek peļliv®ho veden² den²ku, protoģe cestovatel by podle nŊj ĂnemŊl nikdy bĨt bez 

pap²ru, pera a inkoustuñ.
628

 

Jestliģe jde o jednotliv® oblasti, na kter® bylo ve snaze poznat navġt²venou zemi ģ§-

douc² soustŚedit se, je dŢleģit® podrobnŊji se zamŊŚit na ty z nich, jeģ pŚ²mo ļi nepŚ²mo sou-

visej² s LeopoldovĨm filantropickĨm pŚesvŊdļen²m. Zaj²mavĨ, avġak v r§mci osv²censk®ho 

diskurzu v ģ§dn®m pŚ²padŊ ojedinŊlĨ byl BerchtoldŢv pohled na ot§zku vĨchovy a vzdŊl§-

v§n², neboŠ podle nŊj m§ vĨchova Ătak silnĨ vliv na vġechny naġe ļiny, ģe mŢģe bĨt nahl²ģena 

jako jaro ġtŊst² nebo utrpen² ļlovŊka [...] a spoleļnostiñ.
629

 Z tohoto dŢvodu byl ļten§Ś nab§-

d§n, aby v mezin§rodn²m mŊŚ²tku sledoval proces formov§n² ļlovŊka, k nŊmuģ doch§zelo 

skrze z²sk§v§n² novĨch poznatkŢ a jeģ mŊlo vyvrcholit neziġtnou a laskavou starost² a p®ļ²  

o druh®. Pro sv® nadġen² pro dobroļinnost se tud²ģ ĂrakouskĨ Howardñ snaģil prostŚednictv²m 

Patriotick®ho cestovatele z²skat rovnŊģ ostatn², coģ potvrzuje napŚ²klad skuteļnost, ģe se oso-

ba vyd§vaj²c² se do zahraniļ² mŊla v prvn² ŚadŊ soustŚedit na takov® pŚedmŊty, jeģ Ăbezpro-
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stŚednŊ ovlivŔuj² blaho lidstva a n§slednŊ podporuj² obecn® dobr®ñ.
630

 V podobn®m duchu se 

nesl i dalġ² apel hrabŊte: ĂJelikoģ je ģivot ļlovŊka nad vġechny vypoļitateln® hodnoty, zapŚ²-

sah§m kaģd®ho filantropa, aby se snaģil sb²rat informace o tŊch pŚedpisech, charitativn²ch 

instituc²ch a dŢmyslnĨch zaŚ²zen²ch a jak®mkoliv jin®m materi§lu, kterĨ mŢģe bĨt pŚijat [...] 

pro jeho zachov§n².ñ
631

  

Se zachov§n²m ģivota (a zprostŚedkovanŊ i s filantropi²) tak® souvis² LeopoldŢv poģa-

davek, aby se potenci§ln² cestovatel orientoval v medic²nŊ: ĂProtoģe neexistuje cestov§n² bez 

zdrav², protoģe chorob, k nimģ je lidsk§ pŚirozenost n§chyln§, je nespoļet a l®kaŚi a chirurgo-

v® nejsou vġude, kde by mŊli bĨt, je velmi vhodn® disponovat mnoģstv²m l®kaŚskĨch znalost², 

bĨt dostateļnŊ obezn§menĨ s hlavn²mi pŚ²ļinami nemoc² a pŚipravenĨ pro jednoduchou n§-

pravu u tŊch, kter® se nejbŊģnŊji objevuj².ñ
632

 Nicm®nŊ je nutn® zdŢraznit, ģe v ģ§dn®m pŚ²pa-

dŊ neġlo jen a pouze o vlastn² zdrav², nĨbrģ i o zdrav² druhĨch. HrabŊ totiģ vyģadoval, aby se 

ļten§Śi jeho d²la zaj²mali o zdravotnick§ zaŚ²zen² a postupy v l®ļbŊ nŊkterĨch chorob, kter® by 

bylo moģn® uplatnit i ve vlasti. Zaj²mav® je, ģe i ve slavn® instrukci hrabŊ sezn§mil budouc² 

cestovatele s ot§zkou prvn² pomoci a resuscitace, souvisej²c² mimo jin® s ļetnĨmi pŚ²pady 

zd§nlivŊ utonulĨch. V tomto ohledu proto ĂrakouskĨ Howardñ poloģil nŊkolik ot§zek, na nŊģ 

mŊli jeho n§sledovn²ci bŊhem pobytŢ v ciz²ch zem²ch hledat odpovŊŅ: 

 

 

I. 

Jak§ p®ļe a preventivn² opatŚen² jsou uļinŊna  

k uzdraven² tonouc²ch osob? 

 

II.  

Jak by mŊly bĨt tonouc² osoby pŚepraveny na m²sto z§chrany,  

aniģ by byly zranŊny nepŚ²jemnĨm zpŢsobem pŚi pŚen§ġen²? 

 

III.  

Jak® prostŚedky jsou obecnŊ pŚijaty a co mus²  

bĨt dodrģov§no ve vztahu k jejich uģit²? 
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IV. 

Jak jsou lid® pob²zeni k z§chranŊ ģivota tonouc² osoby, buŅ k tomu, aby ji vynesli  

z vody, nebo k tomu, aby ji uzdravili, kdyģ uģ byla vynesena? 

 

V. 

JakĨ je nejpŚekvapivŊjġ² pŚ²klad zachr§nŊn® osoby  

s ohledem na to, jak dlouho byla pod vodou?
633

 

 

 

Tyto a mnoh® dalġ² pŚ²klady dokazuj², ģe PatriotickĨ cestovatel vedl ļten§Śe k tomu, aby 

podniknut® vĨpravy (aŠ uģ smŊŚovaly kamkoliv) neslouģily pouze k jejich vlastn²mu prospŊ-

chu. Berchtoldova instrukce mŊla za ¼kol vychovat filantropy, kteŚ² by d²ky znalostem nejrŢz-

nŊjġ²ch sf®r lidsk® ļinnosti bŊhem vĨprav i po nich aktivnŊ pom§hali vlasti, jej²m obyvatelŢm 

ļi obyvatelŢm ciz²ch zem². Aļkoliv byly moģnosti ļlovŊka znaļnŊ omezen®, vŊdŊl hrabŊ, ģe  

i jedinec mŢģe pŚispŊt k ļ§steļn®mu zlepġen² situace, a proto doufal, ģe takovĨch jedincŢ bu-

de co nejv²ce. Navzdory faktu, ģe pŚehnan§ subjektivita nebyla zcela ģ§douc², nedos§hl ani 

Berchtold ve sv®m d²le ¼pln® objektivity. Rady, jeģ na stran§ch obs§hl®ho pojedn§n² d§val 

ļten§ŚŢm, totiģ nebyly pouze radami, ale vyj§dŚen²m urļitĨch snah a ¼sil². Zat²mco se s§m bŊ-

hem dlouhĨch cest zabĨval ot§zkou z§chrany lidskĨch ģivotŢ a kŚ²ġen² zd§nlivŊ mrtvĨch, 

ļ²mģ se jeho putov§n² stalo uģiteļnĨm, snaģil se hrabŊ ï coģ je nutn® zdŢraznit ï k podobnĨm 

poļinŢm motivovat i ostatn². PatriotickĨ cestovatel, vydanĨ v nŊkolika svŊtovĨch jazyc²ch, 

v tomto smŊru pŚedstavoval ide§ln² prostŚedek. PŚestoģe filantropick® aktivity byly pouze jed-

nou z mnoha oblast², na nŊģ se mŊli Berchtoldovi n§sledovn²ci v zahraniļ² zamŊŚit, svŊdļ² dŢ-

raz, kterĨ na nŊ Leopold kladl, o jejich dŢleģitosti.  

Spr§vnost domnŊnky, ģe jedn²m z ¼kolŢ zm²nŊn® instrukce bylo podn²tit generaci ļte-

n§ŚŢ ģij²c² na pŚelomu 18. a 19. stolet² ke sluģbŊ vlasti a k pomoci lidstvu, potvrzuje i dalġ² 

spis osv²cen®ho ġlechtice. V pojedn§n² s n§zvem Pokus rozġ²Śit hranice dobroļinnosti vŢļi li-

dem a zv²ŚatŢm, vydan®m v roce 1800 v rakousk® metropoli, totiģ urozenĨ filantrop shrnul 

sv® uġlechtil® z§mŊry tĨkaj²c² se dobroļinnosti: ĂProtoģe jsem mŊl nespoļet moģnost² sezn§-

mit se s lidskou b²dou v rozmanitĨch podob§ch [...], myslel jsem, ģe m§ povinnost jako ļlovŊ-

ka a pŚ²tele ode mŊ vyģaduje, abych se pokusil pomoci ulehļit rozliļn® druhy nouze t²m, ģe 

upozorn²m na t®mata, jeģ mohou zl§kat k dobroļinnosti ve velk®m i v mal®m.ñ
634

 S vyslo-
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venou tez² o snaze motivovat druh® pak koresponduje tak® Berchtoldova ļinnost na panstv²ch 

Buchlov a Ģeravice, kde odmŊŔoval ty, jiģ nŊkoho zachr§nili pŚed smrt²,
635

 nebo pŚimŊl osoby 

l®ļ²c² se v jeho nemocnici v Buchlovic²ch, aby se po propuġtŊn² zav§zaly slibem pomoci ne-

mocnĨm.
636

  

Jestli vġak nŊkdejġ² pacienti dost§li slovu a zdali i ļten§Śi Patriotick®ho cestovatele  

na z§kladŊ zkuġenost² z²skanĨch bŊhem zahraniļn²ch vĨprav aktivnŊ pom§hali potŚebnĨm tak 

jako hrabŊ, s jistotou Ś²ci nelze. Jasn® nicm®nŊ je, ģe ĂrakouskĨ Howardñ n§sledoval myġlen-

ky uveden® v tomto spisu aģ do posledn²ch dn² sv®ho ģivota, neboŠ i ony byly naplnŊny p®ļ²  

o druh®. Ironi² osudu bylo, ģe pr§vŊ dobroļinn® aktivity pŚedznamenaly konec Leopoldova 

byt². BŊhem napoleonskĨch v§lek se totiģ hrabŊ stal inspektorem vojenskĨch nemocnic v hra-

diġŠsk®m kraji a pŚi n§vġtŊvŊ velehradsk® nemocnice se v roce 1809 nakazil tyfem od fran-

couzsk®ho voj§ka, jemuģ pom§hal. Na konci ļervence t®hoģ roku ĂrakouskĨ Howardñ zemŚel 

Ăjako obŊŠ sv® l§sky k lidemñ
637

 na z§mku SmraŅavka pobl²ģ Buchlovic. Do kaple sv. Bar-

bory nedaleko hradu Buchlova, do n²ģ byly jeho ostatky uloģeny, doprov§zely Berchtoldovo 

tŊlo ï dle jistŊ nadnesenĨch ¼dajŢ jeho ģivotopiscŢ ï tis²ce poddanĨch i svobodnĨch osob.
638

 

Tato cesta, dlouh§ jen nŊkolik kilometrŢ, zmaŚila moģnost jakĨchkoliv budouc²ch vĨprav mo-

tivovanĨch snahou pom§hat. Navzdory tomu nen² pochyb, ģe Leopoldova Ăneodolateln§ chuŠ 

k cestov§n²ñ, kter§ byla podn²cena ġlechetnĨm ¼myslem Ăpoznat lidsk® ġtŊst² a b²duñ a jeģ 

v roce 1809 vyhasla ve SmraŅavce, pŚinesla sv® plody.
639
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5. PrŢmysln²ci na cest§ch  

 

 

Hugo Frantiġek ze Salm-Reifferscheidtu a jeho kontakty se zahraniļ²m 

 

S Berchtoldem, kterĨ cestov§n² vtiskl zcela novĨ rozmŊr, mŊl mnoho spoleļn®ho Hugo Fran-

tiġek, osv²censky i romanticky zaloģenĨ aristokrat
640

 a syn starohrabŊte a pozdŊjġ²ho kn²ģete 

Karla Josefa ze Salm-Reifferscheidtu
641

 a jeho ģeny Marie Frantiġky, rozen® z Auerspergu. 

StejnŊ jako Leopold, s n²mģ Hugo Frantiġek udrģoval pŚ§telstv²,
642

 se totiģ i on usilovnŊ vŊno-

val dobroļinnosti a podporoval chud® a potŚebn®. ĂNe¼navnĨ lidumilñ, o nŊmģ hovoŚil rakou-

skĨ pr§vn²k, historik a politik Joseph von Hormayr,
643

 se tak® zaj²mal o l®kaŚstv², vydal vlast-

n² spis o kravskĨch neġtovic²ch,
644

 snaģil se naj²t l®k proti vzteklinŊ
645

 a na sv®m moravsk®m 

panstv² v R§jci nad Svitavou zŚ²dil v dobŊ napoleonskĨch v§lek nemocnici disponuj²c² dokon-

ce daleko vŊtġ² kapacitou, neģ kterou se mohl pochlubit BerchtoldŢv lazaret v Buchlovi-

c²ch.
646

 Uģ od ml§d² se Hugo Frantiġek angaģoval rovnŊģ na poli vŊdy. KromŊ medic²ny pŚita-

hovaly jeho pozornost zejm®na mineralogie, chemie nebo metalurgie. D²ky z§jmu o tyto a ji -

n® obory si vyslouģil (podobnŊ jako jiģ pŚed n²m Berchtold) jistou pŚezd²vku ï pakliģe Leo-
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pold, jehoģ filantropick® aktivity se doļkaly znaļn® proslulosti, vstoupil do dŊjin jako Ăra-

kouskĨ Howardñ, byl Salm oznaļov§n za ĂRumforda Moravyñ, pokraļovatele slavn®ho an-

gloamerick®ho fyzika a vyn§lezce Benjamina Thompsona, hrabŊte Rumforda.
647

  

Z§sadn² rozd²l oproti Berchtoldovi vġak spoļ²v§ ve skuteļnosti, ģe je jm®no starohra-

bŊte daleko v²ce neģ s l®kaŚskou vŊdou spojeno s poļ§tky industrializace v habsbursk® monar-

chii a pozdŊjġ²m Rakousk®m c²saŚstv². Proto se tak® Hugo Frantiġek, jehoģ lze povaģovat za 

vĨznamn®ho prŢmysln²ka prvn² poloviny 19. stolet², bŊhem svĨch cest soustŚedil na modern² 

technologie, kter® se zaujet²m sledoval. PŚestoģe plody prŢmyslov® revoluce, jimģ v ciz²ch ze-

m²ch (a obzvl§ġtŊ ve Velk® Brit§nii) vŊnoval znaļnou pozornost, neodmyslitelnŊ souvisej² 

s vŊdou, je moģn® Salmovy vĨpravy vn²mat v daleko ġirġ²m kontextu. StarohrabŊti totiģ neġlo 

jen a pouze o samotn® vyn§lezy, nĨbrģ i (a v mnoha ohledech pŚedevġ²m) o jejich adekv§tn² 

vyuģit², plnŊ koresponduj²c² s jeho podnikatelskĨmi pl§ny a z§mŊry. 

Prvn² l®ta ġlechticova ģivota ovġem nejsou spjata se zahraniļn²m prostŚed²m, ale se 

stŚedn² Evropou. Hugo Frantiġek se narodil v dubnu 1776 ve V²dni, kde byl v pŚ²tomnosti 

habsbursk® panovnice Marie Terezie, sv® kmotry, pokŚtŊn.
648

 Navzdory faktu, ģe ¼dajnŊ zaļal 

mluvit aģ ve tŚech letech,
649

 pŚekvapoval chlapec okol² zv²davost², nad§n²m a bystrost² ducha. 

O ran® touze po vŊdŊn² odr§ģej²c² se i v pozdŊjġ² ļinnosti starohrabŊte se na poļ§tku 20. sto-

let² zm²nil napŚ²klad Paul Strzemcha, autor jedn® z aristokratovĨch biografi²: ĂUprostŚed 

lesnatĨch hor s [...] hlubokĨmi ¼dol²mi, roklemi a tajuplnĨmi jeskynŊmi, v kouzeln®m kraji 

salmovskĨch statkŢ se projevilo ļasnŊ ģivouc² nutk§n² ml§dence pro studium pŚ²rody [...].ñ
650

 

PŚestoģe byl Salm ï jak bylo v aristokratickĨch kruz²ch zvykem ï nejprve vzdŊl§v§n do-

m§c²mi uļiteli, mŊly na jeho z§jem o chemii a mineralogii znaļnĨ vliv i alchymistick® poku-

sy starohrabŊte a budouc²ho kn²ģete Karla Josefa, prov§dŊn® v laboratoŚi na z§mku v R§jci 

nad Svitavou.
651

 V r§mci univerzitn²ho studia se ovġem Hugo Frantiġek soustŚedil na jin® vŊ-

dy, a sice na filozofii a pr§va, jeģ studoval ve V²dni.
652
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Salm tak® podnikal vŊdecky motivovan® vĨpravy, kter® v dobŊ pozdn²ho osv²censtv² 

nebyly niļ²m vĨjimeļnĨm. Jednalo se pŚedevġ²m o geologicky zamŊŚen® cesty, jejichģ c²lem 

nicm®nŊ nebyly zahraniļn² oblasti, nĨbrģ MoravskĨ kras. NapŚ²klad v roce 1808 starohrabŊ 

sestoupil na dno propasti Macocha a s nŊkolika dalġ²mi ¼ļastn²ky expedice objevil tzv. Tr§-

movou jeskyni.
653

 S vĨsledky prŢzkumu pak pozdŊji sezn§mil Moravskoslezskou hospod§Ś-

skou spoleļnost (celĨm n§zvem C. k. Moravskoslezsk§ hospod§Śsk§ spoleļnost pro zvelebe-

n² orby, pŚ²rodoznalstv² a vlastivŊdy, v origin§le K. k. mªhrisch-schlesische Gesellschaft zur 

Befºrderung des Ackerbaues, der Natur- und Landeskunde), jej²mģ ļlenem byl kromŊ nŊj 

i slavnĨ spisovatel a b§sn²k Johann Wolfgang von Goethe
654

 a kter§ tak® st§la u zrodu Frantiġ-

kova muzea v BrnŊ.
655

 RovnŊģ nelze opomenout SalmŢv pŚ²spŊvek publikovanĨ v roce 1814 

v periodiku Vlasteneck® listy (Vaterlªndische Blªtter), jenģ o vŊdeck® vĨpravŊ do Moravsk®-

ho krasu pojedn§val.
656

 

K prvn²m kontaktŢm se zahraniļn²m prostŚed²m ovġem doġlo jiģ daleko dŚ²ve. Hugo 

Frantiġek se totiģ ve druh® polovinŊ devades§tĨch let 19. stolet² z¼ļastnil taģen² proti Napole-

onovi. MladĨ ġlechtic tehdy za pomoci sv®ho pŚ²buzn®ho V§clava z Paaru zformoval pluk pa-

triotisticky zaloģenĨch dobrovoln²kŢ a vydal se s n²m do severn² It§lie, kde vġak padl do za-

jet².
657

 Brzy po propuġtŊn² z vŊzen² a n§sledn®m n§vratu do stŚedn² Evropy vstoupil do kon-

tingentu w¿rttembersk®ho v®vody Ferdinanda, poln²ho zbrojmistra a pozdŊjġ²ho marġ§la ra-

kousk® arm§dy. Konec jeho nedlouh® vojensk® kari®ry nicm®nŊ pŚedznamenalo uzavŚen² m²ru 

v Campo Formiu.
658

  

Na konci devades§tĨch let uskuteļnil ĂRumford Moravyñ cestu do Svat® Ś²ġe Ś²msk®, 

kter§ jej jako budouc²ho prŢmysln²ka a majitele cukrovaru v R§jci nad Svitavou nepochybnŊ 

ovlivnila daleko v²ce neģ jeho italsk§ zkuġenost. Z navġt²venĨch m²st stoj² za zm²nku zejm®na 

Berl²n, kde Salm pobĨval v roce 1798, aby se zde sezn§mil s metodou vĨroby cukru z cukro-

v® Śepy, objevenou pruskĨm chemikem Franzem Carlem Achardem a v ļeskĨch zem²ch prak-
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ticky nezn§mou. V prusk® metropoli ale ĂRumford Moravyñ tr§vil ļas pŚedevġ²m s jinĨm vŊd-

cem, a sice s profesorem Jeremiasem Benjaminem Richterem (takt®ģ chemikem).
659

 

JeġtŊ plodnŊjġ² neģ cesta do Pruska byly Salmovy kontakty s Velkou Brit§ni², na je-

jichģ poļ§tku stoj² rok 1796. Pr§vŊ tehdy totiģ doġlo k zaloģen² Prvn²ho ¼stavu v BrnŊ zav§-

dŊj²c²ho stroje k pŚeden² ovļ² vlny (Allererste Schafwollspinnmaschinen-Errichtungs-Anstalt 

in Br¿nn),
660

 v jehoģ ļele st§l bohatĨ obchodn²k Johann Herring a pro nŊjģ bylo velmi inspira-

tivn² pr§vŊ britsk® prostŚed². Jestliģe se od ġedes§tĨch let 18. stolet² v nŊkterĨch zem²ch habs-

bursk® monarchie objevila snaha o povol§v§n² odbornĨch sil z Anglie,
661

 navazovali pozdŊji 

stŚedoevropġt² podnikatel® (a to vļetnŊ Herringa) s Velkou Brit§ni² kontakt i kvŢli jinĨm z§-

leģitostem.
662

 V centru jejich pozornosti totiģ rovnŊģ st§ly technologie, s nimiģ bylo ģ§douc² 

se sezn§mit, a nejrŢznŊjġ² vyn§lezy, maj²c² znaļnĨ potenci§l.
663

 Odliġn§ situace nepanovala 

ani v moravsk® metropoli, v n²ģ se nach§zel pomŊrnŊ velkĨ poļet textiln²ch manufaktur. Na 

v²ce m®nŊ ne¼spŊġn® pokusy o racionalizaci a modernizaci vĨroby ve vlnaŚstv² a soukeni-

ctv²
664

 nav§zalo Herringovo konsorcium, jehoģ ļlenem byl i Salm a kter® usilovalo ï jak uģ 

n§zev spoleļnosti napov²d§ ï o z²sk§n² anglickĨch spŚ§dac²ch strojŢ na vlnu. NemalĨ pod²l na 

tom, ģe se dan® pl§ny zmŊnily ve skuteļnost, mŊl pr§vŊ Hugo Frantiġek, jenģ se spolu s l®-

k§rn²kem Vinzenzem Petkem, jehoģ se starohrabŊtem spojoval tak® z§jem o mineralogii,
665

 

vydal na dobrodruģnou cestu do d²lny svŊta. 

Jej² zaļ§tek spad§ do ļervence 1801, kdy Salm a Petke odjeli z Brna. Informace o pro-

gramu pŚ²ġt²ch dnŢ, tĨdnŢ a mŊs²cŢ si ĂRumford Moravyñ zapisoval do svĨch den²kŢ, nicm®-
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nŊ svŊdectv² o britsk® ļ§sti putov§n² ¼dajnŊ zniļil.
666

 Nedlouho po n§vġtŊvŊ Dr§ģŅan, kde po-

chopitelnŊ nemohli opomenout ani prohl²dku slavn®ho Zwingeru,
667

 se ¼ļastn²c² vĨpravy ocit-

li ve Wºrlitz. KromŊ nov®ho z§mku, postaven®ho v duchu neopalladianismu Leopoldem III. 

Anhaltsko-DesavskĨm po n§vratu z jeho vĨprav, spatŚil Hugo Frantiġek na vlastn² oļi proslu-

lou Ăzahradn² Ś²ġ²ñ osv²cen®ho kn²ģete, a to vļetnŊ jednotlivĨch parkovĨch staveb. Jednalo se 

napŚ²klad o Pantheon zasvŊcenĨ pŚ§telŢm pŚ²rody, Chr§m bohynŊ Fl·ry, kterĨ byl podle sta-

rohrabŊte Ăvelice kr§snĨñ, nebo o romanticky vyhl²ģej²c² GotickĨ dŢm, jehoģ inspiraļn²m 

zdrojem byl britskĨ gotickĨ revival.
668

  

Z Wºrlitz pokraļovali Salm a Petke do Hamburku. Z nŊkdejġ²ho hanzovn²ho mŊsta se 

pŚeplavili lod² do ostrovn²ho kr§lovstv², k nŊmuģ se up²raly zraky osob z pevninsk® Evropy. 

NejrŢznŊjġ² faktory, mezi nŊģ patŚila existence trģn²ho hospod§Śstv², znaļnĨ kapit§l, podnika-

vost zdejġ² burģoazie, dostatek pracovn²ch sil, nerostn® bohatstv² nebo tak® skuteļnost, ģe 

¼zem² Velk® Brit§nie bylo uġetŚeno v§leļnĨch ¼trap, umoģnily, aby se pr§vŊ tato zemŊ stala 

kol®bkou prŢmyslov® revoluce. PŚechod od ruļn² ke strojov® vĨrobŊ, hlavn² znak a podstata 

dan®ho fenom®nu, zde totiģ zapoļal uģ nedlouho po polovinŊ 18. stolet² a pokraļoval i nyn². 

Hnac²m mechanismem rozvoje industrializace (a z§roveŔ jej²m pŚedpokladem) vġak byly pŚe-

devġ²m pŚevratn® vyn§lezy, jeģ byly kvŢli rostouc²m poģadavkŢm neust§le zdokonalov§ny.
669

 

Podstatu cel®ho procesu vyj§dŚil velmi vĨstiģnŊ anglickĨ spisovatel a b§sn²k Samuel Johnson, 

pŚezd²vanĨ t®ģ ĂDr. Johnsonñ, kdyģ pronesl, ģe Ădoba je posedl§ inovacemiñ.
670

  

Spr§vnost tŊchto slov ostatnŊ potvrzuje pŚ²klad starohrabŊte, kterĨ se kvŢli modern²m 

technologi²m do Brit§nie vydal a jehoģ pobyt byl nyn² na sam®m zaļ§tku. Brzy po pŚ²jezdu do 

LondĨna se Salma a Petkeho ujal Rudoph Ackermann, profesor kreslen², litograf a obchodn²k 

s umŊn²m.
671

 Hugo Frantiġek se ale sezn§mil i s hrabŊtem Rumfordem, k nŊmuģ byl pozdŊji 

pŚirovn§v§n, chemikem Charlesem Tennantem ļi mnoha jinĨmi vŊdci.
672

 PŊtadvacetiletĨ aris-

tokrat tak® udrģoval kontakt (byŠ pochopitelnŊ jenom p²semnĨ) s osobami, kter® znal uģ pŚed 
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svĨm odjezdem do d²lny svŊta. KromŊ rodinnĨch pŚ²sluġn²kŢ (nebo pŚesnŊji st§vaj²c²ch rodin-

nĨch pŚ²sluġn²kŢ) se jednalo napŚ²klad o jeho budouc² ģenu a ļlenku pŢvodem skotsk®ho 

ġlechtick®ho rodu McCaffreyŢ Marii Josefu, jiģ v dopise informoval o n§plni jednotlivĨch 

dn²: ĂR§no vst§v§m uģ ve ļtyŚi hodiny, p²ġi, ļtu, pak jdu ven a d²v§m se a d²v§m, nic neģ d²-

v§m, nic neģ d²v§m aģ do pŊti hodin, kdy si d§m [...] obŊd a pak jdu do divadla, kter® trv§ do 

pŢlnoci.ñ
673

  

AristokratŢv program vġak byl daleko bohatġ², neģ by bylo moģn® soudit z pŚedcho-

z²ch Ś§dkŢ. Salm totiģ nepobĨval pouze v LondĨnŊ, ale vydal se na okruģn² cestu po nejrŢz-

nŊjġ²ch oblastech Velk® Brit§nie. V r§mci sv®ho putov§n² navġtŊvoval tov§rny i venkovsk® 

usedlosti zdejġ² ġlechty, obklopen® velmi ļasto pitoreskn²mi zahradami. StejnŊ jako Jan Ru-

dolf Czernin nebo Alois Josef z Liechtesteina se tud²ģ i Salm bŊhem svĨch pobytŢ stŚet§val 

s plody osv²censtv² a romantismu. PŚ²m® dŢkazy o n§vġtŊvŊ jednotlivĨch parkŢ, starĨch 

hradŢ, z§mkŢ a dalġ²ch m²st, na nichģ se pravdŊpodobnŊ ocitl, ale vŊtġinou ï na rozd²l od svŊ-

dectv² nepŚ²mĨch
674

 ï chyb². VĨjimkou je nŊkolik spolehlivŊ doloģitelnĨch pŚ²padŢ, jeģ si za-

slouģ² zm²nku. Nedlouho po odjezdu z britsk® metropole Salm vidŊl Woburn Abbey, klasicis-

tick® s²dlo v®vodŢ z Bedfordu s krajin§ŚskĨm parkem, v Leicesteru neopomenul prohl²dku 

sl®v§rny, v n²ģ se vyr§bŊly parn² a obr§bŊc² stroje, v Manchesteru se sezn§mil se specifiky 

textiln²ho prŢmyslu a v Liverpoolu obdivoval modern² cukrovar. Pot®, co ĂRumford Moravyñ 

opustil Glasgow a Edinburgh, pokraļoval s Petkem pod®l vĨchodn²ho pobŚeģ² zp§tky do Lon-

dĨna, do nŊjģ dorazil na konci srpna.
675

 

PŚestoģe se Salm soustŚedil rovnŊģ na britskou kulturu, pamŊtihodnosti a zdejġ² pŚ²ro-

du, vyplĨv§ z uveden®ho, ģe jej nesm²rnŊ zaj²maly (coģ vzhledem k dŢvodu cesty nen² nikte-

rak pŚekvapuj²c²) vĨdobytky modern² techniky. Dokl§daj² to i pŚ²spŊvky starohrabŊte uveŚej-

nŊn® v osv²censk®m periodiku Patriotisches Tageblatt a v§ģ²c² se k jeho pobytu v ostrovn²m 

kr§lovstv². NapŚ²klad jeden z nich se tĨkal parn²ho stroje, kterĨ Hugo Frantiġka velmi zaujal: 

ĂParn² stroj o s²le sedmdes§ti kon² zast§v§ veġkerou pr§ci ï pivo a vodu pumpuje vġemi smŊ-

ry do vġech ļ§st² budovy, ġrotuje slad, lisuje chmel, nen² tady ģ§dn§ pr§ce, kterou by stroj ne-

vykon§val. Z jeho kom²nu vych§z² sloup ļern®ho dĨmu, kterĨ zcela zakrĨv§ i nejjasnŊjġ² pa-

prsky slunce, a kdyģ je venku vlhko, dĨm kles§ a vytv§Ś² nad pivovarem klenbu z ļern®, ġpi-

nav® mlhy. Sudy, do poļtu je jich 99, stoj² ve dvou Śad§ch nad sebou a ļlovŊk nepŚest§v§ ģas-

nout nad t²mto obrovitĨm d²lem. Rakousk® arm§dŊ ļ²taj²c² 200 000 muģŢ by trvalo cel® tŚi 
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dny, neģ by se sudy tohoto pivovaru vypr§zdnily, a to by kaģdĨ muģ musel dennŊ vyp²t tŚi 

m§zy piva. A takovĨch pivovarŢ je v LondĨnŊ deset.ñ
676

 

Ot§zkou ale zŢst§v§, jakĨm zpŢsobem se Salm s nejnovŊjġ²mi prŢmyslovĨmi techno-

logiemi seznamoval. Aļkoliv je jist®, ģe v d²lnŊ svŊta navġtŊvoval tov§rny, hutŊ a jin® podni-

ky, nen² jasn®, za jakĨch okolnost² a podm²nek tak ļinil. NŊkteŚ² autoŚi totiģ informuj², ģe se 

Hugo Frantiġek ve Velk® Brit§nii opakovanŊ nech§val v pŚevleļen² najmout jako dŊln²k,
677

 

ļehoģ se ¼dajnŊ kdysi dopustil i v pŚ²bramskĨch dolech.
678

 S ohledem na uveden® by se jeho 

ļinnost v Brit§nii dala v podstatŊ oznaļit za prŢmyslovou ġpion§ģ, jeģ byla v t®to ļi pozdŊjġ² 

dobŊ pomŊrnŊ ļastĨm jevem a kter§ byla podporov§na dokonce i vl§dou a vysokĨmi org§ny 

konkurenļn²ch zem², snaģ²c²mi se z²skat nejrŢznŊjġ² vĨrobn² tajemstv².
679

 Jist® pochybnosti  

o spr§vnosti zm²nŊnĨch domnŊnek ovġem vzbuzuj² informace v§ģ²c² se k vĨprav§m dalġ²ch 

ġlechticŢ a aristokratŢ, jeģ byly v 19. stolet² podniknuty. BŊhem pobytŢ v Brit§nii bylo totiģ 

zvykem (nebo dokonce nepsanĨm pravidlem), ģe si zde urozen² cestovatel® (a nejen oni) pro-

hl²ģeli nejrŢznŊjġ² tov§rny. PŚestoģe se bez patŚiļnĨch zn§most² a kontaktŢ jednalo o z§le-

ģitost velmi komplikovanou, ukazuje dobov§ praxe, ģe snahy o omezen² ļi zamezen² pŚ²stupu 

cizincŢ do prŢmyslovĨch z§vodŢ nebyly ï jak ostatnŊ vyplĨv§ z pŚedchoz²ch Ś§dkŢ ï vģdy 

¼spŊġn®. AŠ uģ se Salmovi podaŚilo proniknout do tŊchto podnikŢ jakĨmkoliv zpŢsobem, je 

v²ce neģ patrn®, ģe jeho britsk§ cesta (stejnŊ jako pobyty Śady dalġ²ch osob, jeģ v dan® dobŊ 

do d²lny svŊta zav²taly) rozhodnŊ nepostr§dala prvky ġpion§ģe, neboŠ jej²m c²lem (tŚebaģe ne 

c²lem hlavn²m) bylo sezn§men² se s nejnovŊjġ²mi metodami, jejichģ znalost hodlal Hugo 

Frantiġek z¼roļit po n§vratu do vlasti.  

Existuje nicm®nŊ jeġtŊ jedna z§leģitost, kvŢli n²ģ bĨv§ Salmova a Petkeho vĨprava 

podniknut§ na sam®m poļ§tku 19. stolet² pŚirovn§v§na k prŢmyslov® ġpion§ģi a kter§ tak® 
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souvis² s dŢvodem, proļ se starohrabŊ a brnŊnskĨ l®k§rn²k do ostrovn²ho kr§lovstv² vydali. 

Jestliģe chtŊli ļlenov® v BrnŊ zaloģen®ho ¼stavu z²skat stroje na spŚ§d§n² vlny, bylo nutn®, 

aby se Salm ve Velk® Brit§nii obr§til s ģ§dost² ļi prosbou na pŚ²sluġn® ¼Śady. Jelikoģ mu bylo 

umoģnŊno odjet ze zemŊ pouze s jedn²m parn²m strojem o s²le dvou kon², nezbĨvalo ĂRum-

fordovi Moravyñ nic jin®ho neģ pokusit se dos§hnout splnŊn² pŚedem stanoven®ho ¼kolu nele-

g§ln² cestou.
680

 Po dŢkladnĨch ¼vah§ch se proto mladĨ aristokrat sezn§mil s inģenĨrem, jehoģ 

jm®no nikdy nevyzradil, a povŊŚil ho vytvoŚen²m n§kresŢ, podle nichģ by schopn² mechanici 

po jeho n§vratu do vlasti ģ§dan® stroje sestavili. Za 18 pl§nŢ dodnes uloģenĨch v knihovnŊ na 

r§jeck®m z§mku zaplatil mladĨ aristokrat 130 guine².
681

 NejnebezpeļnŊjġ² byl nicm®nŊ vĨvoz 

z²skanĨch materi§lŢ z ostrovn²ho kr§lovstv², za nŊjģ Hugo Frantiġkovi a Petkemu hrozil po-

stih. Navzdory tomu oba dva nastoupili na palubu n§kladn² lodi The Betsy, jeģ je mŊla dopra-

vit zp§tky do Hamburku.
682

 Aby se Salm vyhnul dŢkladn® celn² kontrole, pŚedst²ral ¼dajnŊ 

nemoc a bolest nohou.
683

 

Moģn§ pr§vŊ d²ky t®to lsti se starohrabŊ ocitl s cennĨmi n§kresy na ¼zem² Svat® Ś²ġe 

Ś²msk®. Po Hamburku, kde se setkal s b§sn²kem Friedrichem Gottliebem Klopstockem, spiso-

vatelem Leonhardem Wªchterem (zn§mĨm t®ģ pod pseudonymem ĂVeit Weberñ) nebo l®ka-

Śem Johannem Albertem Heinrichem Reimarem, zabĨvaj²c²m se oļkov§n²m proti neġtovic²m, 

dorazil do Berl²na. Ve mŊstŊ, v nŊmģ jiģ na konci 18. stolet² studoval proces vĨroby cukru 

z cukrov® Śepy, nav§zal nyn² kontakt s vŊhlasnĨm filozofem Johannem Gottliebem Fich-

tem.
684

 V prusk® metropoli mu tak® chemik Martin Heinrich Klaproth
685

 pŚedal pl§ny potŚeb-

n® k sestaven² termolampy, vyn§lezu francouzsk®ho inģenĨra Philippa Lebona dᾷHambersin 

urļen®ho k topen² a sv²cen²,
686

 kterĨ pozdŊji pro Salma a jeho podniky sestrojil Zachªus An-

dreas Winzler.
687
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JeġtŊ pŚedt²m byly ovġem realizov§ny z§mŊry brnŊnsk®ho obchodn²ka Johanna Herrin-

ga, maj²c²ho mimoŚ§dnĨ pod²l na tom, ģe se Hugo Frantiġek a Petke do Velk® Brit§nie vypra-

vili. V  roce 1802, kdy se ĂRumford Moravyñ oģenil s jiģ zm²nŊnou ġlechtiļnou Mari² Frantiġ-

kou McCaffrey, byla Herringova brnŊnsk§ spoleļnost zaloģen§ ve druh® polovinŊ devades§-

tĨch let 18. stolet² pŚemŊnŊna ve Spolek pro zŚ²zen² strojn² pŚ§delny vlny na anglickĨ zpŢsob 

(Verein zur Anlage einer Wollen-Maschinen-Spinnerei nach englischer Art). Nov® konsor-

cium pot® povŊŚilo nŊkolik mechanikŢ (a to vļetnŊ IrŢ Johna Stapeltona a Samuela Dieky-

ho),
688

 aby na z§kladŊ pŚivezenĨch n§kresŢ zhotovili poģadovanĨ stroj. Za pŚ²tomnosti hrabŊ-

te Josefa z Dietrichsteina doġlo v roce 1804 k jeho zprovoznŊn² a pozdŊji i k nasazen² do vĨ-

roby v brnŊnsk® manufaktuŚe veden® Heinrichem Friedrichem Hopfem a Johannem Gottfrie-

dem Brªunlichem, dalġ²mi dvŊma ļleny brnŊnsk®ho uskupen².
689

 VĨznam dan®ho ¼spŊchu, 

kterĨ by bez Salma bĨval byl jen tŊģko myslitelnĨ, podtrhnul pr§vŊ Hopf, kdyģ evangelick®-

mu kazateli Victoru Heinrichovi Rieckemu zaslal nŊkolik loktŢ l§tky, Ăjejichģ cena spoļ²v§ 

v tom, ģe jde o prvn² kus sukna zde v zemi, k nŊmuģ byla vlna myk§na, upravena k pŚeden², 

hlazena a pŚedena [...] bez pouģit² ruļn² pr§ce.ñ
690

 

Vzhledem k faktu, ģe Salm svŢj pod²l ve Spolku pro zŚ²zen² strojn² pŚ§delny vlny na 

anglickĨ zpŢsob pŚenechal Herringovi,
691

 pŚinesla jeho dobrodruģn§ vĨprava vĨsledky pŚede-

vġ²m jinĨm osob§m. Navzdory dan® skuteļnosti nelze popŚ²t, ģe se tento pobyt odrazil v poz-

dŊjġ²ch prŢmyslovĨch aktivit§ch Hugo Frantiġka. Stejn® je moģn® Ś²ci o dalġ²ch kontaktech 

starohrabŊte se zahraniļn²m prostŚed²m, neboŠ je nutn® zdŢraznit, ģe se ĂRumford Moravyñ 

ani bŊhem cest uskuteļnŊnĨch v n§sleduj²c²ch letech nevyhĨbal n§vġtŊv§m tov§ren, dolŢ ļi 

                                                                                                                                                                      
vyn§lezce Winzlera, zabĨvaj²c²ho se uģ na sam®m poļ§tku 19. stolet² vĨrobou termolampy, se zaļal Salm 

zaj²mat jiģ velmi brzy. Dokl§d§ to i skuteļnost, ģe si pŚedobjednal  vĨtisk jeho pr§ce z roku 1803. Srov. Zachªus 

Andreas WINZLER, Die Thermolampe in Deutschland oder vollstªndige, sowohl theoretisch- als praktische 

Anleitung, den urspr¿nglich in Frankreich erfundenen, nun aber auch in Deutschland entdekten Universal-

Leucht- Heiz- Koch- Sud- Destillir- und Sparofen zu errichten, Br¿nn 1803, nestr. 
688

 Viz bl²ģe B. ĠINDELĆř, K nejstarġ²m pokusŢm se stroji v brnŊnskĨch textiln²ch manufaktur§ch na pŚelomu  

18. a 19. stolet², in: Ļasopis Matice moravsk®, roļ. 76, 1957, s. 77ï78. Arnoġt KLĉMA, Economy, Industry and 

Society in Bohemia in the 17
th
ï19

th
 Centuries, Praha 1991, s. 163 vġak chybnŊ uv§d² ĂDickyhoñ. Bohum²r 

SmutnĨ zmiŔuje i mechanika Meineckeho z Hannoveru a ġvĨcarsk®ho z§meļn²ka Stutze. Srov. Bohum²r 

SMUTNħ, BrnŊnġt² podnikatel® a jejich podniky 1764ï1948. Encyklopedie podnikatelŢ a jejich rodin, Brno 

2012, s. 156. 
689

 TħĢ, Velk® podnik§n² na pŚ²kladu brnŊnsk®ho vlnaŚsk®ho prŢmyslu do roku 1918, in: Luk§ġ Fasora ï JiŚ² 

Hanuġ ï JiŚ² Mal²Ś (edd.), Brno V²dni, V²deŔ Brnu. Zemsk® metropole a centrum Ś²ġe v 19. stolet². Sborn²k 

pŚ²spŊvkŢ z mezin§rodn² konference konan® ve dnech 22.ï23. listopadu 2007 v BrnŊ, Brno 2008, s. 194. 
690

 Citov§no dle: J. JANĆK, Protoindustri§ln² obdob² Moravy a Slezska, in: Tom§ġ Knoz (ed.), Morava v dobŊ 

baroka, Brno 2004, s. 149. 
691

 J. JANĆK, Poļ§tky strojn²ho pŚeden² vlny v brnŊnsk®m soukenictv², in: Sborn²k prac² Filozofick® fakulty 

brnŊnsk® univerzity: řada historick§ (C28), s. 122. 
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hut², tŚebaģe nebyly nejdŢleģitŊjġ² souļ§st² jeho programu.
692

 NapŚ²klad v roce 1804 se mladĨ 

aristokrat vypravil do oblasti pohoŚ² Arden, aby pŚevzal rodovĨ z§mek Salm.
693

 V roce 1806 

jej kroky zavedly do nŊkterĨch francouzskĨch mŊst. Jedn²m z nich byla PaŚ²ģ, kde si prohl®dl 

nejrŢznŊjġ² pamŊtihodnosti, a obzvl§ġtŊ pak Louvre a jeho umŊleck® sb²rky.
694

 PŚi pŚ²leģitosti 

tohoto pobytu ho tak® Soci®t® medicale de Li®ge jmenovala ļestnĨm ļlenem.
695

 KvŢli urļit® 

averzi k reģimu panuj²c²mu v zemi galsk®ho kohouta vġak starohrabŊ ļlenstv² odm²tl a sou-

stŚedil se zejm®na na hlavn², avġak nenaplnŊnĨ c²l vĨpravy, j²mģ byla snaha o navr§cen² pan-

stv² Doln² Salm, zkonfiskovan®ho Napoleonem.
696

  

V souvislosti s analĨzou vlivŢ a dopadŢ ļetnĨch zahraniļn²ch cest ĂRumforda Mora-

vyñ je dŢleģit® zm²nit ud§losti spadaj²c² do doby po jeho n§vratu z Francie, kter® pŚedsta-

vovaly z§sadn² zmŊnu v ģivotŊ osv²cen®ho starohrabŊte. V roce 1806, kdy se Hugo Frantiġek 

po delġ² nepŚ²tomnosti opŊt ocitl ve vlasti, povŊŚil kn²ģe Karel Josef sv®ho syna Ś²zen²m rodo-

vĨch podnikŢ a dohledem nad nimi.
697

 O pŊt let pozdŊji mu za doģivotn² rentu pŚenechal  

a pŚedal do vlastnictv² panstv² R§jec a Blansko, jeģ Hugo Frantiġek spravoval aģ do sv® smrti 

ve druh® polovinŊ tŚic§tĨch let 19. stolet².
698

 Nem®nŊ dŢleģitĨ je tak® fakt, ģe se Salm pod²lel 

na vzniku stroj²rny v Doubravici nad Svitavou. Tato tov§rna, jeģ byla zaloģena na samotn®m 

sklonku roku 1810 a kter§ je povaģov§na za prvn² stroj²rnu v zemi,
699

 byla podle poļ§teļn²ch 

p²smen pŚ²jmen² svĨch zakladatelŢ, k nimģ kromŊ nŊj patŚil Johann Arzberger a Georg Wil-

helm Gºtz, nazv§na SAG.
700

 DŊdictv² a plody dŚ²ve uskuteļnŊnĨch vĨprav starohrabŊte, bŊ-

hem nichģ se Salm seznamoval s nejnovŊjġ²mi vyn§lezy, technologiemi a postupy, tud²ģ ne-

pochybnŊ souvisej² s existenc² a Ś²zen²m ļi spoluŚ²zen²m uvedenĨch z§vodŢ. 

                                                      
692

 PŚestoģe to Hormayr neuv§d² zcela explicitnŊ, je po pŚihl®dnut² k j²m zmiŔovanĨm informac²m v§ģ²c²m se 

k vĨprav§m Hugo Frantiġka podniknutĨm v dalġ²ch letech pravdŊpodobn®, ģe se ani ony neobeġly bez n§vġtŊv 

prŢmyslovĨch z§vodŢ. Srov. J. von HORMAYR, Taschenbuch f¿r die vaterlªndische Geschichte, Jg. 29, s. 565. 
693

 Tamt®ģ, s. 564. 
694

 JindŚich ĻELADĉN, V²deŔsk§ sochaŚsk§ ġkola a blanensk§ umŊleck§ litina, in: V§clav Zdr§hal (ed.), Tradice 

a souļasnost ģelez§Śsk® vĨroby VI. Materi§ly z konference konan® v Muzeu Dr. Bohuslava Hor§ka 

v Rokycanech ve dnes 19.ï21. 10. 2010, Rokycany 2010, s. 22. 
695

 J. von HORMAYR, Taschenbuch f¿r die vaterlªndische Geschichte, Jg. 29, s. 566. 
696

 J. SEDLĆřOVĆ, Hugo Franz Salm, s. 22.  
697

 Bohum²r SmutnĨ chybnŊ uv§d² rok 1807. Srov. B. SMUTNħ, Moravsk§ ġlechta mezi protoindustrializac²  

a prŢmyslovou revoluc². Podnikatelsk® aktivity pozemkov® aristokracie v 18. a 19. stolet², in: T. Knoz ï Jan 

DvoŚ§k (edd.), Ġlechta v promŊn§ch vŊkŢ. ZemŊ a kultura ve stŚedn² EvropŊ, sv. 17, Brno 2011, s. 187.  
698

 P. TOMĆĠEK, ĂBŢh V§s ochraŔuj pŚed ģij²c²mi umŊlci!ñ, in: A. BŚezinov§ ï T. Zapletal (edd.), Brno ï mo-

ravskĨ Manchester, s. 102. 
699

 B. SMUTNħ, Moravsk§ ġlechta mezi protoindustrializac² a prŢmyslovou revoluc², in: T. Knoz ï J. DvoŚ§k 

(edd.), Ġlechta v promŊn§ch vŊkŢ, sv. 17, s. 187. SmutnĨ mylnŊ informuje o roku 1812. Srov. tamt®ģ. 
700

 Smlouva mezi Salmem, Arzbergerem a Gºtzem byla uzavŚena 28. prosince 1810, nicm®nŊ spoleļnost jako 

takov§ vznikla re§lnŊ aģ pozdŊji. Viz bl²ģe J. JANĆK, J. Arzberger ï v²deŔskĨ protŊjġek F. Gerstnera, in: 

Sborn²k prac² Filozofick® fakulty brnŊnsk® univerzity: řada historick§ (C43), Brno 1986, obzvl§ġtŊ s. 87ï88. 
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Vezmeme-li v ¼vahu, ģe se Hugo Frantiġek na cesty vydal jiģ s urļitĨmi pl§ny do bu-

doucna, nen² moģn® pochybovat, ģe jej putov§n² po ciz²ch kraj²ch nesm²rnŊ ovlivnilo. KromŊ 

toho, ģe nen² zŚejm®, zdali, nebo pŚesnŊji nakolik byly Salmovy hospod§Śsk® ambice vĨsled-

kem jeho osv²censk®ho zaloģen² (jelikoģ se ekonomickĨ pragmatismus v menġ² ļi vŊtġ² m²Śe 

objevoval i u ġlechticŢ a aristokratŢ ģij²c²ch v jin® dobŊ), vyvst§v§ v pŚ²padŊ hodnocen² odka-

zŢ zahraniļn²ch pobytŢ ĂRumforda Moravyñ jinĨ probl®m: PŚestoģe jsou obecn® dopady jeho 

vĨprav v²ce neģ jasn®, konkr®tn² vlivy lze aģ na vĨjimky (jakĨmi bylo napŚ²klad sestrojen² 

spŚ§dac²ho stroje na vlnu podle pl§nŢ pŚivezenĨch v roce 1801) vysledovat jen velmi tŊģko. Je 

totiģ ot§zkou, jestli byly jednotliv® kroky, k nimģ ĂRumford Moravyñ v prŢbŊhu ļasu pŚistou-

pil, inspirov§ny zahraniļn²mi zkuġenostmi pŚ²mo, nebo pouze nepŚ²mo. 

Uveden§ informace souvis² se skuteļnost², ģe k modernizaci SalmovĨch z§vodŢ ne-

pŚispŊly jenom pobyty v ciz²ch zem²ch, ale tak® Karel Reichenbach, vĨznamnĨ vŊdec, s n²mģ 

se ĂRumford Moravyñ sezn§mil v laboratoŚi v²deŔsk®ho profesora technick® chemie Paula 

Traugotta Meissnera.
701

 V roce 1821 se Hugo Frantiġek rozhodl Reichenbacha povolat do 

Blanska a v polovinŊ dvac§tĨch let 19. stolet² mu nab²dl post Śeditele zdejġ²ch ģelez§ren.
702

 

Rozvoj tohoto podniku byl tud²ģ vĨsledkem souļinnosti starohrabŊte, kterĨ se v z§padn² 

EvropŊ sezn§mil s nejmodernŊjġ²mi trendy, a j²m najat®ho odborn²ka.
703

 D²ky velk®mu pŚe-

hledu mohli Salm a Reichenbach zav§dŊt do praxe vyspŊl® technologie uplatŔovan® v zahra-

niļ² a budovat nov® souļ§sti prŢmyslov®ho komplexu, jakĨmi byly napŚ²klad hamry, kuplo-

vac² pec, v§lcovna, sl®v§rna a model§rna. Samostatnou kapitolu pak pŚedstavuj² modern² stro-

je, jeģ se v tov§rn§ch Hugo Frantiġka nach§zely. V t®to souvislosti stoj² za zm²nku zejm®na 

fakt, ģe pr§vŊ v Blansku sestavil roku 1831 nŊmeckĨ inģenĨr Ludwig Georg Treviranus prvn² 

prŢmyslovŊ vyuģitelnĨ parn² stroj dom§c² provenience, urļenĨ k pŚevodu pohybu p²stu na 

rotaļn² pohyb a k pohonu dalġ²ch zaŚ²zen² za pomoci transmis².
704

 Salmovy ģelez§rny, propo-

jen® velmi ¼zce s SAG,
705

 tak® konstruovaly souļ§sti pro velk® z§vody, hydraulick® lisy nebo 

dmychadla podle anglickĨch vzorŢ.
706

 V neposledn² ŚadŊ nelze opomenout ani skuteļnost, ģe 
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 J. PILNĆĻEK, 250 let blanenskĨch ģelez§ren 1698ï1948, s. 81 uv§d², ģe k prvn²mu setk§n² Salma a Reichen-

bacha doġlo v roce 1818, zat²mco v pr§ci Karel BedŚich ABSOLON, Carl Ludwig Reichenbach (1788ï1869), in: 

Sborn²k Muzea Blansko 99, Blansko 1999, s. 55 je zm²nŊn rok 1816. 
702

 H. WANKEL, Bilder aus der Mªhrischen Schweiz und ihrer Vergangenheit, s. 123. 
703

 ReichenbachŢv pod²l na zvĨġen² ¼rovnŊ salmovskĨch podnikŢ vyzdvihuje napŚ²klad pr§ce Valerie ABSO-

LONOVĆ ï VŊra BEDNĆřOVĆ, Blanensk§ l®ta Med. Dr. JindŚicha Wankla, in: VlastivŊdnĨ vŊstn²k 

moravskĨ, roļ. 22, 1970, ļ. 2, pŚedevġ²m s. 184. 
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 JiŚ² KUĻERA, Treviranus ï b§jeļnĨ muģ na dĨmaj²c²ch parostroj²ch, in: Sborn²k Muzea Blansko 2011, 

Blansko 2011, s. 93ï94.  
705

 J. JANĆK, Protoindustri§ln² obdob² Moravy a Slezska, in: T. Knoz (ed.), Morava v dobŊ baroka, s. 149. 
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 Miloġ KREPS, DŊjiny blanenskĨch ģelez§ren I. Do roku 1897, Brno 1978, s. 82. 
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v Blansku byla produkov§na litina (a obzvl§ġtŊ pak litina umŊleck§),
707

 o niģ se starohrabŊ 

zaj²mal jiģ bŊhem sv®ho pobytu na BritskĨch ostrovech v roce 1801 a s jej²ģ vĨrobou se chtŊl 

sezn§mit.
708

 

Podnikatelsk® aktivity Hugo Frantiġka, ovlivnŊn® do jist® m²ry jeho zahraniļn²mi ces-

tami, se ovġem netĨkaly jen a pouze blanenskĨch ģelez§ren a doubravick®ho SAG. Jako urļit® 

dŊdictv² Salmovy n§vġtŊvy Berl²na z konce 18. stolet² mŢģe bĨt vn²m§no zaloģen² cukrovaru 

v R§jci nad Svitavou, zŚ²zen®ho roku 1836, tedy na sam®m sklonku ģivota ĂRumforda Mora-

vyñ.
709

 PŚestoģe jeho vznik v ģ§dn®m pŚ²padŊ nebyl pŚ²mĨm dŢsledkem aristokratovy vĨpra-

vy do Pruska (jelikoģ by k nŊmu patrnŊ bĨvalo doġlo daleko dŚ²ve neģ 38 let po n§vratu staro-

hrabŊte do vlasti), sehr§l i zde urļitou roli prvopoļ§teļn² z§jem Hugo Frantiġka o problema-

tiku cukrovarnictv², kvŢli nŊmuģ se Salm do Berl²na vydal a jenģ byl umocnŊn nav§z§n²m 

kontaktŢ s vĨznamnĨmi nŊmeckĨmi vŊdci.
710

 

Pakliģe se nebudeme soustŚedit jenom na konkr®tn² kroky starohrabŊte, sluġ² se zm²nit 

jin® z§leģitosti, neboŠ na z§kladŊ aktivit ĂRumforda Moravyñ lze rovnŊģ pouk§zat na roli tra-

diļn²ch elit v procesu industrializace. Z ļinnosti Hugo Frantiġka je totiģ patrn®, ģe ani aristo-

kracii nen² moģn® upŚ²t pod²l na ġ²Śen² a rozvoji prŢmyslov® revoluce, kter§ byla v prvn² po-

lovinŊ 19. stolet² (pokud n§m jde o ļesk® zemŊ) teprve na sam®m poļ§tku.
711

 Z uveden®ho z§-

roveŔ vyplĨv§, ģe i nŊkteŚ² z§stupci t®to skupiny projevili ï a to navzdory s²l²c² konkurenci ze 

strany podnikav® burģoazie ï schopnost pŚizpŢsobit se novĨm podm²nk§m panuj²c²m v hos-
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 Toto t®ma je jiģ pomŊrnŊ dobŚe zpracov§no v sekund§rn² literatuŚe. Produkci litiny v Blansku se vŊnuj² 
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SalmovĨch ģelez§ren v Blansku, in: Z dŊjin hutnictv² 36, Praha 2006, s. 57ï59. 
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 P. STRZEMCHA, Hugo Franz Altgraf zu Salm (zum 140. Geburts- und 80. Todestage), in: Zeitschrift des 

Vereines f¿r Geschichte Mªhrens und Schlesiens, Jg. 20, 1916, Nr. 1ï2, s. 19. 
709

 Michal KoneļnĨ a Petr Tom§ġek informuj² o tom, ģe se jednalo o prvn² cukrovar na MoravŊ. Viz M. KO-

NEĻNħ, Struļn® dŊjiny kn²ģat ze Salm-Reifferscheidtu, Libice nad Cidlinou 2003, nestr. a P. TOMĆĠEK, 

Aristokracie vkusu. UmŊleckĨ mecen§t a sbŊratelstv² kn²ģat ze Salm-ReifferscheidtŢ v 19. stolet². Disertaļn² 

pr§ce Filozofick® fakulty Masarykovy univerzity v BrnŊ, Brno 2017, s. 56. StarohrabŊte vġak v tomto pŚ²padŊ 

pŚedstihl Karel Maxmili§n svobodnĨ p§n z Dalbergu, kterĨ v Kosteln²m VydŚ² u Daļic zaloģil cukrovar jiģ 

v roce 1829. Srov. napŚ²klad Frantiġek DUDEK, VĨvoj cukrovarnick®ho prŢmyslu v ļeskĨch zem²ch do roku 

1872, Praha 1979, s. 29. 
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pod§Śsk® sf®Śe a ochotu pŚij²mat inovace.
712

 DŢkazem jsou ostatnŊ cesty starohrabŊte, jeģ ļ§s-

teļnŊ pŚispŊly k ġ²Śen² modern²ch technologi² do stŚedn² Evropy, a to jak z Velk® Brit§nie  

a Pruska, tak z jinĨch oblast², jeģ ĂRumford Moravyñ navġt²vil. 

V r§mci shrnut² vlivŢ SalmovĨch zahraniļn²ch pobytŢ je zapotŚeb² upozornit jeġtŊ na 

nŊkolik z§leģitost², z nichģ jedna souvis² s  faktem, ģe si Salm v ciz²ch zem²ch prohl²ģel zahra-

dy vznikaj²c² podle novĨch trendŢ. Hugo Frantiġek a jeho otec Karel Josef se totiģ rovnŊģ 

soustŚedili na vytv§Śen² pŚ²rodnŊ krajin§Śsk®ho parku v okol² z§mku v R§jci nad Svitavou, 

v nŊmģ vġak i pot® pŚevaģovaly sp²ġe form§ln² prvky typick® pro zahradn² tvorbu pŚedchoz²ch 

dob.
713

 Vzhledem ke skuteļnosti, ģe se Salm ï coģ je nutn® zdŢraznit ï v zahraniļ² stŚet§val  

s plody osv²censtv² a romantismu (k nimģ se neŚad² jenom Wºrlitz Leopolda III. Anhaltsko-

Desavsk®ho), nesm² bĨt opomenut jeho vztah k architektuŚe a umŊn², kterĨ byl velmi pozitiv-

n². Dokl§d§ to ostatnŊ existence r§jeck® z§meck® obraz§rny, jiģ Salm za pomoci sv®ho pŚ²tele 

Josefa Hormayra obohatil o d²la romantickĨch mal²ŚŢ,
714

 nebo jeho finanļn² pŚ²spŊvek na zŚ²-

zen² v²deŔsk®ho pomn²ku vŊnovan®ho Heinrichu Collinovi, nadan®mu b§sn²kovi a jednomu 

z pŚedstavitelŢ romantismu.
715

 

Jestli ale byly i tyto aktivity, jeģ nepochybnŊ souvisej² s osv²censkou filozofi² ļi myġ-

lenkami romantismu, ovlivnŊny pobyty ĂRumforda Moravyñ v ciz²ch zem²ch, je ot§zkou. 

Aļkoliv nelze v ģ§dn®m pŚ²padŊ popŚ²t, ģe rovnŊģ ony formovaly vkus, estetick® c²tŊn² a ide-

ov® smŊŚov§n² a t²hnut² mysli starohrabŊte, kter® hr§lo pŚi vytv§Śen² r§jeck®ho parku a zdejġ² 

obraz§rny kl²ļovou roli a jeģ moģn§ zapŚ²ļinilo SalmŢv pozitivn² vztah ke Collinovi i tvorbŊ 

dalġ²ch romantikŢ, nen² pravdŊpodobn®, ģe se zahraniļn² zkuġenosti v uvedenĨch ļinnostech 

odrazily v takov® m²Śe, jako tomu bylo u jeho podnikatelskĨch aktivit. Urļit® kulturn² oboha-
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cen², jeģ je rovnŊģ moģn® vn²mat jako dŊdictv² putov§n² Hugo Frantiġka, totiģ bylo pouze 

jakĨmsi vedlejġ²m produktem jeho cest, neboŠ t²m hlavn²m bylo (a vzhledem k pŚedem sta-

novenĨm c²lŢm i mŊlo bĨt) jiģ zmiŔovan® ġ²Śen² technologi² mezi z§padn² Evropou na jedn® 

stranŊ a habsburskou monarchi², resp. RakouskĨm c²saŚstv²m na stranŊ druh®.  

KromŊ cest, jeģ s§m podnikl, existuje nicm®nŊ jeġtŊ jedna vŊc, jej²mģ prostŚednictv²m 

lze pouk§zat na vztah Hugo Frantiġka ke kol®bce industrializace a kter§ m§ velkou vĨpovŊdn² 

hodnotu o jeho snaze rozġ²Śit povŊdom² o plodech prŢmyslov® revoluce. BezprostŚednŊ po 

skonļen² napoleonskĨch v§lek se totiģ do Velk® Brit§nie spolu se svĨm bratrem Ludv²kem 

vypravil arciv®voda Jan, c²saŚŢv mladġ² bratr, jenģ v ostrovn²m kr§lovstv² ï stejnŊ jako kdysi 

ĂRumford Moravyñ ï navġtŊvoval tov§rny, doly a hutŊ a kterĨ zde obdivoval propracovan® 

parn² stroje. PŚestoģe se na prvn² pohled mŢģe zd§t, ģe tato cesta nesouvis² s osobnost² staro-

hrabŊte a jeho ļinnost², je opak pravdou. 

 

 

Britsk§ vĨprava arciv®vody Jana a jej² spojitost se starohrabŊtem Salmem 

 

Pakliģe nen² tŊģk® naleznout spoleļn® rysy mezi Hugo Frantiġkem a Berchtoldem, neliġil se 

Salm v mnoh®m ani od arciv®vody Jana, vojevŢdce, politika, mecen§ġe umŊn² a stoupence 

technick®ho pokroku. Jan se narodil v roce 1782 v italsk® Florencii (do n²ģ nedlouho pot® za-

v²tal i ĂrakouskĨ Howardñ) jako dev§tĨ syn tosk§nsk®ho velkov®vody Petra Leopolda, poz-

dŊjġ²ho c²saŚe Leopolda II., a Marie Ludoviky Neapolsko-Sicilsk®. Skuteļnost, ģe se uģ od 

¼tl®ho vŊku pohyboval v osv²censk®m prostŚed², kter® kolem sebe vytv§Śel jeho otec, ovlivni-

la i pozdŊjġ² ļinnost a aktivity arciv®vody. V Tosk§nsku, v centru reformn²ho dŊn², totiģ z²s-

k§val prvn² znalosti, prohlubovan® n§slednŊ ve V²dni, kam se chlapec pŚestŊhoval pot®, co 

sv®ho bratra na trŢnu habsbursk®ho soust§t² vystŚ²dal v roce 1790 Leopold II. 

Osv²censky panuj²c² Leopold mŊl tak® znaļnĨ pod²l na tom, ģe se Jan jiģ brzy zaļal 

seznamovat s pŚ²rodn²mi vŊdami, jeģ ho ï obdobnŊ jako Salma ï pŚitahovaly i v dospŊlosti.
716

 

Pr§vŊ k nim projevovan§ n§klonnost byla jednou z pŚ²ļin arciv®vodova t²hnut² k prŢmyslu,
717

 

coģ je dalġ² vŊc, kter§ arciv®vodu poj² s Hugo Frantiġkem. Neģ se ale HabsburkŢv z§jem  

o modern² technologie projevil naplno, uplynulo pomŊrnŊ mnoho let, bŊhem nichģ se Jan sou-

stŚedil na jin® vŊci. Po kr§tk®m studiu v§leļn®ho umŊn² se totiģ zapojil do nŊkolika bitev na-
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poleonskĨch v§lek. Jedna z nich probŊhla u Hohenlindenu, kde spojen® bavorsko-rakousk® 

odd²ly veden® Janem (jenģ byl uģ pŚedt²m svĨm starġ²m bratrem c²saŚem Frantiġkem jmeno-

v§n gener§lmajorem rakousk® arm§dy) utrpŊly por§ģku.  

Pokud se nebudeme soustŚedit na dalġ² v§leļn® akce, jichģ se Habsburk z¼ļastnil, sluġ² 

se zm²nit ud§losti roku 1815. Tehdy byl arciv®voda c²saŚem povŊŚen, aby se vypravil do Be-

n§tska a Mil§nska, jeģ v²deŔskĨ kongres pŚiŚknul Rakousku, a pŚijal jm®nem panovn²ka hold 

z§stupcŢ zdejġ²ch obyvatel.
718

 Ze severn² It§lie se n§slednŊ nakr§tko pŚesunul do Heidelbergu 

ļi do Basileje, kde str§vil nŊkolik mŊs²cŢ. Uģ jeho ġvĨcarġt² uļitel® Armand Mottet a Johan-

nes M¿ller v nŊm vzbudili nadġen² pro ĠvĨcarsk® spŚ²seģenstvo,
719

 umocnŊn® pr§vŊ touto ces-

tou. BŊhem sv®ho pobytu v zahraniļ² totiģ Habsburk poznamenal, ģe se jedn§ o Ănejhezļ² 

zemiñ, j²ģ se Ărovnaj² pouze Horn² Rakousy, ĠtĨrsko a pak Tyrolskoñ.
720

 Z Basileje, kde po-

bĨval aģ do z§Ś², pokraļoval do PaŚ²ģe, v n²ģ se ocitl nejpozdŊji na zaļ§tku Ś²jna 1815. Brzy 

pot® vġak n§sledoval dalġ² pŚ²kaz c²saŚe. Arciv®voda se mŊl tentokr§te vydat do Anglie, aby se 

setkal s princem regentem, pozdŊjġ²m kr§lem JiŚ²m IV., a tlumoļil mu FrantiġkŢv pozdrav.
721

 

T®to diplomatick® mise souvisej²c² s koncem dlouhĨch v§lek a faktem, ģe Brit§nie a Rakous-

ko mŊly znaļnĨ pod²l na por§ģce Napoleona, se z¼ļastnil i jejich mladġ² bratr Ludv²k, kterĨ 

mezi lety 1815 a 1816 s Janem procestoval Anglii a Skotko. Pobyt rakouskĨch arciv®vodŢ 

v d²lnŊ svŊta totiģ neskonļil bezprostŚednŊ po setk§n² s princem regentem, ale pokraļoval se-

znamov§n²m se s kr§sami a specifiky ostrovn²ho kr§lovstv², bŊhem nejģ nechybŊly ï jak 

ostatnŊ vyplĨv§ z pŚedchoz²ch str§nek ï ani prohl²dky prŢmyslovĨch z§vodŢ.
722

 

O to, aby vĨprava dvou HabsburkŢ neupadla zcela v zapomnŊn², se postaral Hugo 

Frantiġek Salm a Josef Hormayr. Hormayr, dobrĨ pŚ²tel starohrabŊte, totiģ s arciv®vodou udr-

ģoval jiģ delġ² dobu kontakt. Patriotisticky zaloģenĨ historik poch§zej²c² z Tyrolska se bŊhem 

naopoleonskĨch v§lek zapojil do obrany vlasti pŚed nepŚ§telskĨmi vojsky a pozdŊji se stal 

ļlenem tzv. Alpsk®ho spolku (Alpenbund), jenģ byl zformov§n v letech 1812 a 1813 jako 

hnut² odporu proti c²saŚovi FrancouzŢ a jehoģ patronem byl pr§vŊ mladĨ arciv®voda. Na 
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doporuļen² Hormayra Habsburk po n§vratu z britsk®ho putov§n² svŊŚil svŢj den²k do rukou 

ĂRumforda Moravyñ,
723

 kterĨ po ¼prav§ch a doplnŊn²ch vytvoŚil z JanovĨch z§piskŢ ucelen® 

pojedn§n² o pobytu arciv®vody, uloģen® dnes mezi dalġ²mi dokumenty v SalmovŊ pozŢsta-

losti.
724

 Text, na jehoģ vzniku se patrnŊ pod²leli synov® Hugo Frantiġka ļi dalġ² osoby pohy-

buj²c² se v jeho okruhu (o ļemģ svŊdļ² napŚ²klad stŚ²daj²c² se rukopisy), vyġel po dalġ²ch z§sa-

z²ch a nutn®m zestruļnŊn² v nŊkolika ļl§nc²ch publikovanĨch v letech 1816 a 1817 v Hor-

mayrovŊ Archivu pro geografii, historii a st§tnick® a v§leļnick® umŊn² (Archiv f¿r Geo-

graphie, Historie, Staats- und Kriegskunst).
725

 Zaj²mav® je, ģe britsk§ cesta rakouskĨch arci-

v®vodŢ nebyla vyl²ļena ļistŊ z pohledu Jana, nĨbrģ tak® z perspektivy ĂRumforda Moravyñ, 

jelikoģ Habsburkovy ryze subjektivn² dojmy a pocity ļ§steļnŊ doplnil Salm ï coģ se sluġ² 

zdŢraznit ï o informace vych§zej²c² z vlastn²ch zkuġenost², nasb²ranĨch bŊhem dobrodruģn® 

mise do d²lny svŊta v roce 1801. PŚestoģe se na nŊkterĨch m²stech jednalo pouze o drobn® 

vpisky o rozġ²Śen² JanovĨch popisŢ prŢmyslovĨch podnikŢ a aļkoliv nen² v mnoha pŚ²padech 

lehk® soudit, zdali je autorem jednotlivĨch pas§ģ² Hugo Frantiġek, nebo c²saŚŢv bratr, je moģ-

n® toto pojedn§n² vn²mat jako svŊdectv² o dvou vĨprav§ch. Jejich ¼ļastn²ci totiģ s nejvŊtġ² 

pravdŊpodobnost² cestovali podle pl§nu vytvoŚen®ho Rudolphem Ackermannem, zm²nŊnĨm 

v souvislosti s britskou mis² starohrabŊte z poļ§tku 19. stolet², a proto se tak® ocitli ve stej-

nĨch mŊstech ļi tov§rn§ch.
726

 

O samotn®m zaļ§tku Janova pobytu na BritskĨch ostrovech se vġak ļten§Ś Ăarciv®vo-

dovañ den²ku (nebo pŚesnŊji jeho upraven® verze) nedozv² prakticky nic. Prvn² z§znamy se 

vŊnuj² aģ odjezdu c²saŚovĨch bratrŢ z LondĨna a jejich n§sledn®mu putov§n² po anglickĨch  

a skotskĨch hrabstv²ch. O prvn²ch dnech str§venĨch v d²lnŊ svŊta nicm®nŊ informuj² Janovi 

ģivotopisci. Pot®, co se na francouzsk®m pobŚeģ² nalodili, ocitli se mlad² Habsburkov® 22. Ś²j-

na na britsk® pŢdŊ. Z Doveru pokraļovali s doprovodem vyslanĨm princem regentem aģ do 

LondĨna, kde byla pro jejich potŚeby vyhrazena luxusn² apartm§ hotelu nach§zej²c²ho se na 

Oxford Street.
727

 Po pŚijet² u n§sledn²ka trŢnu n§sledovaly slavnostn² veļeŚe, plesy a dalġ² 

spoleļensk® ud§losti, bŊhem nichģ se Jan a Ludv²k setk§vali s diplomaty ļi se z§stupci zdejġ² 

ġlechty a aristokracie.   
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To, co vġak ĂRumforda Moravyñ zaj²malo nejv²ce, byl program dalġ²ch dn², tĨdnŢ  

a mŊs²cŢ, o nŊmģ j²m vytvoŚenĨ dokument pojedn§v§. Janova Ăprvn² cesta do provinci² Ang-

lieñ,
728

 jej²ģ prŢbŊh starohrabŊ podle svŊdectv² Habsburka na nŊkolika stech stran§ch vyl²ļil, 

zaļala 5. listopadu 1815: ĂV osm hodin r§no jsme vyjeli z LondĨna, brzy jsme dos§hli pŚed-

mŊst², to se zvŊtġuje dennŊ, vģdy se stav² nov® uliļky i domy na spekulace, kter® se pak brzy 

zalidn² [...].ñ
729

 Nedlouho pot® si bratŚi c²saŚe Frantiġka prohl®dli St. Albans, mŊsteļko 

v hrabstv² Herfordshire, a zdejġ² kostel, kterĨ je ĂpostavenĨ v kŚ²ģiñ, velmi velikĨñ a zaŚ²zenĨ 

v rŢznĨch stylech.
730

 

Jiģ brzy na Śadu pŚiġly n§vġtŊvy prŢmyslovĨch podnikŢ, bŊhem nichģ se plnŊ projevilo 

Janovo nadġen² pro modern² technologie. NapŚ²klad v Lutonu, situovan®m jen nŊkolik des²tek 

kilometrŢ severnŊ od britsk® metropole a pŚedstavuj²c²m jednu z prvn²ch zast§vek na cestŊ, 

vidŊl pŚ§delnu, kter§ Ăse skl§d§ ze tŚ² vedle sebe leģ²c²ch budovñ a v n²ģ se nach§zely spŚ§dac² 

stroje podobn® vyn§lezŢm pouģ²vanĨm v bavln§Śsk®m prŢmyslu.
731

 Ani dalġ² tov§rny, jeģ ho 

rovnŊģ velmi zaujaly, na sebe nenechaly dlouho ļekat, neboŠ jeġtŊ t®hoģ dne obdivoval vyba-

ven² z§vodŢ, jejichģ prohl²dku v den²ku doplnŊn®m pozdŊji Hugo Frantiġkem patŚiļnŊ oko-

mentoval. 

Z Lutonu odjeli arciv®vodov® do Hatfieldu, kde na vlastn² oļi spatŚili obl²benou rezi-

denci AlģbŊty Tudorovny. O z§mku, v nŊmģ Ăpanensk§ kr§lovnañ pobĨvala, Jan napsal, ģe je 

Ăs§m o sobŊ [...] starĨñ a ĂnepravidelnŊ postavenĨñ.
732

 KromŊ zbroje, brnŊn², praporŢ a bust 

zn§zorŔuj²c²ch v®vodu z Wellingtonu, prusk®ho marġ§la Bl¿chera a rusk®ho cara Alexandra, 

kteŚ² se zasadili o por§ģku c²saŚe Napoleona, jej v Hatfieldu zaujal pokoj se starĨm porce-

l§nem, oranģerie a jin® m²stnosti, jeģ neopomenul zm²nit: ĂSkrze pŊkn® star® schodiġtŊ z du-

bov®ho dŚeva se vstupuje do horn²ho poschod², galerie s deġtŊn²m, pŊkn®ho pŚij²mac²ho poko-

je [a] knihovny, v n²ģ se tr§v² velk§ ļ§st dne.ñ
733

 

Nedlouho pot® Habsburk navġt²vil Beechwood Park, usedlost Johna Sebrighta, anglic-

k®ho politika a vĨznamn®ho zemŊdŊlsk®ho inov§tora. Zde jej nadchl zejm®na stroj slouģ²c² 

k odhazov§n² sena, kterĨ ĂplnŊ splŔuje ¼ļelñ, Ăzved§ seno do vĨġky, jako kdyby ho ļlovŊk 

hodil za sebe vidlemiñ a Ăvysyp§v§ jej rovnomŊrnŊñ.
734

 Jan si prohl®dl i Woburn Abbey, kla-
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pozn§mky n§sleduj² aģ po z§pisech vztahuj²c²ch se k 5. listopadu. Bohuģel vġak nen² jasn®, zdali m²sta zm²nŊn§ 
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sicistick® s²dlo v®vody z Bedfordu, o jehoģ interi®rech (pŚipom²naj²c²ch do urļit® m²ry muzej-

n² expozici) poznamenal n§sleduj²c²: ĂZ pokojŢ se jde do knihovny, kter§ je velmi obs§hl§  

a zahrnuje vġechny pŊkn® anglick® pr§ce ze vġech oborŢ, skl§d§ se ze tŚ² ļ§st² oddŊlenĨch 

sloupy [...]. Skrze [...] schodiġtŊ jsme doġli do galerie, kde byly pŚedstaveny vġechny kroje 

Andalusie [...], na ni navazuje Kuleļn²kovĨ pokoj a dvŊ dalġ² m²stnosti, byt pan² domu se tŚe-

mi pokoji a p§na se dvŊma. V pŚeds§l² je busta Napoleona z kararsk®ho [sic] mramoru, v obou 

bytech jeġtŊ mal§ oddŊlen² knih.ñ
735

  

N§vġtŊva Woburn Abbey je ale zaj²mav§ pŚedevġ²m z jin®ho dŢvodu. Majitel® z§mku 

se totiģ jiģ pŚed Janovou n§vġtŊvou rozhodli zaloģit zde rozs§hlĨ krajin§ŚskĨ park, na jehoģ 

vytv§Śen² se pod²lel mimo jin® Humphry Repton. Skuteļnost, ģe se Habsburk ocitl ve Woburn 

Abbey (do nŊjģ na samotn®m zaļ§tku 19. stolet² zav²tal tak® Salm), dokl§d§, ģe se stejnŊ jako 

Jan Rudolf Czernin nebo Alois Josef z Liechtensteina i on v zahraniļ² stŚet§val s pitoreskn²mi 

zahradami. Je proto logick®, ģe se arciv®voda jako ļlovŊk ģij²c² v dobŊ dozn²vaj²c²ho osv²-

censtv² a nastupuj²c²ho romantismu mŊnil v pozorovatele pŚ²rody, a to jak t® upraven® lidskou 

rukou, tak pŚ²rody panensk®, kontrastuj²c² s vysokĨmi tov§rn²mi kom²ny ®ry prŢmyslov® re-

voluce. Ani c²saŚovi bratŚi tud²ģ neopomenuli prohl²dku bezprostŚedn²ho okol² ġlechtick®ho 

s²dla, pŢsob²c²ho znaļnŊ exoticky: ĂD§le se skrze t§hnouc² se chodbu pŚich§z² do zahrady, 

k ļ²nsk®mu rybn²ļku a letohr§dku, kterĨ je zdobenĨ ļ²nskĨm a japonskĨm n§dob²m, a kolem 

tohoto rybn²ļku, jenģ tvoŚ² pŊknou ļ§st [are§lu], jsme ġli do parku, kde n§m byla za uzav-

ŚenĨm plotem uk§z§na lama [...].ñ
736

 Lama ale nebyla jedinĨm zv²Śetem, jeģ Jan vidŊl, jelikoģ 

v den²ku uvedl, ģe zde v®vodov® z Bedfordu chovaj² rovnŊģ pġtrosy, antilopu nebo mrave-

neļn²ka.
737

 Aļkoliv se Habsburkovi zahrady velmi l²bily (stejnŊ jako nŊkter® pokoje v z§mku, 

n§bytek ļi obrazy od starĨch mistrŢ), pronesl, ģe Ănejhezļ² ozdobou zŢst§vaj² pŚece jenom 

sb²rky knih, na nŊģ se d§ narazit v²ce m®nŊ vġudeñ.
738

 

V bl²zkosti Woburn Abbey spatŚil mladĨ arciv®voda dva nejmenovan® parky a z§mky, 

z nichģ jeden byl postaven Ăv novŊjġ²mñ, zat²mco druhĨ Ăve star®m styluñ.
739

 Brzy po nich 

pŚiġlo na Śadu dalġ² ġlechtick® s²dlo. Konkr®tnŊ se jednalo o Beaudesert House Henryho Wil-

                                                                                                                                                                      
pŚed Beechwood Parkem navġt²vil Jan pŚed 4. listopadem (aļkoliv jsou tyto z§pisy oznaļeny aģ datem dalġ²ho 

dne), nebo jestli se jedn§ napŚ²klad o dodateļnŊ zaŚazen® informace. 
735

 Den²kovĨ z§znam z 5. listopadu, tamt®ģ, fol. 29ï30. 
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 Tamt®ģ, fol. 31. 
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 Tamt®ģ. Ve stejn® dobŊ mŊli bĨt v bezprostŚedn² bl²zkosti Woburn Abbey chov§ni i klokani, nicm®nŊ o nich 

Habsburk neinformoval. Srov. Eric BARATAY  ï Elisabeth HARDOUIN-FUGIER, Zoo: A History of Zoolo-

gical Gardens in the West, London 2002, s. 107. 
738

 Den²kovĨ z§znam 5. listopadu 1815, MZA Brno, RA Salm-ReifferscheidtŢ ï R§jec nad Svitavou, kniha 40, 

inv. ļ. 434, fol. 31. 
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 Den²kovĨ z§znam z 6. listopadu 1815, tamt®ģ, fol. 36. 
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liama Pageta, markĨze z Anglesey, kterĨ byl zn§mĨ takt®ģ jako hrabŊ z Uxbrige a jenģ nŊ-

kolik mŊs²cŢ pŚed n§vġtŊvou c²saŚovĨch bratrŢ bojoval proti Napoleonovi u Waterloo. O Pa-

getovŊ alģbŊtinsk® usedlosti pak Jan pronesl n§sleduj²c²: ĂZ§mek je starod§vnĨ, souļasnĨ ma-

jitel nechal vnitŚn² rozļlenŊn² zļ§sti upravit, mnoh® doplnit a rozġ²Śit okol², coģ [...] jeġtŊ nen² 

dokonļeno.
740

 [...] Park je ġirokĨ mnoho hodin [cesty] na sever a vĨchod a poj²m§ v sobŊ ce-

lou skupinu pahorkŢ, skl§d§ se z velk® pastviny s jednotlivĨmi mohutnĨmi duby, v rokl²ch 

[jsou] svŊtlejġ² lesy a kŚov², za z§mkem pŊknĨ malĨ les [...].ñ
741

 V Beaudesert House se Jan 

sezn§mil s nŊkolika britskĨmi ġlechtici a aristokraty ¼ļastn²c²mi se lovu, jiģ byli ï podobnŊ 

jako on a Ludv²k ï PagetovĨmi hosty. Arciv®voda byl tak® pŚekvapen (aļkoliv po odjezdu 

z Florencie vyrŢstal na habsbursk®m dvoŚe ve V²dni, kde st§le pŚeģ²val ġpanŊlskĨ dvorn² cere-

moni§l) pŚ²snou etiketou tĨkaj²c² se poģadavkŢ kladenĨch na obl®k§n² ļi chov§n² u stolu, kte-

r® byly pŚi podobnĨch akc²ch vģdy dodrģov§ny a jichģ se musel Ś²dit i on. 

Z rezidence markĨze z Anglesey odjeli bratŚi do Lichfieldu, nach§zej²c²ho se nedaleko 

Birminghamu. Vzhledem k faktu, ģe prohl²dky velkĨch prŢmyslovĨch center mŊly teprve pŚi-

j²t v n§sleduj²c²ch dnech a tĨdnech, zaj²mal se tŚiatŚicetiletĨ Jan v mal®m mŊsteļku v hrabstv² 

Staffordshire o jin® z§leģitosti. Jeho pozornost si totiģ plnŊ zaslouģil ĂpozoruhodnĨ katedr§ln² 

kostelñ, jenģ Ăstoj² volnŊñ a je Ăpostaven v nejstarġ²m styluñ.
742

 Tuto struļnou charakteristiku 

vz§pŊt² doplnil arciv®vodŢv (ļi moģn§ ļ§steļnŊ SalmŢv) podrobnĨ popis stavby: Ă[...] upro-

stŚed fas§dy je br§na rozdŊlen§ sloupy a dekorace, vġechny s figurami, nahoŚe nad branou Śa-

da t®mŊŚ nerozeznatelnĨch postav, kromŊ toho velk® okno, na obou stran§ch dvŊ velmi za-

ġpiļatŊl® vŊģe. Nejprve se dojde do lodŊ se dvŊma postrann²mi chodbami zcela postavenĨmi 

v prav®m gotick®m stylu [...]. StŚedn² ļ§st je od boļn²ch oddŊlena sloupy, na obou stran§ch 

[se nach§zej²] okna, kter§ jsou velmi pŊknŊ zdoben§. Kostel je postaven na pŢdorysu kŚ²ģe, 

postrann² ļ§sti jsou prostŚedn² podobn®, v postrann²ch lod²ch [jsou] vġude mramorov® po-

mn²ky z novŊjġ²ho ļasu. StŊna pln§ gotickĨch dekorac² oddŊluje zadn² ļ§st nebo ch·r od zbyt-

ku kostela, na prvn² jsou velk® varhany u ch·ru. Nejkr§snŊjġ² ļ§st², jelikoģ je bohat§ na go-

tick® ornamenty, jsou kŚesla biskupa a duchovenstva [...].ñ
743

 

Po Lichfieldu zaļal arciv®voda obdivovat modern² tv§Ś Velk® Brit§nie, jelikoģ v jeho 

programu zaļaly pŚibĨvat n§vġtŊvy prŢmyslovĨch podnikŢ. NapŚ²klad v Derby si nedoļkavĨ 

Habsburk poznamenal toto: ĂUbytovali jsme se v Old George, dobr®m hostinci (jak je tomu 
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 Jan mŊl patrnŊ na mysli stavebn² pr§ce prov§dŊn® architektem Johnem Shawem starġ²m. 
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 Den²kovĨ z§znam ze 7. listopadu 1815, MZA Brno, RA Salm-ReifferscheidtŢ ï R§jec nad Svitavou, kniha 

40, inv. ļ. 434, fol. 45. 
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vġude v Anglii) a hned jsme tam naġli posla, kterĨ n§s provedl tov§rnami.ñ
744

 S ohledem na 

uveden® je v²ce neģ jasn®, jak a ļ²m Jan a Ludv²k tr§vili ļas pot®, co dorazili do Derby. Nov® 

postupy a technologie totiģ peļlivŊ sledovali v nŊkolika stroj²rn§ch ļi ģelez§rn§ch, ale kromŊ 

nich dokonce i v porcel§nce. StejnĨm aktivit§m se sourozenci c²saŚe vŊnovali tak® v Chester-

fieldu. O nŊm Jan prohl§sil, ģe prvn² vŊc², jiģ pŚij²ģdŊj²c² n§vġtŊvn²k vid², je Ăvelk§ tov§rna, 

kter§ se dala do pohybu prostŚednictv²m parn²ho strojeñ.
745

  

Kr§tk§ pŚest§vka pŚeruġuj²c² prohl²dky nejrŢznŊjġ²ch z§vodŢ, vysokĨch pec², hut² a do-

lŢ nastala o nŊkolik dn² pozdŊji. Ă[...] jelikoģ byla nedŊle,ñ zapsal si arciv®voda do den²ku, 

Ănemohli jsme vidŊt ģ§dn® tov§rny.ñ
746

 ZklamanĨ Habsburk proto musel na realizaci pl§no-

vanĨch aktivit poļkat aģ do pondŊl², kdy pobĨval v Sheffieldu: ĂTento den byl urļen k n§-

vġtŊvŊ nŊkterĨch z nejznamenitŊjġ²ch tov§ren. Zaļali jsme hamrem poloģenĨm u vody [...], 

k nŊmuģ se dost§v§ pŚes most. Ten je z kamene, na druh®m bŚehu je viditeln§ jeġtŊ zeŅ, kter§ 

patŚila ke star®mu hradu. Hamr tak® vypad§, aļkoliv je novŊ vybudovanĨ, jako kdyby bĨval 

kdysi patŚil ke star®mu z§mku.ñ
747

 V Sheffieldu si Jan neodpustil ani prohl²dku tov§rny na vĨ-

robu kobercŢ, kde se ï stejnŊ jako v mnoha jinĨch prŢmyslovĨch podnic²ch ï zamŊŚil na pro-

pracovan® stroje. Nejinak tomu bylo v jist® ġroub§rnŊ, jeģ byla podle jeho n§zoru a slov Ăob-

divuhodn§ñ.
748

 

Pot®, co arciv®voda vidŊl vġechno dŢleģit®, pokraļoval s Ludv²kem v britsk®m puto-

v§n² d§l. Vzhledem k faktu, ģe se nyn² ocitli na venkovŊ, ustoupil na chv²li do pozad² jeho z§-

jem o dŊdictv² a plody industrializace, kterĨ nyn² vystŚ²dalo pozorov§n² podzimn² krajiny: 

ĂOdjeli jsme z Sheffieldu, nejprve po cestŊ [vedouc²] z Chesterfieldu, [jeģ] se pot® mimo mŊs-

to napravo od nŊj v z§padn²m smŊru vine k pohoŚ². Hezk® ¼dol², kter® ļlovŊk sleduje, konļ² 

brzy a cesta jde [...] vpŚed, zezaļ§tku mezi poli a venkovskĨmi domy, pak [n§sleduj²] mal® 

domy, vġechny postaven® z kamene. KoneļnŊ zaļ²naj² pastviny a vysok§ planina s prohlub-

nŊmi [...]. D®ġŠ, kterĨ n§s doposud doprov§zel, se promŊnil ve sn²h, jenģ na vrcholku leģel nŊ-

kolik palcŢ hluboko.ñ
749

 

JeġtŊ t®hoģ dne veļer ovġem c²saŚovi bratŚi dorazili do Manchesteru, centra textiln²ho 

prŢmyslu. Ani jemu se nemohli a nechtŊli bŊhem chvil zde str§venĨch vyhnout. Jana velmi 

potŊġilo, ģe se setkal s jakĨmsi ĂMr. Edwardsemñ, d²ky nŊmuģ mŊl pŚ²leģitost ĂvidŊt nejdŢ-
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leģitŊjġ² tov§rny mŊstañ.
750

 V tomto pŚ²padŊ vyuģil rovnŊģ sluģby italsk®ho obchodn²ka Vit-

tore Zanettiho, kterĨ mu pŚedal seznam vġech m²st zasluhuj²c²ch jeho pozornost a informac²  

o nich. Pokud vezmeme v ¼vahu, na jak® vŊci se v posledn²ch dnech soustŚedil zejm®na, 

nepŚekvap², ģe mu Zanetti nedoporuļoval v prvn² ŚadŊ n§vġtŊvu pam§tek, muze² a galeri², ale 

pŚedevġ²m tov§ren, do nichģ se se svĨm bratrem skuteļnŊ odebral. VĨsledkem tŚ²denn²ho po-

bytu v Manchesteru tud²ģ bylo sezn§men² se s nejrŢznŊjġ²mi pŚedmŊty, Ăkter® se v okol² vy-

r§bŊj².ñ
751

  

PŚestoģe se Jan ï jak dokl§d§ jeho ļinnost z doby pŚed n§vġtŊvou Brit§nie i po n² ï 

zaj²mal rovnŊģ o historii, umŊn² a architekturu, prozrazuj² nŊkter® z§pisy, ģe tyto z§leģitosti 

nebyly hlavn² vŊc², j²ģ v d²lnŊ svŊta vŊnoval pozornost. PŚ²kladem mohou bĨt ostatnŊ n§sle-

duj²c² vŊty z den²ku, jejichģ autorstv² lze bez jakĨchkoliv pochybnost² pŚiŚknout jemu: ĂNena-

ġel jsem ģ§dnĨ popis tov§ren Manchesteru, zrovna tak m§lo [bylo k sehn§n²] o charakteru  

a velikosti dopravy. To je vŊc, kter§ chyb² na vġech znamenitĨch m²stech Anglie. Naproti to-

mu historick® pamŊtihodnosti a pam§tky star®ho stavebn²ho umŊn², malebnost krajiny a ko-

neļnŊ i veŚejn® instituce jsou popisov§ny nadbyteļnŊ.ñ
752

 PŚihl®dneme-li kromŊ uvedenĨch 

slov tak® k dalġ²m pozn§mk§m (a konkr®tnŊ pak k informac²m tĨkaj²c²m se nedŊln²ch pro-

gramŢ arciv®vody ļi k urļit®mu zklam§n² zapŚ²ļinŊn®mu nemoģnost² sledov§n² technologic-

kĨch procesŢ v tento den), je v²ce neģ jasn®, ģe jeho z§jem o kulturu ustoupil (alespoŔ v prŢ-

myslovĨch oblastech) do pozad². 

Z Manchesteru se Jan s Ludv²kem vydali do Worsley, jehoģ okol² se pŚinejmenġ²m 

starġ²mu z nich velmi l²bilo. PŚi cestŊ do mal®ho mŊsteļka leģ²c²ho v severoz§padn² Anglii 

totiģ arciv®voda poznamenal, ģe krajina v jeho bl²zkosti Ăje jednou z nejhezļ²ch v zemiñ.
753

 

Protoģe brzy pŚiġla nedŊle, vymŊnil Jan n§vġtŊvy tov§ren, dolŢ a hut² opŊt za pamŊtihodnosti. 

Jestliģe mu v Manchesteru vġe ukazoval jiģ zm²nŊnĨ Edwards, prohl®dl si Worsley v dopro-

vodu jak®hosi Ăpana Roscoeañ.
754

 UrozenĨ cestovatel zhl®dl tak® Roscoeovu kolekci umŊlec-

kĨch pŚedmŊtŢ, jiģ peļlivŊ ohodnotil: ĂPan Roscoe m§ ve sv®m domŊ sb²rku pŊknĨch maleb, 

obzvl§ġtŊ z italsk® a staronŊmeck® ġkoly ï v prvn² [jmenovan®] vynik§ pŚedevġ²m Hlava 

Krista od Leonarda da Vinci.ñ
755

 Druh®ho dne zav²tal Jan v doprovodu Roscoeova syna do 
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 Den²kovĨ z§znam z 15. listopadu 1815, tamt®ģ, fol. 89. 
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753

 Tamt®ģ, fol. 110. 
754
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nŊkolika prŢmyslovĨch podnikŢ v Liverpoolu, a sice mimo jin® do manufaktury na vĨrobu 

provazŢ. PŚestoģe bylo pondŊl², vystŚ²dalo jeho nadġen² dalġ² zklam§n². Arciv®vodova kritika 

se nyn² tĨkala cukrovaru, do nŊjģ moģn§ kdysi zav²tal Salm:
756

 ĂRafinerie cukru, kterou jsme 

si nyn² prohl®dli, se nevyznaļuje niļ²m jinĨm neģ velkou ġp²nou a s rakouskou
757

 nemŢģe bĨt 

vŢbec srovn§v§na.ñ
758

  

Jakmile vidŊli vġechno zaj²mav® i nezaj²mav®, odebrali se c²saŚovi bratŚi do Lancas-

teru, kde se vydali k tamŊjġ²mu hradu: Ă22. [listopadu] r§no jsme vyġli, abychom si prohl®dli 

starĨ hrad Lancaster, [kterĨ] leģ² na severn² stranŊ mŊsta na vyvĨġeninŊ a tvoŚ² prot§hlĨ celek, 

na stranŊ vedle nŊj stoj² starobylĨ kostel. Do hradu se jde skrze br§nu ve star® vŊģi, pot® se 

vstoup² na velk® n§dvoŚ² ï odtud je vidŊt podoba cel®ho [s²dla].ñ
759

 Tak® v Carlisle v hrabstv² 

Cumbria navġt²vili rakouġt² arciv®vodov® m²stn² z§mek, v nŊmģ byla vŊznŊna Marie Stuar-

tovna a jenģ si Ăzaslouģ² bĨt vidŊnñ.
760

 Brzy pot® se ocitli ve Skotsku, kde spatŚili Hamilton 

Palace, nach§zej²c² se ve mŊstŊ Hamilton. Rozs§hlou palladi§nskou rezidenci povaģoval Jan 

za Ăpozoruhodnou, pŊknŊ vystavŊnouñ a ĂstaŚe, ale pŚepychovŊ zaŚ²zenouñ.
761

  

Po parku Ch©telherault, leģ²c²m nedaleko Hamiltonu, str§vil Habsburk se svĨm brat-

rem nŊkolik dn² v Glasgow, kde se po prohl²dk§ch tov§ren ļi uhelnĨch dolŢ z¼ļastnili nŊkoli-

ka spoleļenskĨch ud§lost². PŚ²kladem mŢģe bĨt jejich program na konci listopadu, v jehoģ 

r§mci oslavili konec napoleonskĨch v§lek: ĂVeļer jsme byli pozv§ni mŊstem na hostinu, uk§-

zali jsme se v mŊstsk®m domŊ, kde se jinak konaj² plesy, a naġli jsme tam shrom§ģdŊn® ty 

nejvybranŊjġ² [z§stupce] ġlechty [a] mŊġŠanstva. Po nŊjakĨch rozhovorech se ġlo ke stolu, 

pokrm byl dobrĨ, nepŚ²liġ tŊģkĨ, pŚed a po j²dle drģel nejvzneġenŊjġ² duchovn² modlitbu, pak 

[...] zaļaly pŚ²pitky, kter® pronesl mezi n§mi sed²c² Lord Prevost,
762

 [a sice] kr§li, princi re-
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 Sedl§Śov§ informuje o tom, ģe na poļ§tku 19. stolet² starohrabŊte v Liveropoolu Ăzaujal modern² cukrovarñ. 

Srov. J. SEDLĆřOVĆ, Hugo Franz Salm, s. 22. PŚestoģe se pravdŊpodobnŊ jednalo o stejnĨ podnik, v nŊmģ se 

ocitli v roce 1815 habsburġt² bratŚi a kterĨ se Janovi pŚ²liġ nel²bil, ned§ se tato domnŊnka potvrdit. 
757

 Z den²kovĨch z§pisŢ nevyplĨv§, jakĨ podnik (ļi podniky, jelikoģ singul§rn² tvar uvedenĨ v jeho pozn§mk§ch 

mohl bĨt jenom chybou v z§pisu) nach§zej²c² se v rakousk® monarchii mŊl Jan na mysli. RovnŊģ je ot§zkou, 

zdali se jednalo o cukrovar produkuj²c² ŚepnĨ nebo tŚtinovĨ cukr. Proto mohlo j²t napŚ²klad o rafinerii na vĨrobu 

tŚtinov®ho cukru v Klosterneuburgu u V²dnŊ (zaloģenou roku 1785), ve V²deŔsk®m Nov®m MŊstŊ (vytvoŚenou 

roku 1791) nebo o z§vody funguj²c² od roku 1803 v Sankt Pºltenu, v nichģ byla zpracov§v§na cukrov§ Śepa. 

Tom§ġ SADĉLEK ï Dana ZADRAĢILOVĆ, Historie a souļasnĨ stav cukrovarnictv² v Rakousku, in: Listy cu-

krovarnick® a ŚepaŚsk®, roļ. 131, 2015, ļ. 12, s. 392. 
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 Den²kovĨ z§znam z 20. listopadu 1815, MZA Brno, RA Salm-ReifferscheidtŢ ï R§jec nad Svitavou, kniha 

40, inv. ļ. 434, fol. 123. 
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 Den²kovĨ z§znam z 22. listopadu 1815, tamt®ģ, fol. 135. 
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 Den²kovĨ z§znam z 24. listopadu 1815, tamt®ģ, fol. 146. 
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 Den²kovĨ z§znam z 28. listopadu 1815, tamt®ģ, fol. 156. 
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 Spr§vnŊ ĂLord Provostñ ï jedn§ se o osobu stoj²c² v ļele nŊkterĨch skotskĨch mŊst. Tento titul, kterĨ byl 

obdobou funkce starosty, byl zaveden v Aberdeenu, Dundee, Edinburghu a v Glasgow. 
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gentovi, kr§lovsk® rodinŊ, naġemu c²saŚi, Rusku, Prusku, Schwarzenbergovi, Wellingtonovi, 

Bl¿cherovi  [a] pevn®mu sjednocen² mocnost² k trval®mu m²ru.ñ
763

 

K velmi zaj²mav® zast§vce na cestŊ po Skotsku doġlo na zaļ§tku prosince, nicm®nŊ  

navzdory jinak detailn²m z§piskŢm a podrobnĨm informac²m vztahuj²c²m se k j²m navġt²-

venĨm m²stŢm udŊlal Jan nyn² vĨjimku a o Inveraray Castle, poh§dkovŊ vyhl²ģej²c²m aristo-

kratick®m s²dle postaven®m v duchu gotick®ho revivalu, se zm²nil v jedin® vŊtŊ: ĂInverary 

[sic] je u moŚe leģ²c² z§mek v®vodŢ z Agyll.ñ
764

 PŚestoģe se Inveraray Castle jakoģto plod ro-

mantismu znaļnŊ liġil od vŊtġiny staveb, jeģ znal ze sv® domoviny, neposkytuj² v tomto pŚ²pa-

dŊ den²kov® z§pisky uspokojivou odpovŊŅ na ot§zku, jak® dojmy v arciv®vodovŊ mysli dan® 

m²sto zanechalo. 

Aļkoliv nen² moģn® soudit, ģe by Janova velmi struļn§ charakteristika skotsk®ho z§m-

ku (jiģ Salm pravdŊpodobnŊ uġetŚil jakĨchkoliv z§sahŢ) byla bĨvala vĨsledkem nez§jmu o ar-

chitektonick® klenoty Velk® Brit§nie, potvrzuj² pozn§mky mlad®ho arciv®vody tĨkaj²c² se n§-

vġtŊvy Edinburghu nŊkter® domnŊnky, vysloven® jiģ ve spojitosti s jeho pobytem v Manches-

teru: ĂJelikoģ byla nedŊle, tak jsme si nemohli prohl®dnout ģ§dn® pozoruhodnosti mŊsta. Aby-

chom zcela neztratili den, rozhodli jsme se pŚece vidŊt zdejġ² z§mek.ñ
765

 Z uveden®ho totiģ 

vyplĨv§, ģe Ăpozoruhodnostmiñ nemŊl Habsburk na mysli historick® pamŊtihodnosti skotsk® 

metropole, ale tov§rny, jejichģ prohl²dky se musel v danĨ den zŚ²ci. 

Navzdory tomu ale i ļ§st pondŊl² vyhradil sezn§men² se s nŊkolika vĨznamnĨmi budo-

vami, z nichģ jednu pŚedstavoval Holyroodhouse. K ofici§ln²mu s²dlu britskĨch panovn²kŢ, 

jehoģ podoba poch§z² zejm®na z 16. a 17. stolet², se vydal po n§vġtŊvŊ univerzity: ĂOdtamtud 

jsme jeli k takzvan®mu Holyrood House [sic], nŊkdejġ²mu pal§ci kr§lŢ Skotska. Leģ² na ¼pl-

n®m vĨchodn²m konci star®ho mŊsta. TvoŚ² ļtyŚ¼heln²k, v jehoģ stŚedu je velk® n§dvoŚ². Nyn² 

je urļen jako byty v²cero z velkĨch rodŢ ze Skotska, kter® se dŊd² v rodin§ch. Takto zde maj² 

byty markĨz Douglas [nebo] lord Danmore,
766

 v nichģ vŊtġinou vis² star® portr®ty [...]. VelkĨ 

s§l, ovŊġenĨ celĨ portr®ty skotskĨch kr§lŢ, slouģ² ke shrom§ģdŊn²m a volb§m deputovanĨch 

do parlamentu. Pozoruhodn® v tomto pal§ci jsou z historick®ho hlediska pokoje, jeģ obĨvala 

kr§lovna Marie Stuartovna.ñ
767
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 Den²kovĨ z§znam z 29. listopadu 1815, MZA Brno, RA Salm-ReifferscheidtŢ ï R§jec nad Svitavou, kniha 
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 Den²kovĨ z§znam z 3. prosince, tamt®ģ, fol. 178. 
766

 Spr§vnŊ ĂDunmoreñ. 
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 Den²kovĨ z§znam ze 4. prosince 1815, MZA Brno, RA Salm-ReifferscheidtŢ ï R§jec nad Svitavou, kniha 40, 

inv. ļ. 434, fol. 185. 
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Z Edinburghu se bratŚi vypravili opŊt na jih do Anglie. Jedn²m z pŚ²ġt²ch c²lŢ byl New-

castle upon Tyne, vĨznamn® prŢmyslov® centrum leģ²c² v bl²zkosti vĨchodn²ho pobŚeģ². ĂPro-

toģe jeġtŊ bylo pŚ²liġ brzy,ñ komentoval arciv®voda zaļ§tek sv®ho pobytu zde, Ătak jsme se 

poohl®dli po prŢvodci, kterĨ je k nalezen² v tiġtŊn® podobŊ t®mŊŚ v kaģd®m mal®m mŊstŊ,  

a hledali jsme nŊkoho, kdo mluv² nŊmecky. NaġtŊst² jsme obdrģeli dobrou knihu a naġli smŊ-

n§rn²ka, jenģ znal [naġi] Śeļ.ñ
768

 Brzy pot® se Jan s Ludv²kem pod²vali do uhelnĨch dolŢ, ģe-

lez§ren Linington Tyne Iron Comp. a nŊkolika dolŢ. Na pahorku, na kter®m se ocitl 10. pro-

since, vidŊl starġ² z nich Newcastle t®mŊŚ z ptaļ² perspektivy, pŚiļemģ podotkl, ģe Ăpohled 

z t®to vĨġky je pŚekvapuj²c².ñ
769

 

Z Newcastlu pokraļoval urozenĨ cestovatel do Durhamu, Yorku a Leeds. Ani zde se 

jeho program pŚ²liġ neliġil od pŚedchoz²ch dnŢ ļi tĨdnŢ: ĂV deset hodin r§no n§s vyzvedl n§ġ 

prŢvodce M. B. Gode [...], aby n§m uk§zal nŊkter® manufaktury v Leeds. Vġe [...] zorgani-

zoval skvŊle a pŚedvedl n§m vġe s ne vģdy obvyklou otevŚenost² a velkĨmi odbornĨmi zna-

lostmi.ñ
770

 NejvŊtġ² pozornost vŊnoval arciv®voda textiln²mu prŢmyslu, protoģe ĂLeeds je 

pŚedevġ²m m²sto soukenickĨch tov§ren [...]. Tov§rny se dŊl² na velk® a mal® a pak jsou zde  

i jednotliv² tkalci, kteŚ² odeb²raj² upŚedenou vlnu od velkĨch tov§rn²kŢ [podnikaj²c²ch] se 

suknem  a tkaj².ñ
771

 

Jakmile Habsburk v Leeds a jeho okol² vidŊl nejrŢznŊjġ² hamry, sl®v§rny ļi ģelez§rny, 

pokraļoval s Ludv²kem aģ do LondĨna, kam dorazil 17. prosince a kde oslavil v§noļn² sv§tky  

i konec star®ho a zaļ§tek nov®ho roku. V LondĨne se zdrģel do 2. ledna 1816. Pr§vŊ tehdy se 

s mladġ²m bratrem vydal na cestu do dalġ²ch oblast² Velk® Brit§nie. Prvn² zast§vkou druh® 

ļ§sti putov§n² c²saŚovĨch sourozencŢ byl Slough, nach§zej²c² se pŚibliģnŊ 35 kilometrŢ od 

britsk® metropole. Jelikoģ byl Jan nadġencem pro vŊdu, setkal se zde rovnŊģ s Williamem 

Herschelem, astronomem nŊmeck®ho pŢvodu, jenģ uģ v sedmdes§tĨch letech 18. stolet² zkon-

struoval svŢj prvn² teleskop.  

PŚestoģe se ¼ļastn²ci vĨpravy nach§zeli nedaleko kr§lovsk®ho z§mku ve Windsoru, 

kterĨ se spolu s pŚilehlĨm parkem stal c²lem vĨprav mnoha ġlechticŢ a aristokratŢ ze stŚedn² 

Evropy, neprozrazuje ĂJanŢvñ den²k nic o tom, ģe by jej bĨvali navġt²vili i oni. Ot§zkou tak® 

zŢst§v§, jestli po prohl²dce Oxfordu, v nŊmģ se ocitli 4. ledna, vidŊli Stowe, jeden z nejzn§-

mŊjġ²ch plodŢ britsk® revoluce v zahradn²m umŊn² 18. stolet² ï a to navzdory faktu, ģe jej 

nepochybnŊ znali. V pozn§mk§ch totiģ Habsburk zm²nil ĂpŚeslavnĨ park Stow [sic] v®vody 
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 Den²kovĨ z§znam z 9. prosince 1815, tamt®ģ, fol 210. 
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 Den²kovĨ z§znam z 10. prosince 1815, tamt®ģ, fol. 217. 
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 Den²kovĨ z§znam ze 14. prosince, tamt®ģ, fol. 242. 
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 Tamt®ģ, fol. 243. 
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[...] z Buckinghamuñ, kterĨ Ăm§ bĨt t²m nejhezļ²m v Angliiñ.
772

 Jak®koliv bliģġ² informace  

o proslulĨch zahrad§ch, jejichģ podoba byla velmi vĨraznŊ ovlivnŊna osv²censkou filozofi²  

a myġlenkami romantismu, nicm®nŊ chyb². Jan tak® vyzdvihoval kr§su a proslulost dalġ²ch 

usedlost² obklopenĨch pŚ²rodnŊ krajin§ŚskĨmi parky, pŚiļemģ ani zde nen² jasn®, jestli je po 

odjezdu z univerzitn²ho mŊsta spatŚil: ĂV okol² Oxfordu se jako nejhezļ² cen² jeġtŊ venkovsk§ 

s²dla lorda Dillona v Diterly,
773

 lorda Shrewsburyho v Heathospe
774

 [a] lorda Harcourta v Nu-

nehamu.ñ
775

 

Jist® ale je, ģe se Jan s odkazem osv²censtv² a romantismu (nebo alespoŔ preroman-

tismu) setkal v parku pobl²ģ Blenheimu, z§mku postaven®ho na pamŊŠ v²tŊzstv² Johna Chur-

chilla, v®vody z Marlborough, v bitvŊ u Hºchstadtu a Blenheimu. O tom, ģe na nŊj dan® s²dlo 

zapŢsobilo, svŊdļ² n§sleduj²c² slova (pravdŊpodobnŊ poupraven§ Salmem): ĂU mŊsta Wood-

stocku zaļ²n§ park Blenheim, rad²m kaģd®mu, kdo proj²ģd² skrze prvn² lokalitu, vŊnovat n§-

vġtŊvŊ t®hoģ z§mku [alespoŔ] hodinu. PŚibliģnŊ uprostŚed na m²stŊ je [...] vchod, pŊkn§ br§na 

s domkem vr§tn®ho, skrze ni se vstupuje do parku, hezkĨ je prvn² pohled pŚes velk® louky do-

lŢ do ¼dol², kter® tvoŚ² ġirokĨ t§hnouc² se rybn²k. PŚes nŊj vede kamennĨ most, po stranŊ vle-

vo leģ² na pahorku z§mek Blenheim se vġemi svĨmi budovami, na druh® [stranŊ] vpravo 

sloup [vztyļenĨ] na poļest Marlborougha s jeho sochou. Od tohoto 133 stop vysok®ho pil²Śe 

se pŚes louky k mostu t§hnou aleje a skupiny kvŊtin Śazen® do Śady, jako byl bitevn² poŚ§dek 

odd²lŢ u Blenheimu.ñ
776

 V s²dle, o kter®m i kr§l JiŚ² III. napsal, ģe nen² Ănic, co by se mu vy-

rovnaloñ,
777

 si Jan a Ludv²k prohl®dli jednotliv® m²stnosti a s§ly, v nichģ svou kr§sou Ăvynik§ 

mnoho pŊknĨch obrazŢñ.
778

 

NŊkolik hodin po prohl²dce pam§tn²ku Churchillova v²tŊzstv² ve zn§m® bitvŊ v§lek  

o dŊdictv² ġpanŊlsk® Habsburk opŊt vymŊnil pamŊtihodnosti za n§vġtŊvy tov§ren, neboŠ se 

ocitl v Birminghamu, dalġ²m vĨznamn®m prŢmyslov®m centru Anglie. ĂVidŊt vġechno v Bir-

minghamu,ñ zapsal si do den²ku, Ăvyģaduje mŊs²ce, neboŠ v tomto mŊstŊ i v sousedstv² je 

moģn® sledovat celĨ proces [vĨroby] ģeleza od tŊģby v dolech aģ ke zpracov§n² vġech jen 
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 Den²kovĨ z§znam ze 4. ledna 1816, MZA Brno, RA Salm-ReifferscheidtŢ ï R§jec nad Svitavou, kniha 41, 

inv. ļ. 434, fol. 16. 
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 Spr§vnŊ ĂDitchleyñ. 
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 Spr§vnŊ ĂHeythrop Parkñ. 
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myslitelnĨch vŊc².ñ
779

 KromŊ jinĨch z§leģitost² ho nadchla tov§rna, v n²ģ obdivoval vyn§lez 

Jamese Watta, jemuģ je ĂAnglie kvŢli jeho parn²m strojŢm dluģn§ tak velkĨ d²kñ.
780

 Konkr®t-

nŊ se c²saŚovi bratŚi pod²vali do sl®v§ren, v nichģ ĂWatt nejprve s§m vytv§Śel sv® vĨrobky 

z litinyñ a kde tak® Ăstoj² prvn², 40 let starĨ parn² strojñ, jenģ Ăje pouģ²v§n pouze k pumpov§n² 

vodyñ.
781

 Tento vyn§lez a jeho historii jim pak bl²ģe pŚibl²ģil s§m Watt. Skuteļnost, ģe se 

rakouġt² arciv®vodov® se slavnĨm mechanikem setkali, potvrzuj² vedle zpr§v JanovĨch ģivo-

topiscŢ
782

 i den²kov® z§znamy pŚepsan® a poupraven® Salmem: ĂPan Watt, kterĨ n§s pro-

v§zel, n§m [...] uk§zal, jak krok za krokem vymĨġlel vġechna vylepġen², kter§ nyn² tento stroj 

uļinila dokonalĨm.ñ
783

 

Jelikoģ Jan zm²nŊn® sl®v§rny navġt²vil v sobotu, musel se pŚ²ġt²ho dne vŊnovat jinĨm 

vŊcem. Vedle m²stn² architektury se zamŊŚil na pŚ²rodu pobl²ģ Birminghamu, jej²ģ podobu 

ļlovŊk industri§ln² ®ry velmi vĨraznĨm zpŢsobem zmŊnil: ĂProtoģe byla nedŊle, v dŢsledku 

ļehoģ nebylo k podniknut² nic tĨkaj²c² se tov§ren, vyuģili jsme dne, abychom si prohl®dli 

okoln² oblast, [a obzvl§ġtŊ] mnoh® kan§ly, kter® se spojuj² [a] jeģ vedou do vġech krajŢ Ang-

lieñ.
784

 V n§vġtŊv§ch prŢmyslovĨch podnikŢ nicm®nŊ habsburġt² arciv®vodov® pokraļovali uģ 

v pondŊl². Konkr®tnŊ zav²tali do ocel§ren, manufaktury na vĨrobu pap²rmaġe a do z§vodŢ, 

v nichģ byly zhotovov§ny zbranŊ. 

Po Birminghamu pŚiġel na Śadu Trentham (nebo pŚesnŊji Trentham Hall), venkovsk® 

s²dlo George Leveson-Gowera, markĨze ze Staffordu, obklopen® anglickĨm parkem vytvo-

ŚenĨm Lancelotem Brownem. PozdŊji zmŊnili Jan a Ludv²k smŊr cesty a nam²sto na sever se 

vydali na jih. Ve druh® polovinŊ ledna dorazili do okol² Plymouthu, nach§zej²c²ho se na bŚehu 

Lamanġsk®ho prŢlivu. Jedn²m z dalġ²ch krajin§ŚskĨch parkŢ, kter® c²saŚovi bratŚi po odjezdu 

z Trenthamu vidŊli, byl Mount Edgcumbe. N§vġtŊvu m²sta, jehoģ podoba byla ļ§steļnŊ ovliv-

nŊna i francouzskĨmi a italskĨmi trendy minulĨch dob, zm²nil Jan v den²ku: ĂHned u vchodu 
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se vstupuje na prostranstv², od nŊjģ vede pŚes les alej aģ k z§mku lorda.
785

 Vpravo leģ² tŚi 

okrasn® zahrady, to nejhezļ² v parku, a to proto, ģe jsou v l®tŊ i v zimŊ zelen®.ñ
786

   

Zaj²mavou zast§vkou byl tak® Stonehenge. Podle arciv®vody se jednalo o ĂnanejvĨġ 

pozoruhodnĨ pam§tn²kñ, tvoŚ²c² ĂvelikĨ dvojitĨ kruh kamenŢñ, z nichģ Ămnoh® jeġtŊ stoj²ñ  

a Ămnoh® jsou popadan®ñ.
787

 Z Plymouthu, kde se ocitl nedlouho pot®, pokraļoval Habsburk 

se svĨm bratrem na vĨchod aģ do Portsmouthu, v nŊmģ si prohl®dl pŚ²stav a doky. Nyn² tak® 

vyuģil sluģby sira Johna Greye, komodora kr§lovsk®ho n§moŚnictva, kterĨ je zde provedl. 

Grey, jenģ urozenĨm cestovatelŢm uk§zal vġe Ăv nejkratġ²m ļaseñ, ale pŚitom Ăvelmi vhod-

nŊñ,
788

 je tak® upozornil na nŊkter® z velkĨch lod². S ohledem na jeho z§jem o techniku  

a vyn§lezy je logick®, ģe se Jan i pŚi jejich prohl²dce soustŚedil na propracovan® stroje, slou-

ģ²c² jako jejich pohon. 

Kroky arciv®vodŢ pot® opŊt vedly do LondĨna, kde se nŊjakĨ ļas zdrģeli. Britskou 

metropoli znovu opustili na zaļ§tku bŚezna. Pr§vŊ tehdy se totiģ vydali na zp§teļn² cestu do 

sv® vlasti. I bŊhem n² si ale neodpustili nŊkolik zaj²ģdŊk. Jednu z nich pŚedstavovalo napŚ²klad 

Canterbury, s²dlo arcibiskupstv² a primase anglik§nsk® c²rkve: ĂNavġt²vili jsme katedr§lu, kte-

r§ je jednou z nejhezļ²ch v Anglii, skl§d§ se ze stŚedn² lodi a dvou postrann²ch, v m²stŊ kŚ²ģe-

n² je ch·r uzavŚen obloukem, do nŊjģ se vstupuje skrze Śadu schodŢ. Ġest starĨch soch stoj²  

u vstupu ve zdi, tento vchod je stejnŊ jako varhany velmi pŊknŊ ozdoben, hrob slavn®ho Tho-

mase Baketta
789

 je vlevo [...].ñ
790

  

Z Canterbury zam²Śili Jan a Ludv²k do Doveru, kde si den pŚed odjezdem prohl®dli  

hrad a ruiny star®ho kostela. S britskou pŢdou se rozlouļili 11. bŚezna a t®hoģ dne nastoupili 

na palubu lodŊ, jeģ je dopravila do Calais. PodobnŊ jako Jan Rudolf Czernin v Lille vidŊli  

i oni v Calais d²la pevnostn²ho stavitele marġ§la de Vaubana, kterĨ vytvoŚil zdejġ² hradby, 

bastiony a pŚ²kopy. Nedaleko francouzsk®ho pŚ²stavn²ho mŊsta pak spatŚili ġlechtick® s²dlo 

urļen® k prodeji, neboŠ Jan v pozn§mk§ch zmiŔoval ĂpŊknĨ z§mek nedaleko silnice vlevo 

s n§pisem Chateau a [sic] vendreñ.
791

 StejnŊ jako Czernin navġt²vili oba bratŚi Tournai, leģ²c² 

v novŊ vytvoŚen®m Spojen®m kr§lovstv² nizozemsk®m. Pakliģe si v nŊm Jan Rudolf v roce 

1779 (kdyģ bylo Tournai jeġtŊ souļ§st² Rakousk®ho Nizozem²) prohl®dl porcel§nku, zav²tali 
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 Jan mŊl na mysli Richarda Edgcumba, druh®ho hrabŊte z Mount Edgcumbe. 
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zde Habsburkov® do manufaktury na vĨrobu kobercŢ. NejrŢznŊjġ²m prŢmyslovĨm podnikŢm 

situovanĨm ve Flandrech vŊnovali pozornost tak® pozdŊji. Nejinak tomu bylo v mŊsteļku Lo-

keren, v nŊmģ se ocitli v textiln² tov§rnŊ zpracov§vaj²c² bavlnu.  

Nedlouho pot® dorazil Jan do Antverp, kde se soustŚedil pŚedevġ²m na prohl²dku pa-

mŊtihodnosti. Jednalo se napŚ²klad o katedr§lu, jej²ģ vŊģ podle nŊj byla Ăjednou z nejhezļ²ch 

gotickĨch prac²ñ.
792

 Arciv®voda nicm®nŊ neopomenul ani muzea a galerie. V jedn® z nich by-

lo vystaveno Ă170 dobrĨch obrazŢñ, mezi nimiģ se ovġem nach§zely i Ămnoh® znamenit®ñ
793

 

a ke kterĨm se Śadily malby od Rubense a Van Dycka. PodobnĨ program ļekal c²saŚovy brat-

ry rovnŊģ v Bruselu. Zde vġak nav²c zav²tali do slavn® manufaktury vyr§bŊj²c² gobel²ny, jeģ 

Ăvynikaj² pŚedevġ²m kr§sou barevñ.
794

 

Vzhledem k faktu, ģe k putov§n² habsburskĨch arciv®vodŢ po Nizozem² doġlo v roce 

1816, mŢģe se jako zaj²mav§ jevit zast§vka ve Waterloo. Na m²sto, kde byl pŚed necelĨm ro-

kem s koneļnou platnost² poraģen Napoleon, zavedl Jana a Ludv²ka jakĨsi sedl§k: ĂĐzem², na 

nŊmģ byla svedena tak podivuhodn§ bitva u Waterloo, nebylo, pokud je mi zn§mo, nikĨm po-

ps§no nebo pŚedstaveno,
795

 a proto pak kaģd®mu uk§zal to nejn§padnŊjġ² z t®to bitvy.ñ
796

 Po 

koment§Śi sv®ho prŢvodce si Jan, nŊkdejġ² vojevŢdce rakousk® arm§dy, vġechno peļlivŊ pro-

hl®dl, neboŠ Ăaby si ļlovŊk vytvoŚil spr§vnou pŚedstavu o t®to bitvŊ, je nutn® vidŊt [...] bitev-

n² poleñ.
797

  

Dalġ²ho dne se arciv®voda vr§til do Bruselu, aby zde navġt²vil nŊkolik tov§ren. Pot® se 

vydal do Enghien, kde vidŊl z§mek a zahradu v®vodŢ z Ahrenbergu, a mŊsta Mons, v jehoģ 

bl²zkosti leģely uheln® doly. Jelikoģ byl Jan stoupencem technick®ho pokroku, nepŚekvap², ģe 

se o z§leģitosti spjat® s tŊģbou, hutnictv²m a prŢmyslem zaj²mal i po odjezdu z Mons. Nejinak 

tomu bylo v Marche-les-Dames: ĂPŚ²voz n§s zavezl do Marche les Dames [sic], ģelez§ren pa-

na Jaumenna,
798

 ty byly dŚ²ve ģenskĨm kl§ġterem, na jehoģ m²stŊ pan Jaumenne nyn² postavil 

pŊknĨ z§mek. Ģelez§rny jsou nedaleko odtud, tady jsou jenom vysok® pece a hamry, ty jsou 
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pozoruhodn® kvŢli vhodn®mu upotŚeben² vody. K tomu je vyuģit potok tekouc² z pohoŚ², kte-

rĨ m§ velmi silnĨ p§d [...].ñ
799

 

Na konci bŚezna Habsburkov® pobĨvali v Lutychu. V jeho bl²zkosti si kromŊ jinĨch 

staveb povġimli  bl²ģe neurļen®ho venkovsk®ho s²dla nebo malebnĨch zahrad vytvoŚenĨch 

podle Ăanglick®ho vkusuñ.
800

 Kultura a pamŊtihodnosti se vġak (podobnŊ jako pŚi putov§n² po 

prŢmyslovĨch oblastech Velk® Brit§nie) opŊt staly sp²ġe doplŔkem, protoģe ani zde bratŚi 

neopomenuli prohl²dky tov§ren, kvŢli nimģ se ostatnŊ ve mŊstŊ zdrģeli d®le. Jednalo se mimo 

jin® o z§vody vlastnŊn® z§moģnĨm podnikatelem Williamem Cockerillem, poch§zej²c²m ze 

severn² Anglie, kterĨ zde vytvoŚil sl®v§rny Ăna anglickĨ zpŢsobñ.
801

 

Jakmile Jan na vlastn² oļi spatŚil nŊkter® podniky ve Spa, ocitl se s bratrem na ¼zem² 

nŊkdejġ² Svat® Ś²ġe Ś²msk®. Vzhledem k tomu, ģe na programu nyn² nebylo tolik tov§ren jako 

v pŚedchoz²ch mŊs²c²ch, postupovala cesta daleko rychleji neģ doposud. Prvn² vŊtġ² zast§vkou 

po odjezdu ze Spa se staly C§chy, kter® jim uk§zal guvern®r Doln²ho PorĨn² Johann August 

Sack. ChybŊt nemohl ani d·m, v nŊmģ Jan vidŊl ostatky Karla Velik®ho, nach§zej²c² se Ăve 

skvŊle zpracovan® ozdoben® rakviñ.
802

 Po J¿lichu, Kol²nu nad RĨnem a Bonnu pŚiġlo na Śadu 

putov§n² proti proudu ļasu, neboŠ Habsburk navġt²vil nŊkolik romanticky pŢsob²c²ch hradŢ ļi 

jejich zŚ²ceniny. Trosky (byŠ v ģ§dn®m pŚ²padŊ star®) pozoroval tak® v Mohuļi, zpustoġen® 

v§leļnĨmi akcemi posledn²ch desetilet²: Ă[...] Mohuļ je velmi pr§zdn§, zļ§sti kvŢli obsazen² 

z roku 1793 a tak® kvŢli pozdŊjġ² ud§losti
803

 mŊsto velice utrpŊlo. Mnoho kostelŢ je zboura-

nĨch, [...] a tak to [zde] vypad§ zcela smutnŊ.ñ
804

 

Jestliģe hrabŊ Jan Rudolf Czernin vŊnoval bŊhem sv® cesty po ř²ġi z pŚelomu sedm-

des§tĨch a osmdes§tĨch let 18. stolet² pozornost krajin§Śsk® tvorbŊ, nevyhnul se v nŊmeckĨch 

zem²ch nŊkterĨm zahrad§m (a to ani tŊm, jeģ lze povaģovat za plody osv²censtv² a romantis-

mu) ani technicky zaloģenĨ Jan. SvŊdļ² o tom n§vġtŊva Aschaffenburgu, leģ²c²ho v Doln²ch 

Frank§ch. BŊhem n² se totiģ arciv®voda pod²val do Schºnbusche a Schºntalu, dvou krajin§Ś-

skĨch parkŢ vytvoŚenĨch mohuļskĨmi arcibiskupy. V Schºntalu jej nejv²ce zaujaly terasy, 

kter® byly Ăos§zeny keŚi a stromy na anglickĨ zpŢsobñ,
805

 nebo ruiny kostela Boģ²ho hrobu  

z 16. stolet². 
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Do sv® vlasti pokraļovali c²saŚovi bratŚi pŚes W¿rzburg, kde se v roce 1779 ocitl i jiģ 

zm²nŊnĨ Czernin. StejnŊ jako kdysi on vidŊl Jan kromŊ jinĨch pamŊtihodnost² monument§ln² 

barokn² rezidenci, kterou povaģoval za Ăvelmi pŊknou velkou budovuñ,
806

 nicm®nŊ bliģġ² 

dojmy o s²dle biskupŢ z W¿rzburgu a okoln²ch zahrad§ch (pakliģe nebyly Salmem vyġkrtnu-

ty) bohuģel neuvedl. K hranic²m Habsburkov® pokraļovali povŊtġinou pŚes mal§ mŊsteļka, 

v jejichģ bl²zkosti leģely star® hrady. Protoģe jejich cesta nyn² prob²hala velmi rychle, je ne-

pravdŊpodobn®, ģe by si je bĨvali detailnŊji prohl®dli. Jiģ 12. dubna totiģ dorazili do Lince  

a dalġ²ho dne do V²dnŊ, metropole Rakousk®ho c²saŚstv². Pr§vŊ tady putov§n² habsburskĨch 

bratŚ² skonļilo. 

PŚihl®dneme-li k programu pobytu, bylo jedn²m z vĨsledkŢ Janovy nŊkolikamŊs²ļn² 

cesty po Anglii, Skotsku, Francii a Spojen®m kr§lovstv² nizozemsk®m (podobnŊ jako u Salma 

v pŚ²padŊ n§vġtŊvy Pruska a d²lny svŊta) peļliv® sezn§men² se s pŚevratnĨmi vyn§lezy a mo-

dern²mi postupy, kter® pravdŊpodobnŊ prohloubilo uģ tak velkĨ z§jem rakousk®ho arciv®vody 

o prŢmysl a technologie. Ļinnost osv²censky i romanticky zaloģen®ho Habsburka je spjata 

(pakliģe se nebudeme zabĨvat jeho pozdŊjġ²m politickĨm angaģm§, jeģ se zm²nŊnou vĨpra-

vou nesouvis²)
807

 pŚedevġ²m se ĠtĨrskem, kde urozenĨ svŊtobŊģn²k vlastnil nemal® majetky  

a o jehoģ rozvoj se vĨznamnĨm zpŢsobem zaslouģil. NapŚ²klad v roce 1822 zakoupil ve Vor-

dernbergu u Erzbergu kotl§Śskou d²lnu, kterou stejnŊ jako dalġ² podniky modernizoval po 

vzoru vyspŊlĨch z§vodŢ nach§zej²c²ch se v ostrovn²m kr§lovstv².
808

 KromŊ kotl§Śsk® d²lny se 

jednalo o uheln® doly u Kºflachu nebo tov§rnu na vĨrobu plechu u Voitsbergu, nach§zej²c²ho 

se nedaleko ĠtĨrsk®ho Hradce.
809

 Habsburkovy hospod§Śsk® a industri§ln² aktivity se ovġem 

neomezovaly jen a pouze na oblast ĠtĨrska, nĨbrģ pŚekroļily hranice regionu. Fascinov§n 

Velkou Brit§ni² a tamŊjġ² dopravn² s²t² totiģ uģ v roce 1825 navrhoval ģelezniļn² spojen² mezi 

Dunajem a Terstem.
810

 Stavba tzv. Jiģn² dr§hy, vedouc² mezi V²dn² a italskĨm pŚ²stavem a in-

spirovan® JanovĨmi myġlenkami, zapoļala ve druh® polovinŊ tŚic§tĨch let 19. stolet². V ne-

posledn² ŚadŊ nelze opomenout ani arciv®vodovo ļlenstv² v dom§c²ch hospod§ŚskĨch spol-

c²ch, a obzvl§ġtŊ ve Vnitrorakousk®m spolku na podporu prŢmyslu a Śemesel (Verein zur Be-
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fºrderung und Unterst¿tzung der Industrie und der Gewerbe in Innerºsterreich), funguj²c²m 

od roku 1837.
811

 

StejnŊ jako u Salma vġak i v tomto pŚ²padŊ zŢst§v§ ot§zkou, zdali byla Janova ļinnost 

ovlivnŊna britskou vĨpravou pŚ²mo. Aļkoliv je moģn® soudit, ģe v pozad² vĨġe uvedenĨch 

HabsburkovĨch krokŢ tĨkaj²c²ch se oblasti podnik§n² st§ly pouze nepŚ²m® vlivy jeho zahra-

niļn² zkuġenosti, nen² ģ§douc² jej² vĨznam sniģovat. Navzory uveden®mu ale existuje i pŚ²m§ 

souvislost mezi vĨpravou arciv®vody a jeho aktivitami spjatĨmi se sbŊratelstv²m. Pakliģe mŊl 

Hugo Frantiġek znaļnĨ pod²l na vzniku Frantiġkova muzea v BrnŊ, je Janovo jm®no spojeno 

se zaloģen²m tzv. Joannea, ġtĨrskohradeck®ho muzea a vĨzkumn®ho a vzdŊl§vac²ho ¼stavu 

z§roveŔ, pŚi jehoģ zŚ²zen² sehr§ly velkou roli myġlenky pozdn²ho osv²censtv² a romantismu. 

Instituci, jej²ģ poļ§tky sahaj² do roku 1811 a kter® daroval sv® rozs§hl® pŚ²rodovŊdeck® i jin® 

sb²rky, totiģ Habsburk obohatil o Śadu dalġ²ch pŚedmŊtŢ pŚivezenĨch v roce 1816 z Anglie  

a Skotska.
812

   

Pakliģe se nebudeme soustŚedit pouze na osobu samotn®ho arciv®vody, zbĨv§ zm²nit 

jeġtŊ jedno (a patrnŊ daleko dŢleģitŊjġ²) dŊdictv² jeho putov§n² po kol®bce prŢmyslov® revo-

luce z let 1815 a 1816, kter® je spjato se Salmem. Fakt, ģe se starohrabŊ rozhodl pŚepracovat 

Habsburkovy pozn§mky a vydat je po patŚiļnĨch ¼prav§ch tiskem, totiģ d§v§ jeho vlastn²m 

aktivit§m zcela novĨ rozmŊr. Zat²mco vĨpravy, kterĨch se ĂRumford Moravyñ z¼ļastnil, plnŊ 

koresponduj² s podnikatelskĨmi z§mŊry pragmaticky zaloģen®ho aristokrata, vyplĨv§ z pozor-

nosti vŊnovan® Janovu putov§n², ģe Hugo Frantiġkovi neġlo jen a pouze o modernizaci bla-

nenskĨch ģelez§ren ļi ¼spŊchy Herringova konsorcia, nĨbrģ tak® o to, aby se povŊdom² o plo-

dech prŢmyslov® revoluce ġ²Śilo mezi dalġ² nadġence. PŚestoģe je l²ļen² cesty c²saŚovĨch brat-

rŢ z pohledu jednoho z nich (tŚebaģe neġlo ï jak vyplĨv§ z pŚedchoz²ch str§nek ï ļistŊ o Ja-

novu perspektivu) uģ samo o sobŊ ļten§Śsky velmi atraktivn², byl SalmŢv z§jem vedouc² 

k publikov§n² zm²nŊn®ho textu nepochybnŊ umocnŊn skuteļnost², ģe se jednalo o moģnost 

uk§zat atraktivitu Velk® Brit§nie a jej² potenci§l i jedincŢm, kteŚ² ji sami nenavġt²vili. 

Pas§ģe vypr§vŊj²c² o tom, jak se mlad² arciv®vodov® stŚet§vali se skvosty umŊn² a ar-

chitektury, venkovskĨmi s²dly zdejġ² ġlechty, osv²censkĨmi a romantickĨmi zahradami, ale 

pŚedevġ²m s modern²mi technologiemi a propracovanĨmi stroji nejsou jen str§nkami cesto-

pisu, nĨbrģ rovnŊģ jak®hosi n§vodu. Nen² totiģ moģn® popŚ²t, ģe jedn²m z c²lŢ editorsk®ho po-

ļinu ĂRumforda Moravyñ bylo vytvoŚen² textu, kterĨ by urozen® i neurozen® osoby vyd§-
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vaj²c² se do Velk® Brit§nie sezn§mil s nejdŢleģitŊjġ²mi m²sty zasluhuj²c²mi n§vġtŊvu. Pakliģe 

si byl Jan vŊdom, ģe tiġtŊnĨch prŢvodcŢ informuj²c²ch o prŢmyslu, jednotlivĨch tov§rn§ch  

a charakteru dopravy byl v ostrovn²m kr§lovstv² nedostatek, postaral se Hugo Frantiġek ale-

spoŔ o ļ§steļnou n§pravu a prostŚednictv²m Ś§dkŢ svĨch ļi arciv®vodovĨch d§val zap§lenĨm 

svŊtobŊģn²kŢm rady, na co je ģ§douc² se zamŊŚit. Ukazuje to (i kdyģ se v tomto pŚ²padŊ nejed-

n§ o z§leģitost spjatou s prŢmyslem) napŚ²klad svŊdectv² o prohl²dce Blenheimu Johna Chur-

chilla, pro kterou Jan ļi Salm doporuļovali vyhradit pŚinejmenġ²m hodinu ļasu. Salm vġak 

zaġel jeġtŊ d§l: Po pŚihl®dnut² k obecn®mu ¼vodu k ¼ryvkŢm z JanovĨch den²kŢ uveŚejnŊnĨch 

na stran§ch Archivu pro geografii, historii a st§tnick® a v§leļnick® umŊn² je zŚejm®, ģe se Hu-

go Frantiġek snaģil prostŚednictv²m sv®ho pojedn§n² o cestŊ arciv®vodŢ ļten§Śe k vĨprav§m 

do d²lny svŊta podn²tit, neboŠ tvrdil, ģe Ăbohuģel existovaly ļasy, kdy naġe mlad§ ġlechta bez 

pŚedbŊģnĨch znalost², bez vnitŚn²ho vzdŊl§n² byla postiģena vġeobecnĨm bludem, ģe jen ve 

Francii je k nalezen² vġechno pŊkn® a skvŊl® [...] a v PaŚ²ģi vkus a vzdŊl§n².ñ
813

 Jedn²m z dŢ-

vodŢ, proļ Salm sv® ļl§nky vydal, tud²ģ bylo odhodl§n² pŚesvŊdļit osoby zast§vaj²c² uvedenĨ 

n§zor o opaku a uk§zat jim prŢmyslovĨ ļi jinĨ potenci§l ostrovn²ho kr§lovstv² v nejlepġ²m 

svŊtle. Text informuj²c² o putov§n² technicky zaloģen®ho Jana tud²ģ nen² moģn® vn²mat jen  

a pouze jako dalġ² z dokladŢ podobnosti ļinnosti a tvorby Ărakousk®ho Howardañ, autora Pa-

triotick®ho cestovatele, a ĂRumforda Moravyñ, ale pŚedevġ²m jako vĨsledek Salmova nadġen² 

pro ostrovn² kr§lovstv² a svŊdectv² o dobov® Ăanglom§niiñ. 
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 H. F. zu SALM-REIFFERSCHEIDT, Ein Blick auf der Erzherzoge Johann und Ludwig Reisen durch 
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6. Epilog: VstŚ²c Velk® Brit§nii a odkaz pŚedchoz² doby 

 

 

£ra 19. stolet², v n²ģ sv® ģivoty ģili i Jan Rudolf Czernin, Alois Josef z Liechtensteina, Leo-

pold Berchold, Hugo Frantiġek ze Salm Reifferscheidtu a arciv®voda Jan (tŚebaģe se u Liech-

tensteina a Berchtolda jednalo pouze o nŊkolik let), byla obdob²m plnĨm zmŊn a pŚevratnĨch 

ud§lost², z nichģ mnoh® se dotkly rovnŊģ svŊta urozenĨch. Zat²mco se dŚ²ve jednalo o elitn² 

skupinu s nejrŢznŊjġ²mi vĨsadami, musela se nyn² ġlechta vypoŚ§dat s nesn§zemi souvisej²-

c²mi mimo jin® s pŚechodem k obļansk® spoleļnosti a jeho dopady. ZlomovĨm okamģikem se 

stal obzvl§ġtŊ rok 1848, kdy doġlo k definitivn²mu a nevratn®mu rozkladu stavovskĨch stru-

ktur. ĂPokud se zept§me, v co mohla [...] ġlechta doufat, nab²z² se snadn§ odpovŊŅ,ñ komen-

toval dŢsledky revoluce, jeģ se nevyhnula ani Rakousk®mu c²saŚstv², anonymn² autor spisu  

o rakousk® aristokracii, ĂJako privilegovanĨ stav nemohla doufat v nic. Jej² privilegia zanikla 

mezi vġeobecnĨmi n§roky a opr§vnŊn²mi, pŚ²sluġej²c²mi vġem obļanŢm st§tu stejnomŊr-

nŊ.ñ
814

 Jestliģe zohledn²me uveden®, dalo by se soudit, ģe 19. stolet² bylo pro osoby s modrou 

krv² bojem o zachov§n² Ăm²sta nahoŚeñ, bojem o Ăobenbleibenñ.
815

  

NovŊ vznikl§ situace nezapŚ²ļinŊn§ pouze revoluc² tak® do urļit® m²ry ovlivnila ï tŚe-

baģe se to na prvn² pohled nemus² zd§t ï nejen podobu, charakter, n§plŔ a c²le cest podnik-

nutĨch urozenĨmi jedinci, ale tak® plody a dŊdictv² tŊchto vĨprav. V ļ§steļn® souvislosti se 

snahami o nalezen² vhodn® strategie k ĂpŚeģit²ñ a pomyslnĨm ¼tŊkem z prozaick® pŚ²tomnosti 

ļi nostalgickĨm vzpom²n§n²m na minulost se totiģ ġlechtici a aristokrat® st§le v²ce soustŚedili 

na vŊci, kterĨm sice vŊnovali pozornost uģ jejich pŚedchŢdci, ale jeģ se nyn² staly l§kadlem 

v daleko vŊtġ²m mŊŚ²tku. Pobyty v ciz²ch zem²ch uskuteļnŊn® v prŢbŊhu 19. stolet² lze tud²ģ 

v nŊkterĨch ohledech ch§pat jako pokraļov§n² trendŢ, jejichģ z§klady byly poloģeny uģ v ®Śe 

mezi osv²censtv²m a romantismem. 

Vezmeme-li v ¼vahu informace pŚedchoz²ch Ś§dkŢ a stran, je logick®, ģe cestovatele 

vyd§vaj²c² se do zahraniļ² v 19. stolet² (a to nejen v prvn²ch dvou desetilet²ch, kdy se do 

ciziny vydali Salm a arciv®voda Jan, nĨbrģ i v jeho pokroļilĨch f§z²ch) pŚitahovala pŚedevġ²m 

Velk§ Brit§nie, skĨtaj²c² neuvŊŚitelnĨ potenci§l a maj²c² co nab²dnout prakticky kaģd®mu 
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Standes- und Leistungseliten im 18. Jahrhundert, in: Markus Raasch (ed.), Adeligkeit, Katholizismus, Mythos. 
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n§vġtŊvn²kovi. Aļkoliv je jasn®, ģe vyhled§vanĨmi c²li jednotlivĨch vĨprav byly tak® dalġ² 

evropsk® i mimoevropsk® zemŊ, dos§hla nyn² jiģ dŚ²ve se objevuj²c² Ăanglom§nieñ, jiģ je os-

tatnŊ moģn® doloģit u vġech sledovanĨch aristokratŢ, sv®ho vrcholu.  

Kol®bka prŢmyslov® revoluce totiģ ï pakliģe n§m jde oblast hospod§Śstv² ï st§le pla-

tila za nepŚekonanĨ vzor, jemuģ bylo ģ§douc² se alespoŔ pŚibl²ģit. To, co lze pozorovat u pu-

tov§n² ĂRumforda Moravyñ a habsburskĨch bratŚ², bylo typickĨm rysem tak® v pozdŊjġ² dobŊ. 

Pakliģe Hugo Frantiġek a arciv®vodov® Jan a Ludv²k zav²tali v r§mci svĨch n§vġtŊv d²lny svŊ-

ta do des²tek tov§ren, neliġili se od ostatn²ch urozenĨch osob vyd§vaj²c²ch se do ostrovn²ho 

kr§lovstv², a to vļetnŊ tŊch, kter® do Brit§nie pŚivedla jen Ăobyļejn§ñ cestovatelsk§ touha.  

RovnŊģ v dalġ²ch desetilet²ch bylo nepsanĨm pravidlem pobytŢ v na BritskĨch ostrovech (jeģ 

se nicm®nŊ jako Śada jinĨch vŊc² neobeġlo zcela bez vĨjimek) sledov§n² zde uplatŔovanĨch 

modern²ch postupŢ ve vĨrobŊ. Dokl§daj² to ostatnŊ vĨsledky vĨzkumŢ vztahuj²c²ch se vŊtġi-

nou k prvn² polovinŊ 19. stolet² a ukazuj²c²ch, ģe se bŊhem vĨprav nejrŢznŊjġ²ho druhu na tyto 

z§leģitosti soustŚedili ļlenov® rodŢ SchwarzenbergŢ,
816

 LiechtensteinŢ,
817

 HarrachŢ,
818

 Auers-

pergŢ
819

 nebo SternbergŢ.
820

 Existuj² nicm®nŊ pŚ²pady, kdy k prŢmyslovĨm z§vodŢm up²rala 

zrak cel§ ġlechtick§ rodina. Je to patrn® z korespondence v t® dobŊ ļtyŚiadvacetilet®ho hrabŊte 

Frantiġka Anton²na II. z Thun-Hohensteinu, kterĨ navġt²vil ostrovn² kr§lovstv² mezi lety 1833 

                                                      
816

 V tomto pŚ²padŊ se jednalo zejm®na o cesty kn²ģete Jana Adolfa II., kterĨ navġt²vil Brit§nii v letech  

1825ï1826 a v roce 1838. Schwarzenbergovo seznamov§n² se s plody prŢmyslov® revoluce (pakliģe se nebude-

me soustŚedit na pr§ce, jeģ na vĨpravy kn²ģete nahl²ģej² z jin®ho ¼hlu) je zachyceno ve studi²ch JindŚich VYBĉ-

RAL ï Milada SEKYRKOVĆ, Britsk§ cesta Jana Adolfa ze Schwarzenbergu roku 1825, in: UmŊn², roļ. 46, 

1998, s. 129ï145 a Filip BINDER, Aristokrat v zemi historismu. Britsk® cesty kn²ģete Jana Adolfa II. Schwar-

zenberga, in: HistorickĨ obzor. Ļasopis pro vĨuku dŊjepisu a popularizaci historie, roļ. 26, 2015, ļ. 7ï8,  

s. 146ï158. 
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 Hannes Stekl konstatuje, ģe se kn²ģe Alois II. Josef z Liechtensteina, synovec Aloise I. Josefa, a Jan Adolf II. 

ze Schwarzenbergu stŚetli tak® s negativn²mi jevy industri§ln²ho kapitalismu. Stekl zmiŔuje zejm®na Liech-

tensteinovu (pravdŊpodobnŊ prvn²) cestu do Velk® Brit§nie z roku 1820, nicm®nŊ je tŚeba upozornit, ģe se kn²ģe 

vydal do d²lny svŊta i pozdŊji. Srov. Hannes STEKL, ¥sterreichs Aristokratie im Vormªrz, Herrschaftsstil und 

Lebensformen der F¿rstenhªuser Liechtenstein und Schwarzenberg, Wien 1973, s. 112. 
818

 O britskĨch putov§n²ch hrabŊte Frantiġka Arnoġta Harracha a prohl²dk§ch prŢmyslovĨch podnikŢ se zmiŔuje 

Tom§ġ KORBEL, Reprezentace ġlechty v 19. stolet²: Frantiġek Arnoġt a Jan Nepomuk Harrach. Bakal§Śsk§ 

pr§ce Fakulty humanitn²ch studi² Univerzity Karlovy v Praze, Praha 2013, pŚedevġ²m s. 30ï33. Korbel vġak 

ļerp§ pŚedevġ²m z jiģ uveden® studie JindŚicha Vyb²rala a Milady Sekyrkov® o zahraniļn²ch pobytech Jana 

Adolfa II. ze Schwarzenbergu, jenģ s Harrachem Brit§nii navġt²vil, a pr§ce Cliva Wainwrighta o vĨvoji 

gotick®ho revivalu. Srov. J. VYBĉRAL ï M. SEKYRKOVĆ, Britsk§ cesta Jana Adolfa ze Schwarzenbergu roku 

1825, in: UmŊn², roļ. 46, 1998, s. 129ï145 a Clive WAINWRIGHT, The Gotic Revival in Britain from Walter 

Scott to Pugin, in: Marie Mģykov§ (ed.), Kamenn§ kniha. Sborn²k k romantick®mu historismu ï novogotice, 

Sychrov 1997, s. 33ï52. 
819

 Program pobytu kn²ģete Vincence Karla z druh® poloviny tŚic§tĨch let 19. stolet² analyzoval Adam Rejha, 

zdŢrazŔuj²c², ģe Auersperg vŊnoval pozornost i technologickĨm postupŢm. Srov. Adam REJHA, Den²k Vincence 

Karla Auersperga z cesty do Velk® Brit§nie roku 1837. Diplomov§ pr§ce Filozofick® fakulty Univerzity Karlovy, 

Praha 2016, obzvl§ġtŊ s. 37. 
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 V pŚibliģnŊ stejn® dobŊ jako Schwarzernberg a Auersperg se v d²lnŊ svŊta ocitli i bratŚi Jaroslav a Leopold 
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a 1834 se svĨmi rodiļi Frantiġkem Anton²nem I. z Thun-Hohensteinu a Terezi², rozenou hra-

bŊnkou z Br¿hlu, a ļtyŚmi sourozenci.
821

 Skuteļnost, ģe jejich program byl pŚ²mo pŚeplnŊn 

prohl²dkami ģelez§ren, ocel§ren, sl®v§ren, hut² a dolŢ, dokl§d§ Frantiġkovo vyl²ļen² otcova 

pohledu na uģitek podniknut® vĨpravy, ponŊkud odliġn®ho od jeho vlastn²ho n§zoru: ĂOn ji 

shled§v§ vĨbornou pro pozn§n² tov§ren a podobnĨch zaŚ²zen² (coģ shled§v§m celkem dobrĨm 

i j§, ale ne jako to nejdŢleģitŊjġ² pro nŊkoho, kdo nepatŚ² k oboru).ñ
822

 

To, ģe sledov§n² modern²ch technologi² bylo nŊkdy (avġak nikoliv u Thun-Hohenstei-

nŢ) dokonce hlavn²m dŢvodem, proļ se urozenĨ jedinec do Brit§nie vypravil,
823

 souvis² do ur-

ļit® m²ry i s realitou doby, kter§ nebyla tradiļn²m elit§m pŚ²liġ naklonŊna. Dan® aktivity, odr§-

ģej²c² se ļasto ï podobnŊ jako u Salma a arciv®vody Jana ï v modernizaci ļi restrukturalizaci 

hospod§Śstv² urozenĨch jedincŢ, totiģ plnŊ koresponduj² s n§zorem, ģe se ġlechta (nebo pŚes-

nŊji historick§ ġlechta) snaģila o nalezen² strategie, d²ky n²ģ by dok§zala ¼spŊġnŊ ļelit novĨm 

podm²nk§m a alespoŔ ļ§steļnŊ obh§jila svou pozici v rychle se mŊn²c² spoleļnosti.
824

  

Pakliģe mnohĨm osob§m ģij²c²m v 19. stolet², jimģ uģ od narozen² v ģil§ch kolovala 

modr§ krev, leģela na srdci prosperita rodovĨch podnikŢ a statkŢ, ohroģen§ mimo jin® v dŢ-

sledku rostouc² konkurence vyvolan® ļinnost² iniciativn² burģoazie, je zaj²mav®, ģe se i jej² 

z§stupci vyd§vali ļ²m d§l ļastŊji na Britsk® ostrovy. Poznatky z²skan® bŊhem jakĨchsi Ăstu-

dijn²ch cestñ, v jejichģ r§mci se zaj²mali o technologie a vyn§lezy modern² ®ry, totiģ i oni uv§-

dŊli do praxe ve svĨch tov§rn§ch, hut²ch a dalġ²ch prŢmyslovĨch z§vodech, a ļasto dokonce 

daleko dŚ²ve neģ jednotliv² aristokrat®. ĂDravostñ pŚ²sluġn²kŢ t®to soci§ln² vrstvy, podnŊcuj²c² 

rovnŊģ ke kon§n² vĨprav do Velk® Brit§nie ļi k navazov§n² jinĨch stykŢ s ostrovn²m kr§lov-

stv²m, se odrazila v jejich nev²dan®m ¼spŊchu a ļasto tak® v zisku ġlechtickĨch titulŢ, kter® 

jim udŊloval panovn²k za z§sluhy o monarchii a veŚejn® blaho (tŚebaģe dŢvodŢ k povĨġen² do 

ġlechtick®ho stavu mohlo bĨt i v tomto pŚ²padŊ daleko v²ce).
825

 I zahraniļn² pobyty z§stupcŢ 

burģoazie, jejichģ c²lem bylo sezn§men² se s novĨmi postupy a propracovanĨmi stroji, je tud²ģ 

nutn® vn²mat jako jistĨ druh cest souvisej²c² urļitĨm zpŢsobem se ġlechtou. 
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H.-U. Wehler (ed.), Europªischer Adel 1750ï1950, s. 87ï95. 
825

 Viz napŚ²klad Jan ĢUPANIĻ, Nov§ ġlechta Rakousk®ho c²saŚstv², Praha 2006, zejm®na, s. 145. 
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Z§moģn² jedinci tvoŚ²c² nejbohatġ² sloģku nov® ġlechty se (stejnŊ jako ĂRumford Mo-

ravyñ, arciv®vodov® Jan a Ludv²k nebo dalġ² aristokrat®) bŊhem kratġ²ch ļi delġ²ch putov§n² 

po ostrovn²m kr§lovstv² nestŚet§vali jen a pouze s plody industrializace a modern²mi techno-

logiemi. Brit§nie totiģ byla zem² sv®bytn® architektury, j²ģ jsou vŊnov§ny ļasto velmi podrob-

n® z§pisy v den²c²ch jednotlivĨch cestovatelŢ. Zaj²mav® jsou zejm®na prohl²dky staveb vytvo-

ŚenĨch v duchu neopalladianismu, gotick®ho revivalu ļi jinĨch revivalovĨch proudŢ, k nimģ 

se vztahuj² dochovan§ svŊdectv². 

To, jak® stopy v mysli z§stupcŢ ļesk® a rakousk® ġlechty zanech§valo setk§v§n² se  

s plody klasicismu a romantismu, prozrazuj² napŚ²klad pozn§mky Jana Adolfa II. ze Schwar-

zenbergu nebo Vincence Karla z Auerspergu. Je vġak zapotŚeb² zdŢraznit, ģe ani oni se v Bri-

t§nii nevyhnuli n§vġtŊv§m tov§ren, jeģ se odrazily v jejich pozdŊjġ²ch prŢmyslovĨch  aktivi-

t§ch. Schwarzenberg se v r§mci dvou vĨprav uskuteļnŊnĨch v letech 1825ï1826, resp. v roce 

1838 a podniknutĨch mimo jin® s Frantiġkem Arnoġtem z Harrachu ocitl i na m²stech, na nŊģ 

zav²tal uģ arciv®voda Jan. Jedn²m z nich byl skotskĨ Inveraray Castle, poh§dkovŊ vyhl²ģej²c² 

s²dlo v®vodŢ z Argyll, vybudovan® ï dle slov kn²ģete ï Ăv napolo gotick®m styluñ.
826

 V Ang-

lii aristokrat z Rakousk®ho c²saŚstv² na vlastn² oļi spatŚil tak® Blenheim, zļ§sti barokn², zļ§sti 

neopalladi§nskou usedlost Johna Churchilla, kter§ se mu velmi l²bila: ĂProhl®dli jsme si park, 

v nŊmģ jsou stromy seŚazeny tak, jako Malboroughovi muģi v bitvŊ u Blenheimu. Jedn§ se  

o jeden z nejvŊtġ²ch parkŢ v Anglii, m§ spoustu ļ§st², znamenit® jsou vodn² plochy. Z§mek je 

hezkĨ a vypad§ jako c²saŚskĨ hrad. SouļasnĨ v®voda obĨv§ pouze jeho malou ļ§st. Dlouh§ 

Śada pokojŢ otv²r§ apartm§. VidŊli jsme celĨ dŢm a obdivovali knihovnu skĨtaj²c² velkĨ poļet 

knih, kter§ je obrovskĨm s§lem, v nŊmģ se pŚesto nach§zej² pouze star® knihy.ñ
827

  

Z  m²st, jeģ Salm ani Jan s nejvŊtġ² pravdŊpodobnost² nenavġt²vili, stoj² za zm²nku 

pŚedevġ²m Warwick Castle. Z§mek, jehoģ zd§nlivŊ stŚedovŊk§ podoba byla d²lem gotick®ho 

revivalu, zapŢsobil na nejednoho n§vġtŊvn²ka 19. stolet². V t®to souvislosti je moģn® uv®st 

slova slavn®ho svŊtobŊģn²ka Hermanna z P¿ckler-Muskau, vlastn²c²ho majetky v Horn² Lu-

ģici, jehoģ cestopisy ovlivnily i Auersperga.
828

 P¿ckler ve svĨch Dopisech zemŚel®ho (Briefe 

eines Verstorbenen) napsal, ģe ĂnŊco malebnŊjġ²ho a z§roveŔ impozantnŊjġ²ho se ned§ t®mŊŚ 

vymysletñ a ģe si pŚipadal jako d²tŊ, Ăkter® [...] kĨvne fantastickou obŚ² hlavou ze vzd§len®ho 

                                                      
826
Z§znam z cestovn²ho den²ku Jana Adolfa z 27. srpna 1825, St§tn² oblastn² archiv TŚeboŔ, oddŊlen² ĻeskĨ 

Krumlov, fond RodinnĨ archiv SchwarzenberkŢ ï Hlubok§ nad Vltavou, sg. Jan Adolf II. 3e, nefol. 
827

 Z§znam z cestovn²ho den²ku Jana Adolfa z 27. Ś²jna 1825, tamt®ģ. 
828

 A. REJHA, Den²k Vincence Karla Auersperga z cesty do Velk® Brit§nie roku 1837, s. 65. 
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ļasu pŚes vrcholky lesŢñ.
829

 Tak® Schwarzenberg, jenģ se zde poprv® ocitl uģ v roce 1825,  

a Auersperg, kterĨ si Warwick prohl®dl v roce 1837, obdivovali dokonale vytvoŚenou kulisu 

svŊta minulosti. ĂZ§mek je jedn²m z nejstarġ²ch a nejhezļ²ch v Anglii a je vevnitŚ zaŚ²zen 

zcela tak, jako byly jin® v 15. stolet²,ñ poznamenal Jan Adolf, ĂHala a Śada velkĨch pokojŢ 

jsou znamenit®. ProstŚed² z§mku nelze vŢbec vyl²ļit a kaģdĨ popis by zŢstal daleko za skuteļ-

nost². Z§mek, kterĨ stoj² na kopci, kolem jehoģ ¼pat² teļe Śeka, je postavenĨ z kamennĨch 

kv§drŢ a ļlovŊk se tady ¼plnŊ vģije do starĨch ļasŢ. [...] Kdybych mŊl zaļ²t opŊvovat vysok® 

vŊģe, vŢbec bych nemohl pŚestat.ñ
830

 Podobn®ho rozmŊru dosahovalo Auerspergovo nadġen², 

neboŠ Vincenc Karel konstatoval, ģe Warwick Castle Ăje nejhezļ²m z§mkem, kterĨ jsem do-

posud vidŊlñ, a park v jeho okol² podle nŊj pŚedstavuje Ăminiaturn² r§jñ.
831

  

Vyhled§vanĨm c²lem ġlechticŢ a aristokratŢ ze stŚedn² Evropy bylo tak® kr§lovsk® s²d-

lo ve Windsoru, upraven® v duchu romantismu Jeffrym Wyatvillem.
832

 Ani toto m²sto Auers-

perga a Schwarzenberga nezklamalo. Auersperg, jenģ jej navġt²vil v roce 1837, poznamenal 

n§sleduj²c²: ĂKr§lovskĨ z§mek ve Windsoru, kterĨ je postaven ve star®m stylu, [ale] z nejvŊtġ² 

ļ§sti novŊ, se mi vskutku l²bil, obzvl§ġtŊ z urļit® vzd§lenosti [...]. To cel® je [...] velkolep®  

a velmi origin§ln².ñ
833

 Skuteļnost, ģe stŚet§v§n² se s romantismem bylo v pŚ²padŊ cest a uro-

zenĨch cestovatelŢ mnohdy nesm²rnŊ podnŊtn® a inspirativn², pak dokl§daj² pŚedevġ²m z§pi-

sy ve SchwarzenbergovŊ den²ku, vztahuj²c² se k jeho druh® n§vġtŊvŊ Windsoru z roku 1838: 

ĂJeli jsme velmi rychle a dorazili do mal® vesniļky nedaleko Winsoru [sic]. Tam jsme naġli 

vŢz, kterĨ n§s odvezl k venkovsk®mu s²dlu lorda Montigue,
834

 kde jsme si dali malou sn²dani. 

Odtud pŚes Maiden-hat
835

 k winsorsk®mu parku. PŚijeli jsme ke vstupu, nasedli na konŊ a uh§-

nŊli n§dhernĨm parkem. Vġimli jsme si tak® pŊkn®ho vĨhledu. Co mŊ ale tŊġilo nejv²c, byla 
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 Citov§no dle: Gert GR¥NING, Hermann F¿rst von P¿ckler-Muskau und Humphrey Repton: A Map of 

Influence, in: Franz Bosbach ï G. Grºning (edd.), Landschaftsgªrten des 18. und 19. Jahrhunderts. Beispiele 

deutsch-britischen Kulturtransfers, M¿nchen 2008, s. 71ï72. 
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 Z§znam z cestovn²ho den²ku Jana Adolfa z 11. srpna 1825, SOA TŚeboŔ, oddŊlen² ĻeskĨ Krumlov, RA 

SchwarzenberkŢ ï Hlubok§ nad Vltavou, sg. Jan Adolf II. 3e, nefol. 
831

 Citov§no dle: A. REJHA, Den²k Vincence Karla Auersperga z cesty do Velk® Brit§nie roku 1837,  

s. 161ï162. 
832

 Marie Posp²ġilov§ vġak tvrd², ģe Windsor pŚestavŊl slavnĨ francouzskĨ architekt Eug¯ne Viollet-le-Duc, nic-

m®nŊ jedn§ se omyl. Vzhledem k faktu, ģe v roce 1823, kdy ¼pravy z§mku zapoļaly (coģ je ostatnŊ i letopoļet, 

kterĨ Posp²ġilov§ uv§d²), bylo Viollet-le-Ducovi pouhĨch devŊt let, je jasn®, ģe tomu tak nebylo. Srov. Marie 

POSPĉĠILOVĆ, Romantick® z§meck® interi®ry, Đst² nad Labem 1985, nestr. Tuto mylnou informaci od Posp²-

ġilov® pŚevzala i M. MĢYKOVĆ, RomantickĨ historismus ï Novogotika. Katalog vĨstavy. Z§mek Sychrov, hrad 

B²tov, Sychrov 1995, s. 16. 
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 Citov§no dle: A. REJHA, Den²k Vincence Karla Auersperga z cesty do Velk® Brit§nie roku 1837, s. 138. 
834

 Jedn§ se o chybnŊ zapsanou formu jm®na Henryho Jamese Montagu Scotta, barona Montagu z Boughtonu. 

VenkovskĨm s²dlem, o kter®m Jan Adolf psal, nemŢģe bĨt nic jin®ho neģ z§mek Ditton Manor, jenģ byl od 

Windsoru vzd§lenĨ asi tŚi m²le a kterĨ patŚil pr§vŊ rodu Montagu. 
835

 Spr§vnŊ ĂMaidenheadñ. 
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moģnost, ģe u n§s vytvoŚ²m jeġtŊ hezļ² m²sto. Takto jsem se proj²ģdŊl s myġlenkami na Hlu-

bokou [...].ñ
836

 

Pr§vŊ posledn² vŊta kn²ģete potvrzuje, ģe se n§vġtŊvy romantickĨch s²del a parkŢ  

nach§zej²c²ch se v jejich okol² odrazily v pozdŊjġ² ļinnosti nŊkterĨch ġlechticŢ a aristokratŢ.  

Po n§vratu z druh®ho pobytu Jana Adolfa v Brit§nii, kde se kn²ģe jako ļlen diplomatick®ho 

poselstva c²saŚe Ferdinanda z¼ļastnil korunovace mlad® kr§lovny Viktorie,
837

 se totiģ barokn² 

Hlubok§ zaļala pomalu mŊnit v majest§tn² neogotickou rezidenci SchwarzenbergŢ. Ve stejn® 

dobŊ byla zah§jena vĨstavba Hr§dku u Nechanic, iniciovan§ Frantiġkem Arnoġtem z Harra-

chu, kterĨ se do Brit§nie vypravil spolu se Schwarzenbergem, a to jak mezi lety 1825 a 1826, 

tak v roce 1838.  O nŊco pozdŊji pak k pŚestavbŊ z§mku ve Ģlebech pŚistoupil Vincenc Karel 

z Auerspergu, stylizuj²c² se do role jak®hosi ĂstŚedovŊk®ho (ļi ĂranŊ novovŊk®hoñ) ryt²Śeñ 

¼dajnŊ se proch§zej²c²ho po hradb§ch sv®ho staronov®ho s²dla ve stŚedn²ch Ļech§ch.
838

 Tak® 

Alois II. Josef z Liechtensteina, synovec Aloise I. Josefa a dalġ² ļlen zm²nŊn®ho diplomatic-

k®ho poselstva, nezŢstal pozadu a pŚetvoŚil Lednici v neogotickĨ klenot jiģn² Moravy. PŚesto-

ģe je jasn®, ģe inspiraļn²ch zdrojŢ Schwarzenbergova, Harrachova, Auerspergova a Liechten-

steinova projektu bylo v²ce,
839

 nelze popŚ²t, ģe jedn²m z nejdŢleģitŊjġ²ch byly z§ģitky a zkuġe-

nosti z²skan® v zahraniļ². 

 Modern² technologie a vyn§lezy ļi architektura ovlivnŊn§ plody gotick®ho revivalu, 

jeģ se staly hmatatelnĨm odkazem nŊkterĨch vĨprav 19. stolet² a dokladem toho, ģe se ro-

mantismus zmŊnil z nen§padn®ho proudu ļ§steļnŊ ovlivŔuj²c²ho podobu pitoreskn²ch zahrad 

v dominantn² smŊr, pochopitelnŊ nebyly jedinĨmi z§leģitostmi, na nŊģ se urozen² bŊhem po-

bytŢ v d²lnŊ svŊta soustŚedili. Jist® stopy v jejich mysli a ļinnosti (tŚebaģe daleko obt²ģnŊji 

sledovateln®) totiģ mohly zanechat tak® prohl²dky dalġ²ch pamŊtihodnost², navazov§n² kon-

taktŢ s vĨznamnĨmi osobnostmi a nejrŢznŊjġ²mi institucemi nebo pozorov§n² zdejġ²ch soci§l-

n²ch a ekonomickĨch pomŊrŢ. Z tŊchto aktivit, jeģ vġak nejsou spjaty pouze s vĨpravami do 
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 Z§znam z cestovn²ho den²ku Jana Adolfa z 1. ļervence 1838, SOA TŚeboŔ, oddŊlen² ĻeskĨ Krumlov, Sb²rka 
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 Diplomatick®mu kontextu Schwarzenbergova putov§n² se vŊnuje Anna KUBĉKOVĆ, Đļast Jana Adolfa II. 

ze Schwarzenberku na korunovaci anglick® kr§lovny Viktorie, in: Obnoven§ Tradice ï Ļasopis Historick®ho 
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Praha, 1960, s. 3, M. POSPĉĠILOVĆ, Ģleby. Z§mek a okol², Praha 1987, nestr. nebo Tereza POLĆKOVĆ, St§tn² 

z§mek Ģleby: jeho historie, umŊleck§ vĨzdoba a stylov® interi®ry. Bakal§Śsk§ pr§ce Fakulty filozofick® Univerzi-

ty v Pardubic²ch, Pardubice 2011, s. 36. 
839

 Jelikoģ by si dan§ ot§zka, j²ģ na tomto m²stŊ nemŢģe bĨt vŊnov§na patŚiļn§ pozornost, zaslouģila vlastn² 

kapitolu, nebo dokonce samostatnou pr§ci, je vhodn® odk§zat alespoŔ na studii M. POSPĉĠILOVĆ, PodnŊty, 

zdroje a motivy inspirace pro uplatnŊn² historismu v ļeskĨch zem²ch s uveden²m pŚ²kladŢ, in: M. Mģykov§ (ed.), 
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d²lny svŊta, vyplĨv§ z§roveŔ jedna podstatn§ z§leģitost: Navzdory skuteļnosti, ģe se cestov§n² 

st§valo ļ²m d§l t²m masovŊjġ² z§leģitost² plnou turistickĨch elementŢ, i dalġ²m zmŊn§m zŢ-

st§valo ï pokud n§m jde o ġlechtu a jej² kontakty se zahraniļ²m ï mnoho vŊc² stejnĨch jako 

v dŚ²vŊjġ² ®Śe. PodstatnĨ rozd²l se vġak tĨk§ ¼lohy dvou dŢleģitĨch fenom®nŢ, jejichģ dopady 

na podobu svŊta byly dalekos§hl®. Po urļit®m zklam§n² totiģ osv²censtv² nahradil romantis-

mus, jenģ se ï jak ostatnŊ vyplĨv§ z pŚedchoz²ch Ś§dkŢ a stran ï dost§val do popŚed² 

pozornosti urozenĨch cestovatelŢ navġtŊvuj²c²ch Brit§nii i jin® zemŊ a nostalgicky vzpom²na-

j²c²ch na dobu, v n²ģ n²ģ st§le platila spoleļensk§ vĨluļnost ġlechty.
840

 Pakliģe ale osv²censtv² 

utv§Śelo evropskou i mimoevropskou spoleļnost, nepŚiġel jeho z§nik s chv²l², kdy zemŚel po-

sledn² osv²cenec (aļkoliv je ot§zkou, zdali vŢbec tento okamģik pŚiġel), neboŠ jeho odkazy 

pŚeģ²valy v nejrŢznŊjġ²ch oblastech spjatĨch s ļinnost² ļlovŊka. Vzhledem k tomu, ģe jim 

cestovatel® vŊnovali pozornost i nyn² (a nemuselo se jednat jen o zahradn² umŊn² ovlivnŊn® 

osv²censkou filozofi²), je moģn® soudit, ģe se s uvedenĨmi proudem a jeho plody v r§mci 

svĨch vĨprav v urļit® podobŊ stŚet§vali i nad§le. 
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 NŊco podobn®ho vyj§dŚil ostatnŊ Pavel Zatloukal, kdyģ tvrdil, ģe prostŚednictv²m romantickĨch proudŢ 

ġlechta Ăhled§ ¼nik a reminiscence sv®ho zlat®ho vŊkuñ. Srov. Pavel ZATLOUKAL, Historismus. Architektura 

2. poloviny 19. stolet² na MoravŊ a ve Slezsku, Olomouc 1986, s. 6. 
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Z§vŊr 

 

 

PŚestoģe byl z§jem dom§c²ch badatelŢ o cestov§n² ġlechty ve druh® polovinŊ 18. a na poļ§tku 

19. stolet² v urļit®m nepomŊru k pozornosti vŊnovan® vĨprav§m podniknutĨm v dobŊ rene-

sance a baroka, nelze v ģ§dn®m pŚ²padŊ tvrdit, ģe by se jednalo o problematiku m®nŊ zaj²ma-

vou. Zahraniļn² pobyty totiģ i v ®Śe pozdn²ho osv²censtv² a poļ§tkŢ romantismu slouģily jako 

prostŚedek pro sebevzdŊl§v§n², pozn§v§n² novĨch vŊc² a sb²r§n² zkuġenost², kter® urozen®ho 

jedince ļasto vĨraznĨm zpŢsobem obohatily. Fakt, ģe putov§n² po nejrŢznŊjġ²ch ļ§stech svŊta 

(tŚebaģe se povŊtġinou jednalo o Evropu) zanechalo urļit® stopy i u ġlechticŢ a aristokratŢ ģi-

j²c²ch v uveden®m obdob², ostatnŊ potvrdily i pŚedchoz² str§nky. 

Srovn§me-li vĨpravy uskuteļnŊn® v 16., 17. a prvn² polovinŊ 18. stolet² na stranŊ 

jedn® a cesty ve sledovan®m ļase na stranŊ druh®, je moģn® pozorovat urļit® rozd²ly. Mezi nŊ 

patŚila napŚ²klad zmŊna v preferenci a oblibŊ c²lovĨch zem² nebo odliġnĨ program nŊkterĨch 

druhŢ vĨprav (a zejm®na vĨprav mladĨch kaval²rŢ, kter® ï pŚijmeme-li tezi Ivo Cermana, ģe  

nezanikly ani ve druh® polovinŊ 18. stolet² ï jiģ ve vŊtġinŊ pŚ²padŢ nebyly spjaty se studiem 

na zahraniļn²ch univerzit§ch ļi ġlechtickĨch akademi²ch).
841

 Jako shodn® momenty lze 

naopak vn²mat obecn® motivy vedouc² urozen® jedince k vykon§v§n² urļitĨch typŢ cest ļi 

fakt, ģe pobyty v ciz²ch zem²ch v mnoha pŚ²padech pŚipravovaly jednotliv® ġlechtice a aristo-

kraty na jejich dalġ² ļinnost. V tomto ohledu je vġak nutn® poznamenat, ģe v souladu s osv²-

censkĨmi z§sadami byl nyn² dŢraz kladen na to, aby pozn§v§n² novĨch krajŢ nepŚineslo uģi-

tek jenom jedinci, kterĨ se do zahraniļ² vydal, ale daleko ġirġ²mu okruhu osob, ļi v ide§ln²m 

pŚ²padŊ dokonce lidstvu a cel®mu svŊtu. Osv²censtv² bylo ale pouze jedn²m z dŢleģitĨch feno-

m®nŢ typickĨch pro sledovanou dobu. Vedle tradiļn²ch pamŊtihodnost² nebo antickĨch pa-

m§tek, kter® nyn² pŚitahovaly v dŢsledku siln®ho vlivu klasicismu (¼zce propojen®ho s osv²-

censtv²m) a proslulosti myġlenek Johanna Joachima Winckelmanna, se totiģ ġlechtici i aristo-

krat® v zahraniļ² setk§vali rovnŊģ s prvn²mi plody romantismu, jenģ zaļal v²ce a v²ce nabĨvat 

na vĨznamu. 

S idejemi osv²censtv² a romantismu, maj²c²ch znaļnĨ pod²l na zmŊnŊ pohledu na pŚ²-

rodu, souvis² mimo jin® zakl§d§n² krajin§ŚskĨch parkŢ, kter® byly mnohdy zahraniļn²mi po-

byty ovlivnŊny velmi vĨraznŊ. NovĨ styl v zahradn²m umŊn², jehoģ poļ§tky jsou spjaty s pro-
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stŚed²m Velk® Brit§nie, se d²ky cestov§n² rozġ²Śil rovnŊģ do Francie nebo nŊmeck®ho prosto-

ru. Zde uģ na konci ġedes§tĨch let 18. stolet² zaļal osv²cenĨ kn²ģe Leopold III. Anhaltsko-

DesavskĨ vytv§Śet proslulou Ăzahradn² Ś²ġiñ v okol² Wºrlitz a Desavy, kter§ slouģila jako in-

spiraļn² zdroj pro Śadu obdobnĨch projektŢ a jiģ znali i z§stupci ļesk® a rakousk® ġlechty, a to 

vļetnŊ Ăhlavn²ch protagonistŢñ t®to pr§ce. 

Nejinak tomu bylo u Jana Rudolfa Czernina z Chudenic, prvn² osoby, jej²mģ cest§m 

byla vŊnov§na pozornost. BŊhem putov§n² po ř²ġi, Nizozem², Francii a It§lii z pŚelomu sedm-

des§tĨch a osmdes§tĨch let 18. stolet² hrabŊ na vlastn² oļi spatŚil nejrŢznŊjġ² pŚ²klady kraji-

n§Śsk® tvorby ®ry osv²censtv² a ġ²Ś²c²ho se romantismu i dŚ²vŊjġ²ch dob. Na ¼zem² Svat® Ś²ġe 

Ś²msk® si prohl®dl mimo jin® zahrady v Nymphenburgu u Mnichova, W¿rzburgu, Karlsruhe, 

Ludwigsburgu, Hohenheimu, Schwetzingen nebo v Kasselu, nicm®nŊ pozorov§n² panensk® 

pŚ²rody ļi krajiny upraven® ļlovŊkem nechybŊlo ani bŊhem ļasu str§ven®ho v Nizozem²  

a Francii. DomnŊnku, ģe pr§vŊ tato vĨprava ¼zce souvis² s ideou zaloģen² parkŢ v Kr§sn®m 

DvoŚe, JemļinŊ, Chudenic²ch a Petrohradu, potvrzuje skuteļnost, ģe se k realizaci svĨch pl§-

nŢ Czernin uchĨlil bezprostŚednŊ po n§vratu z ciziny. Uģ na poļ§tku osmdes§tĨch let 18. sto-

let² se totiģ Jan Rudolf odhodlal k ter®nn²m z§sahŢm a budov§n² drobnĨch staveb v Kr§sn®m 

DvoŚe, mezi nŊģ patŚily napŚ²klad antikizuj²c² PanŢv templ a Gloriet, orient§ln² architekturou 

ovlivnŊnĨ Ļ²nskĨ pavilon nebo GotickĨ templ, jeden z prvn²ch projevŢ romantismu v ļeskĨch 

zem²ch. 

Zaj²mav® je zjiġtŊn² tĨkaj²c² se role Velk® Brit§nie ve vztahu ke krajin§Śsk® tvorbŊ hra-

bŊte. PŚestoģe se doposud tvrdilo, ģe jako hlavn² impuls k vytv§Śen² zahrad poslouģil Czerni-

novi jeho pobyt v d²lnŊ svŊta,
842

 bylo na z§kladŊ analĨzy cestovn²ho den²ku Jana Rudolfa 

zjiġtŊno, ģe hrabŊ Anglii pŚed zah§jen²m vlastn²ch prac² pravdŊpodobnŊ nenavġt²vil. Navzdory 

uveden®mu lze ale doloģit britskou vĨpravu spadaj²c² do roku 1788, bŊhem n²ģ Czernin nepo-

chybnŊ sb²ral inspiraci pro jiģ zapoļatĨ projekt, ale kter§ s ideou zaloģen² rozs§hl®ho parku 

nesouvis² ï a to na rozd²l od putov§n² hrabŊte po ¼zem² Svat® Ś²ġe Ś²msk® z pŚelomu sedmde-

s§tĨch a osmdes§tĨch let. Na z§kladŊ zm²nŊn® informace je ovġem moģn® pouk§zat na sku-

teļnost, ģe v r§mci kulturn²ho ļi umŊleck®ho transferu mezi Velkou Brit§ni² a ļeskĨmi zemŊ-

mi sehr§la roli jak®hosi prostŚedn²ka nŊmeck§ oblast, kde byly britsk® trendy uplatŔov§ny jiģ 

pomŊrnŊ brzy. 

V souvislosti se zahraniļn²mi pobyty Jana Rudolfa se sluġ² znovu pŚipomenout jednu 

vŊc tĨkaj²c² se ¼lohy osv²censtv² a romantismu. PŚestoģe tyto fenom®ny do urļit® m²ry ovliv-
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nily dŊdictv² cest hrabŊte, neboŠ i krajin§Śsk® parky pŚedstavovaly plod obou smŊrŢ, nebylo 

vytv§Śen² zahrad na czerninskĨch panstv²ch vĨrazem pŚihl§ġen² se k osv²censk® filozofii, nebo 

alespoŔ ne prim§rnŊ. HrabŊ totiģ nezavrhoval ani odkaz pŚedchoz²ch dob, s n²mģ se setk§val  

bŊhem sv®ho putov§n² po stŚedn², z§padn² a jiģn² EvropŊ. Vznik anglick®ho parku v Kr§sn®m 

DvoŚe byl proto sp²ġe vĨsledkem jeho z§liby v zahradn²m umŊn², kterou umocnila zm²nŊn§ 

vĨprava, i sledov§n² v t® dobŊ aktu§ln²ch trendŢ. 

NejnovŊjġ² m·du v oblasti krajin§Śsk® tvorby znal velmi dobŚe i Alois I. Josef z Liech-

tensteina, dalġ² aristokrat, o nŊmģ pojedn§valy pŚedchoz² str§nky. Zat²mco k rekonstrukci cest 

Jana Rudolfa byly vyuģity pozn§mky hrabŊte a v menġ² m²Śe i korespondence, pŚedstavoval  

u Liechtensteina urļitĨ probl®m nedostatek pramenŢ v§ģ²c²ch se k jeho pobytŢm v zahraniļ². 

Z velk®ho mnoģstv² vĨprav, kter® Aloisi Josefovi pŚipisovaly uģ nŊkter® osoby ģij²c² v 19. sto-

let²,
843

 bylo tud²ģ moģn® rekonstruovat pouze nŊkolik. Mezi nŊ patŚila zdravotn² n§vġtŊva 

It§lie uskuteļnŊn§ mezi lety 1803 a 1804, jeģ vġak nemŊla prakticky ģ§dnĨ dopad na jeho 

aktivity (coģ nesouvis² pouze s jej²m ¼ļelem, ale i faktem, ģe nedlouho po n§vratu do vlasti 

Liechtenstein zemŚel). Pozornost byla nicm®nŊ vŊnov§na i dvŊma dalġ²m cest§m, jejichģ kon-

sekvence se nedaj² pŚehl®dnout. Na prvn²m m²stŊ se jednalo o pobyt v Anhaltsko-Desavsku  

(a patrnŊ i ve Wºrlitz), v jehoģ pozad² st§ly hospod§Śsko-lesnick® z§jmy kn²ģete. StejnŊ pod-

nŊtn§ byla botanicky a dendrologicky orientovan§ expedice do Severn² Ameriky zapoļat§ 

v roce 1802, j²ģ se sice Alois Josef nez¼ļastnil, ale kter§ vĨznamnŊ ovlivnila jeho pozdŊjġ² 

ļinnost. Josef van der Schot, povŊŚenĨ Liechtensteinem vydat se do SpojenĨch st§tŢ, totiģ 

zaslal kn²ģeti v²ce neģ 130 beden se semeny a sazenicemi exotickĨch rostlin, jeģ posl®ze obo-

hatily i Lednicko-valtickĨ are§l. 

KromŊ pŊstov§n² ekonomicky uģiteļnĨch cizokrajnĨch dŚevin, o kter® se Liechtenstein 

zaj²mal v souvislosti s cestou do Anhaltsko-Desavska i van der Schotovou expedic², ġlo ale 

v jeho zahrad§ch v Lednici a Valtic²ch rovnŊģ o jin® vŊci. StejnŊ jako Jan Rudolf se i kn²ģe 

soustŚedil na krajin§Śsk® ¼pravy maj²c² za c²l vytvoŚen² pomysln®ho r§je na zemi. V tomto 

smŊru k uskuteļnŊn² z§mŊru napomohl zejm®na Josef Hardtmuth, kterĨ byl autorem n§vrhŢ 

jednotlivĨch staveb jako napŚ²klad Sluneļn²ho chr§mu, Ļ²nsk®ho pavilonu nebo minaretu 

(nazĨvan®ho v dobŊ sv®ho vzniku ĂTureckou vŊģ²ñ). Na rozd²l od Czernina ale Liechtenstein 

nevytvoŚil typickĨ krajin§ŚskĨ park pŚelomu 18. a 19. stolet², ale sp²ġe pozdnŊ osv²censkou 

zahradu s prvky romantismu, v n²ģ nav§zal na odkaz a ļinnost svĨch pŚedkŢ. Dalġ² odliġnost² 

od Kr§sn®ho Dvora (ļi pŚ²padnŊ jinĨch projektŢ Jana Rudolfa) je skuteļnost, ģe Liechtenstein  
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ve srovn§n² s Czerninem v Lednicko-valtick®m are§lu naplnil daleko l®pe a n§padnŊji osv²-

censkou ideu spojen² kr§sn®ho a uģiteļn®ho. Vytv§Śen² zahrad na pomez² Moravy a Doln²ch 

Rakous totiģ souvis² i s hospod§ŚskĨmi, botanickĨmi a dendrologickĨmi pl§ny kn²ģete, k je-

jichģ realizaci vĨznamnŊ pŚispŊly jeho cesty nebo expedice najatĨch odborn²kŢ. RovnŊģ este-

tickĨ rozmŊr Liechtensteinovy krajin§Śsk® tvorby je spjat s cestov§n²m, neboŠ v ģ§dn®m pŚ²-

padŊ nelze vylouļit, ģe stejnŊ jako Janu Rudolfovi poslouģily i Aloisi Josefovi ļast® pobyty 

v zahraniļ² jako jistĨ inspiraļn² zdroj. 

TŚet²m ze ġlechticŢ, jimģ se vŊnovala tato pr§ce, byl osv²censky zaloģenĨ dobrodruh 

Leopold I. Berchtold z Uherļic. Odkaz LeopoldovĨch vĨprav se nicm®nŊ na rozd²l od Czer-

nina a Liechtensteina netĨk§ zahradn² tvorby, ale pŚedevġ²m l®kaŚsk® vŊdy a filantropie. 

DomnŊnku, ģe bŊhem dlouh®ho putov§n² po EvropŊ, Africe a Asii Berchtold sb²ral poznatky, 

kter® by mohl uplatnit v r§mci svĨch dobroļinnĨch aktivit, potvrdila i bliģġ² analĨza jeho 

ļinnosti v zahraniļ². V Brit§nii totiģ hrabŊ nav§zal kontakty s Kr§lovskou hum§nn² spoleļ-

nost², zabĨvaj²c² se zachraŔov§n²m lidskĨch ģivotŢ (a obzvl§ġtŊ ģivotŢ tonouc²ch) a dalġ²mi 

filantropickĨmi institucemi, jejichģ ļinnost plnŊ podporoval. Ve snaze zvĨġit informovanost 

obyļejnĨch lid² o nejrŢznŊjġ²ch ot§zk§ch prevence a ochrany zdrav² rozd§val na cest§ch tis²ce 

vĨtiskŢ odbornĨch ļi poloodbornĨch l®kaŚskĨch pojedn§n². Jedn²m z nich byl jeho vlastn² 

spis Struļn§ metoda, jak opŊt oģivit vġechny druhy zd§nlivŊ zemŚelĨch, aby nedoġlo k nej-

straġlivŊjġ² vraģdŊ, totiģ poloģit do hrobu ģiv®, zabĨvaj²c² se problematikou zd§nliv® smrti  

a poskytov§n² prvn² pomoci pŚi ¼razech a nehod§ch. O nŊkolik let pozdŊji pak Berchtold  

v nemocnici ve SmyrnŊ na pobŚeģ² Mal® Asie na vlastn² kŢģi vyzkouġel metodu britsk®ho 

konzula v EgyptŊ George Baldwina urļenou k boji proti moru a spoļ²vaj²c² v nat²r§n² tŊl oli-

vovĨm olejem. RovnŊģ o tŊchto zkuġenostech z²skanĨch v zahraniļ² informoval Leopold 

veŚejnost, tentokr§te v pr§ci Zpr§va o prostŚedku k l®ļbŊ moru a ochranŊ pŚed n²m, s nejvŊt-

ġ²m ¼spŊchem pouģ²van®m ve ġpit§le sv. Anton²na ve SmyrnŊ. 

Dobroļinnosti se vġak Berchtold nevŊnoval jenom bŊhem dlouhĨch pobytŢ v ciz²ch 

zem²ch, ale i po n§vratu do vlasti, k nŊmuģ doġlo ve druh® polovinŊ devades§tĨch let 18. sto-

let². Poznatky z²skan® v zahraniļ², kter® zaznamen§val do cestovn²ho den²ku, uplatnil mimo 

jin® na svĨch moravskĨch panstv²ch Buchlov a Ģeravice. KromŊ pomoci chudĨm a potŚeb-

nĨm a propagace preventivn²ho l®kaŚstv² stoj² za zm²nku zejm®na zaloģen² nemocnice v ba-

rokn²m z§mku v Buchlovic²ch, pŚedstavuj²c² vrchol jeho filantropick® ļinnosti. V neposledn² 

ŚadŊ nelze opomenout ani spolu¼ļast na vytv§Śen² z§chrannĨch stanic v Praze, BrnŊ a V²dni, 

inspirovanĨch myġlenkami britsk® Kr§lovsk® hum§nn² spoleļnosti.  
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Z§sadn² rozd²l oproti velk® ļ§sti ġlechticŢ, kterĨm dobroļinnost nebyla ciz², spoļ²v§ 

v tom, ģe se Berchtold pro podobn® aktivity snaģil nadchnout co nejv²ce osob. Spr§vnost dan® 

teze podporuje i skuteļnost, ģe hrabŊ v roce 1789 v LondĨnŊ vydal Patriotick®ho cestovatele, 

svŢj nejslavnŊjġ² spis. Z analĨzy jeho jednotlivĨch pas§ģ² totiģ vyplĨv§, ģe k vŊcem, jimiģ se 

v zahraniļ² zabĨval rovnŊģ on, chtŊl Leopold prostŚednictv²m uveden® publikace motivovat  

i jin®. Proto je tak® moģn® Ś²ci, ģe v pŚ²padŊ Berchtolda nebyl ide§l prospŊġnosti pro druh®, 

jehoģ dŢleģitost vyzdvihovala osv²censk§ filozofie, naplnŊn jenom skrze jeho cesty, protoģe 

hrabŊ usiloval o to, aby byly stejnŊ uģiteļn® tak® vĨpravy ostatn²ch. 

PŚedposledn²m z Ăhlavn²ch protagonistŢñ byl Hugo Frantiġek ze Salm-Reifferscheidtu, 

kterĨ by mohl bĨt podobnŊ jako Berchtold oznaļen za osv²cence a filantropa. StejnŊ jako 

Berchtold i on nav²c udrģoval intenzivn² kontakt s Velkou Brit§ni². KromŊ vĨpravy do Pruska 

uskuteļnŊn® na konci 18. stolet² jej totiģ nesm²rnŊ ovlivnilo pr§vŊ britsk® prostŚed², v nŊmģ se 

ocitl v roce 1801. BŊhem n§vġtŊvy d²lny svŊta se mu podaŚilo ze zemŊ vyv®zt n§kresy spŚ§da-

c²ch strojŢ na vlnu, kter® pot® brnŊnsk® konsorcium podnikatelŢ veden® Johannem Herringem 

vyuģilo k sestrojen² jednoho z prvn²ch spŚ§dac²ch strojŢ na MoravŊ. Dalġ²m z vĨsledkŢ cest 

starohrabŊte, v jejichģ r§mci Hugo Frantiġek navġtŊvoval tov§rny, doly a hutŊ, bylo nabyt² 

cennĨch poznatkŢ a sezn§men² se s nejnovŊjġ²mi trendy uplatŔovanĨmi ve vĨrobŊ, jeģ pozdŊji 

napomohlo modernizaci rodovĨch podnikŢ (a mimo jin® ģelez§ren v Blansku).  

PŚestoģe nen² jasn®, jestli lze v t®to ļinnosti hledat odkaz osv²censtv² (jelikoģ na pro-

speritŊ vlastn²ch podnikŢ a statkŢ nez§leģelo jenom ġlechticŢm a aristokratŢm ģij²c²m ve sle-

dovan®m ļase), je moģn® naj²t stopy tohoto smŊru v jin® oblasti. StejnŊ jako Czernin (a s nej-

vŊtġ² pravdŊpodobnost² tak® Liechtenstein) totiģ i Hugo Frantiġek v zahraniļ² vidŊl plody za-

hradn²ho umŊn² ovlivnŊn®ho osv²censkou filozofi², ale i myġlenkami romantismu. Jednalo se 

mimo jin® o Wºrlitz anhaltsko-desavsk®ho kn²ģete Leopolda III., do nŊjģ dle zanechan®ho 

svŊdectv² zav²tal v roce 1801, a Śadu krajin§ŚskĨch parkŢ na BritskĨch ostrovech, obklopuj²-

c²ch starobyl§ i novŊjġ² ġlechtick§ s²dla. 

Co se tĨļe dŢsledkŢ Salmova stŚet§v§n² se s uvedenĨmi smŊry, sluġ² se zm²nit jeġtŊ 

jednu vŊc, z n²ģ vyplĨv§, ģe i vĨpravy s ļ§steļnŊ podobnĨm programem mohly m²t zcela 

odliġn® dŢsledky: PŚestoģe byl starohrabŊ osv²censky zaloģenou osobou, jej²ģ jm®no je nav²c 

spjato s poļ§tky romantismu na MoravŊ, nesouvis² pravdŊpodobnŊ dŊdictv² jeho pobytŢ  

ve Velk® Brit§nii a nŊmeck®m prostoru s oblast² kultury nebo krajin§Śsk® tvorby (nebo ale-

spoŔ ne vĨraznŊ). Je totiģ v²ce neģ patrn®, ģe aļkoliv Hugo Frantiġek pŚiġel do styku s nejrŢz-

nŊjġ²mi z§leģitostmi, byly pro nŊj bŊhem cest do d²lny svŊta ļi Pruska daleko dŢleģitŊjġ² mo-

dern² technologie, kvŢli nimģ se ostatnŊ do zahraniļ² vydal. 
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V²ce neģ pozitivn² (ba moģn§ dokonce zcela ojedinŊlĨ) vztah ĂRumforda Moravyñ 

k plodŢm prŢmyslov® revoluce i k cestov§n² je moģn® uk§zat rovnŊģ na pŚ²kladu britsk® vĨ-

pravy p§t®ho z aristokratŢ, arciv®vody Jana, jeģ se stala dalġ²m pŚedmŊtem z§jmu starohra-

bŊte. Po pŚ²mluvŊ sv®ho pŚ²tele Josefa Hormayra z²skal Hugo Frantiġek pŚ²stup k Habsburko-

vu den²ku, kterĨ posl®ze pŚepsal a doplnil a po dalġ²ch ¼prav§ch vydal v nŊkolika ļl§nc²ch 

otiġtŊnĨch v Archivu pro geografii, historii a st§tnick® a v§leļnick® umŊn². PŚestoģe putov§n² 

po Velk® Brit§nii, Francii a Spojen®m kr§lovstv² nizozemsk®m, bŊhem nŊjģ se naplno proje-

vilo nadġen² technicky zaloģen®ho arciv®vody pro modern² vyn§lezy a postupy ve vĨrobŊ, se 

nepochybnŊ odrazilo v JanovĨch podnikatelskĨch aktivit§ch ļi v obohacen² ġtĨrskohradec-

k®ho muzea Joannea o pŚedmŊty pŚivezen® z cesty, mŢģou se jako daleko dŢleģitŊjġ² jevit vli-

vy spjat® s osobou starohrabŊte. Skuteļnost, ģe Salm pŚepracoval Janovy pozn§mky a zveŚej-

nil je, do urļit® m²ry mŊn² obraz prŢmysln²ka cestuj²c²ho do ciziny kvŢli vlastn²m hospod§Ś-

skĨm z§mŊrŢm ļi z§jmŢm Herringova konsorcia). Z dan®ho vydavatelsk®ho poļinu je totiģ 

v²ce neģ patrn® jeho ¼sil² a snaha, aby se povŊdom² o kol®bce prŢmyslov® revoluce ġ²Śilo mezi 

ostatn². Pojedn§n² Hugo Frantiġka lze proto vn²mat nejen jako cestopis zachycuj²c² modern²  

i starobylou tv§Ś Velk® Brit§nie, ale tak® jako jakĨsi n§vod seznamuj²c² ļten§Śe s m²sty zaslu-

huj²c²mi n§vġtŊvu. K nim vġak kromŊ tov§ren, jimģ Habsburk a Salm vŊnovali mimoŚ§dnou 

pozornost, patŚily nejrŢznŊjġ² pamŊtihodnosti, venkovsk§ s²dla zdejġ² ġlechty, ale tak® plody 

osv²censtv² a romantismu, dvou fenom®nŢ ovlivŔuj²c²ch celou spoleļnost i osobnosti ces-

tovatelŢ. 

Pr§vŊ na z§kladŊ analĨzy a rekonstrukce putov§n² pŊti aristokratŢ lze na ¼lohu obou 

smŊrŢ pouk§zat tak® v obecnŊjġ² rovinŊ, neboŠ po pŚihl®dnut² k uvedenĨm vĨprav§m existuje 

dŢvod domn²vat se, ģe tyto proudy sehr§ly v pŚ²padŊ pobytŢ ļesk® a rakousk® ġlechty v ciz²ch 

zem²ch vĨznamnou roli. Pokud se nebudeme soustŚedit na jiģ mnohokr§t zm²nŊnĨ poģadavek 

uģiteļnosti a prospŊġnosti, typickĨ pro dobovou filozofii, je nutn® pŚipomenout jeġtŊ jednu 

vŊc: S osv²censtv²m, romantismem nebo obŊma smŊry jsou spjaty tak® dŢsledky nŊkterĨch 

cest, aŠ uģ se jedn§ o vytv§Śen² pitoreskn²ch parkŢ, ļi nejrŢznŊjġ² filantropick® a vŊdeck® ak-

tivity. Pakliģe zkuġenosti z²skan® v zahraniļ² inspirovaly urozen® jinak neģ Czernina, Liech-

tensteina a Berchtolda (jelikoģ kaģd§ vĨprava byla zcela jedineļn§), nen² moģn® popŚ²t, ģe se 

s jedn²m ļi druhĨm proudem (potaģmo s jejich dŊdictv²m) v cizinŊ setk§vali i oni. Tak® prŢ-

mysln²k Salm ļi technicky zaloģenĨ arciv®voda Jan se totiģ zaj²mali o architekturu a pŚ²rodu, 

j²ģ cestovatel® ovlivnŊn² atmosf®rou dozn²vaj²c²ho osv²censtv² a prosazuj²c²ho se romantismu 

vŊnovali st§le vŊtġ² a vŊtġ² pozornost. Uveden® informace jsou odrazem skuteļnosti, ģe se oba 

smŊry zļ§sti pod²lely na utv§Śen² dobov® reality. 
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Dalġ² z§leģitost², kterou je nutn® zdŢraznit a jeģ se tĨk§ i v ¼vodu poloģenĨch ot§zek, 

je fakt, ģe zm²nŊn® dopady nemusely nutnŊ souviset jen s osudy samotnĨch cestovatelŢ. Sle-

dov§n² putov§n² pŊti ġlechticŢ totiģ potvrdilo vyslovenou domnŊnku, ģe i vĨpravy urozenĨch 

jedincŢ ve druh® polovinŊ 18. a na zaļ§tku 19. stolet² mohly m²t (stejnŊ jako pobyty ġlechticŢ 

a aristokratŢ v renesanļn² a barokn² It§lii) dalekos§hl® dŢsledky tĨkaj²c² se spoleļnosti, kul-

tury, umŊn² a jinĨch oblast² spjatĨch s ļinnost² ļlovŊka. Tak® prostŚednictv²m cestov§n² se 

totiģ do ļeskĨch, potaģmo rakouskĨch zem² ġ²Śilo povŊdom² o anglickĨch parc²ch, kter® byly 

n§slednŊ zakl§d§ny i u n§s a jeģ pot® slouģily jako urļitĨ vzor pro podobn® projekty. Pobyty 

v zahraniļ² rovnŊģ umoģnily vŊdeck® b§d§n² ļi ġ²Śen² novĨch poznatkŢ slouģ²c²ch cel®mu 

lidstvu. V neposledn² ŚadŊ nelze opomenout ani proces pŚej²m§n² modern²ch technologi², 

kter® by bĨvalo bylo bez cestov§n² jen tŊģko mysliteln®. 

Nutno ovġem zm²nit jeġtŊ jednu dŢleģitou vŊc vyplĨvaj²c² z obsahu jednotlivĨch ka-

pitol: PŚestoģe u vġech uvedenĨch osob je moģn® pozorovat urļit® vazby na britsk® prostŚed² 

(aŠ uģ pŚ²m®, ļi nepŚ²m®), ovlivŔuj²c² i mnoho ġlechticŢ a aristokratŢ v pozdŊjġ² dobŊ, sluġ² se 

vyzdvihnout odkaz n§vġtŊv jinĨch zem²: Czernin se totiģ pro m·du vytv§Śen² krajin§ŚskĨch 

parkŢ nadchl bŊhem putov§n² po ř²ġi, naproti tomu Liechtenstein vysadil ve svĨch zahrad§ch 

rostliny a dŚeviny dovezen® z Ameriky, Berchtold se o l®kaŚskou vŊdu zaj²mal v Mal® Asii, 

kde pom§hal bojovat proti moru, a nelze opomenout ani skuteļnost, ģe si Salm prohl²ģel ma-

nufaktury a tov§rny ve Francii a arciv®voda Jan ve Spojen®m kr§lovstv² nizozemsk®m. N§-

vġtŊva prakticky jak®hokoliv m²sta mohla bĨt pro cestovatele nesm²rnŊ inspirativn². Nen² 

proto divu, ģe ke kulturn²mu, myġlenkov®mu ļi technologick®mu transferu doch§zelo tak® 

prostŚednictv²m cest, u nichģ to nemus² bĨt na prvn² pohled zjevn®. 

OvŊŚit ļi vyvr§tit vysloven® myġlenky a teze je ¼kolem budouc²ho vĨzkumu. St§le 

totiģ chyb² studie komplexnŊ pojedn§vaj²c² o ġlechtick®m cestov§n² ve zvolen®m obdob². Ani 

v t®to pr§ci ļi v d²lļ²ch vĨstupech jinĨch autorŢ totiģ nebyla pozornost vŊnov§na zdaleka 

vġem ot§zk§m, kter® jsou s danou problematikou spjaty a jeģ st§le ļekaj² na sv® zodpovŊzen². 

Pozornost by si totiģ jistŊ zaslouģilo i zkoum§n² dalġ²ch okruhŢ a oblast² souvisej²c²ch s odka-

zy zahraniļn²ch pobytŢ urozenĨch jedincŢ, hled§n² shodnĨch rysŢ a rozd²lŢ mezi cestami 

niģġ² a vyġġ² ġlechty nebo sledov§n² vĨprav podniknutĨch do urļitĨch zem² (v tomto smŊru se 

sluġ² zm²nit napŚ²klad Velkou Brit§nii, jej²ģ role byla nast²nŊna v posledn² kapitole). Proto je 

ģ§douc² rozġ²Śit v r§mci dalġ²ho b§d§n² pramennou z§kladnu a soustŚedit se tak® na ġlechtice  

a aristokraty, o nichģ pŚedchoz² strany nepojedn§valy. Je totiģ jasn®, ģe i pŚ²bŊhy s nimi spjat® 

mohou ï stejnŊ jako tomu bylo u Czernina, Liechtensteina, Berchtolda, Salma a Habsburka ï 

prozradit mnoh® o tom, jak cestov§n² ovlivŔovalo urozen® osoby i celou spoleļnost. 
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PŚ²lohy 

PŚ²lohy ļ. 1 a 2: Podobizna Jana Rudolfa Czernina z Chudenic (Friedrich Lieder, kolem roku 

1830) a portr®t Aloise I. Josefa z Liechtensteina (Peter Edward Stroehling, 1794) 

      

 

 

PŚ²lohy ļ. 3 a 4: Podobizna Leopolda I. Berchtolda z Uherļic (pravdŊpodobnŊ Roland Wei-

bezahl, 1862) a Hugo Frantiġka ze Salm-Reifferscheidtu (nezn§mĨ autor, kolem roku 1830) 

      

https://en.wikipedia.org/wiki/Peter_Edward_Stroehling
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(John Preston Neale, kolem roku 1818) 

 



216 
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klad pŚechodn®ho stylu krajin§Śsk® tvorby 18. stolet² 
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PŚ²loha ļ. 17: Schwetzingen (NŊmecko), krajin§ŚskĨ park s meġitou, jejģ si Czernin prohl®dl 

(Christian Haldenwang, 1809) 

 


