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POSUDEK BAKALA RSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pditadi vypliujte pouze do Sedivych padik! Po jejich vyplréni hotovy posudek prosim vytiskte,

podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaSlelereldcky na adresu sekretariatuislusné katedry!

Typ posudku (,kliknutim* zaktiZkujte platnou variantu)

Posudek vedouciho pradx]

Autor/ka prace
Ptijmeni a jméno: Mraz Jan
Nazev prace:Mccarthismus a jeho projevydeskoslovenském tisku
Autor/ka posudku
HFijmeni a jméno: Kdpplova Barbara
Pracovit: IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE ( kliknutim* zaktiZkujte vybrané hodnocenti)

Posudek oponenta |

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerischvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodrgné | tezim
zdavodréné a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [] [] [] L]
1.2 | Technika prace X [] [] [] L]
1.3 | Struktura prace X [] [] [] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Jan Mréaz fi zpracovani bakatéké prace vychazel ze schvalenych tezi a nutnéyigranimz dospl v prab&hu
prace na témattadre vyswtlil v ivodu prace (s. 2-3). Domnivam se, Ze suikiprace je promyslend a také
techniku prace pokladam za adekvatni.

2. HODNOCENI| OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skdle 1 —2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedingea vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeS€ akceptovatelné — téthnevyhovujici — zcela nedostaté)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke es@mu tématu 3
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnagtijovat 2
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 2
2.4 | Loginost vykladu, podloZzenost z 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pragmauré konkrétni popis hlavnich vytek)

Pokud jde o Uplnost zpracované literatury, talojeady velmi relativni hodnota. Ukazalo se, Z&egkych
knihovnach je sekundarni literaturiimmo ke zvolenému tématu velmi poskrovnu, to vSakrazjistil jiz pri
vypracovavani tezi. Nepochybaxistuje dobovélankova literatura, se silnym ideologickym zabaiwgn
kterou bylo mozné vyuzit. Vzhledem k z&mni prace jsem ji vSak nepokladala za nezbytnauMraz velmi
dolie kombinoval knizni zdroje s odb@rmangienymi internetovymi zdroji a hla¥rnvychazel z analyzovaného
ro¢niku Rudého prava. Domnivam se, Ze autor prokéaegnze pl& pochopil ideologicky fedpojaté texty
pocatku 50. let, ale také zvolil vhodny &méieny @istup k jejich rozboru: historickou analyzuieBlozil velmi
dolie zpracovanou bakakkou praci.

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skale 1 —2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedidea vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeSe akceptovatelné — t&thnevyhovujici — zcela nedostate)

Hodnoceni znadmkou

3.1 | Struktura prace 2




3.2 | Funknost a pimérenost poznamkového aparatu a odkaz 1

3.3 | Dodrzeni citéeni normy (pokud se v textu opakovaobjevuji pasazeipjaté 1
bez udéani zdroje, hodtie stupm 7. Pokud v textu zjistitefgjaté pasaze
vydavané neopra¥né autorem za vlastni zjisti, nedoporéte praci

k obhajolg a ve ,zdivodreni v gripact nedopordeni” navrhite, aby

s autorem bylo zahajeno disciplinaktzeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka araverace (pokud je opakovaporuSovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 7)
3.5 | Opravsinost a vhodnostifloh, graficka Uprava prace 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pratimaulré konkrétni popis hlavnich vytek)

Struktura bakai&ké prace Jana Mraze je logicka &ds¥ o tom, Ze si autdradreé obsah prace rozvrhl a pracoval
s dobrou znalosti tématu. Jedntlivé kapitoly nzedegicky navazuji &en&e vedou od vysstleni dobové
situace v USA po druhé &ové vélce k obdobi "Honu riaroctjnice", dol# mccarthismu.Autor iedstvuje
situaci v médiich a ukazuje néldady olti této neradostné politické doby. Nésleduje kdaitdnovana
Rudému pravu v roce 1951 a obrazu prajsccarthismu na jeho strankach. Autor na citaciclenénych do
dobového vykladového ramce ukazuje, jakyrasgbem Rudé pravo o politické situaci v USA refetova
Priloha k préaci logicky dopiuje vyklad (dokumenty vztahujici se k tématu pracepsahuje také soupis vSech
¢lanky, které se v roce 1951 v Rudém pra¥nuji mccarthismu. Nejde jen o pouhy soupis, nybahotovanou
bibliografii.

Bakal&skéa prace je jazykev stylisticky na velmi dobré drovni. Nezbytné vréz tteba zdraznit p&livost
grafické Upravy.

4. SHRNUJICI KOMENTA R HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji siinéaaésistranky,
ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Bakal&ska prace Jana Mraze podava vyklad situace v ekéespolénosti p@atka padesatych let nailadu
jevu, nazvaném "hon ri@mrockjnice" prostednictvim zobrazeni (interpretace) Rudého prawindangnym
piinosem prace je, Ze autor analyzuje medialni olfjszse znalosti historickych souvislosti, tak zealosti
medialnich zakonitosti. Domnivam se, Ze se jedndjimavou bakat&kou praci, ktera by si zasluhovala
publikaci.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P RI OBHAJOB E DIPLOMANT MUSI VYJAD RIT:

5.1

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiiZzkujte vybrané hodnoceni)
vyborné& [_] — velmi dobie [X] — dobie[ ] — nedoporuéuji k obhajob &[]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWENI

Datum: ..o Podpis: ...ooe i

Hotovy posudek vytiskfte, podepisSte a odevzdejte ve dvou kopiich i za#8ksktronicky na adresu
sekretariatu Fislusné katedry!




