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Kritérium hodnoceni Hodnoceni
1 — 10 bodu *)

1. Formulace cilti (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu 10
a charakteru prace).

2 Prostiredky k dosazeni cilii (pouZité metody jsou vhodné vzhledem 9
k ciliim a dal$im parametriim préce).

3. Postup Feseni (postup zpracovani odpovida zvolenym cilim a metodam 9
prace, text je jasné a logicky strukturovan).

4, Splnéni cila (cile prace byly splnény v pfiméfeném rozsahu a na tirovni, 10
ktera odpovida charakteru préce).

5 Orientace autora v pojednavané problematice (prace odrazi znalost 10
relevantnich prament a literatury).

6. Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svéd¢i o tviiréim 8
zaujeti autora a o jeho samostatném uvazovani o feSené problematice).

7 Obsahova napln (volba obsahovych prvki prace je relevantni, jsou 10
postiZeny jejich vzajemné vazby a souvislosti a obsah vytvaii logicky celek).

.4 Uroven jazykového projevu (pravopisna a stylisticka aroven odpovida 8
narokim na bakalafskou préci, terminologie je korektni a jednotnd).

9. Prace s informaénimi zdroji, dodrzeni formalnich pravidel (zdroje | 70
v pfiméfeném mnoZstvi jsou vhodné zvoleny a spravné citovany a
interpretovany; prace mé nalezitou upravu a respektuje prislusné normy).

10. Prinos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné 10
uplatnéni v teorii ¢i praxi daného oboru).

*) 1 bod vyjadiuje nejniz$i moznou troven splnéni daného kritéria, 10 bodii nejvyssi moznou troven

Jjako cil a dilci ukoly.

sprdvné pouziti citaci pouZité literatury.

Otazky k obhajobé Jaké rozhodujici faktory spatiujete v uplatnéni hrace starsiho
Zdkovského véku v tymu vyssi soutézZe ledniho hokeje?
Co v soucasnosti nejvice brani praci trenéra v Zakovském tymu
ledniho hokeje?

Pozndmky Autor si pro zpracovani své bakalarské prace zvolil téma z oblasti ve

které se pohybuje jiz od svych ctyr let. Tento fakt pFispivad k vyrazné
erudovanosti autora. Problémy prace jsou vhodné formulovany stejné

Teoreticka cdst prdce je zpracovana velmi poctivé, pozitivné hodnotim
Jjeji logické Fazeni. Vyzdvihnout bych chtél charakteristiku pristupu
trenéra ke kategorii starSich Zdaki a obecny popis tréninkové jednotky.
Za velmi duleZité povazuji, Ze autor neopomenul uvedeni regenerace
a kompenzace zdtéze a protahovani. Teoreticka cast vytvari dobré
predpoklady pro zpracovani casti praktické. Vyzdvihnout bych chtél

Tato zacinad formulaci tFi hypotéz. Povazuji je za plné postihujici
potieby splnéni cile prace. Vhodné mi pFipadaji téz zvolené vyzkumné




metody a uvedeny postup prdce. Zpuisob interpretace vysledkii vcetné
grafického zndzornéni povazuji za plné odpovidajici potFebam prdce.
'r! Diskuse je vécnd a zavéry konkrétni. Prace je doplnéna Fadou priloh
a pri jejim zpracovani autor vychdze z 24 informacnich zdrojil.
Po obsahové i formdlni strdance bakalarska prace spliiuje poZadavky
na ni kladené. Doporucuji ji k obhajobeé.

[ Celkové hodnoceni {4 L
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