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Dux ambulans: Princ Zikmund Jagellonsky

a modality prezentace osobni i dynastické autority
ve Slezsku a Luzicich konce stredovéku

a pocatku raného novovéku*
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OF PRESENTATION OF PERSONAL AND DYNASTIC AUTHORITY IN SILESIA

AND LUSATIA AT THE END OF THE MIDDLE AGES AND EARLY MODERN AGE

The study is aimed at analysing the itinerary of Prince Sigismund Jagiellon from the time when this
future Polish-Lithuanian monarch acted as one of the Silesian territorial princes and governor rep-
resenting his brother Vladislav in Silesia and Lusatia. The centre of interest was mobility as one of
the tools of the power representation of the late-medieval ruler.
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Téma mocenské reprezentace panovnika v jimi ovlddanych zemich, at se jiZ jednalo
o vladdu vykonavanou primo ¢i zprostredkovanou nejriznéj$imi povérenymi zastupci
(hejtmany, mistodrZicimi), néle%{ po del$i ¢as k akcentovanym oblastem vyzkumu.!
Ze se soucasné jedn4 o latku nevycerpanou, pFitom naznaéilo samo téma, které or-
ganizatori vetkli osmému zasedani z cyklu Korunni zemé v déjinach ¢eského statu.?
Aktivity na poli prezentace moci vlddnouciho rodu v zemi se vzdy odehravaly v celé
radé vzajemné se prostupujicich rovin. Namatkou jmenujme vizudlni stranku véci,
tedy aktivity na poli architektury a vytvarného uméni vSeobecné, dale verbalni kul-

tivaci paméti ve formé oralni i psané, kterd se Casto tvir¢im zptisobem odrézela ve

*  Studie byla vypracovéna a publikovéna s podporou Grantové agentury Ceské republiky
v rdmci projektu Ucty dvora Ceského a uherského krdle Vladislava Jagellonského (grant reg.
¢.16-081765).

1 Literatura k tématu dnes ¢itd desitky tituld. Z nejnovéjsich podind srov. za vSechny ales-
poti reprezentativni publikaci Ondfej BERANEK — Pavlina CERMANOVA — Jakub HRU-
BY (edd.), Jedno slunce na nebi, jeden vlddce na zemi. Legitimita moci ve svété 14. stoleti, Praha
2017. Z polské strany si zvlastni pozornost zaslouzi napt. hutnd monografie Piotr WE-
COWSKI, Mazowsze w Koronie. Propaganda i legitymizacja wladzy Kazimierza Jagielloriczyka
na Mazowszu, Krakéw 2004.

2 Konference nazvand Mocensko-politickd prezentace a reprezentace Ceskych krdlil v LuZicich a ve
Slezsku (14. stolet{ — 1. polovina 17. stoleti) se uskutec¢nila ve dnech 7.-8. inora 2018 v Pra-
ze, organizacni stranky se ujala Katedra pomocnych véd historickych a archivnfho studia
spolu s Ustavem ¢eskych d&jin FF Univerzity Karlovy.
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verejné demonstrované podpore urcitych svétskych i duchovenskych instituci. Re-
prezenta¢nim strategiim rozvijenym panovniky v kontextu kulturnich a pe¢livé mo-
derovanych socidlnich interakci pritom sekundovala instrumentalizace moci vladdce
v kazdodenné Zité sféte pravni a spravni. Na mysli mam vlastni vykon moci, ktery
den za dnem verejné zpritomrioval vlidu panovnika a jeho rodu.

Ve své studii se vyddm naznacenym smérem. Do centra pozornosti pfitom nepo-
stavim ani tak urady a jejich obsazovani ¢i napf. chod kanceldre, normativni pra-
meny a vymahdani jejich dodrzovani, jakkoli dileZitost této sféry nelze podceriovat.
Zamérim se predevsim na moment osobni, tj. nezastupné pritomnosti panovnika
ynavefejnosti“a s tim spojeny autenticky prozitek moci ztélestiovany bezprostred-
nim kontaktem s osobou stojici na vrcholu soudobé spolecenské pyramidy. Zcela
konkrétné se v hledacku ocitne komentovany itinerat vybraného vladare.® Vlastni
analyza bude pfitom provedena na prikladu aktivit jagellonského prince Zikmunda
(*1467, 11548) z doby pred jeho pfevzetim vlady v polsko-litevském soustati,* kdy
nejprve pobyval v uherském Budiné (v letech 1498-1501), aby poté presidlil do
Slezska, kde nejen vystupoval coby jeden z mistnich teritoridlnich kniZat, nebot
jeho bratr, uhersky a ¢esky kral Vladislav, mu v letech 1499 a 1501 udélil 1énem dvé
kniZectvi s centry v Hlohové (Glogéw) a Opavé.® Soudasné tento kralevic zastaval
od roku 1504 urad vrchniho hejtmana Slezska a obou LuZic a stal se tak v praxi
mistodrzitelem star$iho sourozence v celé severni poloviné ¢eského statu. Dile-
Zité pritom je, Ze i v Poodri zustdval princ Zikmund predev§im reprezentantem
jagellonské dynastie, jehoZ ambice izce vymezeny slezsky a luzicky prostor do-
sti podstatné presahovaly. Cinorodost v hejtmanském t¥adé proto pojimal nikoli
jako findlni kariérni metu, nybrz jako vitany politicky nastroj, jak prezentovat na
vnitrodynastickém kolbisti panovnické schopnosti a pro futuro tim posilovat svou
osobni mocenskou pozici. Coby Jagellonec, jemuz bylo po dlouhy ¢as souzeno pohy-
bovat se na mocenské periferii, se totiz musel aktivné snazit, aby byl dostate¢né vi-
dét, co? je oviem pro potieby této sondy nespornou vyhodou. Casové se tak budeme
pohybovat na prelomu stfedovéku a raného novovéku, geograficky ramec dotvori
3 Pokud jde o systemati¢nost, vyzkum itinerdit v ¢eském prosttedi ponékud pokulhava.

Vzorem by zde mohla byt historiografie polskd a madarsk4. Srov. Petr KOZAK, Za obzorem

ndrodntho paradigmatu: Dvory jagellonskych monarchil prelomu 15. a 16. stoleti ve vzdjemnyich

vztazich (prolegomena vyzkumu), Mediaevalia Historica Bohemica 21/2, 2018, s. 91-108.
4 KZikmundové osobé, vladé a dobé srov. alespori Zygmunt WOJCIECHOWSKI, Zygmunt Sta-

ry (1506-1548), Warszawa 1979 a Stanistaw NOWOGRODZKI, Rzqdy Zygmunta Jagielloric-

zyka na Slgsku i w Euzycach (1499-1506), Krakéw 1937. Dale Petr KOZAK, Zrod stavovského

Hlohovska. Mocenskd uskupeni ve slezském pozdnim stfedovéku, Opava 2008 (s. 156-307); Zyg-

munt BORAS, Zygmunt Stary w Glogowie, Katowice 1983; Adorjan DIVEKY, Zsigmond lengyel

herczeg I1. Uldszl6 udvardban, Szazadok 48, 1914, s. 449-463, 562-576; ¢i napt. klasické dil-

ko Adolf PAWINSKI, Mtode lata Zygmunta Starego, Warszawa 1893. Nejnovéji vénoval Zik-

mundovi populdrné ladénou monografii Jerzy BESALA, Zygmunt Stary i Bona Sforza, Po-

znan 2012.

5 Zevrubné viz Petr KOZAK, Princ Zikmund Jagellonsky hlohovskym a opavskym kniZetem. Pri-
spévek k déjindm politické komunikace na prelomu st¥edovéku a raného novovéku, Srednio-

wiecze Polskie i Powszechne 2, 2010, s. 215-233.
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Polska, Moravy, resp. Uher.

V pripadé itinerdfe prince Zikmunda z obdobi od p¥elomu let 1501 a 1502 (tedy od

" momentu jeho pesidleni z Uher do Slezska) do srpna 1506, kdy se, zpraven o prudce
se zhor$ujicim zdravotnim stavu star$iho bratra Alexandra, kone¢né mohl vydat pre-
vzit vladu v polsko-litevském soustati, mdme nespornou vyhodu, ze jsme diky vzacné
dochované ucetni materii schopni sledovat pohyb, resp. pobyty jagellonského krale-
vice s mimotradnou presnosti.* MiiZeme si proto uéinit detailni pfedstavu o intenzité
jeho mobility a tu nésledné zasadit do kontextu informaci, které mame o zdkladnich
motivech jeho aktivit.

Uherskou metropoli, v niZ il s drobnymi prestdvkami (souvisejicimi pfedeviim
s U¢asti na vojenském taZeni k uhersko-osmanské hranici) od podzimu roku 1498,
opustil princ Zikmund teprve po netspéchu své prvni kandidatury na polsky kralov-
sky tran po smrti bratra Jana Albrechta.” Stalo se tak koncem listopadu roku 1501, kdy
se vydal do polského Krakova, aby osobné vyjednaval o svych narocich na podil z ot-
covského dédictvi s novym kralem Alexandrem. Skutec¢nost, Ze se tehdy jesté vyhnul
navstévé Opavy, lze nejspise pri¢ist snaze nezmeskat korunovaci nového polského
krale (coZ se nakonec stalo) a sou¢asné — v p¥imé souvislosti s fefenym — neuspé-
chat rezii prvniho slavnostniho vjezdu do mésta, které ziskal spolu se stejnojmennym
kniZectvim do osobni drzby teprve pied nékolika mésici (p¥isluina lenni listina nesla
dokonce datum 8. prosince 1501 a byla tedy vystavena teprve v ¢ase,® kdy Zikmund
spolu se svym dvorem prekracoval u Trené¢ina uhersko-moravské hranice).

V Krakové setrval princ Zikmund celkem pét mésicti, které vyplnila intenzivni
jednani s kralem Alexandrem, dal$imi ¢leny vladnouciho rodu a vlivnymi polskymi
predaky. Poté se kralevic, jehoZ Sance na prevzeti vlady v nékteré z jagellonskych mo-
narchii byly tehdy velmi nizké, odebral do Slezska — pres malopolska mésta Olkusz
a Censtochova (Czestochowa) dorazil do slezské metropole Vratislavi (Wroctaw), kde

a priblizné tzemi Slezska a LuZic, ovSem s uréitymi presahy do sousednich oblasti

6 Podrobny itinerat sestavil Petr KOZAK, Mezi centrem a periferif: Itinerdr pozdéjstho krdle
Zikmunda I. Starého z doby jeho pobytu v Uhrdch a v Ceskyich zemich (1498-1507), in: Boze-
na Czwojdrak — Jerzy Sperka — Piotr Wecowski (edd.), Jagiellonowie i ich §wiat. Dynas-
tia krélewska w drugiej potowie XV i w XVI wieku, Studia Jagiellonica 2, Krakéw 2015,
s. 117-171 (ddle jen Itinerdr). Nékteré pramenné doplitky, pokud jde o doklady pobytl
prince Zikmunda v Hlohové, Vratislavi a Svidnici (aniZ by viak doglo ke korekcim itiner4-
fe) mezi podzimem 1505 a jarem 1506, lze nacerpat z edice Paul ARRAS (ed.), Urkundliche
Beitrdge zu dem Salzmarktstreite zwischen Bautzen und Kamenz (1505-1507), Neues Lausitzis-
ches Magazin 75,1902, s. 223-268 (srov. zejména s. 223-224, 232-234, 244-245, 252—253).

7 K pripravovanému tazeni proti Osmantim, které se nakonec promeénilo v inspekéni ces-
tu po jihouherské obranné linii, srov. Adorjan DIVEKY, Krélewicz Zygmunt na dworze
Wiadystawa II. kréla wegierskiego, in: Mediaevalia. W 50 rocznice pracy naukowej Jana
Dabrowskiego, Warszawa 1960, s. 355-374 (zejména s. 370-371). Ke skonu Jana Albrechta
viz Fryderyk PAPEE, Jan Olbracht, Krakéw 2006, s. 197-198; prubéh polské kralovské vol-
by po jeho smrti pojednal TYZ, Aleksander Jagielloriczyk, Krakéw 2006, s. 46-55.

s Lenni listinu zp#{stupnili Colmar GRUNHAGEN — Hermann MARKGRAF (edd.), Lehns-
und Besitzurkunden Schlesiens und seiner einzelnen Fiirstenthiimer im Mittelalter II., Leipzig
1883, 5. 529-533, ¢. 76.
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na prelomu kvétna a ¢ervna stravil nékolik dnt, v jejichz prabéhu dostala prileZitost
setkat se s nim poprvé osobné ta ze slezskych kniZzat, kterd se nedokézala prosadit na
kralovském dvote v Budiné.’ Typickym rysem, ktery v dochovanych pramenech zt'e-
telné vystupoval do poptedi v pristich mésicich a letech, bylo, Ze tato setkani byvala
ze strany prince Zikmunda velmi peélivé moderovana. Do své bezprostfedni bliz-
kosti totiz umoznil jagellonsky kralevic proniknout zpravidla jen tém z kniZat, ktera
on sam povazoval za uzite¢nd, tj. skute¢né vlivna ¢i v tomto ohledu perspektivni.
Vstup na tzemi hlohovského kniZzectvi pak zahdjil prvni z fady dlouhodobych pobyti
prince Zikmunda v dolnoslezském Hlohové, ktery se stal, jak presvéd¢ivé doklada
analyzovany itinerar, jeho hlavni rezidenci v Poodr{.

Jesté v druhé poloviné roku 1502 se princ Zikmund vydal zpét do Uher, aby se
ve Stolitném Bélehradé (Székesfehérvar) ziudastnil svatby bratra Vladislava s Annou
z Foix a Candale, sestfenici francouzské kralovny Anny Bretatiské." C4st dvora s vét-
$inou povozi zamitila tehdy pfimo do Zikmundovy Opavy, princ sdm se vSak v do-
provodu vybranych dvoranti a vybaven lehé¢imi vozy vydal oklikou pres Krakov, kde
zhruba tyden rokoval se svym mlad$im bratrem, kardinadlem a polskym primasem
Fridrichem Jagellonskym, jehoZ kral Alexandr, ktery na Litvé vedl valku s moskev-
skym vlddcem Ivanem III. a dlouhodobé pobyval v Minsku (Minck),? ustanovil svym
zastupcem v polskych zemich.?® Pokracovani cesty z Krakova dale do Uher tentokrat

9 Na krélovském dvore v Budiné Zikmund prokazatelné vesel v kontakt s kniZaty Barto-
lomé&jem Miinsterberskym a Fridrichem II. Lehnickym. Viz Petr KOZAK, Zwigzki ksig-
zqt Slgskich z dynastii Piastéw, Podiebradéw i Przemyslidéw z dworami Jagiellonéw na przeto-
mie XV i XVI wieku, in: Wojciech Mrozowicz (ed.), Czeska historia Slaska. Ze szczegélnym
uwzglednieniem Ole$nicy i Ksiestwa Oles$nickiego, Wroctaw — Olesnica 2017, s. 207-220.
Ostatné knize Bartoloméj doprovazel jagellonského prince po celou cestu z Uher pres Kra-
kov aZ do jeho dolnoslezskych drzav a Fridrich II. mu délal spole¢nost ve Vratislavi, kde
Zikmund vesel v kontakt napt. s biskupem Janem IV. Rothem. Srov. TYZ (ed.), Ucty dvo-
ra prince Zikmunda Jagellonského, vévody hlohovského a opavského, nejvysstho hejtmana Slez-
ska a Luzic, z let (1493) 1500-1507. Kritickd edice pramene / Rationes curiae Sigismundi Iage-
llonici, ducis Glogoviensis et Opaviensis, Silesiae et Lusatiarum summi capitanei, de annis (1493)
1500-1507. Editio critica, Praha 2014 (déle jen Rationes), s. 171,183, 194, 196.

10V Hlohové pobyval Zikmund 5. VI. — 20. VIII. 1502, 7. V. — 20. VIII. 1503, 8. IX. 1503 —
23.1.1504, 11. II. — 25.1V. 1504, 7. V. — 7. VI. 1505, 25. VIII. — 9. IX. 1505, 19. X. 1505 —
3.1.1506, 29. III. — 27.1V. 1506, 24. V. — 3. VIII. 1506. P¥ehlednou tabulku registrujici po-
byty prince Zikmunda viz Itinerdr, s. 128-131.

1 S podrobnymi odkazy na prameny srov. Itinerdr, s. 142-143. Nejnovéji pak krélovskému
stiatku vénoval pozornost Attila GYORKOS, Le mariage d’Anne de Foix et la diplomatie fran-
co-hongroise au début du XVI* siécle, in: Attila Gyérkés — Gergely Kiss (edd.), « Men anei en
Ongria ». Relations franco-hongroises au Moyen Age II, Debrecen 2017, s. 127-140.

12 Viz Krzysztof PIETKIEWICZ, Itinerarium kréla Aleksandra Jagielloriczyka 1492-1506, War-
szawa 2016, s. 107-109.

13 Natalia NOWAKOWSKA, Krélewski kardynat. Studium kariery Fryderyka Jagielloriczyka
(1468-1503), Krakéw 2011, s. 13; Henryk RYBUS, Krélewicz kardynat Fryderyk Jagielloriczyk
jako biskup krakowski i arcybiskup gnieZnieriski, Studia historico-ecclesiastica 2, Varsoviae
1935, 5.160-162.
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vstiebat bezprostredni prozitek své vlady véetné slavnostniho knizeciho adventu,
oo 0 jehoZ konkrétni podobé sice dochované prameny mnoho netikaji, jenz vSak po
" strénce organiza¢ni pravdépodobné v hlavnich rysech navazoval na letitou tradici
panovnickych vjezdd do mést, kterou v opavském pripadé zachytil roku 1632 vrchni
regent lichtenstejnskych panstvi Jan Vaclav Sedlnicky z Choltic pfi li¢eni pribéhu
prebirdni vlady na Opavsku kniZetem Karlem Eusebiem z Lichtens$tejna.* Peclivé
rezirované divadlo prezentujici pred nejsirsim publikem osobni i dynastickou moc
a spolecenské postaveni jagellonského prince se pritom konédvalo nejen u prileZitosti
pobyti v Opavé® ¢i Hlohové,' tedy pfi vstupu do Zikmundovych vlastnich mést, ale
dle svédectvi dochovanych tcetnich pramend, v nichz je vzdy vyslovné zmifiovan
»adventus domini principis, byl oficidlni slavnostni vjezd vcelku pravidelné organi-
zovan rovné? tehdy, kdy% kralevic vstupoval do bran Vratislavi,” Svidnice (Swidni-
ca),’® Krakova® a Budina.? Odehr4l se viak napt. téZ pti vstupu do jihouherského pev-
nostniho mésta Bage (Bau)* nebo v ¢ase prijezdu Kromé&¥izi?? olomouckého biskupa
Stanislava Thurza, s jehoZ rodem udrZoval Jagellonec nadstandardnf styky.
Sedlnického svédectvi je sice pozdni, pribéh panovnickych vjezdi vSak v jadru
mival pomérné ustilenou podobu a perspektivou dlouhého trvani byval rovnéz dosti
konzervativni.?® Nebude proto beztcelné zastavit se u néj ponékud podrobnéji, jak-
koli je tfeba podotknout, Ze realita prvni ptle 17. stoleti nebyla se situaci z prelomu
15. a 16. stoleti jist& plné kompatibilni (a s ochledem na absenci pramennych dokladt
z Opavska konce stfedovéku ani nelze pristoupit k Zddouci komparaci, resp. korekci

a neminulo mésto Opavu, kde dal princ Zikmund tamnim poddanym pfileZitost poprvé

14 K osobé Jana V4clava Sedlnického srov. Karel MULLER, Huldigung an Karl Eusebius, Fiirst
von Liechtenstein im Jahr 1632 in Troppau, in: Marek Vafeka — Ale§ Za¥icky (edd.), Das Fiirs-
tenhaus Liechtenstein in der Geschichte der Linder der Bohmischen Krone, Ostrava —
Vaduz 2013, s. 179-186.

15 Rationes, s. 218, 425, 490.

16 Tamtéz, s. 195, 276, 333, 382, 459, 492, 514, 563, 581.

17 Tamtéz, s. 369, 413, 441, 456.

18 Tamtéz, s. 458. Zikmund drZel Grad svidnicko-javorského zemského hejtmana, jak viz nize.

19 Tamté¥, s. LVII, 135, 181, 507, 539, 543; Petr KOZAK — Krisztina RABAI (edd.), Mezi perife-
rif a centrem jagellonského svéta. Registrum dvoranil kniZete a krdle Zikmunda I. Jagellonského
zlet 1493-1510 / Between the Periphery and the Centre of the Jagiellonian World. The Register of
Courtiers of Prince and King Sigismund I Jagiellon from 1493-1510, Opava 2015 (d4le Registrum
dvoranii kniZete a krdle Zikmunda), s. 6-7.

20 Rationes, s. 9,105, 106, 473, 474, 475, 479.

21 TamtéZ, s. 57.

22 Tamtéz, s. 472.

23 Srov. alespoti Mlada HOLA, Holdovaci cesty ceskyich panovnikii do Vratislavi v pozdnim stre-
dovéku a raném novovéku (1437-1617), Praha 2012; Robert ANTONIN — Tomé$ BOROV-
SKY, Panovnické vjezdy na stredovéké Moravé, Brno 2009. Z polské perspektivy pak Woj-
ciech FALKOWSKI, Adventus regis. Powrét Wiadystawa Jagietty do Krakowa po zwyciestwie
grunwaldzkim, Roczniki historyczne 76, 2010, s. 77-102, resp. zejména teoretick4 stat To-
masz MOJSIK, Adventus regis: wejscie jako praktyka komunikacyjna w perspektywie historycz-
no-antropologicznej, Przeglad historyczny 106, 2015, s. 249-286.
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nabizeného obrazu).>* Sedlnicky je ve svém li¢eni neoby&ejné podrobny. Do detailu

popisuje ptijezd kniZete, ritudly provazejici vstup vladare do jeho zemé i slavnostni

vjezd do reziden¢niho mésta, jenz mél v symbolické roviné odkazovat na vstup Jezise

Krista do Jeruzaléma. Sedlnicky barvité popsal vystrojeni a funkéni dlohu jednotli-

vych slozek mistni stavovské spole¢nosti, organizaci priivodu méstem Opavou, ndbo-

zenské tkony ¢i hudebni kulisy tehdejsiho déni.

Stavovské poselstvo uvitalo pana zemé symbolicky polibenim ruky na zemskych
hranicich. Poté se vratilo do Opavy, aby zde informovalo o pfesném terminu prichodu
kniZzete. Tojiz vrcholily pripravy na slavnostni knizeci advent, v némz jednotlivym sloz-
kém stavovské spole¢nosti pripadly presné definované role. Slechta o¢ek4vala zemépana
v oteviené krajiné na dohled od mésta. Pred jednou z méstskych bran vyckavaly na pri-
jezd vladate §picky opavské méstanské society. U dveti farniho kostela Panny Marie pak
na kniZete ¢ekali zastupci duchovenstva. Pasobivé divadlo slouZilo k vefejné demon-
straci spole¢enského radu, v némz méla kazd4 ze slozek spole¢nosti své pevné misto.

Jakmile se kniZe dostal na dohled mésta, vyrazila mu na konich v tstrety slechta
sesikovand vné hradeb pod korouhvi zemského hejtmana opavského kniZectvi. Sou-
¢asné mistni trubaci spustili slavnostni fanfary, jimz odpovidali hudebnici jedouci
na Cele knizeci svity.?> Za hudebniky a vybranymi jezdci cvalal na uslechtilém koni
sdm zemépan.?® Bezprostredné za nim nésledovali predni ¢lenové jeho dvora, dalsi
dvorané a jejich ozbrojeny doprovod a vSe uzavirala karavana voza, o kterou se staral
dvorsky persondl. Opavsti §lechtici ve vzdalenosti tficeti kroki od kniZete sesedli ze
svych konf a na znameni ucty $li ddle pésky. KniZete uvital v zemi jménem obyvatel
zemsky hejtman. Zemépan predepsanym zptisobem podékoval a kazdého z pritom-
nych vyssich stavl osobné pozdravil, z koné vSak nesesedl. Nasledné se cela spolec-
nost odebrala k méstu, kde u brany svého pana trpélivé ocekavali méstané.

KniZe zastavil pred purkmistrem a ¢leny méstské rady, nacez Slechtici sesedli z kon{
a sesikovali se po jeho pravici. Zastupci mésta postoupili kuptedu, jménem celé obce
svého péna privitali a purkmistr kniZeti na znameni poddanosti a poslusnosti predal
24 Jan Waclaw SEDLNICKY z Cholticz, Summarnij relati, kterak Oswjcené a Wysoce Vrozené Knj-

Ze a Pdn, Pan Karel Eusebius z Bozij milosti Swaté RZjmské RZjsse Knjze a Wlddar* Domu Lichten-

ssteynského z Nyklsspurku, w Slezij KnijZze Oppawské a Krnowské, Dne 11. Augusti toho prjtom-

ného 1632 Léta o Pdté Hodiné Poledni Swilg Stiastny Vgezd k prigeti poslussného Holdu od Pdnil

Stawuow do KnjZetstwij Oppawskeho a Mésta swého Oppawy wzyti gest RAc¢il a co se pritom pa-

métihodného spiisobilo, To z této Relatj a w nj obsazenych Kupersstichiiw s obzwldsstnjm zaljben-

jm geden kazdy docjsti a shlednauti mocy bude, Olomouc 1632.

25 Rovnéz Zikmund si v ¢ase pobytu v Opavé vydrZzoval u dvora p¥inejmensfm bubenika (ba-
benycza) a skupinu pétici trubadt (tubicena), jak viz Rationes, s. 446.

26 Zikmund samoztejmé cestoval obvykle pohodlnéji ve voze. Pro podobné pripady vSak mél
k dispozici uslechtilé koné, mezi nimiz nechybéli dobové obliben{ mimochodnici, velci ry-
tit$t! (bojovi) hi‘ebci, rychli z&dvodni koné & napt. cenéni arabsti plnokrevnici. Srov. k tomu
Rationes, s. 710 (rejst¥k). Srov. té% Aleksander BOEDYREW, Konie, rzqd koriski i oporzqdze-
nie jeZdzieckie wczesnonowozytnego dworu ksigzecego w Swietle rachunkéw dworskich. Analiza
poréwnawcza, Kwartalnik historii kultury materialnej 57, 2009, s. 369-378. Zasvéceného
privodce svétem st¥edovékych koni nabidla Daniela DVORAKOVA, Kéri a clovek v stredove-
ku. K spoluzitiu ¢loveka a koria v Uhorskom Krdlovstve, Budmerice 2007.
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symbolické kli¢e od mésta, které mu podle zvyku zemépan prikazal vratit zpét. Na-
sledné se uréené role ujal opét zemsky hejtman, jemuz z titulu uradu pripadla ¢est
vést rukou osobné koné kniZete ddle do mésta az k farnimu chrdmu, kde uz pravod
ocekavalo duchovenstvo. Ulice byly z obou stran lemovany vyzbrojenymi a slavnostné
ustrojenymi méstany, v Cele pravodu kraceli starsi obce, za nimi radni a purkmistr,
nésledovalo rytifstvo a nakonec péani jdouci pfimo pred kniZetem. Triumfaln{ atmo-
sféru dokreslovali méststi trubacdi stojici na radnici a branskych vézich, kteri vyhra-
vali za souc¢asného vyzvanéni zvont vSech méstskych kosteld. U farniho chrdmu knize
poprvé sesedl z koné, poklekl na pripraveny polstar a polibil podany krucifix. Vitani
kniZete zastupci duchovniho stavu provazelo zpivani Zalmu Laudate Dominum omnes
gentes. VSe uzavrela na nameésti slavnostni vojenska prehlidka slechticti i méstand a ofi-
cidlni vymeéna dart. Stavové opavského kniZectvi predali podle zvyku kniZeti donativ

o uréené penézni vysi, dale becky dobrého rakouského a uherského vina, nékolik mal-

dri ovsa pro koné a vét$i mnozstvi porazené zvére, ptactva, voll a telat. KniZe rovnéz

respektoval starobyly obycej a predal opavskému zemskému hejtmanovi koné véetné
sedla, postroje a obleceni, které mél sdm na sobé v ¢ase slavnostniho vjezdu do mésta.”
Privatni jedndnf se zastupci jagellonské dynastie a klicovymi dvorany v Krakové

a zejména v Budiné, provdzena ovSem pravidelné vefejnou prezentaci prince Zik-

munda v rolich spojovanych tradi¢né s ispésnym vladdcem, jako byly akty milosr-

denstvi, vstficnost sméfovand k vybranym cirkevnim institucim, velikost a skladba
dvorské spole¢nosti apod.,?® to vSe vedlo brzy k znatelnému mocenskému vzestupu
jagellonského dynasty. Po ndvratu z Budina a mési¢nim spocinuti na hradé v Opavé,

v jehoZ zdech oslavil vano¢ni svatky, vyrazil Zikmund jesté v lednu roku 1503 do pol-

ského Krakova.?” Bezpochyby zde osobné referoval o uddlostech v Uhréch, kde se

mimo jiné dostal do hledacku francouzskych a benatskych diplomatti.*® Kral Alexandr
tou dobou sice pobyval v litevském Vilné.* V Krakové vSak mél Zikmund ptileZitost
sejit se opétovneé s jeho zastupcem, chfadnoucim kardinalem Fridrichem Jagellon-
skym, po jehoZ boku setrval az do jeho pred¢asné smrti a jakozto jeden z poslednich
zijicich muzZskych prislusnikd rodu reprezentoval dynastii i na jeho pohtbu.®? Zda

27 J.W. SEDLNICKY z Cholticz, Summarnij relati, fol. A iii — C 1.

28 'V obecné roviné srov. Robert ANTONIN, IdedIni panovnik Ceského stredovéku. Kulturné-his-
torickd skica z déjin stfedovékého myslent, Praha 2013.

29 Itinerdr, s. 144-145.

30 Nicold BAROZZI (ed.), I diarii di Marino Sanuto. Tomo IV, Venezia 1880, s. 348, 415; Anto-
ine LE ROUX DE LINCY (ed.), Discours des cérémonies du mariage d’Anne de Foix, de la mai-
son de France, avec Ladislas VI, roi de Bohéme, de Pologne et de Hongrie, précédé du discours du
voyage de cette reine dans la seigneurie de Venise, le tout mis en écrit du commandement d’Anne,
reine de France, duchesse de Bretagne, par Pierre Choque, dit Bretagne, 'un de ses rois d’armes
(Mai 1502), Bibliothéque de I'école des chartes 22, 1861, s. 156-185, 422-439 (srov. zejména
427, 431, 432, 433, 434); Attila GYORKOS, Reneszdnsz utazds. Anna kirdlyné 1502-es fogad-
tatdsdnak tinnepségei Eszak-Itdlidban és Magyarorszdgon, Scriptores rerum Hungaricarum,
Miriabesny6 2016, s. 135, 138, 140-143, 145.

31 K. PIETKIEWICZ, Itinerarium kréla Aleksandra, s. 112-12.3.

32 KFridrichové nemoci a mrti srov. N. NOWAKOWSKA, Krélewski kardynat, s. 13; H. RYBUS,
Krolewicz kardynat Fryderyk Jagielloriczyk, s. 185-186, 192-196.
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se, ze ho tehdy uhersky a ¢esky kral Vladislav povéril delikatni diplomatickou misi,
totiZ dojedndnim zapojeni Polska do aktudlné uzaviraného pfiméri s Osmanskou ¥i-
§1.%% Soucasné je jisté, Ze si s sebou Zikmund z Uher privazel kol pokusit se spole¢né
s Ceskym kancléfem Albrechtem Libstejnskym z Kolovrat a tehdej$im vrchnim slez-
skym hejtmanem, kniZetem Kazimirem II. Tésinskym, urovnat neprehledné spory
mezi jednotlivymi stavy, které oslabovaly stabilitu kralovské moci v Poodri. V kon-
textu feceného nebylo jisté ndhodné, Ze se pravé roku 1503 Zikmund dostavil do Tteb-
nice (Trzebnica), kde se nejen pomodlil u hrobu slezské patronky svaté Hedviky,* ale
predevsim se osobni navstévou rodového ,,mauzolea“ slezskych piastovskych knizat
v symbolické roviné prihlasil k dédictvi kontinuity jejich moci, jejimz legitimnim
pokracovatelem se citil byt. Slezsti teritoridlni vlddci tento vnimavy pristup brzy
ocenili, Jagelloncova akceptace v ramci elity Poodfi byla nepopiratelnd a predevsim
nikdo ani sltivkem nerozporoval krok, jimz zanedlouho kral Vladislav u¢inil z mlad-
$iho bratra svého plnomocného zastupce v celém Slezsku a v LuZicich.

Rok 1504 byl optikou intenzity pohybu jagellonského prince skute¢né mimorad-
ny.* Zikmund se, obklopen jako vzdy svym dvorem, jehoz lesk setrvale stoupal, zi-
Castnil t¥{ celoslezskych snémui svolanych do slezské metropole Vratislavi.* V jejich
prubéhu se osobné podilel na uzavreni tzv. kolovratské smlouvy, kterd s definitivn{
platnosti ukonéila spory mezi ,slezskou” cirkvi na jedné a slezskymi knizaty, vrati-
slavskymi méstany a obecné svétskymi stavy na druhé strané.” Soucasné stravil vice
nez tfi mésice v Krakové ve spole¢nosti krale Alexandra, s nim?z jako jiz ponékolikaté
projednaval své ndroky na podil z dédictvi po otci, krali Kazimirovi IV. (1492). Jed-
nou z moznosti, o niz oba monarchové debatovali napt. v pribéhu spoleé¢nych lova
v oblibeném sidle polskych panovnikii v Niepotomicich, byla moznost Zikmundova
prevzeti mistodrzitelstvi v tzv. Kralovskych Prusech.?

Nejpozdéji v poloviné ¢ervence roku 1504 jmenoval uhersky a ¢esky kral Vladi-
slav bratra Zikmunda svym z4stupcem (zemskym fojtem) v Dolni LuZici.* Jakmile

33 Domnival se tak pfinejmensim Stanistaw NOWOGRODZKI, Rzqdy Zygmunta Jagielloriczy-
ka na Slgsku i w Euzycach (1499-1506), Krakéw 1937, s. 149. V obecnéjsi roviné srov. Janusz
SMOLRUCHA, Papiestwo a Polska w latach 1484-1526. Kontakty dyplomatyczne na tle zagroze-
nia tureckiego, Krakéw 1999, s. 94-100.

34 ,Item... in monasterio, ubi sancta Hedwigis iacet, ad offertorium ... dedi II flor.“, jak viz Ra-
tiones, s. 276.

35 Itinerdr, s. 148-153.

36 Kazimierz ORZECHOWSKI, Ogélnoslgskie zgromadzenia stanowe, Warszawa — Wroctaw 1979,
s. 385-386.

37 Tzv. Kolovratskou smlouvu vydal in extenso Gustav Adolph STENZEL (ed.), Urkunden zur
Geschichte des Bisthums Breslau im Mittelalter, Breslau 1845, s. 365-370, ¢&. 310.

38 Rationes, s. 391; S. NOWOGRODZKI, Rzqdy Zygmunta, s. 150-151; F. PAPEE, Aleksander Ja-
gielloriczyk, s. 106-107. Srov. téZ Jan KRACIK, Matych wspélnot odrebnosé a wspétprzenika-
nie. Niepotomice za krélewskich czaséw, in: Wojciech Iwariczak — Janusz Smotucha (edd.),
Wspdlnoty mate i duze w spoteczenistwach Czech i Polski w $redniowieczu i w czasach
wezesnonowozytnych, Krakéw 2010, s. 353-359.

39 Zevrubné pojednal S. NOWOGRODZKI, Rzqdy Zygmunta, s. 133-135. Nejnovéji pak viz Ludék
BREZINA, Dolnolu#ické zemské fojtstvi na prahu novovéku (1490-1620), Praha 2016, s. 75-76.
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vyméné na postu vrchniho hejtmana Slezska,* nevidhal Zikmund ani na okamzik

oo avyrazil osobné prevzit nové mu svérené mistodrzitelské urady a zejména vladni

" kompetence s nimi spojené. Z Vratislavi proto odcestoval do Svidnice, nebot spolu
s uradem vrchnfho hejtmana Slezska prevzal hejtmanskou spravu v kniZectvi svid-
nicko-javorském. Rovnéz ve Svidnici demonstroval Zikmund verejné svou zemépan-
skou moc osobnim ptevzetim vladnich povinnosti, konkrétné pak verejného vykonu
spravedlnosti, kdyz zasedl do ¢ela zemského soudu kniZectvi. Poté pokracoval do
hornoluZického Budy$ina (Bautzen), kde se mu za asistence &eského kancléte Al-
brechta Libstejnského z Kolovrat podatilo zlomit odpor mistnich stavii a ujmout se
uradu hornoluzického zemského fojta.*? VAno¢ni svatky pak jiz prozil v Opavé, kam
svolal na po¢atek roku 1505 sném slezskych knizat a stavi.

Opavsky sném mél sva specifika a je tfeba ho vnimat jako jeden z vrcholnych aktd
sebeprezentace jagellonského prince. Pozoruhodny byl jiz sdm fakt, Ze Zikmund hodlal
zorganizovat setkdni elit slezské spole¢nosti na své vlastni ptidé. Nemusel se tudiz citit
véazan ohledy na hostitele, organizaci snému a s nim spojenych spole¢enskych aktivit
mél v Opavé pevné ve svych rukou. Mezi hlavni témata diskutovana snémovniky pat-
tila vedle zajisténi bezpe¢nosti v celém Poodri reforma monetarnich poméra.* Opava
ve svych zdech hostila vedle svého pana a jeho dvora, na ném? se krom Slezant a nékte-
rych Luzi¢an® pohyboval vykvét polské aristokracie,* slezska knizata s doprovodem,*
dale zastupce stavii bezprostrednich kniZectvi,* ale také delegaci kréle Vladislava ve-
denou éeskym kancléfem Albrechtem Libstejnskym z Kolovat¥ a diplomatické posel-
stvo polsko-litevského vladare Alexandra Jagellonského na cele s osvétimskym kaste-
lanem Janem Myszkowskym.*® Opavské hradby vsak hostily rovnéz vyslance mazovské
knéZzny-vdovy Anny z litevského magnatského rodu Radziwithi, ktera se tehdy snazila
upevnit pozici svou i svych nezletilych déti milostnou avantyrou, jejimz adresatem mél

a pak v listopadu doslo k pfedem dojednané a ze strany Jagellonci pecliveé rezirované

40 S.NOWOGRODZKI, Rzqdy Zygmunta, s. 76-78.

41 Tamtéz, s. 81-82, 125-126.

42 S. NOWOGRODZKI, Rzqdy Zygmunta, s. 135-139; L. BREZINA, Dolnoluzické zemské fojtstvi,
S.76-77.

43 Tisk snémovniho sneSen{ je spolu s pfislusnou kralovskou listinou vevazan do knihy, kte-
rou uchovava Archiwum Archidiecezjalne we Wroctawiu, sign. VIa. 1. Firstentagsbuch
(1504-1531), s. 1-10.

44 Petr KOZAK, Dvorskd spolecnost hlohovského a opavského vévody Zikmunda Jagellonského, in:
Dana Dvor¥d¢kova-Mald — Jan Zelenka (edd.), Skladba a kultura dvorské spolenosti, Dvo-
ry a rezidence ve stfedovéku II, Mediaevalia Historica Bohemica, Supplementum 2, Pra-
ha 2008, s. 257-284.

45 Rationes, s. 429, 431, 432, 434, 442.

46 Jejich pritomnost je s ohledem na strukturu slezského snému nepochybnd, v dochovanych
pramenech ji viak spie jen tusime (nebyli uvedeni ani mezi pecetiteli snémovniho snesent).
Ur¢itym voditkem budiZ alesponi lakonickd pozndmka ti¢etniho pisate, totiZ Ze po jedndni
snému u tabule prince Zikmunda ,,omnes duces Slesie erant et alii domini“ (Rationes, s. 434).

47 Tamtéz, s. 443.

48 Adam KAMINSKI, Myszkowski Jan (zm. ok. 1527), in: Polski Stownik Biograficzny 22, Wro-
claw — Warszawa — Krakéw — Gdarisk 1977, s. 370-371.
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byt princ Zikmund.* Soucasné jsme ze vzacné dochovanych pramend informovéani

o Fadé kuryrt a spésnych posli vysilanych vrchnim slezskych hejtmanem stejné tak

do jagellonskych mocenskych center Budina® a Krakova,* jako do Vratislavi,** Svid-

nice,’® hornoluZického Sestimésti®* nebo do Drazdan, kde sidlili sasti Wettinové, toho
casu drzitelé dolnoslezského Zahanska.* Zikmund byl respektovanym vladatem, u je-
hoz stolu nevédhala zasedat kniZata ze starobylych rodd. Pfinejmensim takovy dojem
si mél odnést kazdy, kdo v onéch lednovych dnech zavital do Opavy. Ostatné fakt, Ze

Jagelloncova hvézda byla na vzestupu, dokreslovalo rovnéz rozristani jeho dvorské

spole¢nosti. Za doby opavského pobytu od ledna do bfezna roku 1505 rozhojnili fady

Zikmundova dvora Dolnoslezané Petr z Gersdorfu®® a Hanus$ Stange,” Petr ¢i Jaroslav

Odersti z Lidérova pivodem z Opavska®® a zastupce litevské aristokracie Petr Glinski.>®
V prubéhu nésledujicich mésich princ Zikmund podvakrat predsedal celoslez-

skému snému, ktery svolal do slezské metropole Vratislavi.®® Nevynechal pFitom ani

tentokrat zajizdku do Svidnice, kde se opét sousttedil na nezdstupny (vetejné de-
monstrovany) vykon svét¥enych zemépanskych prav.! Osobni ndvitévou poctil rezi-

49 Vyslance knéZny Anny v Opavé zachycuji Rationes, s. 427, 437, 438, 443. Anné Mazovské
se skute¢né podarilo proniknout do blizkosti jagellonského prince. Jesté roku 1507, v dobé
vrcholictho konfliktu mezi Zikmundem a jeho opavskymi poddanymi, se opavsti méstané
vyjadrili pti jednanich se $lechtickou ¢asti stavovské spole¢nosti kniZectvi v tom smyslu,
Ze ,jestlit se jeji milost [kné¥na Anna)] za ndmi p¥imluvi, Ze ona viece zjedn4, ne? viecek
Krakov”, jak viz Zemsky archiv v Opavé, Hejtmansky urad kniZectvi opavsko-krnovského
Opava, kart. &.1, inv. ¢. 41, slozka 8, fol. 12. Podrobnéji srov. Petr KOZAK, Zeny v okolijagel-
lonského prince (pozdéjstho polského krdle a litevského velkokniZete) Zikmunda I. do jeho stiatku
s Barborou Zdpolskou, in: Wojciech Iwariczak — Agnieszka Januszek-Sieradzka — Janusz
Smotucha (edd.), Swiat kobiet w Czechach i w Polsce w $redniowieczu i we wczesnej epo-
ce nowozytnej, Krakéw 2018, s. 63-92. Déle viz Marta PIBER-ZBIERANOWSKA — Anna
SUPRUNIUK, Regencja Anny Radziwitéwny na Mazowszu w latach 1503-1518: zarys proble-
matyki, Przeglad historyczny 106, 2015, s. 325-345.

50 Rationes, s. 429, 431, 438.

51 Tamtéz, s. 442, 443.

52 Tamtéz, s. 436.

53 Tamtéz, s. 438.

54 Tamtéz,s. 432.

55 Tamtéz, s. 427, 429, 441.

56 Registrum dvorani kniZete a krdle Zikmunda, s. 157.

57 Tamtéz, s. 230.

58 TamtéZ, s. 234. Nepodarilo se prozatim bezpe¢né identifikovat ,Oderského” z dochovanych
U&etnich zdznamt. V daném &ase viak dr¥eli panstvi Odry sourozenci Petr a Jaroslav (po-
prvé v pramenech zmitiovéni k roku 1505), vedle nich? vystupoval je3té jejich starsf p¥i-
buzny (snad stryc) Jeronym. Anton ROLLEDER, Geschichte der Stadt und des Gerichtsbezir-
kes Odrau, Steyr 1903, s. 74-75.

59 Registrum dvoranil kniZete a krdle Zikmunda, s. 144.

60 Itinerdr,s.154-160; S. NOWOGRODZKI, Rzqdy Zygmunta, s. 40, 112-115. K. ORZECHOWSKI,
Ogélnoslgskie zgromadzenia stanowe, s. 386, mylné predpokladal totoznost prvniho z obou
vratislavskych snémt (z dubna 1505) se snémem, ktery se sesel v Opavé.

61 S. NOWOGRODZKI, Rzqdy Zygmunta, s. 81-82, 125-126.

3

OPEN
ACCESS



98 HISTORIE — OTAZKY — PROBLEMY 2/2019

v Lehnici (Legnica)® a jeho mlad$iho bratra Jitiho I. v B¥ehu (Brzeg).®® Navazal tak
o« plynule na aktivity z predeslého roku, kdy se nechal pohostit v sidle vnukd krale
" Jitiho z Podébrad ve Frankenstejné (Zabkowice Slaskie),** ¢i navstivil Kazimira II.

T&$inského ve Frystaté (Karviné)® a posledni muzské vyhonky druhdy vlivného

rodu Pfemyslovch v hornoslezské Ratiboti (Racibérz).¢ V poloviné roku 1505 se pak

odebral hajit zajmy jagellonské dynastie do uherské metropole Budina, kde eskaloval
otevreny rozkol mezi krilem Vladislavem a skupinou uherskych slechtict na cele

s mocnym dédiénym spisskym hrabétem Janem Zapolskym, jenz se pokousel vynutit

si stiatek s Vladislavovou dcerou (a tedy Zikmundovou nete¥i), princeznou Annou.”’

Svym vystupovanim si Zikmund zjednal respekt znesvarenych stran, ktery déle pod-

trhl jeho rostouci vliv uvnitt dynastie. Skute¢nost, ze u bezdétného polského krile

alitevského velkokniZete Alexandra zanedlouho plnou silou propukla tézka choroba
vedouci zdhy aZ k Gplné panovnikové paralyze,®® mocensky vzestup druhdy nevy-
znamného , patého prince” pouze zavrsila. Cesta do polské metropole Krakova, kde se

Zikmund v zaf{ roku 1505 osobné zu¢astnil pohfbu matky, kralovny Alzbéty Rakous-

ké,® byla proto vitanou zdminkou k rozvinuti pfiprav na prevzeti vlady v Polsku a na

Litvé, k némuz skute¢né doslo jen o rok pozdéji.

Dosazeni na litevsky velkokniZeci stolec ve Vilné (20. ¥{jna 1506) a volba polskym
kralem, ktera vyvrcholila korunovaci v katedrale svatych Stanislava a Vaclava na
krakovském hradé Wawel (24. ledna 1507),” definitivné vzdélila Zikmunda Jagellon-
ského hranicim ¢esko-uherské persondlni unie. Paleta néstroju, s jejichz pomoci de-
monstroval tento bratr krale Vladislava verejné sviij spole¢ensky status a narok na
moc v ramci jagellonské dynastické oikumeny, byla samoztejmé o poznani pestrejsi.
Mimo jiné zlstala do zna¢né miry pominuta sféra kontaktt jagellonského kralevice
se slezskymi kniZaty. Analyza vedena timto smérem by nejspiSe demaskovala peri-

a dence slezskych knizat z lehnicko-breZské vétve piastovské dynastie — Fridricha II.
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63 Rationes, s. 492.

64 Tamtéz, s. 423.

65 Tamtéz, s. 134, 255, 380, 383, 412.
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ha 1867, 5. 103-105, resp. Petr CORNEJ — Milena BARTLOVA, Velké dé&jiny zemi Koruny ces-
ké VI. 1437-1526, Praha — Litomy§1 2007,s.589-591; PAlENGEL — Gyula KRISTO — An-
dras KUBINYI, Magyarorszdg torténete 1301-1526, Budapest 2005, s. 327-360.

68 F.PAPEE, Aleksander Jagielloriczyk, s. 107.
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ferni postaveni nékterych slezskych zemépant a podtrhla dulezitost jinych. Princ
Zikmund, jehoz vyhlidky na prevzeti vlady v nékteré z jagellonskych monarchii
nebyly zpocatku prili§ nadéjné, se pokousel vydobyt si odpovidajici pozici v rdmci
mocenského systému vlastni dynastie. Intenzivné proto pracoval na vytvareni ob-
razu sebe sama coby vlivného a schopného vladate. Jeho snahy prirozené nasly otisk
v analyzovaném itinerafi, resp. konkrétné v rostouci intenzité mobility a v diirazu
na osobni (viditelny) vykon ,dobré“ vlady. Komentovany itinerf prince Zikmunda
tak doklada, Ze i samotny pohyb, konkrétnéji osobni pritomnost knizete, mohl byt
velmi G¢innym néstrojem reprezentace osobni i dynastické autority vladce. V pri-
padé Zikmunda, jehoZ sféra panovani byla ve vymezenych letech svym charakterem
velmi heterogenni, se pak ukazuje, ze — pokud to okolnosti vyzadovaly — mohl byt
i monarcha panujici na po¢atku 16. stoleti pomérné tradi¢ni dux ambulans.

RESUME:

The study is actually a partial analytical probe into one of the areas of the (re)presentation of the
power of the ruler of the end of the Middle Ages and the dawn of the early Modern Age. Its particu-
lar focus was on the personal moment, namely the non-vicarious presence of the monarch ‘in public’
and the associated authentic touch of power embodied by direct contact with the person standing on
top of the contemporary social pyramid. At the heart of the treatise was the annotated itinerary of
the future Polish-Lithuanian ruler Sigismund I (* 1467, 1 1548), focusing on the time when this rep-
resentative of the Jagiellonian dynasty moved in the shadow of his elder siblings. Prince Sigismund,
whose prospects for taking over the government in some of the Jagiellonian monarchies were not
initially overly promising, attempted to secure a corresponding position within the power system of
his own dynasty. He therefore worked hard to create an image of himself as an influential and capa-
ble ruler. His efforts naturally left a mark on the itinerary in question, or, more specifically, on the
increasing mobility and the emphasis on the personal (visible) performance of ‘good’ government.
The annotated itinerary of Prince Sigismund in those years shows that even movement in itself, and
more specifically the personal presence of the prince, could be a very effective tool for representing
the personal and dynastic authority of the ruler. In the case of Sigismund, whose political sphere
was very heterogenous during the period (seignorial government in the principality of Hlohov and
Opava, governor’s administration in Silesia and Lusatia), it is then shown that, if the circumstances
so demanded, even a monarch ruling in early 16" century could a fairly traditional dux Ambulans.
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