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1. Aktualnost (novost) tématu

Autorka si jako téma diplomové prace, ktera ma byt uznana jako prace rigorézni, zvolila
zavinénoU nepfticetnost, zahrnujici problematiku tzv. Rauschdeliktu (opilstvi) a Snim
souvisejici problematiku actio libera in causa. Otazka zavinéné nepfiiCetnosti patii ke
klasickym, avsak stale aktualnim problémim trestniho prava. Aktudlnost tohoto tématu je
dana jednak stale otevienym problémem povahy trestného ¢inu opilstvi a S ni souvisejici
problematikou jeho trestani, jednak stale diskutovanou souladnosti této skutkové podstaty
s principem odpovédnosti za zavinéné jednani. Pfestoze byl rukopis uzavien k datu
19.12.2017, je prace aktualni, nebot’ v mezidobi nedoslo k novelizaci rozhodné pravni

upravy ani k vyraznému ndzorovému posunu V pravni nauce.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni iidaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Teoreticka naro¢nost zvoleného tématu a zptsob jeho zpracovani z hlediska obsahového
spliuji pozadavky kladené na rigordzni prace. Autorka pfi zpracovani zvoleného tématu
pouzila odpovidajici védecké metody a dostatecny rozsah pramenti. Zvolené téma vyzaduje
dobrou znalost trestniho prava hmotného véetné trestnépravni nauky, zvladnuti historického
a teleologického vykladu a schopnost samostatné pravni argumentace, ktera se
Vv jednotlivych castech prace objevuje. V kapitole X autorka projevila také schopnost

pracovat se zahrani¢ni pravni Gipravou, kterou komparuje s ¢eskymi pravnimi normami a
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poukazuje na jeji vyhody a nevyhody. Nutno vsak dodat, ze tato piivodné diplomova prace,
by zaslouzila vyuziti vétsiho poctu zahrani¢nich odbornych pramend, které mohly byt
vyuzity V ¢asti vénované analyze ptedestienych zahrani¢nich pravnich tprav, jez je
pomérn¢ stroha. Na druhou stranu celkovou kvalitu prace zvysuje provedena analyza
autorkou ziskanych statistickych udajt, v nichz se odrazeji jednotlivé koncep&ni problémy,

na které v praci poukazuje.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

PtedloZend prace je systematicky a logicky dobte a pfehledné ¢lenéna. Prace je tematicky
rozdélena do 11 kapitol. Systematika prace je propracovana, kapitoly na sebe vzajemné
navazuji, kvalitou a rozsahem jsou vyrovnané, a prace tak ptisobi ucelens. Uvodni &ast je
vénovana charakteristice zpracovaného tématu a zakladnim teoretickym vychodiskiim,
véetné historickych souvislosti. Jadro prace je soustiedéno do kapitoly ctvrté az osmé, které
se zabyvaji analyzou znakl skutkové podstaty opilstvi podle § 360 odst. 1 tr. zdkoniku a
actio libera in causa podle § 360 odst. 2 tr. zakoniku, hmotnépravnimi problémy (napf.
typové zavaznosti ¢inu, vyvojovych stadii, uCastenstvi a trestani) a procesnépravnimi
souvislostmi (napf. ptislusnosti organt ¢innych v trestnim fizeni). Zafazeni kapitoly devaté,
vénované analyze statistickych dat od roku 1995 do roku 2016, kapitoly desaté, ktera
obsahuje pravni upravu péti vybranych statd, a formulace vlastnich legislativnich navrhu
pravni upravy de lege ferenda, presahuje naroky kladené na praci diplomovou, a je hlavnim
divodem moznosti jejiho uznani jako prace rigordozni.

Prace ma vice nez 180.000 znaku a z hlediska rozsahu spliiuje podminku ¢l. 4 odst. 1

pravidel pro organizaci statni rigor6zni zkousky na Pravnické fakulté¢ Univerzity Karlovy.

Vyjadreni k praci

Po obsahové strance se jedna o velice zdafilou diplomovou praci. Paklize ma byt hodnocena
podle ptisnéjsich kritérii jako prace rigordzni, jedna se podle zvysenych pozadavkl na jeji
obsahové zpracovani o praci spise se blizici praméru. Autorka se v ni nevyhyba spornym
otazkam, a sice otazce povahy trestného ¢inu opilstvi jakozto ¢inu obecné ohroZovaciho,
které neodpovida zakonem piedpokladany zpisob sankcionovani, problému povahy
kvazidelikt, které lze ve stavu opilstvi spachat (Se zaméfenim na trestné Ciny, jejichz
znakem je pohnutka a trestné ¢inu, u nichz umysl pfesahuje objektivni stranku), mnohosti
trestnych ¢int, a ani trestnéprocesnim otazkam souvisejicim se zvlastni povahou trestného

¢inu opilstvi. Prezentované navrhy de lege ferenda jsou obsahové piijatelné a reaguji na
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nedostatky stavajici pravni Gpravy. Autorce, ktera se priklani k obecné nebezpecné povaze
trestného Cinu opilstvi, 1ze vSak vytknout, ze de lege ferenda navrhuje, aby byl trestny ¢in
opilstvi vV navrhovaném ustanoveni § 40a tr. zdkoniku sankcionovan opét v zavislosti na
trestni sazbé kvazideliktu, coz nazorové nezapada do jinak ucelené prace.

Celkové se vsak jednd 0 praci obsahové kvalitni, kterd splituje pozadavky kladené na
zpracovani rigordznich praci, nebot komplexnim a ucelenym zpusobem zpracovava
zvolené teoreticky naroéné téma. Nelze v§ak nezminit, Ze Ctivost prace snizuje VEtsi pocet

formulaénich nedokonalosti, pieklepti a nespravnych tvart slov.

5. Kritéria hodnoceni prace

Cil préace, kterym byla komplexni analyza

postihu zavinéné nepficetnosti,
rigorozantka splnila.

Splnéni cile prace

Samostatnost pfi zpracovani tématu vcetné | Predlozend prace je zdatilym zpracovanim
zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi | zvoleného tématu, obsahuje vlastni nazory
autorky, a stranou neponechava ani sporné
otazky zpracované problematiky.
Testovanim na plagiaty byla samostatnost
pii zpracovani prace potvrzena, kdyz
piedlozeny text pfirozené¢ vykazuje
vysokou shodu jen sdiplomovou praci
autorky.

Systematika prace je propracovana,
kapitoly na sebe vziajemné navazuji,
kvalitou a rozsahem jsou vyrovnané,
v disledku ¢ehoz prace pisobi ucelené.

Logicka stavba prace

. . Ger e, Rigorozantka zdaftile pracuje
Préce se zdroji (vyuziti cizojazynych ., L, . ,

S dostatecnym mnozstvim riznorodych

zdrojh) vetné citaci prament. V prici je pouzita jednotna

citani norma. NevyCerpané moznosti
vyuziti zahraniéni literatury jiz byly
Zminény vyse.

Prace je zhlediska hloubky analyzy
a urovné¢ pravniho vykladu na velmi dobré
K tématu) urovni spliujici poZadavky kladené na
rigorozni prace. Jedna se 0 komplexni
zpracovani  zvoleného  tématu, které
poukazuje na problematické aspekty a
obsahuje nazory autorky na jejich mozny
vyklad a feSeni, které jsou priijatelné,
s vyhradou vySe uvedenou.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu




Uprava prace (text, grafy, tabulky)

Formalni tprava je na velmi dobré trovni.
V praci se objevuje pichledné grafické
znazornéni ziskanych statistickych dat.

Jazykova a stylisticka uroven

Prace je na dostatecné jazykové urovni.
Autorka spravné pouziva odbornou pravni
terminologii. Jinak velmi dobrou uroven
prace vsak snizuje Vétsi pocet formulac¢nich
nedokonalosti, pieklep a pouzivani
nespravnych slovnich tvarg.

Vyjadreni k uznani diplomové prace
jako prace rigorozni

Diplomova prace spliiuje pozadavky na
uznani diplomové prace jako prace
rigorézni, nebot’

a) téma prace spadd do tematického
okruhu trestniho prava

b) obhajoba diplomové prace byla
klasifikovana znamkou vyborné,

¢) rozsah vlastniho textu diplomové prace
vcetné¢ poznamek pod Carou je nejméné
180 000 znaki vcetné mezer vlastniho
textu,

d) prace nebyla po obhajobé opatiena
jakymikoli dodatky,

e) obsah diplomové prace neni zastaraly a

f) obsah a zpracovani diplomové prace
prokazuje schopnost samostatné¢ tvirci
¢innosti v oboru trestniho prava.

V Praze dne 13. fijna 2019

JUDr. Katarina Tejnska, Ph.D.




