Universitas Carolina Pragensis, founded 1348
Faculty of Social Sciences, Institute of International Studies, Department of W European Studies

Hubacek Filip.BA

Posudek na bakaldarskou praci Filipa Hubdacka, Westminster Model
Challanged? The notion of governance in the light of the Conservative
reform 1979-1997

Ve své bakalarské praci si autor predsevzal nelehky tkol, objasnit pojem governance

v komplexnosti jeho pojeti, uchopit tak teoreticky zmény, ke kterym dochazi v pojeti
politickych systémi a provést jejich aplikaci. Téméf jiz klasicky pouzZivané teorie
komparativni politologie nejsou plné schopny objasnit zmény, ke kterym dochazi ve vyvoji
rozhodovacich procest od konce sedmdesatych let. Autor zvolil pro svou préci anglicky jazyk,
ve kterém se pravé muze i [épe pohybovat vzhledem k tomu, ze zakladni prace k problematice
vychézeji z anglicky psanych praci a tim i budovanému slovniku. Pojem governance navic
svij pfesny preklad nema a zastupné se pouzivaji pojmy jako ,,vladnuti ¢i ,,sprava véci
vefejnych™ atp. Nové formy vladnuti a zmény, které zaznamenaly v riznych formach vSechny
zapadni demokracie, autor aplikuje na piikladu Britanie a promény Westminsterského
modelu.

Autor si v Gvodu stanovil tezi prace, tedy mira do jaké dochazi k posunim Westminsterského
modelu a moznost aplikace teorii governance k jeho objasnéni. Autor vyuzil svého studijniho
pobytu v Irsku k ziskani cennych materialti, neomezil se viak pouze na anglofonni oblast a
srovnal pFistupy jinych $kol. Stejné tak i ke studiu britského systému vyuzil prace uznavanych
britskych politologti. Autor séhl i do primérnich prament, pfedevsim vladnich dokumentu.

Slozitost a komplexnost pojmu autor odrazi ve teoretické diskusi a uvadi definice hlavnich
protagonistd debaty. Ke které definici by se autor ptiklonil sam?

Druh4 ¢ast prace se zabyva modernim britskym statem, Westminsterskym modelem a novymi
vyzvami, které pred nim stoji od 70.let 20.stoleti. Domnivam se, Ze Roger Scruton hral velmi

dtlezitou roli pro neo-konzervativism, ovem ne naprosto kli¢ovou. (str.39) Tteti ¢ast prace je
jiz vénovana konkrétnim zménam v Britanii za vlady M. Thatcherové a jejich odiivodnénim.

V zavéru autor hodnoti role Whitehallu, Westminsteru i nové formy ,,vladnuti*. Sdma autor
zminuje, Ze bral v uvahu predevsim interni faktory. To by se jiZ pohyboval ve sféfe ,.multi-
level governance®. Rovnéz by za zminku slouzila i teze, Ze na jedné strané rozhodovaci
proces je stale komplexnéjsi, na strané druhé vefejné prezentace zjednodusena s rostouci
personifikaci politiky.
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Posudek na bakalafskou praci Filipa Hubacka

Westminster model challenged? The notion of governance in the light of the
Conservative reform of the state 1979-1997

Filip Hubagek se ve své bakalafské praci zabyva proménou povahy a stylu vladnuti ve Velké
Britanii v prabéhu vlady Konzervativni strany v letech 1979-1997. Argumentuje ve prospéch
teze zastavané fadou akademickych autorit v oblasti vefejné politiky, Ze tuto proménu je
mozné uchopit jako prechod od modelu ,modemniho statu® (v britském kontextu tzv.
Westminsterského modelu) k modelu governance (do Cestiny obtizné prelozitelny termin, zde
ve smyslu nové, heterogenni a z&asti zprostfedkované formy vladnuti). Pfedkladana prace je
pfinosnd mimo jiné v tom, Ze Cerpajic z probihajici mezinarodni debaty relativizuje u nas
zakofenéné schematické uvazovani o fungovani britského statu.

Nez ptikro¢im k pfipominkam, které vii€i praci kolegy Hubacka mam, chtél bych zdlraznit,
7e se podle mého nazoru jednd o text v naSich podminkach vysoce nadprimérny, jenZ by plné
dostal i naroktim kladenym na zavéreénou praci magisterskou. Po formélni strance je prace
v podstaté bezchybna, je peclivé a logicky strukturovana, uvod se stanovenim hypotézy,
vymezenim cili prace a rozborem literatury je pfikladny. Bibliografie je reprezentativni a
petlivé zpracovand, faktografické piilohy text vhodné dopltiuji; autor mohl zafadit jeSté
tabulku srovnavajici zékladni charakteristiky modeli moderniho statu a governance. Jazykova
Groveil prace pieddi i vétinu v cizim jazyce psanych praci magisterskych, i kdyz skutecnost,
Ze je prace psana anglicky, neni z mého pohledu piednosti. Cim v$ak predkladana prace
v kontextu standardii bakalafskych praci u nas predevsim vynika (a to pres pfipominky, které
uvadim niZe), je uroveti teoretického uchopeni problematiky.

Nyni uvadim nékolik hlavnich pfipominek, které by vsak v 74dném piipadé nemély zastinit
celkové velmi pfiznivé vyznéni mého posudku. Z hlediska Ctenafovy orientace v cilech prace
i zhlediska své vnitini teoreticko-metodologické konzistentnosti predklddana prace podle
mého néazoru nezadina piili§ stastné, totiz kratkou pfedmluvou, v niZ se autor (jinymi slovy)
hlasi k epistemologickému relativismu (anti-foundationism), coz spolu s nékterymi
formulacemi zuvodu svadi Gtendfe k predstavé, Ze smyslem textu je dekonstrukce
Westminsterského modelu, pravdépodobné vedena kritickym zdmérem (ve smyslu kritické
teorie). Ve skute¢nosti se autorovy ambice ukazuji byt podstatné mensi: ukazat, respektive
vysvétlit (str. 22, 62; &imZ jsme z postmoderniho pfistupu zpét v hlavnim proudu socidlnich
véd) Ze zavedeny koncept (Westminstersky model) postihuje ménici se realitu méné nez
koncept alternativni (governance). Pfedmluva je tedy zavadgjici a zbyte€na.

Autor argumentuje velmi strukturované a pfesvéd¢ive (¢emuZ napoméhaji i diléi zaveéry), bylo
by viak korektni, kdyby alespofi zminil hlavni body soudasné kritiky konceptu governance,
nikoli jen argumenty v jeho prospéch.

Velmi zdafila je pasaZ vénovana historické proméné role britského statu. Autor konstatuje, Ze
jako celek byl tradi¢ni model vlidnuti ,.extrémné Gispé$ny* (str. 32) — domniva se, Ze toto
hodnoceni je udrzitelné (viz evidentni selhéni stitu v dobé& hospodafské krize 30. let)?

Empirické &ast prace (Cast 3) neni, jak autor uvadi, ptipadovou studif v pravém slova smyslu,
ale pojednava o socialni realité, na niZ se diskutované modely vztahuji, v podstaté v plné Sifi.
Z metodologického hlediska viak mam vyznamngjsi vyhradu: az v samém z4véru prace (str.



vewr

Jsou evropska integrace (kde autor nalezl neortodoxni termin Europisation?) a globalizace.
Tento postup je nekorektni — metoda méla byt rozebréna pred vlastni empirickou &4sti a autor
zde mél obhdjit (ne automaticky obhajitelné) ,,vyzavorkovani“ externich vliviL.

Zavéru prace lze vytknout, Ze autor o hovofi o soudasné povaze vladnuti v Britanii (v
pfitomném Case), vlastni studie se vak zabyvala pouze obdobim do roku 1997. Jak je v tomto
zavéru reflektovano nésledné témét desetileti vlady New Labour (v souvislosti s niZ se autor
jen okrajové zmifuje o modelu joined-up government)?

Tento seznam piipominek neni vy&erpéavajici (napiiklad to, Ze autor o sob& hovoii v pluraluy,
Je ponékud iritujici — viz str. 34, 62), ale ty uvedené povazuji za nejvyznamnéj$i a prosim, aby
na n€ autor pfi obhajobé reagoval.

Filip Hubéd¢ek piedklada pozoruhodnou bakalafskou préci, kterd, ad je viéi ni moZné mit
v fad€ ohledii vyhrady, prozrazuje velky potenciél pro jeho dalsi akademicky rtst. Navrhuj,
aby ji zkuSebni komise ohodnotila jako vybornou, pfipadné jako vybornou s pochvalou.
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