Po vstupu Ceské republiky do Evropské unie zatalo na tizemi Ceské republiky
platit komunitarni souté€Zni pravo, které je bezprostfedné zivazné a pfimo
aplikovatelné. Komunitdmi soutéZni pravo se sice vztahuje pouze na jednani
soutéZitelG s komunitarnim prvkem a regulace vztah( na vnitrostatnich trzich je
ponechéna v pravomoci narodnich soutéznich Ofadd, nicméné narodni pravo
musi byt zaloZeno na stejnych principech jako komunitarni pravo a koexistovat
s komunitdmim pravem takovym zplsobem, aby byla zajisténa jeho efektivni

aplikace.

Tématem mé rigorézni prace je kontrola koncentraci v pravu Evropského
spoledenstvi a v soutéZnim pravu Ceské republiky ve svétle reformy, kterou
pfineslo Nafizeni Rady Evropského Spolecenstvi & 139/2004 o kontrole
spojovani podnikd' (dale jen ,NaFizeni®), Nafizeni Komise &. 802/2004, kterym
se provadi Natizeni® (dale jen ,Provadéci na¥izeni®) a souvisejici predpisy,
jakoZ i ve svétle rozhodovaci praxe Evropské komise (dale jen , Komise“) a
Utadu pro ochranu hospodafské soutéze (dale jen ,UFad“). Jejim cilem je
analyzovat nejddlezit&jsi reformni kroky Nafizeni a sledovat, jak se promitly do
novel zakona & 143/2001 Sb. o ochrané hospodarské soutéZe (dale jen ,,Zakon
o ochrané hospodaiské soutéze” nebo ,,Zakon*), zhodnotit aplikaci Natizeni a
Zakona o ochrané hospodéiské soutéZe v praxi v poslednich nékolika letech.
Samoziejmé nebude chybét ani zhodnoceni, zda bylo dosaZeno deklarovanych

cilu.

JelikoZ kontrola koncentraci je v pravu ES i vpravu Ceské republiky velmi

rozséhlé a komplexni téma, soustfedim se ve své rigordzni praci predevsim na

! Utedni véstnik L 24, 29.01.2004, strany 1 - 22
2 (jtedni véstnik L 133, 30.4.2004, strany 88 - 126



Jjeji procesnépravni aspekty, tj. na rozdéleni pravomoci pro posuzovani spojeni
mezi Ufadem a Komisi, a na Fizeni pfed ob&éma institucemi véetné jejich

vySetfovacich pravomoci a prav zidastnénych a tetich stran.

K vybéru tohoto tématu meé vedlo nékolik divodu. Soutézni pravo, jak
soukromé, tak 1 vefejné, povazuji za jedno znejzajimavéjSich a
nejkomplexnéjSich pravnich odvétvi, a v soucasné dobé se na tuto oblast snazim
ve své koncipientské praxi specializovat. Regulace spojovani podnikil prochézi
v soucasné dobé rychlym vyvojem a vyvolava fadu velmi zajimavych otdzek.
Nové Narizeni je G¢inné ti1 roky a nyni se naplno zacina ukazovat, které nové
instituty a pravidla jsou v praxi skuteéné vyuzivané a které nikoliv, a zda
skuteéné doslo k zefektivnéni a zrychleni systému kontroly koncentraci, coZ
bylo cilem celého reformniho procesu. Pro Ceskou republiku je mimo jiné
podstatné, zda byl skute¢né vytvofen funk¢ni systém rozdé€leni piipadi mezi
Komisi a soutéznimi institucemi €lenskych stati. Nafizenim by tak mély byt
zachyceny nejzavaznéj$i koncentrace s pieshrani¢nimi ¢inky, zatimco soutézni
instituce €lenskych statt by mély uplatnit svou pravomoc nad koncentracemi

mensiho rozsahu nebo s G8inky vyluéné na jejich vlastnich izemich.

VM

Prvni kapitola této rigorézni prace obsahuje charakteristiku soutéZniho prava ES
v oblasti kontroly koncentraci a sout&niho prava Ceské republiky tykajiciho se
kontroly spojovani soutéZitelll. Na zacatku této kapitoly se budu vénovat vyvoji
tohoto oboru prava v EU a v Ceské republice do u€innosti nového Nafizeni, tedy
do 1.5.2004, a struéné nastinim hlavni body reformy komunitdrmiho priva a
jejich promitnuti do sout&zniho prava v Ceské republice. V této souvislosti budu
analyzovat hlavni pfifiny, které spustily cely reformni proces komunitarni
kontroly koncentraci véetné rozboru t¥ rozhodnuti Soudu prvni instance, které
pfimély Komisi kreformé mnohem radikaln€jsi, nez pivodné zamyslela.
PfestoZe se ma rigorézni prace bude zabyvat piedevSim analyzou

procesnépravnich aspektil kontroly koncentraci, nebyla by kompletni, kdybych



v daldi &asti prvni kapitoly nezahrnula alespon zéikladni definici koncentrace
podle Nafizeni a spojeni dle Zékona o ochran& hospodaiské soutéZe a testu,
ktery Komise a Utad uzivaji za ucelem hodnoceni koncentrace z hlediska jeji

slucitelnosti se spole¢nym trhem.

V druhé kapitole této rigordzni prace se budu zabyvat zpisobem, jakym dochézi
k alokaci pripadd koncentraci mezi Komisi a narodni soutdZni Gfady. Systém
rozdéleni pfipadi mezi Komisi a ndrodnimi soutéZnimi ufady podle principu
one-stop-shop je naruSovan né&kolika vyjimkami podle zasady, Ze piipady by
mély byt rozhodovany tou nejpovolanéjsi instituci, a to tak, Ze na zakladé
individualnich okolnosti transakce muzZe dojit k postoupeni pfipadu mezi Komisi

a ndrodnimi soutéZnimi Ofady. V dalsi ¢asti této kapitoly se budu vénovat

postupu Utadu pii pfedavani pripadt dle relevantnich &lanku Natizeni.

Déle bude nasledovat nejdilezit&jsi &ast mé rigordzni prace, a to samotné fizeni
pred Komisi a pfed U¥adem pro ochranu hospodatské soutdZe s dfirazem na
procesni prava a povinnosti zG¢astnénych stran a tfetich stran v obou fézich
fizeni i pfed samotnym ohlaSenim spojeni, pfipustné dikazni prostredky a
posilené pravomoci Komise a Ufadu pro ochranu hospodaiské soutsZe pti
vySetfovani pfipadi a udélovani pokut. S procesnépravnimi aspekty kontroly
koncentraci souvisi samoziejmé i organizace specializovaného odboru Komise,
tzv. Generdlniho feditelstvi pro hospodétskou souté? a Utadu pro ochranu
hospodarské soutéZe.



