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Autorka si ve své praci vytygila tikol postihnout divody a charakter zmény v némecko-
americkych vztazich v prib&hu 90.let minulého stoleti. Vzhledem k tomu, Ze v geské
literatufe toto téma neni specialné pojednéno, jde o pokus nabidnout s pomoci deskriptivni
analyzy prvotni uceleny obraz tématu. Cilem autorky bylo zahrnout pokud mozno vSechny
relevantni faktory, které na vzajemny vztah v daném obdobi pusobily.

Prace je postavena na reprezentativnim vybéru zejména némecké literatury a pracich n&kolika
profilovych odbornikii z USA. Autorka pouZila i oficidlni prameny, které jsou k dispozici na
webovych strankéach prislusnych statnich instituci SRN a USA.

Struktura prace odpovida zdméru a nejdiive charakterizuje némecko-americké vztahy po roce
1945 a americkou roli v procesu sjednoceni. Naésledujici 2. kapitola odstupuje od
chronologického pohledu a vénuje se konstantim a proménnym ve némecko-americkém
vztahu v oblasti zahrani¢ni politicky — tedy vybranym vnitfnim strukturdlnim otizkim a
vnéj$im podminkam.

Dalsi ¢ast prace ma chronologicky charakter. Autorka d&li vyvoj némecké politiky na dvé
obdobi, pfi¢emZ jako délici moment vniméa konec obdobi vlddy kancléfe Kohla a néstup
levicové vlady SPD a Zelenych. V obou kapitoldch nabizi ptehled vyvoje némecké zahraniéni
politiky v oblasti evropské integrace a v oblasti bezpecnosti. Na tomto zakladé poté provadi
hodnoceni intenzity a kvality némecko-amerického vztahu.

Komplexni pohled autorky patii mezi klady prace: snazi se stru¢né, ale vérné postihnout
historické, kulturni a instituciondlni rozdily v némecké a americké politice. Rovnéz jeji snaha
o celkovy pohled na vyvoj némecké zahraniéni politiky a interakci s politikou americkou
nabizi pomérné plasticky obraz vzijemného vztahu. V zdsadé se ji podafilo poukézat na
zéklad blizkosti a zajmové kompatibility mezi obéma zemémi. Zarover i vécne posuzuje
limity némecko-americké spoluprace. Vysvétluje nenaplnénost odekdvéani americké strany a
vzdalenost mezi obéma staty zejména pokud jde o pouZiti sily v mezinarodnich vztazich, ale i
o multilateralismus, snahu hrat viid¢i ulohu ve svétg. Ukazuje, Ze se némecko-americky vztah
podstatné méni ani ne tak diky némeckému siednoceni, jako hlavné vzhledem
k pretrvavajicim strukturalni a kulturnim odliSnostem a ménicimu se mezindrodnimu
prostiedi, na néZ SRN a USA reaguji ¢aste¢né odligng. Spravny je ovSem i zavér o tom, Ze
SRN a USA jsou a na dale budou spojenci a vyznamni partnefi.

Pfi snaze o komplexni pohled je vétsina aspektd vztahu nutné pojednéna na dosti obecné
roviné. Nékteré otazky bylo mozZné i pfi nutné stru¢nosti charakterizovat podstatnéji: tak
dynamiku a védhu ekonomickych vztahii pro ob& zem& mohla autorka doloZit pivodnimi
statistickymi udaji (napf. prostf. tabulky o jejich vyvoji od konce 80.let v ptiloze k préci).
Autorka spravné zaznamenéavé fenomén némeckého antiamerikanismu. Jeho nejnebezpecné)si
forma ovSem byla vZdy na némecké nacionalistické a (neo-)nacistické pravici. Autorka mohla
rovnéz vice zdiraznit vyznam fascinace americkou kulturou v némeckém kulturnim Zivoteé,
amerikanizace/anglosaxonizace némecké kultury obecné.



K textu, zahrnujicim $irokou $kélu témat lze mit fadu drobnych pfipominek, tykajicich se
jednotlivych formulaci. Mezi podstatnéj8i pfipominky patti, ze pfi posuzovéani evropské
politiky SRN v poloviné 90.]et (kapitola 3.2) chybi pohled na posun, ktery v némecké politice
nastal smérem k prosazovéni vlastnich zajmi a zablokovani dal$iho prohlubovani integrace
(viz Amsterodamska smlouva a veto SRN proti zavedeni supranacionality v oblasti azylové a
imigraéni politiky). Ve vztahu k NATO v daném obdobi (kapitola 3.3.1) hrala ddlezitou roli
otdzka némecké angaZovanosti v procesu rozsifeni NATO, ktera zde zminéna neni (autorka
némeckou roli v tomto procesu uznavé na jiném misté, zde méla byt oviem zdfiraznéna také). *
Pti posuzovani rozpadu Jugoslavie (s.30) je vhodné hovofit o konfliktech mezi Srby a
Chorvaty, ale rovnéZ Slovinci. Formulace, Ze¢ SRN unilaterdlné uznala nezavislost obou
novych statii a ¢ekala, Ze na svou stranu ziska dal zemé, neni zcela spravna. Néatlak SRN na
uznani obou novych stati ptedchézel uznani Jejich nezavislosti. SRN je formalné uznala a?
v dobé, kdy se ji podatilo ke stejnému postupu ,,dotlagit ES; aZ v tomto okamziku skutedné
nasledovalo téZko obhajitelné »pre-emptivni“ uznani nezavislosti obou zemi (23.12,1991).

Na ndsledujici strance neni zcela jasné, co ma autorka na mysli vyrokem, Ze se SRN
»soustfedila spie na bilaterdlni dohody s Jugoslavii a Albanii*, kdyz zaroveri zdlraziuje
multilaterdlni rimec OSN a NATO (s.31, odstavec 1.). Pro ptesnost je tfeba rovnéZ uvést
(s.31, odstavec 2), Ze SRN vyslalo po Daytonské konferenci nejprve své vojéky do mise IFOR
(4.000 vojaki) a az poté do SFOR 1. (3.000) a SFOR11./(3.000). Pon&kud spornd je teze, Ze se
posilila bezpe&nostné-politicka role OSN (s.32, odst.l.). Zejména americk4 politika
v poloving 90. let vnimala vliv OSN pravé v J ugoslévii jako omezeny.

Zdiraznéni rozdilu mezi politikou kancléfe Kohla a kancléte Schrodera (s.44, posledni
odstavec) neni pravé v oblasti nasazeni ozbrojenych sil zcela presvédeivé: kanclét Kohl by
v pripadé volebniho vitézstvi v roce 1998 nemohl postupovat jinak, neZ nésledujici vlada
levice. Podstatny kvalitativni rozdil je tfeba spise vidét ve vétsim ddrazu na vlastni Z4jmy
v evropském integraénim procesu (coZ autorka na pfisluSném misté v podstaté uvadi).

Prace ma bohuZel fadu jazykovych nedostatki, které mohla odstranit peclivéjsi jazykova
redakce.

Nehled€ na uvedené vyhrady se vedouci prace domniva, Ze se autorka dosti rozséhlého tématu
hostila pomérné spésng, podafilo se Ji charakterizovat némecko-americké vztahy v jejich
dynamice. Neni pochyb o tom, Ze autorka na praci pracovala velmi angaZzovang a samostatné.

Navrhuje se proto pfijmout praci k obhajobé a v ptipadé tisp&sného vystoupeni autorky ji
ohodnotit stupném dva (velmi dobry),
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