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Uvod

Zaobirat se udinnosti systémd trestni justice, zejména pak smyslem a uéinnosti tresti,
neni zdaleka jednoduchou zaleZitosti. Zpravidla pii téchto fivahdch vyvstane cela fada otazek,
na které nelze jednozna¢né odpovédét. Kazdopadné se takovymi otdzkami nezabyvaji pouze
erudovani odbomici a prévni experti, ale zamy$li se nad nimi, byt' v pon&kud zjednodusend
podobg, také laickd vefejnost.V poslednich desetiletich se v systémech trestni justice v&t&iny
nejen evropskych statit zalingd prosazovat novy trend, ktery pfina$i fadu modernich pravnich
instrumentéi. Do popiedi trestn€ politické pozornosti se tak dostdvaji alternativni zpisoby
feSeni trestné &innosti, od nichZ se vtomto sméru hodné odekava, pfedevdim ucinngjsi

plsobeni sankéni politiky.

Jednim z té€chto institutd je také trest obecné prospéinych praci, ,,novinka® v systému
uplatiiovanych sankei, ktery je povaZovan za jedno s nejperspekiivnéjSich opatfeni trestni
spravedlnosti posledni doby. A pravé uvedeny trestnépravni institut je pfedmétem této prace,
a to nejen z naznadenych divodi, ale predevSim pro sviy jedineény rozmér, proto, Ze jako
trest vykonavany uvnitf spoleénosti spatfuje v odsouzeném stale Elov&ka, ¢lena lidského
spoleenstvi, a dost moZna 1 proto, Ze takovéto odsouzené potkidvame pii provadéni jim

uloZenych praci na ulicich nebo tieba v parku, aniZ bychom jim vénovali vét§i pozornost.

Cilem mé rigordzni price je podat co nejucelengjél obraz trestu obecné prospé&inych
praci se zaméfenim na rozbor platné prévni Gpravy. Nejdfive je v3ak trest obecné
prospéinych praci pfedstaven v kontextu restorativni justice a kritce poté je pojednino
o alternativnich trestech a jejich druzich spolu stpravou trestu obecné prosp&inych praci
obsaZenou v dokumentech mezinarodnich organizacich. StéZejni €ast této prace je pak
vénovana analyze platné pravni Gpravy. Ctvrta kapitola je zamé&Fena na charakteristiku trestu
obecné prospESnych praci, jeho postaveni v systému trestl, vysvéilena jeho podstata
a vyloZeny zakonné podminky pro jeho ukladani, jakoZ i vyméra trestu, lhtita pro jeho vykon
a u¢inky, snimiZ je spojen. Navazuje vyklad o ukléddéni obecn€ prospéinych praci
mladistvym pachatelium, ktery se soustfedi na zvlastni podminky a hlediska jejich uplatnéni
s ohledem na specidlni pravni Gpravu trestri odpov&dnosti a sankcionovani mladistvych. Po
kapitole rozebirajici vykon trestu obecné prospé€inych praci nésleduje &ast, v niZ je shrmuto
postaveni a tloha jednotlivych subjektil podilejicich se na realizaci tohoto trestu. Mimofédna



pozornost je poté vénovana zahraniénim privnim Upravaim vybranych zemi, na které

navazuje srovnanf s na8f prvni upravou. Dale je zafazena je také kapitola o odpov&dnosti
za $kodu, kterd miize byt zpiisobena pfi vykonu trestu. Pro zajimavost byla zpracovana také
kapitola o n&kterych statistickych udajich souvisejicich suklddanim trestu obecng
prosp&inych praci, které demonstruji stale rostouci vyznam a popularitu tohoto trestu. Zévér
této prace je vénovan zhodnoceni platné pravni Gpravy s diirazem na jeji nedostatky, které
je doprovazeno navrhy de lege ferenda a také pfiblizenim hlavnich zmén které byly

promitnuty do navrhu nového trestniho zdkona.

® Barbotik. Michal: Trest obeend prosp&inych ~Aktudlni problémy a jejich feseni, Trestni pravo £.5/2006,s. 4-12,
Jde o rigorbzni préci autora.



1. Alternativni fesSeni trestnich véci

1.1  Vznik potieby alternativnich FeSeni trestnich véci a jejich podstata

Ve druhé poloviné 20. stoleti dochézi k explozi kriminality, v prvé fadé
majetkové, ktera paradoxné postihuje nejvyspélej§i spoleénosti s nejvyssi Zivotni Grovni.
Masovy charakter kriminality znamena, Ze jejimi pachateli jsou pfevaZné& osoby netrpici
Zadnymi psychickymi a zdravotnimi poruchami a nijak, a to ani socidlnim postavenim,
se nevymykaji z priméru populace. V disledku toho jsou zpochybnény dosud pfevladajici
pozitivistické deterministické teorie, které monopolné ovladly jak trestngpravni
legislativu a politiku, tak 1 kriminologii od 19. stoleti aZ do 70. let 20. stoleti.
Determinismus ved! k tomu, Z¢ na zloéince bylo pohlizeno jako na ob&f bud socidlnich
pomérh nebo nezvladnutelnych deviaci psychickych & biogenetickych, na zloginnost pak jako
na funkei chudoby. Pozitivismus pfedpokladal, Ze vie je empiricky poznatelné a na zdkladgé

poznani zmé&nitelné.

Programy tomu odpovidajici byly dlouhodobé, drahé a neddinné. V obdobi
hospodatské recese v 70. letech 20. stoleti klesd ochota stitd financovat tyto projekty.
Kriminalita neustile roste, ale také se brutalizuje. RovnéZ i ob2ti zlolinu pfibyva,
pfi¢emZ se sniZzuje jejich Sance na jakékoli odSkodnéni, Obéti zloinu tak zadinaji
pfedstavovat novy socidlni problém. Se vzristajicim poétem zejména majetkovych
trestnych &inli a enormnim zvySenim poétu kratkodobych trestl odnéti svobody dochazi
k trvalému pietiZeni viech &lanki v systému trestni justice. Vézeistvi se nach4izi v Kkrizi,
véznice jsou preplndny, takZe iluzivnost o pkevychovném poslani trestd je stile
markantn&j8i; naopak se potvrzuje teze o vé&znicich jako nejdrazii Skole zlodinu,

a to bez ohledu na nejrizn&j$i a nejnikiadn& ¥l reformy vézefistvi.

Stale vice se zadal prosazovat nazor, Ze je tieba ve v&t3i mife aplikovat v trestnim
soudnictvi pfedevSim sankce nespojené s odnétim svobody. Hleddni vhodnych alternativ
k trestu odn&ti svobody vieobecné - a ke kratkodobym trestm zvlast€ - pfestalo byt
zaleZitosti vé&deckych spole€nosti a riznych jinych nevladnich organizaci a ocitlo se ve
sttedu zdjmu pfislus$nych vladnich organii ve vét§ing zapadoevropskych zemi a zaujalo

pozornost i nadnérodnich instituci. Vyznamnou roli zde sehrdla a stile sehrdavd zejména
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Rada Bvropy, kterd v &einych rezolucich, studiich a v daliich podkladech iniciativnd
nastolovala problematiku trestu odn&ti svobody, podminek jeho vykonu
a upozorfiovala na moZnost a udelnost jeho nahrazeni jinymi tresty. Obdobné wsili

vyviji v ramci OSN Vybor pro prevenci a kontrolu zlo&innosti a Hospodatské a socidlni
rada.’

Dosavadni zkuenosti sv&déi o tom, Ze existuji v zdsad& t¥i zpisoby, jak reagovat
na tyto problémy.? Prvnim Je zvySeni kapacity justiéniho systému zvySenim poétu
soudcl v trestnich v&cech i pracovnikl organd &innych v pFipravném fizeni. Prakticky
to znamena zvysovani kapacity systému trestni justice tak, aby odpovidala rostouci
kriminalité, &imZ se zmen$i pritahy v Fizeni, ale velmi pravdépodobné se dostane pod
tlak kapacita v€zefiského systému. Druhym zpisobem je pak sniZeni podtu véci
projednavanych pfed soudy, a to cestou dekriminalizace, depenalizace, rozsifeni
mozZnosti vyuZit odklonl od standardniho fizeni pfed soudem a ukladani alternativnich
tresth. Znamend vyuZivat mechanismy, které umoZfiuji nepostihovat urgité kategorie
deliktd standardnimi tresty, zejména nepodminénym trestem odndti svobody, ale jinym
druhem sankci a alternativnich opatfeni. Soulasné se v praxi osvédéuji modely
disponujici Sirokou $kalou moZnosti fefit vhodné piipady mimo standardni Fizeni
za aktivni dicastt obvinéného a obéti. Tretim zplisobem je pak zkraceni doby jedndni
pfed soudy i délky pfipravného predsoudniho stadia tizeni, a to pfedeviim zavadénim
alternativnich zjednoduSenych typi fizeni a zefektivnénim standardnich procesnich postupti

zménou platnych pravnich pfedpisi.

Druha polovina 20. stoleti je tak dobou hledani novych forem spravedlnosti a snahou
o vytvofeni podminek pro Siroké uplatnéni alternativnich zpflisob@ fizeni pfed soudem
a vyuZiti alternativ k potrestdni v trestnich vécech. Tyto formy altermativniho Fefeni
trestnich véci 1ze charakterizovat jako specifické postupy vyuZivané alternativné oproti
standardnimu trestnimu f{zeni a zv1adtni formy reakce na trestnou &innost piedstavujici
alternativu k tradiénimu nepodmindnému trestu odnéti svobody. Uelem je snaha
individualizovat trestni postih, pozitivné motivovat pachatele trestnych &inli k Zivotu

v souladu se zakonem, aktivné zapojit do feSeni trestnich véci osoby poSkozené trestnou

! Nekteré ztéchto dokumentd jsou vymezeny v kapitole ,Obecnd prosp&¥né prace jako alternativni trest
v dokumentech mezindrodnich organizaci
2 blize viz. Sokolat, A., Pury, F., $4mal, P.: Alternativni fefeni trestnich v&ci v praxi. Praha. C H. Beck, 2000, s. 5-7
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¢innosti, Yesit efektivng pretiZeni soudh a organii éinnych v trestnim Fizeni vibec, vypofadat
se s nedostatkem kapacity v&znic, zlevnit trestni i civilni ¥zeni a najit a&inné formy
prevence kriminality, a to vSe pfi zachovéni vysokych narokt na vécnou spravnost
a spravedlnost soudniho rozhodovani. RozSifeni moZnosti uplatnéni alternativnich
trestnich postupl a ukladani alternativanich trestd aktivizuje strany soudniho Ffizeni

a posiluje v nich védomi odpovédnosti za navrhovand feSeni.

Pravé o vyuZiti té&chto alternativ se opird novy koncept tzv. obnovujici trestni
spravedlnosti (restorative justice), piedstavujici urdity protiklad k tradi¢n€ represivnimu
pojeti odplatné trestni spravedlnosti (retributive justice). Uplatnéni obou téchto modeld
prodélalo ur&ity vyvoj a v soulasné dobé ani jeden z nich neexistuje v plivodné krystalicky
Cisté podobe.

V pojeti tradiéntho modelu odplatné neboli trestajici justice byl a doposud
do znaéné miry stale je primarni obé&ti trestného &inu stat. Viechny sily a prostfedky jsou
soustifed'ovany na ochranu statu pted pachateli, kteti ohrozuji vefejny zdjem. Konkrétni
individualni obéti je pfisuzovano spide pasivni postaveni, tak?e se na vykonu trestni
justice zudastfiuje jen v pomérné malém rozsahu, zpravidla pouze v souvislosti
s uplatnénim naroku na nahradu $kody. Tento model do znagné miry potladuje preventivni
prvky plsobeni na obvinéného s pfihlédnutim k povaze trestné ¢innosti. Ve vét§iné zemi
uplatiiujicich tento model se trestni justice soustfed’'uje na obvinéného a aZ na mdlo
vyjimek obéti do znainé miry pfehlizi. Dhsledkem toho je, Ze obéti trestného &inu pfi
uplatfiovani svych prav vétiinou neobdrzi takovou pomoc, jakou by si pfedstavovaly
a obvinéni zamé&Fujici se na uplatn&ni obhajoby v Fizeni si neuvédomi disledky svého
jednani ve viech souvislostech a zpravidia je pritbéh fizeni ani uloZeny trest dostateind
nemotivuje k Zivotu bez konfliktu se zakony. Doprovodnym jevem takového modelu je
pokradujici odosobnéni justiéniho systému a pom&mé maly prostor pro uplatnéni
alternativ k nezbytng formélnimu standardnimu ddkaznimu ¥izeni v soudnim pteligeni.
Velké praktické problémy spojené s uplatfiovanim tohoto tradi€éniho modelu trestni
justice vedly k tomu, Ze jako reakce na né&j a vyraz snahy fedit vzristajici problémy
praktického fungovéni trestniho soudnictvi vzniklo koncepén€ odliSné pojeti restorativni

justice.
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Nové pojeti restorativni justice’ piistupuje k trestnému &inu zcela odlidng a vidi

v ném pfedeviim poSkozeni jedné osoby jinou, nikoli Gtok na stdt. Soustfed'uje se
proto na konflikt, ktery vznikl mezi obé&ti trestného &inu a jeho pachatelem jako reakce
na spachany trestny &in. V trestnim procesu se proto poditd nejen s aktivni roli
obvinéného, ale také s individudlnim zohlednénim zajmi a potfeb obéti trestného &inu
a dalsich dotenych subjektil, pfi¢emz klade diraz na odstranéni konfliktu mezi nimi,
coZ je i v SirSim vefejném zdjmu. Koncepce restorativni justice je tedy chipana jako
usili po obnoveni trestnym &inem narufeného nebo ohroZeného systému chriandnych
hodnot a socidlnich vztah@. V $ir§ich souvislostech lze vychodiska uplatndni konceptu
restorativni justice a alternativniho feSeni trestnich véci shmout v nésledujicich tezich:

1. Zakladem trestni odpov&dnosti je spachani trestného &inu, nebot’ jen za n&j mize byt
osoba trestn€ stihana a odsouzena.

2. Trestny ¢in je pfedev§im ttokem proti lidem a mezilidskym vztahim.
Primamimi ob&'mi jsou predeviim ti, ktefi byli trestnym &inem bezprostfedns
poskozeni, ale mohou jimi byt také rodinni ptislusnici obé&ti apod.

Trestny &in je bud’ sam projevem uréitého konfliktu nebo konfliktni stav vyvoldva.

4. Konflikt spojeny s trestnym ¢inem lze vnimat v n€kolika rovinach: jako konflikt
mezi konkrétnimi osobami (napf. pachatelem a ob&ti jeho trestného &inu), v podobg
konfliktu mezi zajmy pachatele, dal§ich osob dotéenych trestnym &inem a
vefejnym zdjmem a koneéné v roviné rozporu mezi normami (piedstavami)
pachatele a normami spole¢nosti.

5. Stfet riiznych norem je jednim ze zdkladnich divodd toho, pro¢ dochézi k tresiné
&innosti. Re$eni tohoto konfliktu riiznych norem vytvadi pfedpoklad urovndni
trestnym &inem narudenych pravnich a spolefenskych vztahl a pfispivd k tomu,
aby se trestna Sinnost neopakovala.

6. Z moznych zplsobi feleni trestni v&¢i je Zadouci preferovat ten, ktery umoZiuje
zohlednit jak oprdvnéné zdjmy jednotlivych osob, tak 1 vefejny zdjem a zahmout do
celkového fedeni i pfiméfenou reakei na spachany trestny ¢in,

7. Reakce na spachany trestny &in maZe, ale nemusi mit podobu trestu.

8. Trestni represi je vhodné vyuZivat jen pokud nelze zvolit jiné zpisoby feSeni

trestni véci a vZdy jen v nezbytné nutné mife.

? blize viz. Sotoldf, A., Plry, F., S4mal, P.; Altemativn( feden{ trestmich v&ci v praxi. Praha. C. H. Beck, 2000,5.9 - 15
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9. Vyrazné pozitivni vliv a efekt mize mit jiZ samotny zplsob projednan{ trestného
¢inu a fedeni jeho nasledkd.

10. Uplatnéni specifickych forem mediagni prace, odklontt od standardniho trestniho
fizeni a alternativnich sankci neni levnou milosti pro pachatele, ale vidy v sobé
obsahuje 1 sanké¢ni prvky rizné intenzity, individualizované s ohledem na povahu
trestného &inu, jeho piiciny, motivy a nasledky, osobnost pachatele, jeho chovani pied
¢inem, b&hem né&ho i po ném a perspektivu jeho dai§iho osobniho rozvoje.

11. DosaZené feSeni a jeho promitnuti v konedném rozhodnuti vydaném v trestnim ¥izeni
musi v maximalni moZné mife respektovat i opravnéné zajmy viech daliich
subjekth dotéenych trestnym <&inem, tj. zdjmy obéti a jejiho blizkého socidlniho
okoli, zajmy komunity, v niZ se pachatel a obét’ pohybuji, a vefejny zajem, tedy
zajem spole¢nosti jako celku.

12. Optimdlnim cilem je nalezeni feZeni vyhovujici viem dotéenym subjektim - strategie
win-win (vitézstvi pro viechny).

13. Alternativni vyuZiti mediace a probace p¥ind$i lidsky citlivéjsf zohlednéni potieb

ks

piipadi.

Vychodiska restorativni trestni spravedlnosti jsou zaloZena na pfesvédéeni, Ze pokud
m# pachatel pfevzit skuteEnou osobni a nikoli pouze formélné trestnépravni odpovédnost za
to, co svym trestnym &inem zpisobil, resp. vyvolal, musi nejdfive plné porozumét svému
jednani v jeho socidlnich i individudlnich souvislostech a uv&domit si z toho pramenici
faktické, nikoli pouze trestnépravni diisledky. Konkrétn&)i fefeno to znamena dospét
k takovému zplisobu od&inéni trestného &inu, ktery odpovidid potfebam poskozeného
a nalézt perspektivu svého dlouhodobého uZitedného spoleCenského a pracovniho
uplatn&ni i moZnost napln&ni své pfedstavy plnohodnotného Zivota bez konfliktu
se zdkonem. Z pasivniho objektu trestniho fizeni se st&vd motivovany subjekt, ktery
svym ndslednym chovanim miZe zvratit nebo alespoii zmirnit dopad svych minulych

cenu.



1.2 Zpisoby alternativnich FeSenf trestnich véci v Ceské republice

Moznosti praktického uplatnéni jednotlivych forem alternativniho Feleni trestnich
véci jsou limitovdny pravnim rdmcem, v n8m% se musi pohybovat. Aktivity sm&fujici k
alternativnimu Fedeni trestnich véci probihaji u nds ve dvou rovinach. Jednak v ramci
systému platného trestnfho prava, jednak mimo tento systém, v prostiedi, které samo
neni pravem regulovdno, ale v némz lze podle platné pravni Upravy dosdhnout fefeni,
které ma ur€ity dopad v trestné€pravni oblasti. V pfipadé alternativ k potrestani trestem
odnéti svobody, méZeme z tohoto hlediska rozeznavat*:
a) alternativy v oblasti trestniho prava, resp. alternativy podie trestniho prava
hmotného a procesntho, a
b) alternativai postupy sméfujici k feSeni trestnich véci realizované mimo systém

trestniho prava.

V rémci alternativ v oblasti trestniho prava lze vymezit alternativy hmotnépravni
a procesni. Mezi hmotnéprivni altermativy patii alternativni tresty a alternativy
k potrestani. V nejobecnéjii roving jsou altermativmimi tresty viechny tresty nespojené
s bezprostiednim odnétim svobody, fakticky vak lze mezi né zatadit pfedevsim tresty
vykonavané ve spoledenstvi (tzv. komunitni sankce, v nafich podminkdch frest obecné
prospésnych praci a podminéné odsouzeni doplnéné vhodné€ stanovenymi pfiméfenymi
povinnostmi nebo pfiméfenymi omezenimi), tresty s probadnimi prvky (zejména podminéné
odsouzeni k trestu odnétf svobody s dohledem) a penézity trest (piipadné spojeny s uréitymi
pfiméfenymi povinnostmi a pfiméfenymi omezenimi) a u mladistvych pfedev¥im trestni
opatfeni obecné prospé§nych praci, penéZité opatieni, penéZité apatfeni s podminénym
odkladem vykonu, odnéti svobody podminéné odloZené na zkuSebni dobu (podminéné
odsouzeni) a odnéti svobody podminéng& odloZené na zkuSebni dobu s dohledem.

Spise vyjime¥n& pak dali tresty, napi. samostatné uloZeny trest zdkazu &innosti
nebo cizinci uloZeny trest vyho#t&ni. U mladistvych je moZné vedle uloZeného trestniho

opatteni uloZit i vychovnd opatieni.

4 bliZe viz. Sotol4f, A., Piry, F., Samal, P.: Altemativn{ ¥eSen! trestnich véci v praxi. Praha. C. H. Beck. 2000, 5. 15 -21
doplnéno o zmény v pravni Gpravé
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Hmotn&pravnimi alternativami k potrestini jsou upusténi od potrestdni a podminéné

upusténi od potrestdni s dohledem a u mladistvych upusténi a podminéné upusténi od
uloZeni trestniho opatfeni, kieré milZe byt doprovdzeno vychovnymi opatfenimi. 1 kdyZ
v t&chto piipadech neni uloZen trest, jde o specifickou reakci na trestny &in se sank&nimi

prvky.

Viechny uvedené alternativni tresty a alternativy k potrestani je moZné kombinovat
§ ochrannymi opatfenimi (ptedeviim s ochrannym lé&enim a u mladistvych s ochrannou
vychovou). Prvofadym smyslem t&chto opatfeni je specificka forma ochrany spoleénosti
a obvinéného, souasné viak jsou svou povahou také urditymi omezenimi v b&Zném

zplsobu Zivota obvinéného.,

Procesnimi alternativami k standardnimu trestnimu fizeni, tzv. odklony v trestnim
fizeni (diversion), jsou podle nadi pravni Upravy zejména fizeni o podminéném zastaveni
trestniho Fizeni, o schvdleni narovndni, a o vydani trestniho prikazu. U mladistvych
pfichdzi v Gvahu i odstoupeni od trestniho stihdni. Zatimco prvni dv& z téchto alternativ
pfedpokladaji zapojeni stran do feSeni trestni véci a nejsou spojeny s uloZenim trestu, byt'
uréitou formu postihu v sobé rovnéZ zahrnuji, tfeti pfedstavuje zkracené pisernné ¥izeni
bez provedeni hlavniho li¢en{ a bez soudinnosti stran. Samotny trestni pfikaz ma a&inky
odsuzujictho rozsudku a vZdy jim musi byt uloZen trest, neni tedy alternativou
k potrestani. Takovou alternativou naopak miiZe byt zastaveni trestniho stihdni v trestnich
vécech, v nichZ ho lze vést jen se souhlasem poSkozeného, pokud poskozeny takovy
souhlas vezme zpét v disledku toho, Ze dojde k urovnani jeho vztahd s obvin&nym.
Za dali alternativu lze povaZovat 1 zastaveni trestniho stihani pro netielnost, coZ upravuje

ustanoveni § 172 odst. 2 tr.fadu

Mezi alternativnimi postupy sméiujici k Fefeni frestnich vécei realizované mimo
systém trestniho prava pati{ zejména mediace a ujednani v ramci ni dosaZend. Z hlediska
trestniho prdva procesniho je mediace zvlastni neprocesni formou alternativniho fedeni
trestnich véci, jejiz vysledky se mohou promitnout do rozhodnuti ve véci, ale sama jako
takova pravem upravena neni. Postup v mediaci musi byt vidy veden tak, aby nemafil trestni
fizeni, zejména pak opatfovani a provadéni dikazi. V samotné mediaci neprobiha

dokazovani v trestnépravnim smysiu a skute€nosti, které vyjdou najevo z vyjadfeni osob na
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ni zuastnénych, nelze pouZit jako dikaz v standardnim trestnim Fizeni. Pfedmétem Fedeni

konfliktnich stavil v ramci mediace zdrovell nemfize byt to, co patfi do sféry trestniho
prava hmotného, tedy pfedeviim rozhodovani otazky viny, ale ani trestu, Vysledky mediace
oviem mohou byt vyznamné pro tvahu soudu o druhu a vyméfe trestu, resp. o alternativé
k nému. Hovofime-li tedy o mediaci v trestn{ justici, je tfeba ji odlifovat od odklonl
v trestnim Fizeni. Samotnéd mediace je neprocesnim zplisobem alternativniho fedeni
trestnich véci, prostfednictvim kterého lze urovnat konflikt spojeny s trestnym &inem
a jeho dusledky v roving€ morélni, etické a socidlni. Tim miZe zaroveit vytvofit podminky

pro jeho FeSeni v roviné trestnépravni.

V souvislosti s uplatnénim a vykonem alternativnich trestd a alternativ k potrestani
v trestnim fizeni se jako dal¥ specifickd metoda feSeni problémb spojenych se stihanym
trestnym &inem a osobou jeho pachatele vyuZivié probace, spojujici v sob& pomoc,
psychosocialni vedeni a pozitivni motivaci pachatele s nezbytnou mirou kontroly jeho
chovani. VyuZiti probace je oviem na rozdil od mediace z v&t3i &asti soudasti standardniho

vykonu soudnich rozhodnuti a jako takové se opira o autoritu statu.

1.3  Alternativni tresty

Altemativni tresty nabizeji jinou moZnost potrestani pachatele nez je uloZeni trestu
odnéti svobody. Jsou alternativou k pfeplngnym véznicim, ve kterych je odsouzeny
izolovan od spolefnosti, coZ s sebou nese mnozstvi negativnich disledki. Pachatel
se stava pasivnim ¢lenem spolednosti, nemusi pracovat, nema mozZnost hledat si praci
&i organizovat sviij volny &as. Navic ma zajidténo ubytovéni, stravu, zdravotni a socialni
pé&i, a to vie na ulet datiovych poplatnikii. I to je jeden z divodi, pro¢ se nékieti
pachatelé do v&zeni opakované vraci. Kratkodoby trest odnéti svobody se u pachatelii méné
zévainych trestnych &inG jevi jako zbyte¢né ndkladny a z hlediska prevence daliiho
pachani trestné innosti nedéinny. A v neposledni fad€ je tfeba zminit i negativni disledek
nepodmin&ného trestu odnéti svobody, spodivajici v nebezpedi krimindlni infekce (zejména

Skodlivé vlivy ostatnich i vice naruSenych, odsouzenych).

Naopak filosofie alternativnich trestl je odli¥n4 - ponechat odsouzeného na svobodé
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a uloZit mu takovy druh povinnosti nebo omezeni, ktery bude piisobit preventivné proti

pachani dal8i trestné ¢innosti, ochrani spole&nost, uspokoji zajmy obéti trestného ¢inu
a upevni v pachateli navyky a postoje potfebné k vedeni fadného Zivota. Alternativni
trest pachatele nezbavuje svobody, ale vyZaduje od né&j dodrZovéni uréitych omezeni
&1 splnéni povinnosti, musi nap¥iklad zaplatit ze svého p¥ijmu stdtu jisty obnos penéz
(penézity trest), podrobit se dohledu ¢i [éCeni nebo jinym omezenim, nesmi se po uréitou
dobu zdrZovat v konkrétnim misté (trest zdkazu pobytu), nesmi po urditou dobu
vykonavat urlitou &innost (irest zdkazu &innosti) nebo musi odvést urdity podet hodin
prace pro ,vefejné blaho™ (trest obecné prospésnych praci). V pritbéhu vykonu trestu
se sleduje, zda odsouzeny plni podminky uloZeného trestu a zda Zije v souladu s normami
spoleCnosti. Pii neplné&ni té€chto podminek miZe soud rozhodnout o naéhradni sankei,
kterou je vét§inou trest odnéti svobody. Alternativni trest je jakousi podanou rukou
pachateli ze strany statu, ktery musi reagovat na spachany trestny ¢in, nechce vsak

piimo pfistupovat k uv&znéni pachatele.

Hlavnimi diivody, pro kter¢ je tieba usilovat o nahrazeni trestu odnéti svobody
jinymi alternativami, je skutenost, Ze tyto alternativy:
- nemaji nevyhody trestu odnéti svobody,
- piinadeji podstatné niZ$i naklady na jejich vykon,
- pf jejich uloZeni nejsou pretrhavany socidlni vazby pachatele s prostfedim, ve kterém
Zije,
- zohlediujf osobnost jedince a jeho individualni vlastnosti,

- napomdhaji ke zrychleni trestntho fizeni.

Od novych forem alternativnich trestl se rovnéz ofekava, Ze sniZi vézeiiskou populaci
a omezi pfeplnénost véznic. Proto by mély byt ukladany osobam, pro n&Z tradi¢ni
podminéné odsouzeni nebo b&Zna probace se jevi jako neidinné, ale na druhé strané
zhvaZnost jejich provinéni ani stupeil naru$enosti nevyZaduje bezpodmineénou izolaci
od spolenosti. Pfi zavadéni alternativnich trest tedy jde o to vyplnit propast mezi
podminénym odsouzenim a b&Znou probaci na strané jedné a uvé€znénim na strané druhé.
Piesto vzdy alternativni tresty predstavuji uréité riziko pro bezpeénost spolenosti,
nebot' zatimco se zdd, Ze mohou splinit viechny ostatni funkce trestu, zlstav4

problematickou funkce zneSkodnéni, se kterou se dokézi vypofadat vézeni tim, Ze pachatele
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od spole¢nosti na Cas izolujf. Jedinou moZnosti, jak alespoll &dstedng znemoZnit

odsouzenym k alternativnim trestiim pachat dals{ trestnou ginnost je§td v prib&hu jejich
vykonu, je co nejpfisnéjii a co nejintenzivng&jsi dohled nad nimi, Kromé& toho jen
takovyto zplisob dohledu dokdZe pfesv&dgit represivné naladénou vefejnost,

Ze odsouzenému se skutein& dostalo spravedlivého trestu,

T&ziste alternativnich trestd spodiva v intenzivinim dohledu nad pachatelem,
pfi¢emZ kvalita tohoto dohledu bude rozhodovat o tom, zda tyto tresty budou také
v potifebné mite uplatiiovany. Kvalita dohledu je oviem podmin&na podtem a kvalitou
pracovniki, kterym bude tento dohled svéfen, tedy proba¢nim w¥ednikim. U proba&nich
afednikd se predev8im vyZaduji schopnosti a dovednosti manaZersko-organizaéniho
a pravné-administrativniho typu, méné jiZ tradi¢niho typu socidin&-prévniho. Price
probatniho Ufednika je typové naprosto odli¥nd od metod a ndpln& price b&Zného
socidlniho pracovnika. Probaéni Ufednik plni socidlné rehabilitaéni Glohu pfedeviim tim,
Ze soustavné nekompromisné vede potrestaného k odpovédnosti, sebekontrole a sebekdzni
tak, Ze diisledné dba na to, aby se potrestany podfidil viem podminkam a povinnostem,
napf. aby podstoupil protialkoholni a protidrogové 1é¢eni, absolvoval povinné konzultace
a prakticky vycvik k ziskdn{ a osvojeni zakladnich socidlnich a pracovnich navyki

a dovednosti.

1.4 Druhy alternativnich trestii

Alternativni tresty miiZe &lenit riznym zpisobem®.
Nejéastéjsim &lendnim je viak &lenéni na alternativnf tresty v uZ§im pojeti a alternativni
tresty v §ir§im pojeti. Zatimco do uZ§iho pojeti fadime takové tresty, které v sobé& zahrnuji
odborné psychosocidlni vedeni a kontrolu pachatele, které jsou zaji¥tfovény
specializovanou socialni sluzbou (v CR se jednd o Probadni a mediatni slu¥bu pisobici
v resortu Ministerstva spravedlnosti CR), pod pojmem alternativni trest v §ir§im pojeti

rozumime viechny tresty nespojené s odnétim svobody.

3 blize viz. Osmantik, Q. a kol.: K problematice alternativnich trestil a opatfeni. Praha. IKSP. 1996
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Alternativni tresty v uZ$im pojeti v Ceské republice:

» Podminéné odsouzeni - spoiva v podminéném odkladu vykonu trestu odnéti svobody
na zkuSebni dobu od jednoho do péti let. Podmindné odloZit [ze pouze trest odnéti
svobody v trvéni do dvou let. Podminéné odsouzenému miZe soud uloZit pfiméfend
omezeni a piimérené povinnosti nebo povinnost nahradit podle svych sil Zkodu, kterou
trestnym &inem zpGsobil.

o Podminéné odsouzeni s dohledem - spofivd v podmingném odkladu vykonu trestu
odné&ti svobody na zku3ebni dobu od jednoho do péti let, a to trestu odnéti svobody
nepfevySuwici t#i roky. Soud nad pachatelem zaroveit vyslovi (probaéni) dohled, ktery
spofivda v pravidelném osobnim kontaktu pachatele s pracovnikem Probadéni
a media¢ni sluzby. Obdobné jako u podmin&ného trestu mlZe soud uloZit i pfiméfena
omezeni a pfiméfené povinnosti.

o Trest obecné prospésnych praci - spoliva v povinnosti pachatele odpracovat osobné
a bezplatné ve svém volném Case soudem stanoveny podet hodin (v rozmezi 50 -

400 hodin) ve prosp&ch obci, stitnich nebo jinych obecné prosp&inych instituci.

Alternativni tresty v §ir$im pojeti v Ceské republice:

o PenéZity trest - lze jej uloZit ve vyméFe od 2.000 K& do 5.000. 000 K¢, jestlize pachatel
umyslnou trestnou ¢innosti ziskal nebo se snaZil ziskat majetkovy prosp&ch, popt.
u méné zavaznych trestnych &inti, pokud neni tfeba ukladat trest odnéti svobody.
Soufasné s uloZenim penéZitého trestu ukladd soud tzv. pdhradni trest odnéti
svobody do dvou let, pokud by pen&Zity trest nebyl zaplacen.

o Trest zdkazu Cinnosti - 1ze uloZit na jeden rok aZ deset let, pokud se pachatel
dopustil trestného ¢inu v souvislosti s touto ¢innosti.

o Trest vyhoSténi - uklada se pouze cizincim, ktefi nemaji na Gzemi republiky
dovolen dlouhodoby pobyt ani jim nebyl poskytnut azyl, a znamend zakaz
zdrZovat se po dobu jednoho roku az deseti let nebo po dobu neurditou na Gzemi
CR.

o Trest zdkazu pobytu - lze uloZit na jeden rok aZ pét let vyZaduje-li to se Zetelem
na dosavadni zplisob Zivota pachatele a misto spachéni trestného &inu ochrana vefejného
pofadku, rodiny, zdravi, mravnosti nebo majetku. NemiZe se v¥ak vztahovat
na misto nebo obvod, némZ ma pachatel trvaly pobyt.

e Trest propadnuri majetku - miZe soud uloZit vzhledem k okolnostem spachaného
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trestného &inu a pomérim pachatele, odsuzuje-li jej k vyjimeénému trestu nebo

k nepodminénému trestu odnéti svobody za zavaZny umyslny trestny &in, jimz
pachatel ziskal nebo se snaZil ziskat majetkovy prospéch a rovnéz v pfipadech,
kdy to trestni zakon ve zv]astni &asti dovoluje.

Trest propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty - které bylo pouZito ke spachani
trestného Cinu &i kterd byla k jeho spachdni urdena nebo ji pachatel ziskal
trestnym ¢inem nebo jako odménu za né&j, popf. ji pachatel za tuto v&c nebo
jinou majetkovou hodnotu nabyl, pokud jeji hodnota ve vztahu k hodnot& nabyté

véci nebo jiné majetkové hodnoty nenj zanedbatelnd.
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2. Obecné prospéiné priace jako alternativa ktrestu odnéti
svobody

Novelou trestniho zdkona &. 152/1995 Sb. byl s a&innosti od 1. 1. 1996 rozsifen
systém trestd o novou alternativu trestu odnéti svobody - trest obecné prosp&inych praci.
Jeho zavedeni je v souladu se soudasnym mezindrodnim kriminalné politickym trendem
projevujicim se v usili o Sir8i vyuZivani trestd nespojenych s odn&tim svobody

a postupnym nahrazovanim nepodminéného trestu odnéti svobody t&€mito alternativami.

Obecné prospésné prace existuji jako samostatnd zviastni sankce v fadé
evropskych zemi (napf. v Anglii, Francii, Nizozemi, Belgii, Mad'arsku, Norsku, Dinsku
a v daldich). V né&kterych dalSich zemich jsou vyuZivany jako ndhradni trest
k nezaplacenému pen&Zitému trestu (N&mecko, Svycarsko) nebo se uplatiiuji ve forms
pokynt pfi podminéném odsouzeni & pfi zastaveni trestniho stihani (Rakousko,

Némecko).

Podstata trestu obecn& prosp&Snych praci spodivda v tom, Ze pachatel, ktery
se provinil proti spole€nosti, ma $anci odginit své chovani praci pro obecny prospéch,
napf. Uklidem vefejnych prostranstvi nebo budov, pomoci postiZenym spoluob&antim,
praci p¥ ochrané Zivotniho prostfedi apod. Tyto prace uloZené mu soudem musi pachatel
vykonat osobng, bezplatn€ a ve svém volném Case. Trest je zde predstavovan djmou, kterd
se projevuje citelnym zdsahem do volného fasu pachatele a rovnéz tim, Ze za vykonanou
praci pachatel neobdrZi odmeénu. Sama prace pak pfedstavuje vyznamny vychovny
prvek. Je prilezitosti k tomu, aby pachatel, ktery by jinak byl pouhym pasivnim
vykonavatelem ptikazdl &i zékazd, se aktivn& pfidinil o svou vychovu. Mé slouZit
k tomu, aby byla podpofena pachatelova sebediivéra a socidlni odpovédnost. Prace
vykonavana ve vefejném zdjmu ma pfinést pachateli moralni uZitek, ma slouzit k jeho

zatlen&ni do spole¢nosti a prispét k jeho pracovni adaptaci.

V evropskych zemich, ve kterych se trest OPP uplatiiuje, se vyZaduje k jeho
uloZeni souhlas pachatele. Do teského pravniho fadu tento prvek bohuzel pfevzat

nebyl. Existuji zde nejméné tH divody®, pro je uZitedné trest OPP podminit souhlasem
® hlize viz. Vanduchové, M.; K novému trestu obecné prosp&inych pracl. Pravni praxe & 7/1996.5.397-401
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pachatele.

Za prvé je to obava, aby se pouZiti OPP nedostalo do konfliktu se zdkazem nucené
prace. Z hlediska nai pravni upravy viak tato obava odpad4, protoZe podle &l. 9 odst. 2
pism. a) Listiny zakladnich prav a svobod neni nucenou praci prace ukladana podie
zdkona osobam vykondvajicim trest nahrazujici trest odn&ti svobody. Daldi vyznamny
diivod svédéici pro vyZadovani souhlasu pachatele souvisi s vychovnym delem trestu.
Vyjadfenym souhlasem pachatel na sebe bere povinnosti spojené s vykonem tohoto
trestu. Tento souhlas, byt' zpo&atku formalni, by mél posléze pod vhodnym vedenim
vyustit ve vnitfni akceptaci viny a nasledujictho trestu. Tieti diivod vychazi
z poZadavku respektovéni citelnosti trestu. Trest OPP, zileZejici vé&t§inou v pomocnych
manuélnich pracich vykonavanych na ofich vefejnosti, by mohl byt nékterymi pachateli,
napf. trestnych &inG v dopravé, povaZovan za prili§ citelny, neodpovidajici spachanému

trestnému Sinu.

V zahraniénich pravnich dpravach jsou obecné prosp&iné price chapany vétinou
jako trest nahrazujici nepodminény trest odn&ti svobody velmi kratkého trvani. Cesk4 pravni
uprava, podle které lze trest OPP uloZit pachateli trestného ¢inu se sazbou trestu odnéti
svobody, jejiZ horni hranice nepfevy3uje 5 let, je v tomto ohledu vyijimedna a Casto

kritizovana.

Okruh &innosti, které lze v rdmei trestu obecné prosp&Snych praci vykonat, byva
v pravnich Gpravach pojat velmi $iroce. VE&t§inou se jednd o manudlni a pomocné price
v komunalnich zafizenich, pfi Gpravé zelené a ochrang Zivotniho prostiedi, tpravé
a Gdrzb& komunikaci a budov, pomocné price v nemocnicich, domovech dichodeti,
skolskych &i sportovnich zatizenich, zafizenich Cerveného kiiZe, citkevnich organizacich
apod. Neni moZné je vykondvat v soukromych zafizenich a podnicich, které jsou zaméfeny

na docileni zisku.

Obecné prospéiné prace jsou trestem, ktery vyZaduje, aby pachatel byl
v prib&hu jeho vykonu podroben dohledu nad vykonem praci a soudasné téZ kontrole
v tom sméru, zda vede Fadny Zivot a dbé pfipadnych pfiméfenych omezeni & povinnosti,
uloZenych soudem. Velmi dileZitou roli zde hraji probadni pracovnici, ktefi by méli

provad&t nejen dohled a kontrolu, ale i préci poradenskovychovnou a pedovat o vybér
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a zisk&vani pracovnich mist.

Pozitiva trestu OPP pak jednoznainé vyplyvaji ve srovnani s trestem odnéti svobody.
Pobyt odsouzenych ve v&znicich je velkou finan&ni zatéi pro celou spolednost. Sehnat préci
pro Cloveka ve vykonu trestu odnéti svobody je v dne¥ni dob& velmi problematické.
S vykonem trestu odnéti svobody je spojena také socialni izolace odsouzeného. V&zeni
je povaZovano za ¥kolu zloginu. Clovek, ktery je propustén na svobodu si musi hledat
préci, ale kontakty, které udrZoval pted uvézn&nim jsou pfetrhané, chybi mu praxe
a nema Cisty trestni rejstiik - to vie zt&%¥uje ziskani prace. Mnoho lidi se tak dostava do
bludného kruhu, ze kterého se hledd cesta ven jen velmi t&Zko. Naproti tomu uloZeni trestu
OPP dava odsouzenému je$té¢ jednu Sanci. UmoZfuje mu odpykat si trest bez
negativnich strdnek, které pfinasi trest odnéti svobody. Jedinec neztrici kontakt s okolim
a miZe pracovat. Na druhou stranu je ve svém jednani omezen uritou povinnosti vidi
spolecnosti. Navic pokud bude vykonavat trest OPP v prostiedi, kde bude mit moZnost
poznat a napravit disledky svého jednani, je velkd pravdépodobnost, Ze trest povede
k napravé pachatele a nejlépe splni svij ucel. Odsouzeny k trestu OPP je nucen aktivng
se zapojit do prdce pro komunitu v misté svého bydlité nebo v jeho okoli. Trest OPP
podporuje pocit zodpovédnosti odsouzeného za vlastni chovéni a Zivot. Déle upeviluje jeho
pracovni ndvyky a rozviji femesinou dovednosi. Je-li navic vykonan v zakonné lhié,
je vymazan z rejstiiku trestll a na vypise se tedy jeho uloZeni neobjevi. Trest OPP je ti€inné;jsi

a nesrovnatelné levngjsi nez vykon trestu odnéti svobody ve v&zeni.
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3. Obecné prospéSné prace jako alternativni trest v dokumentech
mezinarodnich organizaci

V poslednich dvaceti letech se vyrazné projevuje na mezindrodnim poli nazor,
Ze je tfeba Sifeji aplikovat v trestnim soudnictvi pfedeviim sankce nespojené s odnétim
svobody. Na sedmém kongresu OSN o prevenci kriminality a zachizeni s pachateli,
konané v roce 1985 v italském Milané, byla pfijata Rezoluce o smifeni vézeriské
populace, o alternativach trestu odnéti svobody a o spolecné integraci pachatelii. Podle této
rezoluce je alternativa volba trestu nespojeného s odnétim svobody, uklddaného
pachateli, ktery by jinak byl odsouzen k trestu odnéti svobody. Nep¥ichdzi v dvahu viici
tomu, kdo by jinak byl zpro§tén viny. Aby Slo o skutetnou alternativu trestu odnéti
svobody, nesmi tato alternativa zahrnovat Zadnou ztratu svobody. Jinak by mohlo jit pouze
o vylepSeni trestu odné&ti svobody, o jeho lep§i a huménn&i$i vykon. Délka trvani
alternativni sankce musi byt Gmérné trestnému &inu a délce trestu odnéti svobody, ktery
by jinak byl za trestny &in uloZen. U odsouzené osoby musi byt realné piedpoklady
vyhovét stanovenym podminkdm. Mezi vhodné alternativy trestu odnéti svobody jsou
zafazeny napf. podmingné odsouzeni, podminény odklad vykonu trestu, domaci vézeni,
probace, ale také sluZba pro vefejnost, prace ve spolefenském zafizeni, nihrada $kody
a vefejnd ditka (pokud neobsahuje vefejné zostuzeni nebo zesméS$néni pachatele). Za
vhodnon alternativu je v tomto dokumentu rovnéZ oznateno nucené ambulantni nebo ustavni
légeni pachateli narkomand, alkoholiki nebo dufevné chorych, jsou-li ovéem spinény
alespofi zédkladni podminky jak ndleZit¢ho zji$téni zdravotniho stavu pachatele k tomu
povolanymi experty, tak vykonu tohoto léfeni vktomu zpusobilém zafizeni. Doba
hospitalizace viak nesmi p¥ekracovat dobu, ke které by byl pachatel jinak odsouzen pfi

uloZeni trestu odnéti svobody.

Na VIII. kongresu OSN pak byly k otdzce alternativnich trestd pfijaty zdsadni
pravidla a rezoluce. Jde pfedeviim o dokument nazvany Minimdélni pravidla pro vypracovéni
opatfeni nespojenych s vykonem trestu odnéti svobody, jinak zndma téz jako tzv. Tokijska
pravidla. Tato pravidla obsahuji souhrn zékladnich principd k prosazeni opatieni nespojenych
s odnétim svobody, definuji rizné druhy takovych opatfeni a stanovi zdkladni pfedpoklady
jejich aplikace. OSN vtomio dokumentu zarovei vyzyvid viechny c¢lenské zemd
k uskutediovani v ném obsaZenych pravidel v mezich podminek kazdé konkrétni zemé.
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Podstata trestu obecné prosp&dnych praci, spotivajici v bezplatném, osobnim provedeni

stanovenych praci ve volném dase nuing vyvolava otazku, zda je tento institut v souladu
se zakazem nucené price. , Mezindrodni pakt o oblanskych a politickych pravech ptijaty
Valnym shroma¥dénim OSN v roce 1966 (rezoluce & 2200, XX, &l. 8) a Umluva & 29
Mezinérodni organizace price zroku 1930 o nucené nebo povinné praci ve znéni Umhuvy
&. 105 o odstranéni nucené prace z roku 1957 zakazuji jakékoli formy donucovani k praci.
Cl. 4 citovaného Mezindrodniho paktu o obéanskych a politickych pravech (viz Sdsleni
&. 209/1992 Sb. Federalniho ministerstva zahraniénich véci o Umluvé o ochrang lidskych
prdv a zékladnich svobod ve znéni protokolu &. 3, 5 a 8) uvadi: ,,od nikoho se nebude
vyZadovat, aby vykondval nucené nebo povinné pré,ce“h. Stejny poZadavek nalezneme
rovnéZ v evropské Umluvé o ochrand lidskych prav a zékladnich svobod a v Listing
zékladnich prav a svobod, vyhlaSené prostfednictvim CNR & 2/1993 Sb. jako souSst
tstavniho po¥adku Ceské republiky. C1 9 Listiny zakladnich prav a svobod stanovi, Ze nikdo
nesmi byt podroben necenym pracim nebo sluzbam (€l. 9). Vykon obecné prosp&snych praci
ale neznamena protilistavni poruSeni zakazu nucenych praci a sluZeb, protoZe Listina
zakladnich prav a svobod v €&l. 9 odst. 2 uvadi, Ze zadkaz podrobenf nucenym pracim nebo
sluzbam se nevztahuje na prace ukladdané podle zékona osobam ve vykonu trestu odnéti
svobody nebo osobam vykonavajicim jiny trest, nahrazujici trest odnéti svobody, Obdobnym
zpisobem je v &L 4 odst. 3 Umluvy o ochrané lidskych prav a svobod stanoveno, Je za
nucenou nebo povinnou praci se nepovaZuje prace béiné pozadovana pii vykonu trestu
ulozeného podle &l. 5 této Umluvy nebo v dobé propusténi z tohoto trestu. Z uvedeného tedy
vyplyvd, Ze soudné uloZeny vykon obecné prosp&$nych praci nelze povaZovat za nucenou
préci. Piesto ale pfetrvava spor o to, zda nejde o donuceni k préci ve viech ptipadech, kdy se
pro ni ob&an nerozhodl dobrovolng a jeji vikon je vyZadovan pod hrozbou sankce, zda tedy
soudem naffzend obecn& prosp¥nd prace neni donucenim k praci, kdyZ je uklidana misto
trestu odndti svobody’®. Otézka zni, jestli nejde o nepHpustné donuceni k praci, pokud
pachatel vykondva uloZeny trest obecné prospé€inych praci s védomim moZnosti pfemény
tohoto trestu vtrest odn&ti svobody v pi{pad®, Ze obecné prospiné price zavingnd
nevykonavd, Pravé tato moZnost pfemény trestu obecné prospéinych praci v trest odn&ti
svobody je pfedmétem diskusi, nebot by na takovou pfemé&nu mohlo byt nazirno jako na
urdity druh hrozby s donucujicim d€inkem na ob&ana.
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Tento rozpor je nékterymi odborniky piekondn vyzadanim souhlasu pachatele
s uloZenim tohoto trestu jako nezbytné podminky jeho uloZeni. K tomu je vak oponenty
namitano, Ze tento souhlas je v podstaté ,irelevantni, protoZe i tento souhlas by byl vydan
&i vynucen pod hrozbou jiné sankce, tedy trestu odnéti svobody, ktery by byl uloZen, kdyby
nebylo mozné vyslovit uloZen{ trestu obecné prosp&inych praci.“™

Jiny aspekt je spatfovan v souhlasu pachatele z hlediska penitenciamiho. PiestoZe
je trest obecn€ prosp&3nych praci tzv. alternativn{ sankci, tedy trestem, ktery je ukladan misto
trestu odnéti svobody, je nutné, aby spliioval ugel trestu vyjaddieny v ustanoveni § 23 T.Z.
Vykon trestu obecné prospéinych praci musi mit pozitivni viiv na odsouzeného a vést jej
k tomu, aby nadéle vedl fadny Zivot. Zdiranit je tfeba pozitivni motivaci pachatele, kterou lze
uplatnit zejména pfi projednani podminek a moZnosti uloZeni tohoto trestu je§td pred
samotnym rozhodnutim soudu. K tomuto cili miiZze vyznamné piisp&t Ggast probaénich
utednikd. Vysledkem téchto jednani by mé&lo byt vyslovny souhlas pachatele s uloZenim této
sankce. Pachatel tak pro pfipad, Ze nebude uznan vinnym, je srozumén s tim,”e jako pravni
nasledek jim spachaného ¢&inu bude soudem vysloven trest obecn® prosp&$nych praci,
spotivajici v ur&ité pracovni povinnosti, kterou je povinen splnit™.

Z penitenciarniho hlediska je tedy souhlas pachatele s uloZenim této sankce potfebny
pro dosaZeni pfevychovného efektu. Tento efekt miiZe nastat tehdy, pochopi-li pachatel
Skodlivost svého jednani a piijme-li trest jako pravni nasledek svého jednani. Jak jiZz bylo
uvedeno vyde, souhlas pachtele s uloZenim trestu obecné prospédnych praci sehrdvd ulohu
i z hlediska citelnosti tohoto trestu, nebot’ i praxe ukazala, Ze n&ktefi pachatelé tento druh
trestu, spodivajici povét§inou v pomocnych manuélnich pracich na ogich vefejnosti, povazuji

za nepfijatelny a vyslovng jej odmitaji.

Uvedenou problematikou se zabyvala také Rada Evropy, ,.kterd na ziklad¢ iniciativy
Evropského vyboru pro tresmi problematiku a Vyboru pro spolupraci v trestnich
Zalefitostech doporudila viaddm &lenskych statd fidit se v oblasti jejich vnitini legislativy
principy zakotvenymi v textu Evropskych pravidel v oblasti spolefenskych sankei a opatfeni.
Tato pravidla jsou pojiména jako paralela k Evropskym vézefiskym pravidlim a formuluji
tedy zakladni poZadavky, ke kterym by mélo byt pfi zachazeni s pachateli p¥ihliZeno. V roce
1976 byla vydéna resoluce R (76) 10 ,K alternativnim opatFenim k uvéznéni“. Od té doby
bylo do jednotlivych trestnich systémi zavedeno vice nez 20 alternativnich tresti.
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Dal3im vyznamnym dokumentem vypracovanym na piddé Rady Evropy
je Doporuceni ¢ R (92) 16 Vyboru ministri Rady Evropy Clenskym stdtim
% Evropskym pravidlim o trestech a opatienich realizovanych ve spoledenstvi.’® Vybor
ministril si je védom vyrazného vyvoje v oblasti aplikace trestd a opatfeni ve spoleenstvi
a bere v ivahu skutecnost, Ze tyto tresty a opatieni pfedstavuji vyznamny prostfedek boje
s kriminalitou, ktery odsirafiuje negativni aéinky uvéznéni. Jako cil si klade dosahnout
Zadouci rovnovahy mezi potiebou ochrafiovat spolenost ve smyslu jak dodrZovani
pravniho fadu, tak aplikace norem umoZiujicich ndhradu Skody zplsobené obétem
trestnych ¢ind na strang jedné a uzndnim potieb pachatele, co se jeho spoledenského
piizplsobeni tyde, na strané druhé. Podle tohoto Doporuceni spiSe uplatnéni trestnich
samnkel uvnitf spolefenstvi, namisto izolace pachatele, miZe v dlouhodobé perspektive
nabidnout spoletnosti lep§i ochranu, véetnd ochrany z4jmi ob&ti trestnych <&int.
D oporueni stanovi, Ze nebudou vytvofena Zadnd zadkonna ustanoveni umoZiiujici
automatickou pfeménu trestu nebo opatieni realizovaného ve spolelenstvi v trest
nepodminény v piipadé nedodrZzeni jakékoli podminky nebo povinnosti vyplyvajici
=z uplatitovani téchio trestd nebo opatfeni. UloZenim a uplatfiovanim trestd nebo opatieni
e spoledenstvi se usiluje o rozvoj smyslu pachatele pro odpov&dnost vi&i spolednosti
Oobecné a vidi obdti trestného &inu zejména. Tresty nebo opatfeni realizovand
wve spolefenstvi budou uloZena pouze tehdy, je-li znamo, které podminky nebo povinnosti
by mohly byt pro pachatele pfiméfené, a je-li znamo, Ze pachatel je pfipraven se jim
podrobit a je ochoten ke spolupraci. Pfed vynesenim rozsudku by mél byt ziskan souhlas
obZalovaného. Doporudeni zaroven klade znadné poZadavky na odborny personal

odpovédny za realizaci trestu nebo opatieni ve spolefenstvi.

7= K arabec, Z.; Rozum, J.: K problematice souhlasu pachatele s uloZenim trestu OPP, Pravni praxe & 4/1998, 5. 227-230.

7® Cesky preklad napt. Vilkové, J.: Doporuteni & R (92) 16 Vyboru ministri &lenskym statim k Evropskym pravidlim o
trestech a opatfenich realizovanych ve spoletenstvi. Praha. IKSP. 1997

K arabec, 7.; Rozum, J.: K problematice souhlasu pachatele s uloZenim trestu OPP, Pravni praxe &. 4/1998, s, 227-230.
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Upravuje rovnéZ poskytovani informaci o téchto opatienim tak, aby se vefejnost
zapojila do jejich realizace a pohliZela na né jako na p¥imé&fené a diivéryhodné reakce na
keimindlni chovani. V uiprav¥ obecné prosp&¥nych praci klade diiraz na to, aby tkoly,
které jsou pachatelim formou prace pro spoledenstvi uloZeny, nebyly bezudelns, ale
naopak byly spoledensky uziteiné, smysluplné a v maximdlni mo¥né mife vedly ke
zvy$eni pachatelovych dovednosti. Vykonem préce pro spoledenstvi nesmi mit Z4dny
podnik prospé&ch. Pracovni podminky pachateld pfi préaci pro spoledenstvi budou v souladu
s obecné platnou legislativou o zdravi a bezpednosti prace. Pachatelé budou pojiéténi proti
nehod® a pracovnimu Grazn., Néklady souvisejici s vykonem price v zasad® nema nést
pachatel. VyZaduje-li zavaZnost piipadu individudini pfistup k realizaci trestu nebo
opatfeni ve spolefenstvi, bude pachatelim poskytnuta kvalitni osobni, sociglni nebo
materialni pomoc. Odsouzeny musi byt na poédtku realizace téchto opatfeni informovéan
o disledcich nedodrZeni podminek a povinnosti uvedenych v rozhodnuti, a o pravidlech,
na jejichz zédklad® miZe byt za takové jedndni vracen zpét pfed orgdn s rozhodovaci
pravomoci. Doporudeni zaroveii uklada podporovat realizaci vyzkumu trestl a opatieni ve
spoleenstvi a pravidelné vyhodnocovini jejich vysledka.

V materialech Rady Evropy je zdiraziiovano, Ze obecn& prospeingé préce jsou jednim
z nejprogresivngjich opatfeni evropského trestniho priva poslednich let. Nabizeji fadu
moznosti pro budouci vyuZiti a jsou do nich vklddény znané nad&je odborniki.
Originalita tohoto trestu spoiva v tom, Ze OPP aktivné pfispiva k moZnosti ndpravy
odsouzeného, a to nejen pfi vykonu prace. Nenaru¥i se uzitetné svazky pachatele s jeho

okolim, nen{ zbaven vykonu normélnich spoletenskych povinnosti ani zodpovédnosti.

Tim se zvy¥uje jeho motivace zachovévat stanoveni pravidla a co nejdive se zafadit

do normélniho Fivota,

V neposledni fad# je tfeba zminit dal$i vyznamny dokument vypracovany na pide
Rady Evropy, a to Doporuceni REC (2000)22 O zdokonalovdni implementace Evropskych
pravidel o alternativnich trestech a opatfenich® Vybor ministrd v dokumentu zdiraziiuje
pokradujici vyznam vytvateni, uklddéni a zavéd¥ni altemativnich tresth a opatfeni zaloZenych
na zésadich obsaengch v Doporugeni ¢. R(92) 16 o Evropskych pravidlech o alternativnich
trestech a opatfenich. Zohledtiuje vysledky prizkumu Evropského vyboru pii feSeni
problematiky trestné dinnosti do implementace Evropskych pravidel, a obzvlaste problémy,
kterym &eli &lenské staty. Uznav4 nutnost novely Pravidla 5 Evropskych pravidel na zaklade
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vysledki prizkumu a vytvafeni praxe, v dohledu nad pachateli si je védom postupného

vytvafeni novych moZnosti G¢inngjsiho a Sir$iho vyuZiti alternativnich trestd a opatfeni.
Doporufeni zéroveil uznivé, Ze dilezity vyvoj a ménici se praxe v oblasti alternativnich
trestl a opatfeni a problémy, na které upozornily &lenské staty, vyZaduji daldi vysvétleni
a interpretaci né€kolika ustanoveni obsaZenych v Evropskych pravidlech. Zddraziuje,
Ze hledani vychodiska v alternativnich trestech a opatfenich, a jejich implementace by vzdy
mély byt provazeny respektovinim zékladnich préavnich z4ruk obsaZenych v Evropské
konvenci o lidskych pravech (European Convention on Human Rights) a z4sad stanovenych
v Evropskych pravidlech. Uznévd vyznam Doporudeni R(92)17 tykajiciho se dislednosti
v ud€lovani trestu, R(97)12, o personalu zabyvajicim se implementaci trestd a opatfen,
R(99)19 o zprostfedkovani v trestnich zdleZitostech a R (99)22 tykajiciho se pieplnéni véznic
a ristu veézeiiské populace pro toto Doporueni. Vysledkem prace vyboru je doporudeni
viddam <¢lenskych statu, aby se ve své legislativé a praxi tykajici se délky trvami
alternativnich trestd a opatfeni fidily revidovanym zn&€nim Pravidla 5 Doporugeni R(92)16
o Evropskych pravidlech o alternativnich trestech a opatfenich, obsaZeném v ptiloze I tohoto
doporudeni, a to zejména pii revizi legislativy, metodiky a praxi ve vztahu k vytvéfeni,
uklddani a implementaci alternativnich trestli a opatfeni s cilem efektivngj$tho wvyuZiti
alternativnich trestd a opatfeni, zdsadami stanovenymi v pfiloze II tohoto doporudeni, a aby
zajistily co nejdir$i roz8ifeni doporudeni a zpravy o dosaZeni udinngj¥iho vyuZivéni
alternativnich tresth a opatfeni, které vypracoval Evropsky vybor na feleni problematiky
trestné &innosti, a vénovaly zvla§tni pozornost dopliikovym vykladim a vysvétlenim urditych
Evropskych pravidel. Vybor rovngz vypracoval navrh zpravy o dosaZeni a¢inngjdtho vyuZiti
alternativnich trestu a opatfeni.

8 tesky preklad Jan Zizka: Doporudeni REC (2000) 22 Vyboru ministri &lenskym stitiim o zdokonalovéni implementace
Evropskych pravidel o altemmativnich trestech a opatienich, Praha, IKSP, r. 2003
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4. Platna pravni iprava trestu obecné€ prospénych praci
v Ceské republice

4.1 Obecna charakteristika

Institut obecné prospéinych praci byl do deského pradvni ¥adu zaveden novelou
trestniho zdkona a trestniho tddu provedenou zdkonem ¢ 152/1995 Sb., ktery rozsifil vydet
trestl v Ceské republice uvedeny v §27 tr.zakona tento novy druh trestu jako alternativu
k trestu odnéti svobody. Pravni Gprava trestu obecnd prosp&¥nych praci pak byla do
dne3niho dne jednou novelizovana, a to zdkonem ¢ 265/2001 Sb., kterym se méni trestni
fad, trestni zdkon a dal3i predpisy. Trest OPP a podminky jeho ukléddani jsou tak upraveny
v §45 a 45a zdkona ¢, 140/1961 Sb., trestni zdkon, jeho vykon je upraven v §,335 - 340b
zdkona C. 141/1961 Sb., o trestnim Fizent soudnim (tresini Fad).

Podle divodové zprdvy k zékonu &. 152/1995 Sb. byla podnétem k tomuto kroku
vzristajici kriminalita z poslednich let, kterd vyvolala potfebu zménit trestni politiku
a zabyvat se otazkou ulinnosti trestd, zv1ast& pak trestu odnéti svobody. Zakonodarce si je
védom, Ze u nékterych skupin pachateld mé trest odnéti svobody spi¥e G&inky negativni
a proto se obraci k hledani alternativ tohoto druhu trestu. Novela vychazi rovnéi
z doporuceni €. R (92) 16 Vyboru ministri &lenskych statd k Evropskym pravidlim
o trestech a opatfenich realizovanych ve spolecenstvi. Podle divodové zpravy jsou
podminky pro uloZeni trestu obecné prosp&inych praci vymezeny tak, aby se tento druh
trestu uplatnil u pachatell mén& zavaznych trestnych &inli, na né€Z neni tfeba pésobit
trestem odnéti svobody a z néjakého divodu zarovei nepostaduje nebo neni vhodné uloZeni
samostatného penéZitého trestu. Aktudlni bude ukladani tohoto trestu zejména za projevy
vandalstvi, vytrZnictvi nebo méné€ zavaZné majetkové tresiné ¢innosti, kde je na pachatele
Zadouci plsobit 1 vefejnym min&nim. Smyslem tohoto druhu trestu neni sniZovat nabidku
volnych pracovnich mist, ale vhodng dopliiovat price jinak vykondvané v pracovnd
pravnim vztahu nebo zajistit vykon takovych praci, které se z né&jakého divodu
(neatraktivnost, nizky vydélek atd.) v pracovnim poméru zpravidla nevykondvaji. Sazba
tohoto trestu vychézi z typové zdvaZnosti &ind, za které ma byt ukldadén a vymeéra trestu
odnéti svobody, ve ktery miZe byt pfemén&n, sleduje zejména podporu zajmu

odsouzeného tento trest v co nejkrat¥i dob& vykonat. V ramci vykonu trestu OPP se
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v tr.fadu upravuji instituty odkladu, pferuSeni a upuitdni od vykonu trestu, a to obdobné

jako u jinych druhii trestl. Samotnd tprava zplsobu vykonu trestu vychézi z predpokladu,
Ze kazdy okresni soud bude mit na zaklad& udajt poskytnutych od obei ve svém obvodu
pfehled konkrétnich poZadavki na OPP  z hlediska jejich drubu a mista.

Podle divodové zpravy k zakonu & 265/2001 Sb. bylo cilem novelizace
ustanoveni trestntho zakona tykajicich se trestu OPP odstranit nivaznost na trest odn&ti
svobody ve formé jeho nédhrady, roziifit moZnosti vykonat trest OPP nejen ve prospéch
obei, ale i daldich obecn& prosp&3nych instituci, umoZnit obvinénému, aby se
k moZnosti uloZeni trestu OPP vyjadfil (souhlas obvinéného stale poZadovén neni)
a umoZnit staveni lhity jednoho roku pro vykon trestu OPP v ptipad& zdravotnich,
zakonnych i dal3ich pfekdZek branicich jeho vykonu. Zmény, které tato novela pEinasi
do trestniho fadu, souviseji s novym vymezenim uéasti zdjmovych sdruZeni obdant na
trestnim fizeni a Sir§im zapojenim proba¥nich vfednikd do tkond vykondvaciho Fzeni.
Postup pii vykonu trestu OPP se pak v potfebném rozsahu modifikuje s ohledem na
piedpokladané roziiteni subjektd, u nichZ bude moZné tyto prace vykonavat.

Zakon & 265/2001 Sb. se dotkl pravy trestu OPP nejen pfimymi zménami tohoto
institutu, ale nep¥imo a piitom vyrazn& jej ovlivnil i novelou ustanoveni § 314e odst. 2
pistu. a) tr.fadu, kdyZ naddle neumoZiiuje trestnim piikazem uvloZit nepodminény trest
Odnéti svobody. Tato zména neméla ani tak dopad na frekvenci vydavani trestnich pfikazi,
=zésadni vliv viak méla na volbu druhu uklddaného trestu, a to smérem k nérdstu uloZenych

tresth obecné prospédnych praci.

Urdéité modifikace podminek pro uklddani trestu obecné prosp&snych praci
1 mladistvych obsahuje § 26 odst. 1 zékona &. 218/2003 Sb., 0 odpovédnosti mlddeZe za
Jprotipravai ¢iny a o soudnictvi ve vécech mlideZe a o zméné nékterych zikoni (zikon

O soudnictvi ve vécech mlideze).

Zejména otdzky vykonu trestu obecn€ prospéSnych praci pak upravuje jestd
Adetodicky ndvod pro okresni a obecni w¥ady k zajisiéni vikonu trestu obecné prospésnych
Lraci, vydany Ministerstvem spravedlnosti CR po dohod& s Ministerstvem vnitra CR dne
2. 1. 1996. Pro fizemi hlavniho m&sta Prahy pak upravuje tuto problematiku Metodika
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Magistrdatu hiavniho mésta Prahy ze dne 1. 10. 1996. Dal§imi pravnimi predpisy
obsahujici alespofi okrajové dpravu trestu OPP jsou §17 zdkona ¢ 189/1994 Sb.,
o vy$fich soudnich dFednicich, § 40 vyhldSky Ministerstva spravedinosti CR & 37/1992

Sb., o jednacim Fédu pro okresni a krajské soudy a §72 instrukce Ministerstva
spravedinosti CR ¢. 1/2002 Sb., kterou se vydavd vnitini a kanceldfsky ¥id pro okresni,
krajské a vrchni soudy. Uprava praktickych zaleZitosti tykajicich se trestu obecné
prospéinych praci je obsaZena rovnéZ v materidlech Probagni a mediadni sluZby, napi.
Metodicky postup stiediska PMS v rdmci zajisiéni moznosti uklédéni a vykonu trestu
obecné prospéinych praci, vydany Probadni a mediaéni slu¥bou CR v roce 2003. Tento
Metodicky postup ve své piiloze obsahuje mj. I Doporuleni k zajiténi bezpecnosti

a ochrany zdravi pFi praci osobdm odsouzenym k vykonu trestu obecné prospé§nych praci,

VyuZivani trestu OPP miZe byt v praxi v nékterych regionech limitovano i tim,
Ze vykon praci podobného charakteru je provddén i podle dal§ich pravnich pfedpist
v oblastech mimo trestni pravo. Jde zejména o zdkon ¢ 435/2004 Sb., o zaméstnanosti, ktery
s UCinnosti od 1. 10. 2004 vymezuje tzv. vefejné prospésné price jako ndstroj statni politiky
zaméstnanosti. Vefejnd prosp&€3nymi pracemi se rozumi &asové omezené pracovni
pfileZitosti spodivajici zejména v Udrzb& vefejnych prostranstvi, Gklidu a udrzbé
vefejnych budov a komunikaci nebo jinych obdobnych &innostech ve prosp&ch obci
nebo ve prospéch stitnich nebo jinych obecn& prospésnych instituci, které vytvaii
zaméstnavatel nejdéle na dobu 12 po sobd jdoucich kalendafnich mésicl, a to
i opakovang, k pracovnimu umisténi uchaze&l o zamé&stnani. Pracovni pfileZitosti jsou
vytvafeny na zdklad€ dohody s ifadem préce, ktery na né miize zamé&stnavateli poskytnout
piispévek. Nelze si nev3imnout, Ze vymezeni praci i instituci, v jejichZ prospéch je 1ze

vykondvat, je totoZné s vymezenim obecné prosp&nych praci.

4.2 Zakonné predpoklady pro uloZeni trestu obecné prospé$nych praci

Zakonné predpoklady pro uloZeni trestu obecné prosp&¥nygch praci vymezuje § 45 odst.]
tr. zdkona kumulativng:
a) jedna se o trestny &in, ma ktery zdkon stanovi trest odndti svobody, jehoZ horni

hranice trestni sazby nepfevySuje pét let, pfiemZ pro wrleni vy¥e trestni sazby
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v konkrétnim piipad® je rozhodujici sazba tohoto trestu stanovena ve zvlastni &asti

trestniho zékona, nikoli tedy konkrétni vyméra, v jaké by byl pachateli trestného &inu
trest odnéti svobody uloZen a
b) existuje tu diivodny pfedpoklad, Ze vzhledem k povaze spichaného trestného &inu

a mozZnosti ndpravy pachatele neni k dosaZeni ti¢elu trestu uloZeni jiného trestu tfeba.

Trest obecné prospéSnych praci je trestem univerzalnim, I.ze jej tedy uloZit v zasad® za
kterykoli trestny &in se stanovenou trestni sazbou. UloZeni trestu obecné prospé$nych praci
tudiZ neni podminéno tim, aby byl uveden v sankei u piistu§né skutkové podstaty trestného
{inu ve zvl&§ini &4sti trestniho zdkona. Tento druh trestu miZe byt uloZen jako trest
samostatny nebo 1 vedle jiného trestu. Nelze jej ale ulozit vedle trestu odn&ti svobody (§ 45
odst. 1 tr. zdkona).

V komentdfi k trestnimu zékonu® je v této souvislosti uvedeno, Ze nelze uloit trest
obecné prospédnych praci vedle nepodminéného trestu odnéti svobody, ale ani vedle trestu
odnéti svobody podminéné odloZeného. Ustanoveni § 45 odst. 2 tr. zdkona totiZ
nerozliSuje, o jaky trest odnéti svobody jde. Lze se setkat ale i s jinymi ndzory
pravnich experth, ktefi se neztotoZiuji s timto vykladem, a tak jako je podminéné
odsouzeni alternativou k nepodmin&nému ftrestu odn&ti svobody, pfipoust&ji v ramci
dosaZeni ticelu trestu i kumulaci trestu obecné prosp&inych praci a trestu podmingného
odsouzeni.'® S timto nizorem pravnich expertd se i ja ztotoZiuji a povaZuji jej za pHnosny,

nebot je v souladu s principem individualizace trestu.
J p

Podstatou trestu obecné prospéinych praci je povinnost vykonat urdité soudem
stanovené prace ve stanoveném rozsahu. Jak vyplyva z ustanoveni § 45a odst. 3 tr. zdkona,
pachatel musi praci vykonat osobné, bezplatné a ve svém volném ¢ase. Sama price tu
pfedstavuje vyznamny vychovny prvek. Je piileZitosti k tomu, aby pachatel, ktery by jinak
byl pouhym pasivnim vykonavatelem piikazi ¢i zakazi, se aktivné pficinil o svou vychovu,

Ma vést k tomu, aby byla podpofena pachatelova sebediiviéra a socialni odpovédnost.'!

® §4mal, P., POry, F., Rizman, S.: Trestni zdkon, komentat, 2, vydéni, Praha, C. H. Beck 1995, 5. 278.

Y yujtach, J.: Vyzkum institutu obecnd prosp&nych praci, Institut pro keiminologii a socidlni prevenci, Praha 1998,s.7;
srovnej Kratochvil, V. a kol..: Trestni prévo hmotné - obecnd &4st - I1. Vydani, MU Brno 1996, 5.2735,

" ¥anduchova, M.: K novému trestu obecnd prospdingch praci, Pravni praxe 7/1996, 5.397
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Vyjimelnost tohoto trestu se projevuje v tom, Ze obecnd prospind price vykondvand

ve vefejném zajmu, tedy v zdjmu Siroké spoletnosti, pfispiva k napravé odsouzeného.
Vykonem tohoto trestu, na rozdil od nepodmin&ného trestu odnéti svobody, se nenarusuji
uZ#itedné vazby odsouzeného s jeho okolim, odsouzeny zistdva na svobodé a neni tedy
nikterak zbaven svych bé&Zngch povinnosti ani odpovédnosti. Naopak u odsouzeného,
ktery napfiklad neni zvykly soustavnZ pracovat a nevyivofil se u néj potfebny navyk
obstaravat si prostfedky na uspokojovani svych Zivotnich potieb praci, miiZe vykon trestu
obecné prospésnych praci za pfispéni proba&niho Ufednika vést k posileni takové schopnosti.
Vyznamnym rysem obecné prospéiné prace je tedy fakt, Ze vyZaduje na odsouzeném, aby
dal svij &as a své schopnosti k dispozici spoleénosti, jejiZ plainé pravo porusil.'? Trest
obecn& prospésnych praci nelze z0zit na pouhé plnédni uloZené pracovni povinnosti. Je potieba
zdlraznit, Ze praci vykondva odsouzeny ve prospéch jinych oblanii a Ze tato price ma
u odsouzeného piispét k uvédomeéni si $kodlivosti vlastniho jednani a k vytvoieni vazby mezi

odsouzenym a spoleénosti.

4.3 Obsah obecné prospéSnych praci

Jak uZ ze samotného nazvu tohoto trestu - obecng prosp@iné prace - vyplyvé, pachate!
se odsuzuje k vykonu prace k obecng prosp€inym wGellim. Proto zédkon vymezuje i okruh
subjekth, v jejichZ prospéch mohou byt price vykondvany. Druhy pracovnich &innosti, které
mohou byt pfedmétem trestu obecné prosp&inych praci, jsou v ustanoveni § 45 odst. 3 tr.
zdkona charakterizovany jejich udelem, tzn. Ze d{innosti jsou podmingny obecnou
prospésnosti, a dale také okruhem subjektii, v jejichz prosp&ch mohou byt provadény.
Difivodova zprdva k vladnimu navrhu novely trestniho zikona, provedens z&konem
&. 152/1995 Sb., uvadi, Ze okruh &innosti byl stanoven tak, aby bylo moZné vhodng
doplnit price jinak vykonavané v pracovndprdvnim vztahu nebo zajistit vykon takovych
praci, které se z n&jakého divodu v pracovnim poméru zpravidla nevykonavaji. Okruh
pracovnich &innosti tedy musi vykazovat podstainy znak, a to obecnou prospéinost praci.
Zékon jej dle nijak nedefinuje, je ale zFejmé, Ze tyto prace musi byt vykondvany ve prospéch

vefejnosti, tedy Sir§iho okruhu ob&ani.

2 vroitkova, )., Chatupové, J.; Socidlni prace s pachateli, Leges Praha 1992, 5. 44.
' Kotulan, P.: K pojmu obecné prosp&snosti pti ukladan{ trestu obecn# prospéinych praci, Pravai praxe &.
4/1998, 5.224,
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Lze si ov8em pfedstavit i praci vykondvanou ve prospéch jednotlive, napf. pomoc

poskytovana star§im &i nemocnym ob&antim, pfirozené s jejich souhlasem. U nds tento druh
prace neni vyuZivan, nebot’ ho pravni Uprava nepfipousti, naproti tomu v zahrani¢i
je oviem 1 tato forma soulasti praxe. Podminka obecné prospésnosti je i v tomto
pfipadé splnéna, nebot’ prace formou pomoci potiebnym ob&aniim zcela jisté spliuje
poZadovany charakter a je na ni obecny zdjem, protoZe stit pefuje o ob&any, ktefi se
v disledku nemoci, zdravotniho postiZeni &i sta¥{ nemohou o sebe sami starat a tato péce by

jinak byla zajidtovana obci & jinou instituci.

Trestni zdkon v ustanoveni § 45 odst. 3 také stanovi, Ze tyto &innosti l1ze provadét
ve prospéch obci, nebo nove také ve prospéch stdmich nebo jinych obecné prospéinych
instituci, které se zabyvaji vzdélanim a vé&dou, kulturou, 8kolstvim, ochranou zdravi, poZarni
ochranou, ochranou Zivotniho prostfedi, podporou a2 ochranou mlddeZe, ochranou zvifat,
humanitarni, socidlni, charitativni, ndboZenskou, t&lovychovnou a sportovni &innosti. Pod
pojmem obecné prospésné instituce si lze predstavit rizné spolky, svazy a ob&anska sdruzeni
(§ 2 odst. 1 zékona &. 83/1990 Sb., o sdruZovani obéanil) ¢innd ve vyie uvedenych oblastech
spoleenského Zivota, dale registrované cirkve a ndboZenské spolednosti, nadace, fondy
a sdruZeni pravnickych nebo fyzickych osob (§ 18 odst. 2 zdkona &. 40/1964 Sb., ob&anského
zakoniku; zakon &. 248/1995 Sb., o obecné prospéinych spolednostech; zakon &. 227/1997
Sb., o nadacich a nadagnich fondech). Jmenovitd 1ze uvést napt. Cerveny k¥%, riizné
charitativni organizace, sdruZeni ochrancd p¥irody apod.

Zikladni podminkou je, Ze prace nesmi slouzit k vyd&€letnym U€elim a Ze provadéni
obecngé prosp&inych praci neni pro pachatele zaméstnanim. Trestni zdkon také uvadi
demonstrativni vy&et &innosti, které mohou byt jako obecné prosp€iné prace vykonavany.
Jedni se zejména o Gdrzbu vefejnych prostranstvi, dklid a udrzbu vefejnych budov
a komunikaci nebo jiné obdobné &innosti. Samozfejmé& je oviem moZné zadat i jiny druh
price vyhovujici potfebdm organizace a zdrovell i dovednosti, pfipadn€ kvalifikaci

odsouzeného.

1 Misto ternlinu obecn prospédné instituce se 1ze pfedeviim v podkladech Probadni a mediagni shuzby setkat s
oznatenim NNQ ({ nevladnf neziskové organizace).
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V praxi jsou nejéast&ji vykondviny uklidové prdce - zejména UKlid vozovek

a dalsich vefejnych prostranstvi, uklid a udrzba sportovnich a d&tskych h¥ist’, odklizeni snéhu,
posypy chodnikil v zimnim obdobi. Vhodné jsou také rlizné pomocné prdce - natéry zébradli,
laviek, odpadkovych kosi, sekani a hraban{ travy, vysadba zelen&, vykopové price, stavba
détskych letnich taborii. O n&co méné pouZivané jsou pak prdce stavebni a jiné
pomocné prdce, napf. budovéni chodnikl a jejich udrzba, opravy plotl, demolice staveb,
truhlafské prace, opravy stlech, svafeCské prdce, instalatérské prace apod. Nejméné
pouZivané zastavaji prdce kanceldfské a odborné, napf. vytvareni internetovych stranek
a pocitatovych programd, administrativni prace, roznaska poity, jazykové pfeklady, vyuka
cizich jazyki atd."

Price mize byt normovéna hodinové nebo tkolové. Hodinové normovani price
nezohledfiuje fakticky vykon, ale dochazku odsouzeného. Do odpracovanych hodin
se nezapoditdva doba, po kterou odsouzeny praci nevykonéval pro piekdZky na své
strang (pfestavka, cesta do prace). Naopak se ale zapoditdva doba piekaZek na strang obce
& obecn€ prospéiné instituce (napf. ¢ekdni na dodani materidlu, nafadi apod.).
U odpovédng&jiich odsouzenych, ktei{ spolehlivé pracuji 1 bez dohledu a kte#i kvili
zaméstnani mohou vykondvat trest spife o vikendech, mlZe byt vhodné spife akolové
zaddni prace. Odsouzenému je priace zadana formou ukolu se stanovenim terminu
dokonceni (napf. natéry zabradli, posekani travy na uréité plo3e) a vykonand prace je mu

nésledn& uznéna za uréity podcet hodin.'®

4.4 Hlediska pro ukladani trestu obecné prospésnych praci

Pfi ukladdni trestu obecnd prosp&inych praci je soud povinen pfihiiZet ke viem
obecnym hlediskim rozhodnym pro stanoveni drubu a vymeéry trestu dle ustanoveni § 31
odst, 1 tr. zdkona, tedy ke stupni nebezpednosti trestného Cinu pro spolednost a X moinosti

ndpravy a pomerum pachatele se zfetelem k tgelu trestu."”

15218 preglitkové, H., Gajdod, R., Krutina, M.: Obecné prosp&iné price, Cesky helsinsky vybor, Praha 2003, 5. 15. 2 28.

17 [Jgelem trestu je ve smystu § 23 odst, | tr. 2dkona chrénit spoleSnost ped pachateli trestnych &ind, zabrinit odsouzenému v
dal$im pachéni restné &innosti a vychovévat jej k tomu, aby ved] Fadny Zivot, a tim piisobit vichovn# i na ostatni &leny
spolednosti.
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U trestu obecné prospé$nych praci navic trestni zakon zv14st vyZaduje, aby soud

piihlédl rovnéz ke zdravotni zpuisobilosti pachatele, nebot nelze uloZit trest obecng
prosp&Snych praci pachateli, ktery je nezpisobily k soustavnému vykonu prace pro
zdravotni postizeni dlouhodobého ¢&i trvalého charakteru, a to proto, Ze prace, které jsou
obsahem vykonu tohoto druhu trestu, musi odsouzeny vykonat sdm osobn&. V plipadé
pochybnosti o zdravotni zpisobilosti obzalovaného je soud povinen provést i potiebné
dikazy. V praxi se totiZz neziidka stava, Ze otdzka zdravotni zpisobilosti byva podcefiovédna a
trest obecné prosp&dnych praci je uloZen, pfestoZe neni splnén tento zdkladni piedpoklad.
Zjiftovanim zdravotniho stavu pachatele se zabyvaji organy &inné v trestnim ¥zeni jiZz ph
prvnim vyslechu obvinéného a v protokolu o vyslechu obvingného je uvadéno konstatovani,
Ze se obvinény subjektivné citi byt zdrav po fyzicke i psychické strance. Takové informace je
sama 0 sobé€ pro rozhodnuti o uloZeni tohoto trestu nedostatednd, proto je soud nepochybng
povinen ji pfed rozhodnutim ovéfit. V opatném piipadé vede takovy postup soudu
k vyddni rozhodnuti, kterym je uloZen trest, jehoZ Gfelu nemize byt pln€ dosaZeno.
Prekvapivy vyskyt takovychto rozhodnuti je zpisoben tim, Ze v ¥ad& pfipadidl neni zdravotni

stav obZalovaného ov&fovan ani dotazem. '

Ve vykonavacim fizeni je pak zji§fovani zdravoini zplsobilosti podminkou pro

stanoveni konkrétniho druhu prace, mista a vykonu préce.

Trestn{ zikon déle ukléd4 soudu povinnost pfihliZet ke stanovisku pachatele fohledng
uloZeni trestu obecné prospéinych praci, co? je praktické zviadi€ proto, aby uloZeny trest byl
posléze skuteéné vykonan a aby nedochdzelo k neZiddoucimu vyhybani se vykonu trestu.
De lege ferenda by bylo vhodn&jdi, aby obvin&ny vyslovng jiZ pfedem wvyjadfil souhlas
s pfipadnym uloZenim tohoto trestu a nikoli jako je tomu dosud, Ze obvinény vyjadiuje pouze
své stanovisko, a to a pH samotném soudnim projednavani v&ci® Na tomto misté lze
poukdzat na né&které dokonalej¥i zahrani¢ni prdvni Upravy, kdy obvin&ny davéd souhlas
pfedem tieba i pisemné nebo pii soudnim projednavani i prostfednictvim svého obhdjce, jak
je tomu napfiklad v nizozemské pravni Gpravé, pfi€emz souhlas je nutnou podminkou pro

uloZeni tohoto trestu a obvinény zde dava vyslovny souhlas po projednani podminek vykonu

¢ vajrach, J.: Vyzkum institutu obecn? prosp&nych praci, IKSP, Praha 1998, 5. 27, 28.

" Sranoviske obvingného k ufoden; trestu obecn& prospEnych praci - viz piiloha & 1.

#*  Urbdnek, J.: Trest obecnd prospésnych praci v Nizozemském krélovstvi a v Ceské republice, Tresméprivni revue &,
7/2003, 5. 203.
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trestu s proba¢nim ufednikem, coZ jisté posiluje jistotu, ¥e trest bude ndleZit& vykondn a el

trestu tak bude napinén.

Souhlas pachatele s uloZenim trestu je vyZadovan ve viech evropskych zemich, kde je

fento trest uplatfiovan, a to hned z n&kolika divoda.

»~Prvoi divod, pro ktery je souhlas pachatele s uloZenim trestu obecné prospéénych
praci vyZadovéan, tkvi v obavé, aby se pouZiti trestu obecng prospé&¥nych praci nedostalo
do konfliktu se zékazem nucené prace. Napfiklad v némecké tpravé, v niZ jsou obecné
prosp&3né prace zakotveny jako alternativa nahradnfho trestu odnéti svobody
u penéZitého trestu, je jejich dobrovolnost zdGraznéna jiZ jejich oznadenim terminem
»Svobodnd préace” (§ 293 EStGB). Se souhlasem pachatele, resp. s jeho ndvrhem na
uloZeni tohoto trestu pak poéitaji prdvni predpisy viech spolkovych zemi, které
podminky pro uklédani tohoto ftrestu a jeho vykon upravuji. Pfesto se v SRN
poukazuje na to, Ze neni zcela vyjasnéno, zda takto vymezend dobrovolnost je
v souladu s tstavnépravnim poZadavkem zdkazu nucené préce, nebot’ pachatel dava své
svoleni pod hrozbou uloZen{ trestu odnéti svobody. Dalsi divod souhlasu pachatele je
spojen s vychovnym ufelem trestu. Vyjadienym souhlasem pachatel na sebe bere
povinnosti spojené s vykonem tohoto trestu. Tento souhlas, moZna zpodatku formalni,
by mé&l posléze pod vhodnym vedenim proba&niho Gfednika vyastit ve vnitini akceptaci
viny a nésledujiciho trestu. Tieti diivod vychdzi z poZadavku respekiovani citelnosti trestu.
Trest obecné prosp&snych praci, zileZejici vét¥inou v pomocnych manualnich pracich
vykondvanych na o&ich vefgjnosti, by mohl byt nékterymi pachateli, napf. trestnych
dind v dopravé povaZovan za piili§ citelny, neodpovidajici svou tumérnosti spachanému

trestnému Sinu*.

Povinnost soudu pfihliZzet také ke stanovisku pachatele byla do platné pravni
tpravy viélena novelou trestniho zdkona €. 265 z roku 2001 s tcinnosti
od 1.1.2002. Jejim cilem byle umoZnit pachateli, aby se k moZnosti uloZeni trestu
obecné prospéinych praci vyjddril. K dosaZeni ndpravného Géinku je totiZ tfeba, aby pachatel
s uloZenim trestu vniting souhlasil a zavézal se tak k vykonu uloZenych praci.

2! vanduchova, M.: K novému trestu abecné prosp&snych praci, Pravni praxe & 711994, s, 398,
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PoZadavek zfetele ke stanovisku pachatele v¥ak nevyluduje moZnost uloZit trest

obecn& prospéinych praci i pfi negativnim postoji pachatele k tomuto trestu nebo v pfipads,
kdy se pachatel odmitne k této otdzce vyjadfit.??

V souladu s ustanovenim § 45a odst. 2 tr. zakona soud pfihlédne také
k moZnosti uloZeni tohoto trestu. Pfedmétem Gvah tu jist® bude konkrétni nabidka

pracovnich mist a vhodnost daného druhu prace pro odsouzeného.

4.5 Vyméra trestu obecn& prosp&nych praci

Trest obecné prospé3nych praci miize soud uloZit ve vyméfe od 50 do 400 hodin
(§ 45 odst. I tr. zakona).

V této souvislosti je tfeba respektovat zasadu, Ze pokud se ukldda jing druh trestu nez
odnéti svobody, nemZe byt uloZen v takové vy§i, aby pfi jeho pfemé&ng v trest odnéti
svobody byla pfekroena pFisludna trestni sazba tohoto trestu. Aplikace této zdsady prichazi v
tvahu u trestnych €int, jejichZ horni hranice nepfevySuje 6 mé&sicd (nap¥. § 225, § 226
tr. zékona).” Znamend to tedy, %e pokud soud odsuzuje pachatele napiiklad pro trestny &in
rvacky podle § 225 tr. zékona, je vazan u pfisludné skutkové podstaty stanovenou trestni
sazbou odnéti svobody (tento trestny &in je ohroZen trestni sazbou odnéti svobody aZ na
6 mésicl), coZ znamend, Ze nemizZe uloZit trest obecné prospESnych praci ve vyméte 400
hodin, protoZze pokud by doslo k pfeméné tohoto trestu na trest odnéti svobody, doflo by tak
k prekrodeni horni hramice trestni sazby.’® V této souvislosti lze upozornit na nékteré
propracovanéj¥i zahrani€ni prévni Upravy, napf. Svycarskou, kde nejdiive soud vyslovi
nepodmingny trest odnéti svobody v konkrétni vyméfe a ten je pak pfepoditan na trest obecné

prosp&inych praci.25

V prostiedi nasi pravni Upravy viak soudei musi pii ur€ovani konkrétni
vyméry trestu obecnd prospésnych praci prihliZet k tomu, aby byla dodrZena vy$e popsand

zAsada,

z Novotny, O., Dolensky, A., Jelinek. J., Vanduchova, M.: Trestni prévo hmotné ~ 1. Obecné &st, Praha: Aspi Publishing, 2003,
s. 288.

¥ Osmangik, O. a kol.: K problematice alternativnich tresti a opatfen, Institut pro kriminologii a socidlni prevenci,
Praha 1996, 5. 25.

** Pro prepolet obou trestd stanovi trestni zikon jejich vzdjermy pomér tek, %e ka*dé i jen zapoZaté dvé hodiny
nevykornaného trest obeend prosp&inych praci se potitaji za jeden den odniti svobody - viz § 458 odst. 4 tr. zikona;

** e Svycarsku odpovidd jeden den odné&ti svobody 4 hodindm obecng prospéinych pract.
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S vymérou trestu obecné prosp&inych praci souvisi také dalii velmi dileZité

ustanoveni trestniho zdkona tykajici se ukléddani trestli za vice trestnych ¢ind. Ve smyslu
ustanoveni § 36 trestnfho zdkona musi byt nepfekrogitelnost horni hranice trestu
obecng prosp&¥nych praci dodrZena i p¥i ukladéani dalsiho trestu stejného druhu. Tato
zasada se vztahuje na pfipad, kdy pachateli je ukliddn novy trest v dob&, kdy stary trest
dosud nebyl vykonén. Z uvedeného ustanoveni vyplyva, Ze jestliZe soud odsuzuje pachatele
za trestny &im, ktery spachal pfed tim, neZ byl trest uloZeny d¥{v&j$im rozsudkem vykonén,
a ukladd mu trest stejného druhu, nesmi tento trest spolu s dosud nevykonanou &4sti trestu
uloZeného dfiv&j$im rozsudkem pfesahovat nejvy$si vyméru dovolenou trestnim zakonem
pro tento druh trestu, tzn. u trestu obecn& prospé$nych praci 400 hodin. V praxi toto
ustanoveni n€kdy &inf potiZe, nebot’ soudy v nékterych pifpadech nezjidtuji, zda pachateli
byl jiZ dfive trest obecné prospinych praci uloZen a ukléddaji jej opstovné v dobg, kdy
pfedchozi trest obecn& prospéinych praci nebyl dosud vykondn.”® Nipravu takového
pochybeni soudu je pak moZno dosahnout jen prostfednictvim nékterého mimoiddného

opravného prosttedku.*’

4.6 Priméiena omezeni a pFiméFené povinnosti

Soud miéZe pii rozhodovadni o uloZeni trestu obecnd prosp&3nych praci uloZit
pachateli na dobu tohoto trestu také pfiméfend omezeni nebo pfiméfené povinnosti
sméfujici k tomu, aby vedl fadny Zivot (§ 45a odst. 1 tr. zdkona). Jejich
demonstrativni vyéet je uveden v ustanoveni § 26 odst. 4 trestnfho zdkona. Jedna
se 0 nasledyjici omezeni a povinnosti:

a) podrobit se vycviku pro ziskanf vhodné pracovni kvalifikace,

b) podrobit se vhodnému programu socidiniho vycviku a ptevychovy,

c) podrobit se léfeni zavislosti na ndvykovych latkach, které neni ochrannym
lé¢enim podle tohoto zakona,

d) podrobit se vhodnym programim psychologického poradenstvi,

e) zdrzet se nav§t€év nevhodného prostfedi, sportovnich, kulturnich a jinych
spoledenskych akei a styku s urditymi osobami,

f) zdrZet se hazardnich her, hrani na hracich piistrojich a sdzek.

—

23 Sotolé, A., Pury, F., $4mal, P.: Alternativni feSenf trestnich véei v praxi, Praha, C. H, Beck, 2000, s. 321,322,
S Podnét strediska Probadni 2 mediadni sluzby CR k podéni stiZnosti pro poruseni zikona - viz ptiloha &, 2.
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Podle teorie by soudci tudiZ méli ukladat co nejvice omezeni a povinnosti, nebot’ tak

piispivaji k pfevychové odsouzengho. V praxi je viak Cast&ji uzivéna pouze moZnost
~podrobit se 1é¢eni zavislosti na ndvykovych latkach®, kterou obsahuje ust. § 26 odst. 4

pism.c) trestniho zdkona. Ostatni omezeni a povinnosti ngjsou ukladana téme&F vibec.

Rozhadnou dobou je doba od pravni moci odsuzujiciho rozsudku aZ do skonéeni

vykonu trestu. Po této dobg uZ neni moZné trest pfemnénit, protoZe byl jiZ vykondn.

Mira G¢innosti pitmé&fenych omezeni a povinnosti je zavisld na ochoté pachatele
spolupracovat s institucemi, které poskytuji programy pro ziskdni vhodné pracovni

kvalifikace, socidlntho vycviku a prevychovy, 16¢by zavislosti na navykovych ltkéch apod.?

ProtoZe trestni zdkon uvadi pouze pfikladny vydet piiméfenych omezeni
a povinnost{, miZe soud uloZit i jind vhodna omezeni &i povinnosti, kterd budou
reagovat na trestnou dinnost pachatele, na okolnosti, za kterych pachatel trestny €in
spachal apod. DodrZovani uloZenych piiméfenych povinnostl & omezen{ slouzi jako
podkiad pro pfipadné posuzovan{ soudu, zda pachatel v dob& vykonu trestu vedl Fadny
zivot ¢i v opatném piipadé, zda je tu divod pro pfeménu trestu obeen€ prospéSnych praci

na trest odnétt svobody.

Soudasné s uloZenim trestu obecné prosp&inych praci soud pachateli zpravidla
wlozi, aby podle svych sil nahradil $kodu, kterou trestnym &inem zpisobil. Tato
nahrada §kody se odliduje od povinnosti pachatele nahradit 3kodu poskozenému, ktery
své naroky uplatnil v ramci adhezniho fizeni. Nahradu 3kody podle ustanoveni § 45a odst. 1
trestntho zakona milZze soud uloZit bez ohledu na to, zda poikozeny své néroky uplatnil
v trestnim F{zeni &i nikoli. Uvedend viprava evidentné€ sleduje pfedeviim vychovny aspekt
této ndhrady Skody, nebot’ trestni zdkon stanovi, Ze se jedna o ndhradu ,,podle sil

Odsouzeného.

7 srovne] Novotny, Q., Dolensky, A., Jelinek, J., Vanduchovd, M.: Trestna pravo hmotné -1, Obecnd &4st. Praha;
Aspi Publishing, 2003, s. 293.
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Toto uloZeni nihrady $kody neni exekuénim titulem.”® Poskozeny, ktery chce

Josdhnout ndhrady 3kody, jeZ mu byla trestnym &inem zpdsobena, je opravnén navrhnout,
gby soud v odsuzujicim rozsudku uloZil obZalovanému povinnost nahradit tuto kodu.
Aakovy postup je uZ ale upraven v jiné &sti trestniho zakona (§ 43 odst. 3, § 206 odst. 2 tr.

gadu).

4.7  Lhiita pro vykon trestu obecné prospéinych praci

Odsouzeny je povinen vykonat trest obecné prospé$nych praci do jednoho roku ode
dne, kdy soud natidil vykon tohoto trestu (§ 45a odst. 3 tr. zadkona). Do této jednoro&ni
1hiity se ovSem nezapoditiava doba, po kterou odsouzeny

1) nemohl obecné prospésné prace vykonavat pro zdravotni nebo zdkonné
piekézky,
2) sezdrZoval v cizing,

3) byl ve vazbg nebo vykonaval trest odnéti svobody.

Podatek a prib&h této jednorodni lhity miZe byt ovlivnén rozhodnutim soudu
o odkladu ¢i prerueni vykonu tohoto trestu v ramci vykonavactho fzeni (§ 339, § 340 tr.
¥adu). Zékonna jednorodni Ihiita je maximélnim limitem, v némz maji byt uloZené prace
Pprovedeny. Bude-li s odsouzenym dohodnut ¢asovy harmonogram, podie néhoZ maji byt
Préce provedeny v krat¥im asovém horizontu, je takto stanovena doba zavazna.?
Qdsouzeny je povinen vykonat obecné prospé¥né price ve stanovené dobg, nejpozdéji viak
do jednoho roku od nafizeni vykonu tohoto trestu. K této hranici jsou povinny piihliZet
1 obce a obecnd prospéiné instituce, u nichZ maji byt préce vykonavany. Pokud by totiz
Stanovily harmonogram praci na dobu del3i neZ jeden rok, nemohlo by byt takové piekrodeni
Zgkonného limitu, jehoZ dfsledkem je preména trestu obecnd prosp&dnych praci v trest

Odn#ti svobody, pficitano k tiZi odsouzenému.

T
Novam)?, Q., Dolensky¥, A, Jelinek, J., Vanduchovd, M.: Tresin{ prdvo hmotné -1. Obecn4 &4st. Praha:

Xy Aspi Publishing, 2003, 5. 293.
Sotol4f, A., Piry, F., $dmal, P.; Alternativni fedeni trestnich véci v praxi, Prahe, C. H. Beck, 2000, s. 326. Déle téZ Dradtik,
S.; Hasch, K.: Je¥t® k vykonu trestu obecni prosp&inych praci, Trestni privo & 5/1999, 5.20-22
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4.8 Preména trestu obecné prosp&Snych praci v nepodminény trest odnéti
svobody

O pfemén€ trestu obecné prospinych praci nebo o pfeméné jeho zbytku v trest
odn&ti svobody rozhodne piedseda sendtu na ndvrh obecniho afadu nebo instituce,
u nichZ maji byt obecné prospéSné préce vykondvany, probaéniho Gfednika nebo i bez
takového navrhu ve vetejném zasedani (§ 340b odst.l tr. ¥adu).

Podle ustanoveni § 45a odst. 4 tr. zdkona, jestliZe pachatel v dobg od odsouzeni do
skonfeni vykonu trestu obecné prospé$nych praci nevedl ¥adny Zivot, nebo zavinéné
nevykonal ve stanovené dob& uloZeny trest, pfemeéni soud trest obecné prosp&inych praci

nebo jeho zbytek v trest odndti svobody & rozhodne zéroveti o zpisobu jeho vykonu.

Pro pfeménu trestu obecn& prospénych praci existuji dva pravné relevantni diivody -
odsouzeny neved! Fadny Zivot nebo zavinéné nevykonal uloZeny rtrest ve stanovené dobé,

pli¢emz postaci naplnéni i jen jediného z obou divodi, aby byl trest pfeménén.

V pfipadé¢ prvniho divodu se bude soud zabyvat otdzkou, zda odsouzeny vyhovél
piiméfenym omezenim & povinnostem, které mu byly také uloZeny, zda dodrZuje pravni
¥ad, zda plni své zavazky, nedopousti se trestnych &inll &i pfestupkdl. Kli¢ovou tlohu tu
sehravd zejména probadni Ufednik, ktery je vedle dohledu nad vlastnim prib&hem vykonu
trestu povéfen také sledovanim chovani odsouzeného. Souddsti aktivit probadnich UFednik{
Je také poradensko-vychovné Cinnost zamérend na poskytovani pomoci odsouzenému,
pusobeni na odsouzeného, aby vedl ¥adny Zivot, na pochopeni Skodlivosti trestného
Jednéni, pomoc odsouzenému pfi uspofiddani jeho Zivotnich poméri, pfi feeni problémd,
pomoc s vytvatenim socidlniho zdzemi a s vybérem vhodnych pracovnich ¢innosti ( § 2 odst.

1 zdkona o Probalni a mediagni sluzbg).

Dohled probainiho Gfednika je =zaloZen zejména na osobnim kontaktu
s odsouzenym, odsouzeny v dohodnutych terminech dochazi za probainim tfednikem,
Podava informace o zplhsobu Zivota, o plnéni uloZenych piiméfenych omezenich,
© priib&hu vykonu trestu. Tento zpisob kontroly v podob€& dobrovolnych konzultaci je dle
Inofnosti probaénich ufednikd doplnén samostatnym  zjidfovanim informaci

© odsouzeném, nap¥. od povéieného pracovnika obecniho ifadu, kde odsouzeny vykonéva
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trest obecné€ prospé3nych praci, od piibuznych, piatel, dotazem na po¥kozeného,

zda odsouzeny plni vi¢i nEmu své zavazky. Je Zadouci, aby byl probaéni ufednik
v kontaktu s odsouzenym, s osobami z blizkého okoli, pfipadné s po¥kozenym, a tak
ziskdval dileZité informace o Zivotni situaci odsouzeného, o zpisobu jeho obZivy, o plnéni
pracovnich povinnosti atd’® Pokud probaini Gfednik pH vykonu dohledu zjisti,
Ze odsouzeny poruluje uloZeny reZim, miiZe odsouzeného upozornit na nedostatky
a disledky, které jsou spojeny s takovym jednanim, pfipadng miZe odsouzenému, jedna-li
se 0 mén€ zdvainé poruSeni stanovenych podminek, omezeni & povinnosti, dat
neformalni vystrahu®’ PH opakovaném nebo zavaznéj$im poruSeni stanovenych podminek,
omezeni €1 povinnosti pak neprodiené informuje soud (§ 7 odst. 3 v&ta prvni zdkona
o Probatni{ a mediagni sluZb&). Pro dosaZeni ugelu trestu je nezbytné, aby tfednici Probagni
a medialni sluzby nepln&ni uloZeného rezimu co nejdfive odhalili, zjistili p¥itiny tohoto
jednani a spolené s odsouzenym pfipadn& nalezli fefeni a v neposledni fadé také
oznamili tuto skuteénost soudu, ktery pak zejména v piipadg, Ze tu neni piedpoklad

usp&sného vykonani trestu, trest obecnd prospésnych praci pfeméni v trest odnéti svobody.

Druhym divodem pfemény trestu obecné prosp&snych praci v trest odniti svobody
je zavinéné nevykondni trestu ve stanovené dobé. Piedpokladem je tu tedy zavindni
odsouzeného. To ale nelze spatfovat napiiklad v onemocné&ni nebo drazu odsouzeného,
pokud mu to znemoZni pfechodné vykondvat stanovené prace. Tato pifechodna
zdravotni nezplsobilost bude dlivodem pro odklad nebo pieruseni vykonu trestu (§ 339
odst. 1 tr. ¥adu). Zavinéni u odsouzencho by nebylo dano ani tehdy, pokud by odsouzeny
projevoval zajem na vykondni uloZenych praci, ale k vykonu trestu by nedoslo, protoze
by mu zadavatel, napt. obec, praci nep#id&lil, af’ uz by to bylo zplisobeno nezdjmem
piislusnych pracovnikl pové&fenych touto agendou, nebo tfeba i nedostatkem price vhodné
pro vykon trestu obecné prospé&Snych praci, nebo by byl ¢asovy harmonogram vykonu
praci stanoven tak, Ze odsouzenému znemozZni vykonat uloZené pridce v maximalni ro&ni

lhiite.

¥ Srovnej Sotoldt, A.: Nad judikaturou k obecn# prosp&snym pracim, Soudni rozhledy & 12/2001, s. 440,
31 v dikei ustanoven! § 7 odst, 3 z&kona &. 257/2000 Sb., o Probatni a mediadni sluZbé, je uvedeno upozornéni.
2 Sotolét, A., Pury, F., Samal, P.: Alternativn{ FeSeni trestnich véef v praxi, Praha, C. H. Beck, 2000, 5.326.
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Takovou situaci si lze predstavit zejména tehdy, jsou-li uloZeny odsouzenému sezénni
prace, které jsou aktudlni napf. v 1ét& & na podzim, oviem v zimé& uZ potfeba vykonu t8chto

praci neni.

Zavinéné nevykonéni trestu obecné prospéinych praci ve stanovené dobd miiZe
spodivat v nefinnosti odsouzené¢ho, v marném uplynuti thity stanovené pro vykonéni
trestu. Casté jsou pkipady, kdy se odsouzeny nedostavi ani k samotnému projedndni
podminek na obecn{ Gfad, nebo se sice dostavi, s praci tieba i zapoéne, ale po n&kolika
odpracovanych hodindch uZ do prdce neptijde. MlZe se jednat i o odmitdni provadst
uloZené prace, vyhybdni se zahdjeni pracovni ¢innosti nebo pokraovédni v ni. Zndmy
jsou i pfipady, kdy odsouzeny svévoiné oddaluje vykon trestu vymyslenim riiznych
vymluv. Pfeména trestu bude pfichdzet v ivahu i tehdy, zpisobi-li si odsouzeny Gjmu na
zdravi ve snaze dosahnout tak zdravotni nezpisobilosti pro vykon uloZenych praci. V praxi
se jiz objevil piipad, kdy odsouzeny nestihl vykonat uloZené prace ve stanovené dobg, nebot
odjel do zahrani¢i za vyd€lkem a proti rozhodnuti soudu o pfeméné trestu pak podal
stiZnost, ve které namital, Ze se mu v zahraniéi naskytla lukrativni prace a byl ptesvéd&en,
Ze se v tomto piipadé€ jedna o ,jiné dllezité diivody* pro pfernseni vykonu uloZeného trestu
dle ustanoveni § 339 odst. 3 tr. ¥4du. StiZnost odsouzeného byla pfislusnym soudem

zamitnuta, nebot’ diivod, ktery odsouzeny uvedl, nema oporu v zékong.*

Zavinéni odsouzeného milZe spodéivat rovnéZ v itom, Ze odsouzeny zmafi
stanoveni doby vykonu trestu tim, Ze pked projedninim podminek zméni misto

bydli§té, aniZ by o tom informoval soud.

Odsouzeny je povinen vykonat trest obecné prosp&¥nych praci ve stanovené dobg,
tedy dle ¢asového harmonogramu, byl-li takovy sestaven, nejpozdéji viak do jednoho roku
ode dne, kdy soud naiidil vykon tohoto trestu. K pfeméné trestu obecn& prosp&inych praci v
trest odnéti svobody tedy mitZe dojit jest¢ pfed uplynutim maximalni zékonné jednoroéni
Ihity. JestliZe byly vloZené prace odsouzenému rozvrZeny dle &asového harmonogramu
do kratdiho &asového horizontu, zavinéné nedodrZeni tohoto harmonogramu je relevantnim

diivodem pro rozhodnuti soudu o pfeméné trestu v trest odnéti svobody.

3K tomu podrobngji SotolaF, A.: Nad judikaturou k obecn# prosp&nym pracim, Soudn{ rozhledy & 12/2001,5.441.
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K fizeni o pfeméné trestu nebo jeho zbytku je pFisludny soud, ktery vykon
trestu nafidil. Rizeni zahaji pfedseda semdtu na navrh obecniho ufadu nebo instituce,
u nichZ maji byt obecné prospéiné prace vykondvany, na navrh probadniho tfednika, ale
1 bez takového ndvrhu, tedy na zdkladé vlastnich informaci. O pfemé&n& soud rozhoduje
ve vefejném zasedani a je povinen zaroveil stanovit zptisob vykonu trestu odnéti svobody
a rovnéZ tak 1 jeho délku podle pfepolitu nevykonané &asti trestu obecn& prospé&nych praci.
Pfi rozhodovani o zplisobu vykonu trestu odnéti svobody soud postupuje podle obecnych
ustanoveni § 39a tr. zdkona pro zatazeni pachatele do nékterého typu véznice. Pro piepodet
trestu se uZije zavazny pomér, podle kterého se kaZdé i jem zapocaté dvé hodiny
nevyvkonaného trestu obecné prospéSnych praci pFepocitaji na jeden den odnéti svobody
(§ 45a odst. 4 tr. Fadu). Z praxe jsou znimy i pon&kud kuriézni ptipady, kdy odsouzeny
nevykonal tfeba jen nepatrmou &dst trestu obecng prosp&$nych praci, neodpracoval napi.
poslednich deset hodin a zbytek trestu mu byl pfem&n&n na trest odné&ti svobody
v délce péti dnl. To je na nade podminky pon&kud neobvyklé a zcela jisté nelze takovy
piipad povaZovat za Zddouci. Jednd se totiZ o velmi kratky trest odnéti svobody a pozadovany
pievychovny efekt je jen velmi nizky.

Zahdjeni Fizeni o pfemeén® trestu obecné prosp&inych praci nebo jeho zbytku
v trest odnéti svobody, pfipadné 1 nepravomocné rozhodnuti o této pfeméné, samo o sobé
nebrani odsouzenému v pokraovani ve vykonu trestu obecné prosp&inych praci. Je proto
povinnosti soudu v tomto fizeni vzdy zji§fovat, zda a v jakém rozsahu odsouzeny ke dni

rozhodnuti vykonal uloZeny trest obecné prospéinych praci.34

Proti rozhodnuti o pfem&né trestu obecné prosp&inych praci v trest odnéti svobody
je dle ustanoveni § 340b odst. 2 trestniho Fadu pFipustna stiZnost, ktera mi odkladny
ug¢inek. Rozhodnuti se doruéuje piishudnému obecnimu tfadu ¢i obecné prospésné instituci,
u niZ ma byt prace vykondvana. Pravomocné rozhodnuti o pfemén& trestu jiZ oviem je
ptekazkou pro pokraovani ve vykonu trestu obecné prospéSnych praci. V této dobt jiZ nelze
odsouzenému umoZnit vykon stanovenych praci a odvrétit tak vykon trestu odnéti svobody,

na kter¢ byl trest obecné prosp&dnych praci pravomocné pfeménén.

M Srovnej SotoldF, A., Pary, F., $4mal, P.: Altemnativni FeSeni trestoich v&ci v praxi, Praha, C. H. Beck, 2000,
5. 327.: déle té¥ Dradtik, S.; Hasch, K.: Je§t& k vykonu trestu obecné prosp&inych praci, Trestni prave &. 5/1999,5.21
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Pokud by snad ale n&jakym nedopatfenim odsouzeny pokratoval v praci a vykonal trest az
poté, co bylo pravomocné rozhodnuto o jeho pfeméng v trest odn&ti svobody, pounZije se zde
analogicky ustanoveni § 38 odst. 2 tr. zdkona o zapo&itdni vykonaného trestu obecné
prosp&snych praci do jiz pfeménéného trestu odnéti svobody™ a to tak, e i jen zapod&até
dvé hodiny vykonaného trestu obecné prospéinych praci se poéitaji za jeden den odndti
svobody.”® V minulosti se jiz vyskyt] takovy piipad, kdy odsouzeny vykonéval stanovené
prace i poté, co mu byl trest obecng prospéSnych praci pravomocng pfeménén v trest odndti
svobody. Uvedena situace byla zpiisobena Spatnou koordinaci &innosti soudu a pisludného
organu zajiStujiciho vykon trestu. Bez diisledné spoluprace soudu s pislunym obecnim
ufadem ¢i obecné prospésnou instituci, u niZ jsou obecné prospé3né price vykonaviny, mize
vzniknout podobnd situace tehdy, pokud soud kona ¥zeni o pfem&né ex offo z divody,
Ze odsouzeny nevedl fadny Zivot. Phtom ale odsouzeny ¥idn& vykondva uleZené prace.
Obecni ufad (obecné prospé€sna instituce) v tomto p¥ipad®, kdy sdm nepodiva podnét
k pfemé&né trestu, nemda informace o probihajicim fizeni. Proto je nutné, aby jej soud
neprodleng informoval o svém rozhodnuti, kterym byl trest obecné prosp&snych praci

pravomocné pfeménén v trest odnéti svobody.

V této souvislosti je tfeba jedté uvést, Ze pokud by snad odsouzeny po zahdjeni fizeni
o preméné pokradoval ve vykonu trestu a ke dni kondni vefejného zasedani jiZ cely trest
vykonal, pak soud jiZ o pfem&né nemiZe rozhodnout.*’

4.9 Udinky vykonu trestu obecn& prosp&nych praci

Jakmile byl trest obecng prospé&¥nych praci vykonan, pokud byl uloZen jako trest samostatny,
hledi se na pachatele, jako by nebyl odsouzen (§ 45a odst. 5 tr. zékona). TotéZz plati
i v pfipadg, Ze bylo od vykonu trestu nebo jeho zbytku pravomocné upustEno. Jednd se o
jeden ze dvou institutl, které odstraiiuji ¢i alespoil zmirfiuji nepfiznivé diisledky odsouzeni

v obdanském Zivotg odsouzeného.

* K tomu srovnej rozhodnuti R 50/1999- IV
3 Sotoldt, A.., Piry, F., Sémal, P.: Alternativni fefeni trestnich vici v praxi, Praha, C. H. Beck, 2000, 5. 327.
37 Dradtik, S.; Hasch, K.; Jets k vykonu trestu obecnd prospéinjch praci, Trestni privo &, 5/1999, s, 23, 24.
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Na rozdil od tzv. zahlazeni odsouzeni (§ 69 a ndsl. tr. zdkona), o které je numé Zadat po

splnéni zdkonnych podminek, v piipadé tohoto trestu jiz sarmotné ispéZné a ¥adné vykonini
trestu s sebou nese takovy u¢inek, Ze bez daliiho rozhodnuti soudu se na pachatele
hledi, jako by nebyl odsouzen. V praktickém Zivoi® to znamens, 7 odsouzen nemi
vykazovéno ve vypisu z Rejstiiku trestdl. Tato zdsada se oviem nevztahuje na tzv. opis
z Rejstiiku trestd, vydavany pro ddely trestniho Fzeni orginim &innym v trestaiim
fizeni, nebot’ zde je odsouzeni nadile uvedeno. Takovymto zplisoberm tresini zdkon
motivuje odsouzeného, aby uloZeny trest vykonal co nejdfive a bez zbyteénych pritahd, coi
je rovnéZz v souladu s dosazenim Gdelu trestu.

Popsané 0¢inky nastdvaji oviem za spinéni dal&i podminky spodivajici v tom,
e odsouzeny po dobu vykonu trestu vedl fadny Zivot, vyhovEl pFiméfenym omezenim &i
povinnostem, pokud byly uloZeny apod.”® Pravs zde je demmonstrovéna myslknka tohoto
drubu trestu, Ze pachateli se uklada tento trest, nebot’ existuje divodny pFedpoklad, Ze i bez

omezeni osobni svobody se ,,polepsi a povede fadny Zivot.

V pfipadg, Ze by viak vedle trestu obecné prospéSnych praci byl pachateli uloZen jeité
jiny trest (pendZity trest za trestny ¢in spachany z nedbalosti, trest zdkazu Cinnosti ¢ trest
propadnuti véci), Gdinky fikce neodsouzeni nastanou aZ tehdy, kdyZ jsou splnény podminky
pro vznik této fikce i téchto trestf.>

3 0 tom ji2 pojedndno vySe v kapitole ¢ pfeméné trestz obecnd prospénych prac
¥ Sowlat A, Piry, F., $4mal, P.: Alternati vnf #efen| trestnich vicf vpraxi, Praha, C. H.Beck, 2000,s, 328.
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4.10 ZvlA3tnosti trestniho opatfeni obecné prospédnych praci u
mladistvych

Novela trestntho zékona provedena zdkonem ¢. 152/1995 Sb. umoznila ukladat trest
obecn& prosp&Snych praci také mladistvym pachateltm, tedy osobam, které v dob& spachani
trestného &inu dovrdily patndcty rok véku a nepfekrodily osmndcty rok svého viku.
Ustanoveni § 78 trestniho zdkona stanovilo, Ze mladistvému mizZe soud ulozit pouze
n&které z trestli, mezi nimiZz figuruje pravé trest obecné prospéSnych praci. Nésledujici
ustanoveni § 7%odst. 1 tresiniho zakona, podle n&€hoZ se trestni sazby odnéti svobody
stanovené trestnim zakonem u mladistvych sniZovaly na polovinu, se na trest obecng
prosp&snych praci nevztahovalo. Od 1.1. 2004 oviem trestni odpovédnost a sankcionovéani
mladistvych upravuje samostatny zakon &. 218/ 2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeZe
(ddle ZSVM), ktery je specidlni normou ve vztahu k obecnému trestnimu zékonu.
Uvedeny zékon vymezuje osobu mladistvého shodné s trestnim zdkonem, oviem
od nabyti iCinnosti tohoto zdkona se v pfipadé mladistvych pouZivad termin provinéni
misto trestny &in., Dalsi odliSnosti je, Ze pradvnim nésledkem provinéni neni trest jako
u dospélych pachatelly, nybr? opatfeni, kterd v prvé fad€ sleduji vychovné pilisobeni na
mladistvého, vytvoieni podminek pro socidlni a duSevni rozvoj mladistvébo, obnovu
narufenych socidlnich vztahlt, ochranu pfed Skodlivymi viivy a pfedchéazeni daliimu
pachani provingni (§ 9 odst.l ZSVM). V systému opatfeni, kterd lze mladistvému uloZit,
jsou podle zavaznosti provinéni rozlifena opatfeni vychovna, ochranna a trestni opatfeni. Pro
trestni opatfeni, kierd jsou nejzdvaZnéj$im pravnim nasledkem provinéni mladistvého,
se uplatiiuje princip subsidiarity ve vztahu k ostatnim opattenim.*® Ustanoveni § 3 odst. 2
ZSVM vyslovné uvadi, Ze trestni opatfeni lze pouZit pouze tehdy, jestlize zvlaStni
zplsoby Fizeni a opatfeni, zejména obnovujici narulené socidlni vztahy a pfispivajici
k ptedchizeni protipravnim &inlm, by zfejmé nevedly k dosaZeni u€elu zdkona.
Miadistvému mbze soud uloZit trestni opatienf, ktera jsou taxativné wuvedena

v ustanoveni § 24 odst. 1 ZSVM, mezi néz patti i obecné prospéiné prace.

Soud pro mldde? muZe tedy mladistvému uloZit obecné prospédné prace

za podminek stanovenych trestnim zakonem s pfiblédnutim k jeho stanovisku k moZnosti

“® srovnej Novotny, O., Dolensky, A., Jelinek, I., Vanduchova, M.: Trestni pravo hmotné -1. Obecnd &4st. Praha:
Aspi Publishing, 2003, s. 367.
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jejich uloZeni, které je soud povinen zjistit. V piipadé miadistvych obdobné jako

u dospélych pachatelil soud do svych avah o vhodné sankci zahrne i postoj mladistvého

k moZnosti uloZeni obecn& prosp&inych praci. Ani v tomto p¥ipadg se ale nejedna piimo

o souhlas s uloZenim obecné prospéinych praci.

Obecné prospéiné prace nesmi vzhledem ke své povaze nebo okolnostem,
za nich? jsou vykondvany, ohrozovat zdravi, bezpe&nost nebo mravni vyvoj mladistvych
a jejich horni hranice nesmi pfevySovat polovinu homi hranice stanovené trestnim zédkonem,
maximdini vyméra je tedy 200 hodin (§ 26 odst. 1 ZSVM). Pravni Gprava umoZfiuje
1 kumulaci opatfeni a stanovi, Ze soud pro mladez mize vedle trestnfho opatfeni obecné
prospé&inych praci uloZit i vhodna vychovnd opatfeni, tzn. dohled probaéntho ufednika,
probacni program, vychovné povinnosti, vychovnid omezeni & napomenuti s vystrahou
(§ 26 odst. 1 véta teti; § 24 odst. 2 ZSVM).
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4. Vykon trestu obecné prospéinych praci

5.1 Narizeni vykonu trestu obecné prospé&&nych praci

Vykon trestu obecn& prospé&nych praci upravuje ustanoveni § 335 a¥ 340b zdkona
&. 141/1961 Sb., trestniho ¥adu, ve zn&ni pozdéjdich predpisil. Mezi subjekty podilejici se
na vykonu tohoto trestu patfi soudy, Gfednici Probaéni 2 mediagni sluzby, obecni Ufady,
statni €1 jin€ instituce, u nichZ jsou obecné prospéiné prace vykondvény, ptipadné

zAjmova sdruZeni obdand.

Pfedpokladem pro vykon trestu je rozhodnuti, kterym se trest obecné prosp&snych
praci uklada, a rozhodnuti, jimZ se nafizuje vykon uloZeného trestu. Rozhodnuti, kterym
se nafizuje vykon trestu obecné prosp&snych praci, je tfeba odlifovat od rozhodnuti
soudu, které je vysledkem trestniho Fizeni a kterym soud rozhodl o viné obzalovaného
a uloZil mu trest obecn® prosp&dnych praci. Rozhodnutim, které se ma vykonat, je tedy
odsuzujici rozsudek nebo tresini pFikaz, ktery je vydén okresnim soudem, vyjimeéné
krajskym soudem rozhodujicim v prvaim stupni, jehoZ mistni pfisludnost je dana podle
obecnych ustanoveni trestntho fadu. Soud ukladajici tento trest ve svém rozhc;dnuti
nestanovi druh, misto ani dobu provad&ni t&chto praci. Jakmile se takové rozhodnuti
stane vykonatelnym, piedseda sendtu (samosoudce) zasle jeho opis okresnimu soudu,
Vv jehoZ obvodu mé odsouzeny trest vykonavat, Zde se zdkonodarce odchylil od obecné
=Zasady, vyjadfené v ustanoveni § 315 trestnfho fadu, podle nghoZ vykon trestu spada
o pisobnosti soudu, ktery trest ulozl.*

Vykon trestu nafizuje zésadn€ samosoudce okresniho soudu, ktery rozhoduje
1asnesenim, proti némuZ neni piipustna stiznost. V usneseni rozhodne ¢ druhu a misté vykonu
Obecné prosp&inych praci. Pfitom vychédzi z potfeby vykonu téchto praci ve svém obvodu
a piihlizi k tomu, aby odsouzeny trest vykonaval co nejbliZe mistu, kde bydli (§ 336

Odst. 2 tr. ¥adu). Pfi rozhodovani je nezbytnd 1zké spoluprace soudu s probadnimi

——

- Vijtéch, J.: Vyzkum institutu obecnd prosp&Snych praci, Institut pro kriminologii 2 soeidlni prevenci, Praha 1998,5.9.
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ufedniky a s obecnimi Gfady €i jinymi institucemi, u nichZ jsou obecné prosp&iné prace

vykonavany.

Obecni tfady a obecné& prosp&iné instituce sdéluji své pozadavky*? na vykondvani
obecné prosp&Snych praci okresnimu soudu, v jehoZ obvodu maji byt tyto price provadény.
Pro priib&Zny piehled soudu o potfeb& obecné prospésnych praci trestni fad ukldda
povinnost obecnim Ufadim a jinym obecnd prosp&inym institucim sd€lovat soudu kazdou
podstatnou zménu tykajici se takovych jejich poZzadavki (§ 338 odst. 2 tr. ¥adu).

Pozadavky obci a obecné prospé&inych instituci mus{ byt konkrétni, obsahovat misto
pozadovaného vykonu, druh a rozsah préce, dobu jejiho provedeni, zvlastni podminky,
za nichZ lze prace vykonavat, dale pocet pracovnika, ktefi ji mohou soutasné vykonévat,
kvalifikadni ptedpoklady apod. Soud pak vede jednotnou evidenci t&chto poZadavkii, kterou
prib&ing aktualizuje.”

Soud zérovenl v odiivodnéni usneseni o nafizeni vykonu trestu poudi odsouzeného
o jeho povinnosti dostavit se do 14 dnli od ozndmeni tohoto usneseni na obecni tfad nebo
instituci, u nichZz m4 obecné prosp&iné prace vykonavat, k projednani podminek vykonu

trestu.

V této souvislosti je tfeba uvést, Ze soud v usneseni pouduje odsouzeného také
O povinnostech, které mu vyplyvaji z uloZen¢ho trestu obecné prosp&&nych praci,
a o nésledcich v pfipadé€, Ze trest neni ¥adné vykonan. V ramci vyzkumu institutu obecng
prosp&énych praci provedeném v roce 1997 Institutem pro kriminologii a socialni
prevenci bylo pfi studiu trestnich spisi takovéto poudeni zjisténo jiz v odivodnéni
n&kterych odsuzujicich rozsudkh. Takovy postup byl hodnocen jako uéelny a vhodny, nebot’
Je tak odsouzenym dan dostateény &asovy prostor k pfipravé a pfizplsobeni své bé&Zné
Cinnosti a zvyklosti k vykonu uloZeného trestu, ktery je nesporné vice & mén€ omezuje
v obvyklém zplsobu Zivota. Toto pouleni ale podle trestniho fadu spad4d aZ do stadia
‘vykondvaciho fizeni, proto je naznadeny postup soudl uklddajici trest obecné& prospé&inych
Praci dobrovolny. Pougit odsouzeného je podle zdkona povinen aZ samosoudce, ktery natizuje
Vykon trestu.**

:2 PoZadavek na vykondni obecné prosp&iné prace - viz pfiloha &. 3.

ﬂi Sotoléf, A, POry, F., 8amal, P.: Alternativni feeni trestnich véci v praxi, Praha, C. H. Beck, 2000, 5. 335
Vijtéch, §.: Vyzkum institutu obecn prosp&Snych praci, Institut pro kriminologii a socidln{ prevenei,

Praha 1998,5.30.
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Poté, co se odsouzeny dostavi za uelem projednani podminek vykonu trestu na
prisluSny obecni tfad & obecn& prospésnou instituci, musi byt informovén
0 konkrétnim misté a druhu praci, které bude vykondvat, a ddle s nim musi byt dohodnut
termin zahdjeni praci a asovy harmonogram® jejich provadéni, pi némz je tieba vzit
v uvahu pracovni vytiZeni odsouzeného (napf. zamé&stnani, studium, péde o déti apod.). Lze
také dohodnout, Ze odsouzeny provede uloZené price v krat¥im &asovém horizontu, pokud to
jejich povaha pripousti. V takovém piipadé je pak takovy termin zévazny a pokud by
odsouzeny zavinéné nedodrZel stanoveny harmonogram, tedy zavinéné nevykonal uréengé
prace ve stanovené dobé, je to divod k pfemé&né trestu obecné prospéinych praci v trest
odnéti svobody, aniZ by bylo nutné vyckavat konce zdkonné jednoro&ni lhiity. Na druhou
stranu je ale tfeba uvést, Ze pokud soud, obecni fifad ¢i obecn& prosp&ind instituce stanovi
Casovy harmonogram praci zavinéné tak, Ze odsouzenému znemoZni vykonat prace
v maximalni zikonem stanovené Ihiit&, nelze to pficitat k ti%i odsouzeného.*

V rdmci projednavani podminek vykonu trestu je v zavislosti na charakteru urdenych
praci, které bude odsouzeny vykondvat, vhodné poudit jej o bezpeénosti a ochrang zdravi
pii préci, o poudeni pofidit pisemny zéznam, ktery odsouzeny poté podepise.?’

Odsouzeny vykonavd trest v obvodu okresniho soudu, ve kterém bydli. Pokud
s tim odsouzeny souhlasi, miZe byt trest vykonan i mimo tento obvod (§ 335 tr. fadu).
K tomu dochazi zpravidla na Zadost odsouzeného, ktery se napfiklad obava reakci svého
okoli, a proto si nepfeje vykonévat trest v misté svého bydliSté. V praxi toto nedini potiZe
a neni vyjimkou, Ze odsouzeny provadi uloZené prace tfeba v jiné &asti mésta nebo
v iplné jiném méste &i obei.

Trestni fad v ustanoveni § 337 ukladéd obecnim Gfaddm a institucim, u nichZ maji
byt obecné prospéiné prace vykonavany, povinnost bezodkladné sdélit soudu, ktery vykon
trestu nafidil, skutednost, Ze odsouzeny bez zivazného divodu neprovadi urené price, nebo
se nedostavil ve stanovené &trnéctidenni thité k projednéni podminek vykonu trestu. Stejné
tak soudu bezodkladné sdEluji, Z¢ odsouzeny uloZeny trest obecné prosp&Snych praci
vykonal.

# harmonogram vykonu trestu obecn& prosp&snych praci - viz. pfiloha &. 4.
* Sotold¥, A.: Nad judikaturou k obecn® prosp&ingm pracim, Soudni rozhledy &. 12/ 2001, s, 439.
7 Sotoldf, A.: Nad judikaturou k obecné prosp&inym pracim, Soudni rozhledy & 12/2001, s, 439,
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Vyznamnou ulohu pfi vykonu trestu obecné prospédnych praci sehrdvd Probadni
a mediatni sluzba CR, nova instituce, kterd se od 1.1.2001 stala novym subjektem
trestniho Fizeni.® Jeji tkednici jsou mimo jiné povéfeni organizovanim, zajitf'ovinim
a kontrolou vykonu alternativnich trest. V souvislosti s vykonem trestu obecn& prosp&inych
praci maji probatni Gfednici a asistenti opravnéni zjidfovat stanovisko pachatele k uloZeni
tohoto trestu. Déle jsou také vyrozumivani soudem o nafizeni vykonu trestu obecns
prospédnych praci a provadéji kontrolu nad vykonem tohoto trestu. PH vykonu samotné
kontroly postupuji v soudinnosti s pfisluSnym obecnim i¥adem nebo instituci, u nichZ jsou

obecné prospéiné prace vykonavany (§ 336 odst. 3 tr. Fadu).

Pii vykonu trestli soudy obecné spolupracuji i se zajmovymi sdruZenimi ob&and. PH
vykonu trestu obecné prospéinych praci miZe soud, povaZuje-li to za prospéiné, pozadat
zdjmové sdruZeni ob&anli ¢inné na pracoviiti nebo v bydliti odsouzeného o vychovné
spoluplisobeni, pokud toto sdruZeni nabidlo zéruku za pfevychovu odsouzeného (§ 338
odst. 1, § 329 odst. 3 tr. fadu). V takovém piipad€ je vhodné pozvat zistupce zajmového
sdruZeni jiZ k samotnému projednani podminek vykonu trestu obecné prosp&inych praci

a informovat jej o nésledujicim postupu.®
5.2 Odklad a pireruseni vykonu trestu obecné prospésnych praci

Soud, ktery nafidil vykon trestu obecné prosp&inych praci, miZe na potfebnou dobu
vykon tohoto trestu odloZit nebo pFerusit z nasledujicich divoda (§ 339, § 440 tr. fadu):
a) jestlize z 1ékafskych zprav predloZenych odsouzenym nebo vyZadanych s jeho souhlasem
vyplyva, Ze v disledku pfechodného zhorSeni zdravotniho stavu neni odsouzeny schopen
trest vykonat

b) jedné-li se o t&hotnou Zenu nebo matku novorozeného ditéte, odloZi nebo prerusi

¢) jedné-li se o t8hotnou Zenu nebo matku novorozeného ditéte, odloZi nebo prerudi
predseda sendtu vykon trestu na dobu jednoho roku po porodu
d) z jinych dileZitgch divodt, napf. rodinnych, které brani vykonu trestu obecné

prospé§nych praci, miiZe pfedseda senatu vykon trestu odloZit, a to i opakované, nejdéle

viak na dobu tf mésicl ode dne nabyti pravni moci rozhodnuti,

*% Jtizena zékonem & 257/2000 Sb., o ProbaZni a mediatni sluzb& CR.
49K tomu srovnej Sotoldt, A., Pary, F., 34mal, P.: Alternativni fefen( trestaich véci v praxi, Praha, C. H. Beck, 2000, s. 338.
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nejdéle vak na dobu tf mésict ode dne nabyti pravni moci rozhodnuti, kterym byl tento
trest uloZen
e) jestlize byl odsouzeny povolan k vykonu vojenské &inné sluZby. Délka doby odkladu

& prerudeni vykonu trestu je v tomto pi{pad¥ vymezena vykonem uvedens sluzby.

Soud, ktery vykon trestu obecné prosp&inych praci natidil, rozhoduje o odkladu
a pferuSenf vykonu trestu, a to i opakovang, jestlize diivody pro tato rozhodnuti nastaly nebo
pletrvavaji. Jakmile pominou diivody k jejich daldimu trvani, pfedseda senatu odklad

nebo pferuleni vykonu trestu obecnd prosp&inych praci odvola.

Doba, po kterou byl vykon trestu obecné prospEinych praci odloZen nebo pterusen,
se nezapolitava do Ihiity jednoho roku, v niZ ma byt trest vykonan (§ 339 odst. 5 tr. Fadu).
Trestni ¥ad ve svych ustanovenich proti shora jmenovanym rozhodnutim pfipousti podani
stiznosti, kterd ma odkladny i¢inek.

5.3 Upusténi od vykonu trestu obecné prospéinych praci

Predseda sendtu upusti od vykonu trestu obecn® prospéinych praci nebo jeho zbytku,
jestlize je odsouzeny v diisledku zmény svého zdravomiho stavu dlouhodobé neschopen
tento trest vykonat.

Zména zdravotniho stavu je zpravidla vyvoléna zavaZnou nevylééitelnou chorobou,
trazem &1 nemoci, kterd zphsobi trvalé poSkozeni organismu. Pokud neni mozné zdravotni
stav objasnit odbormnymi vyjadifenimi v lékaiskych zpravach, soud p¥ibere k provedeni
dikazu o zdravotnim stavu soudniho znalece. Po privni moct rozhodnuti o upudténi od
vykonu trestu obecné prospEinych praci soud vyrozumi obecni drad, v jehoZ obvodu se mél

trest vykonavat.>

Ve viech pHipadech odkladu, pferuSeni a upudni od vykonu trestu obecné
prospd$nych praci, je-li divodem zdravoini nezpisobilost odsouzeného, musi takova

skutednost nastat aZ po vyneseni odsuzujiciho rozsudku.

 Sotolst, A., Pary, F., $amal, P.: Aernativni fedeni testnich véci v praxi, Praha, C.. Beck 2000, 5. 325.

54




Pokud by tu snad byla jiZ dive, nemohl by byt tento trest uloZen, jak vyplyva
z ustanoveni § 45a odst. 2 trestniho zdkona, podie kterého soud p¥i ukiadini trestu obecné

prospédnych praci pfihliZi mimo jiné i ke zdravotni zpdsobilosti pachatele. V piipadg,
7e by byl nafizen vykon trestu obecn® prospdnych praci, piestoe odsouzeny byl
k vykonu tohoto trestu zdravotné nezplsobily jiZ bdhem meritornihe rozhodovini, nelze
takové pochybeni napravit v rdmci vykonu rozhodnuti, kterym byl trest uloZen. Ndprava

je v tomto pfipad€ moZna pouze cestou mimofddn€ho opravného prostiedku.

Nedojde-li k upudténi od vykonu trestu obecns prospédnych praci nebo jeho zbytku,
odsouzeny je povinen vykonat trest v celé viméfe, jak mu byl uloZen. Podminéné upugténi
od vykonu zbytku trestu ant podminéné odloZeni vvkomu trestu obecné prospéinjych praci

nenipHpustné.”’

Rozhodnuti o upusténi od vykonu trestu s koneénou platnosti brénf v budoucnosti
trest vykonat. S ohledem na ustanoveni § 45a odst. 5 tr. zékona jei s timte rozhodnutim
spojena fikce neodsouzeni, nebot’ bylo-li od vykonu trestu nebo jeho zbytku pravomocné
upudténo, hledi se na pachatele, jako by nebyl potrestin. Fikce neodsouzeni v takovém
piipad® nastdva pravni moci rozhodnuti o upudténi od vykonu trestu obecrié prosp&inych

Praci.

51

Sotoldf, A., Piry, F., Samal, P.: Alternativnt ¥eeni trestnich véciv praxi, Praha, C.. Beck, 2000, 5. 325.
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6. Subjekty zajist'ujici vykon trestu obecné prospé&Snych praci

Na trestnim fizeni pH ukldddni a vykomu trestu obecné prosp&nych praci

se v riiznych jeho fazich podileji nasledujici subjekty.
6.1 Soudy

Do pravomeoci soudi ndlezi ptedeviim rozhodovéni o uloZen{ a vyméfe trestu obecné
prospéinych praci, piipadné pfiméfenych povinnost! &i omezeni, Po pravni moci odsuzujictho
rozsudku & trestniho piikazu pak rozhoduje okresni soud, v jeho? obvodu odsouzeny bydli,
o konkrétnim druhu préce a mistu jeho vykonu. P¥itom vychdzi z poZadavku, které mu
piedalo stfedisko Probaéni a media¢ni sluZby. Tento soud také rozhoduje o odkladu, pFerudeni
vykonu trestu obecné prospéinych praci a dale také o upu§téni od vykonu trestu & jeho
zbytku. Pokud odsouzeny nevykonal price ve stanovené dob¥, nebo nevedl fadny Zivot, je to
diivodem pro pfeménu trestu obecné prospéinych praci v trest odnéti svobody. RovnéZ
k tomuto Hzeni je pfisluiny okresni soud, v jehoZ obvodu odsouzeny bydli. Rizeni
o pfeméné nafizuje pfedseda senatu na nédvrh probainiho u¥ednika, instituce, uniz jsou

prace vykonavény, nebo i bez takového navrhu, tzn. z vliastniho podnétu.

6.2 Statni zastupitelstvi

Uloha statnich zastupch se u institutu obecné prospésnych praci projevuje v tom,
Ze statni zastupce pfi vzneseni obZaloby navrhuje drub a v¥s§i trestu pro obvinéného.
Z analyzy jednotlivych soudnich pfipadd, kterou proved! Institut pro kriminologii
a socialni prevenci bylo oviem zjit€no, Ze stami zastupci jen velmi malo vyuZivaji moinosti
navrhnout ve své zavéredné fedl uloZeni trestu obecné€ prosp&Einych praci, prestoZe
podle rozhodnuti soudu byly spln&ny zakonné podminky pro uloZeni tohoto druhu
trestu.’? Statni zédstupce miZe jiZ v prabdhu pf{pravného fHzeni povElit probatniho iFednika
piedb&nym projedninim podminek pro uplaténi altemativntho postupu, napf. podminéného
zastaveni trestnfho stih&ni nebo narovnani.

%2 Vigitéch, J.; Zékladni poznatky z vizkumu instituty obecné prosp&inych praci, Ceské vézetistvi & 12000, 5. 32.
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V ramci pfipravy podkladd mdZe probadni tfednik predjednat podminky pro vykon obecns
prospésnych praci a ndsledné podat soudu navrh na uloZeni trestu obecnd prospéinych

praci jako vhodné&jdiho druhu sankce v daném ptipads.

6.3 Obce a obecné prospésné instituce

Obce a obecng prospéiné instituce sehravaji kli¢ovou tlohu pki vykonu trestu obecnd

prospéinych praci.

Obce a obecné prosp&iné instituce pfedeviim uplathuji poZadavky na provedeni
prace. Pisemné Zadaji p¥sludny okresni soud o pfidéleni ur¢itého podtu odsouzenych na
vykon obecné prospésnych praci.*® Nejjednodusdim zpiisobem je kontaktovat mistni stfedisko
Probatni a mediaéni sluZby, jehoZ pracovnik poskytne obci formuldt, do kterého obec
¢ obecné prosp€ind instituce vyplni informace tykajici se druhu, rozsahu a mist® vykonu
prace, zvlastni odbomé poZadavky, polet poZadovanych osob apod. Probagni tifednik pak
vytipuje vhodného odsouzeného, Jednotnou evidenci t&chto poZadavki vede soud, kter§
ji také pribéné aktualizuje.

Jakmile soud vyda usneseni o nafizeni vykonu trestu obecnd prosp&inych praci, opis
tohoto usneseni je zasldn obecnimu Gfadu & obecné prospésné instituci, u niZ budou
prdce vykonavany. Jejich dkolem je pak piiprava podkladé pro projednéni podminek
vykonu trestu obecn® prospdsnych praci a ndvrhu dohody o realizaci vykonu obecné

prosp&inych pracich.s"

Odsouzeny je povinen se do 14 dnli po obdrZeni usneseni soudu dostavit na
pishudny obecni ufad &i obecnd prospsnou instituci k projednani podminek vykonu obecné
prosp&inych pramci.s5 V pfipadé, Ze tak neudini, obec &i obecné€ prospésnd

Do 31.12. 2002 obce a obecné prosp&né instituce predévaly své pozadavky na provedeni obecnd prosp&nych praci
okresnim d¥adim, které byly pové&¥eny zpracovavanim piehledu o jejich potfeb. Okresni Gfady tak pPedstavovaly
daldi subjekt, ktery se spelupodilel aa realizaci vykonu trestu obecn& prospéinych praci. Jejich iniciativa byla zékonem
ptedvidina také v mofnosti podivat ndvrhy na pfeménu trestu obecnd prosp&inych praci v nepodmingny trest odnéti
svobody. Postaveni okresnich ¥add v této oblasti bylo upraveno mimo jiné i v Metodickém névodu pro okresni
Grady a obecni Gfady k provédéni vykonu trestu obecné prospdSnych praci. V soustavé subjekti zajiStujicich aplikaci
tohoto trestu viak predstzvovaly pon¥kud nadbytetny &linek. Po jejich zrudeni zdkonem & 320/2002 Sb. jejich
kompetence souvisejici s trestem obecnd prosp&inych praci predly na sttediska Probaéni a mediani sluZby a obecni afady

o a obecn¥ prospésné instituce. o
Dohoda o realizaci vykonu obecn® prosp&inych praci - viz pfiloha & 5.

*3Pozvinka k projednani vykonu trestu obecnd prospésnych praci - viz ptfioha & 6.

57




instituce pisemné informuje stfedisko Probacni a media¢ni shatby. Poté, co se odsouzeny

dostavi, je informovan o konkrétnim druvhu price, mist& jejiho vykonu a je s nim
dohodnut datum zahdjeni praci a tasovy hammonogram jejich provadéni. Soudisti
dohody o realizaci vykonu obecné prosp@nych praci je teké pouieni odsouzeného
o otazkach bezpelnostt a ochrany zdravi pfi prici, ¢ ndm? je vhodné pofidit pisemny
zaznam podepsany ods»auzen}’rm.56 Zakon vyslovné neukldda obeim &i obecn& prospésnym
institucim povinnost vykonavat dohled nad pribéhem vvkonu tresiu. Trestai #4d v ustanoveni
§ 315 odst. 1 stanovi, Ze rozhodnuti vykonava, poptipadé jeho vykon zaFizuje ten orgam,
ktery rozhodnuti ucinil. V Fzeni pfed soudem pzk rozhodnuti vykoniva nebo jeho vykon
zafizuje piedseda sendtu. Z toho tedy plyme obecnd odpovédnost predsedy sendtu.
Na druhou stranu vEak trestni ¥ad stanovi, Ze pokud odsouzeny bez zdvazného divodu
neprovadi urené price nebo je nevykonavd v pozadované kvalité, obecni (iFad & obecné
prosp&3nd instituce tuto skutenost bezodkladné sdéli soudu. Z toho lze dovodit, Ze je
nutné kontrolovat vykon price a evidovat podet odpracovanych hodin. Obecni #ad viak
nemusi praci odsouzeného kontrolovat sam, ale miZe tuto funkci svéFit jiné vhodné
osob&. V praxi to byvaji pracovnici technickych sluzeb, v nékierych obeich je komirolou
povétena obecni policie. MitZe to ale jist€ byt pfimo pracovnik obecniho Gfadu. Nelze
viak kontrolou povéfovat bezpelnosini agentury & piisluiniky stétni policie. Dohled
obee se zaméfuje na samotny vykon prac{. Obec (obecné prospéSna instituce) eviduje
potet odpracovanych hodin, ovéfuje, zda praci odsouzeny vykoniva osobn&, v urieném
Case a v poZadované kvalit®. Zasadné ale nedisponuje Zadnymi donucovacimi prostredky
a nemuZe rozhodovat o odkladu &i pferuSeni vykonu trestu, jeho pfeméng nebo upusténi od
vikonu trestu.”’ Pokud tedy odsouzeny neplni wrdené price Fadn&, neplni pokyny
zadavatele, zpronevéfi &i ztrati phjdené pracovni pombcky, nedostavuje se v&as do price
&1 ptestane prace vykonévat, je nutné, aby obec & obecné prosp&ind instituce Fefila tuto
situaci okamZit® spoletn€ s probainim ua¥ednikem. JestliZe ale potife pietrvavaji
a odsouzeny nedba ani vystrahy prebatniho Uiednika, je tieba o této skuteénosti pisernné

informovat ptislugny okresni soud, ktery vykon trestu naridil.

V n&kterych pfipadech je moZné, Ze soud ihned nerozhodne o pteménd trestu
obecné prospsinych praci v trest odn&ti svobody, ale 44 odsouzenému jeit& , fanci®

a odrod&i Fizeni o pfeméné.

3 pougeni odsouzeného o BOZP a PO - viz ptiloha &.7.
7 8otolst, A., Pary, F., 84rnal, P.: Alternativnl fefeni trestnich vé&f v praxi, Praha, C, H. Beck, 2000,5. 337.
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V pfipad€, Ze pfislusnd obec &i obecnd prosp&ind instituce ma ale $pané zkudenosti

s odsouzenym a nemd zijem o to, aby u ni odsouzeny v praci pokratoval, nemusi jej

k praci znovu piijmout.*®

Pokud odsouzeny vykond uloZeny trest obecn® prosp&inych praci v celém rozsahu,
obec &1 obecn& prospéina instituce o tom prostfednictvim mistntho sttediska Probaéni
a media¢ni sluzby vyrozumi p¥isluiny soud a vystavi pisemné potvrzeni - zprdvu
o vykondni praci, v niz uvede den, kdy byly stanovené prace vykoniny. Tim jeji povinnosti

kongi. Provedené prace neni tfeba nikde hlasit a nejsou s nimni spojeny Zédné poplatky.

64 Role a cinnost Probaéni a mediaCni sluzby

Plsobnost Probaéni a mediaéni sluzby pii vykonu trestu OPP vymezuje trestmi Fdd.
Podle jeho ustanoveni provadi PMS zejména kontrolu nad vikonem tohoto trestu. P¥i
vykonu kontroly postupuje probaini Giednik v soufinnosti s ptisludnym obecnim Gfadem
&i instituci, u nich? jsou obecn& prospésné préce vykonaviny. Obsahkontroly viak neni
zikonem bliZze specifikovdn, Podle trestniho fadu probacni 0OFednik spolupracuje
s obcemi a obecné prosp&snymi institucerni pii ziskavani poZadavkil na provedeni OPP
a pfi vykonu trestu OPP. RovnéZ provad{ Gkony smétujici k tomu, aby odsouzeny vedl
Fadny Zivot. Probaéni dfednik mitZe také soudu podat nivth na pFeménu trestu OPP nebo
jeho zbytku v trest odnéti svobody.

BliZ§i Gpravu postaveni a &innesti PMS v ramci vikonu trestu OPP pak upravuji
vnitini pFedpisy PMS, zejména Merodicky postup stFediska PMS v rdwui zajifténi moinosti
ukladdni a vykonu trestu OPP z roku 2003. Ten odliSuje innost stfedisek PMS ve f&zi pied
pravomocnym rozhodnutim soudu o uloZeni trestu OPP a wve [z po pravomoceném

rozhodnuti soudu.

Ve fizi pfed pravomoenym rozhodnutim soudu upravuje pouteni obvinéného
o trestu OPP, kdy probaéni Gfednik (asistent) miize provést s klientem piedjednani uloZeni
trestu OPP, tj. zji¥téni stanoviska obvin&ného k uloZeni tfrestu OPP, strucné seznémeni s

58 Preslitkovs, H., Gajdoy, R., Krutina, M.: Obecn prospéné price, Cesky helsinsky vybor, Praha 2003, 5. 25,
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podminkami uloZeni trestu OPP a s ndslednym prib&hem jeho vykonu a zjist&ni viastni

motivace klienta tento druh trestu vykonat, Se souhlasem klienta miZe rovndz zjist ovat
jeho zdravotni stav, dosaZeni pracovni kvalifikace, dasovych moZnosti apod. P¥i prici
s klientem v této fézi proba¢ni ufednik (asistenf) rovné€% zji§fuje informace tykajici
se nabidky zaruky zdjmového sdruZeni za chovini a népravu odsouzeného. St¥edisko PMS
ve spolupraci a po dohod® s mistné pi{slu¥nym soudem mapuje situaci v regiom, je
se tyk4 stavajicich a novych moZnosti vykonu trestu OPP u stétnich a nestitnich organi zact
a spoleéné s timto soudem vede aktudlni evidenci pozadavkii na vykon trestu OPP.
Za (&elem ziskani novych moZnosti vykonu trestu OPP spolupracuje probatni afednik
(asistent) se zastupci mést a obci &i obecné prosp&inych instituei a seznémi je
s podminkami vykonu trestu OPP v jejich organizaci. Probaini Gfednik (asistent)
mizZe v této fdzi vykondvat i ¢innosti v oblasti mediace, kdy se smaZi navazat kentakt

mezi obvinénym a poskozenym za uelem spoluprice pfi Fefeni nisledkd trestné Sinnosti.

Ve fazi po pravomocném rozhodnuti soudu se prvini Gkony PMS tykaji pFipravy
podkladi pro vydani usneseni o nafizeni vykonu trestu OPP, Probadni Ufednik (asistent)
prib&zné ovéiuje aktudlni moZnosti pro vykon trestu OPP u konkrétaich poskytovateld,
ktefi misto pro vykon trestu OPP nabizi. Pfed vydinim usneseni o nafizeni vikonu
trestu OPP probaéni ufednik (asistent) projednd s klientem podminky vykomu trestu
OPP. Pfi tomto jednani sdé&luje klientovi napf. tyto informace: obecné informace
o Cinnosti PMS pfi zaji$téni vykonu a kontroly trestu OPP, podrobné informace
o podminkach a prib&hu trestu OPP, vyjasnéni roli zainteresovanych subjektt. Od klienta
na druhou stranu probadni ufednik (asistent) zjiStuje nap¥. posto) klienta ke spachan€mu
trestnému €inu, miru jeho motivovanosti vykonat trest OPP, jeho asové moinoesti trest
vykonat, dosaZené vzdélini a jinou kvalifikaci, zdravotni stav, postoj klienta k osob&
poskozeného & dalii vyznamné skutednosti tykajici se klienta a projedmavaného
piipadu. Na zikladé zjisténych informaci pak probaini ufednik (asistent) vyhotovi zaznam,
ktery slouZi soudu jako podklad pro usneseni o na¥izeni trestu OPP. Pokud jiZ soud
nafidil usnesenim vykon trestu OPP, sleduje probacni ifednik (asistent) zahajeni vikonu
trestu OPP v instituci, kde by se m&l vi€astnit Gvodniho projednani podminek vykonu trestu
u daného poskytovatele a ove&fit podminky vykonu konkrétnich praci a jejich
organizalni zaji$téni. Po zah4jeni vykonu trestu OPP u konkréini instituce provadi probaini

tfednik (asistent) kontrolu a evidenci vykonu trestu OPP a rovnéz kontroluje vedeni
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fadného Zivota klientem. Podrobnosti k t8mto &innostem vetnd postupu pi nevykonivini

trestu OPP jsou uvedeny v nédsledujici kapitole. V pfipadé zmény bydlisté kiienta
v pribéhu vykonu trestu OPP vyhotovi probatni ufednik (asistent) na Zadost klienta zpravu
zejména o dosavadnim prib&hu vykonu trestu, kterou piedloz soudu. O zm&n& mista
vykonu trestu OPP rozhoduje soud usnesenim, popf. pisemnym opatPenim. Ke zm&n&
mista vykonu trestu by mélo dochazet zejména v pfipadech, kdy klient zme&ni bydliité
a nové bydlidt¢ se nachdzi v obvodu jiného okresniho soudu. Ke zm&n¢ mista vykonu
trestu OPP v ramci obvodu jednoho soudu (napt. z divodu lepdi dopravni dostupnosti, lepsi
vhodnosti price pro kiienta, ...) by mé&lo dochazet pouze vyjimetng. Odpracované hodiny
v riiznych institucich se s¢itaji. V pfipadé& problémi pfi vykonu trestu OPP miiZe probaéni
ufednik (asistent) pfipravit pfislusné podklady a navrhnout soudu odlozeni, pieruseni,
upudténi & pfeménu trestu OPP. I v tomte stédiu se PMS miiZe snafit o mediaci.
Po ukondeni vykonu trestu OPP odsouzenym probaéni vfedn{k (asistent) tuto skuteinest
pisemné ozndmi soudu a pfiloZi hodnoceni vykonu trestu OPP. Soulasné také informuje
soud o prGb&hu vykonu trestu OPP a o plo€ni pfipadné soudem stanovenych
pfimé&fenych povinnosti a omezeni. RovnéZ soud informuje o tom, jak klient hradil
(nehradil) zpilsobenou 3kodu a jaké kroky byly ufinény v souvislosti s urovninim

naruienych vztahd mezi odsouzenym a poskozenym.

V prib&hu zajisténi vykonu trestu OPP miZe nastat situace, kdy bude klientovi
v dob& vykonu trestu OPP uloZen daldi trest OPP a soulet dosud neodpracovanych
hodin z prvniho uloZeného trestu OPP a hodin uloZenych v radmci drubého trestu OPP
bude vy3§i neZ horni hranice vyméry stanovend trestnim zdkonem - tedy vice nez 400
hodin. RovnéZz muZe nastat situace, kdy trest OPP byl pravomocné ulozen, ale vykon
tohoto trestu jeit® nebyl nafizen a soulasné byl uloZen dalsi trest OPP. Stiedisko PMS
je v takovych piipadech instruovince k podini podnétu k mimofadnému opravnérmu

prosttedku, konkrétné ke stiznosti pro poruseni zikona. #

Vychovné pilisobeni probacniho dGfednika, které provazi vztah mez prebatnim
1ifednikem a klientem po celou dobu vykonu trestu, se jet¢ vice uplaini uw mladistvych, kde

muze soud podle zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze vedle uloZeni tresiniho

59 blize viz Doporuteny postup sttediska PMS CR v pFipadé zajifténi vikoru trestu OPP u klienta, jermaZ byl mrest OPP
ulo¥en opakované a ktery md vykonat tresty OPP, u nichZ souler uloZenych hodin pfevyduje horni hranicl vymery
stanovené ustanovenim § 45aodst. 1 ir. zdkona, které je pfilchouk této praci.
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opatfeni obecné prospéinych praci zérovedt uloZit i vhodné vychovné opatieni, mezi které

patii rovné€z dohled probadntho ufednika. Ten spoéiva v pravidelném sledovani chovani
mladistvého v jeho roding a zplsobu vychovného phsobeni rodi¢i na né&j, v kontrole
dodrzovani uloZeného probatniho programu a vychovnych povinnosti & omezeni a také

v pozitivnim vedeni mladistvého probainim dfednikem k Zivotu v souladu se zékonem.

Jak vyplyva i z Metodického postupu, i kdyZ to neni stanoveno v trestnim ¥adu, pro
bezproblémovy prib&¢h trestu OPP a vychovné pésobeni tohoto trestu na odsouzeného
je velmi dalezité, aby soud spolupracoval s proba&nim ufednikem je§té pred vynesenim
odsuzujictho rozsudku, kterym trest OPP ukladd. Probaéni ufednik tak mi¥e ve
spolupraci s obvinénym a institucemi, u nichZ se mé trest vykondvat, vytvofit soudu
podminky pro uvaZeni viech okolnosti a skutednosti, které by mohly mit vliv na vykon

trestu OPP a na vhodné plisobeni tohoto trestu na pachatele.

Probaéni a mediaéni sluZba by méla sehrdvat i metodickou dlohu wve vztahu
k obecnim Wfadlim a institucim, u nichZ se OPP vykonavaji. K tomuto déelu zfidilo
SdruZeni pro probaci a mediaci v justici ve spoluprici s Probaéni a mediaéni sluzbou CR

intemetové stranky www.spj.cz/opp. Na téchto strankach uréenych zejména nevlddnim

neziskovym organizacim, které maji zdjem o zafazeni do seznamu poZadavkd na OPP,
je moiné dovédét se zdkladni informace o trestu OPP, o jeho vykonu, o roli jednotlivych
instituci {soudy, PMS, obce a obecné& prospésné instituce) pfi vykonu tohoto trestu,
ale také o zahraninich & domdcich zkulenostech. Zajemci zde rovn&z dostanou
odpovéd’ na nejéast&jsi otazky souvisejici s trestem OPP, mohou si stdhnout formulafe
riznych Zadosti ¢i zdznami a v diskusnim foru si mohou pfedist 1 ndzory odborné

vefejnosti a obdani, véetn& odsouzenych k trestu OPP, na tento institut,

6.5 Kontrola vykonu trestu OPP a vedeni fadného Zivota

Kontrolu vykonu trestu OPP a kontrolu vedeni fadného Zivota upravuje Metodicky
postup stPediska PMS v rdmci zajifténi moZnosti ukldddni a vykonu trestu OPP. Podle
tohoto materidlu, pokud klient (odsouzeny) zahajil samotny vykon praci a trest vykondva

podle dohodnutého harmonogramu, probaéni tifednik (asistent) provadi kontrolu dle aktualni
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potfeby, minimainé jedenkrit za dva mésice, a to osobnd, telefonicky, pisemné

¢i e-mailem. Ziskané informace zaznamendvd do probalniho spisu, popt. sb&mého
spravntho spisu. Tuto probalni Zinnost vykonava pi{siuné stfedisko PMS pribézn&
a dle individudlnich okolnost{ pfipadu aZ do ukondeni vykonu trestu OPP. Pfi provadéni
kontroly nad pribéhem vykom trestu OPP postupuje pfisluiné stiedisko PMS v soudinnosti
s pisludnou instituci, popf. s dal§imi zainteresovanymi subjekty (napf. s méstskou policii
apod.) Instituce pro tento el shromaZd'uje informace ziskané vlastnim sledovanim vykonu

praci a eviduje aktudlai poéet odpracovanych hodin a kvalitu odvedené préce.

Zjisti-li instituce, Ze odsouzeny neprovadi bez zavaZného diivodu uloZené prace,
vyrozumi o tom neprodlent stfedisko PMS, s nim# déle spolupracuje na feSend situace.
V ptipadé, Ze probadni tifednik (asistent) ziska informaci o tom, Ze klient trest OPP ¥adné
nevykonava a nedodriuje dohodnuty harmonogram praci, kontaktuje klienta za Géelem
zjisténi dlivodd porudeni podminek vykonu trestu OPP a iniciuje osobni schlzku.
V piipad&, Ze klient pfes upozornéni nadale trest OPP nevykonavd, p¥isluiné stfedisko
PMS mu doporucené do vlastnich rukou zasle posledni vyzvu k néastupu trestu OPP.
Pokud klient do 14 dnt od pfevzeti posledni vyzvy neza&ne trest QPP vykonavat, podava
probatni ufednik (asistent) soudu navrh na pfemé&nu trestu OPP v nepodminény trest odnéti

svobody. Tento navrh miZe podat i instituce, v niZz mél odsouzeny trest OPP vykondvat.

Probacni Ufednik (asistent) rovn&Z provadi kontrolu nad vedenim fddného Zivota
odsouzeného. Za timto ffelem provadi probadni ifednik (asistent) idkony sm&fujici
k tomu, aby klient vedl v prib&hu vykonu trestu fadny #ivot, dodrioval soudem uloZend
piiméfend omezeni a povinnosti, od€inil nasledky trestného &inu a ulinil kroky vedouci
k napravé vztahl s poskozenym, uhradil néklady trestniho ¥izeni a posiloval své schopnosti

Zit v souladu se zdkony a odstrafioval pfipadna rizika své recidivy trestné ¢innosti.
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7. Pravni Gprava institutu OPP ve vybranych zemich

7.1 Rakousko

V Rakousku je prvé fadé tieba zdiraznit, Ze OPP neexistuji jako samostatny trest
a nepfichdzeji v Gvahu u dospélych pachatell. Jsou upraveny pouze v ramei institutu
pfedb&Zného zastaveni trestnfho stthani mladistvého soudem podle zdkona o soudnictvi
v trestnich vécech mladeZe z roku 1988. Soud predb&Znd zastavi trestni Fizeni pro trestny
¢in mladeZe, jestliZe je stav véci dostateéné objasnény, na zavinéni nelze pohliZet jako
na t€zké a potrestdni neni nutné k tomu, aby se obvinény zdrZel daldich trestnich jednéni.
Zakon upravuje dvé formy pfedb&iného zastaveni trestniho stihéni. Prvni forma je ptedb&zné
zastaveni na zkuSebni dobu od jednoho do dvou let. Druhou formou je piedbé&Zné
zastavenl s podminkou spinéni jednoho nebo vice tkohi. Pravé jednim z t&chto ukold
je provedeni neplacené obecn& prospéiné prace. Pii nafizeni opatfeni OPP se pfihlizi
k tomu, aby vykonem OPP nebyla narusena $kolni dochézka nebo p¥iprava na povoldni.
Maximalni vyméra opatfeni OPP miiZe &init 6 hodin denn&, 18 hodin tydné a 60 hodin
celkem, pfi€emzZ nelze piekroit dobu 3 mésici. Soud miZe poZ4adat zejména probaéni
pomoci a pomoci soudu middeZe o zprostfedkovéni obecnd prospéinych praci. Soud

si rovné€Z vyzada souhlas zatizeni, v jehoZ ramei se maji OPP vykonavat.

7.2 Spolkovia republika Némecko

Némecke trestni pravo neznd obecné prospé$né prace jako samostatnou sankei.

Podie dpravy v obecném trestnim pravu existuji 3 formy OFPP:

a) OPP yloZené namisto vykondni ndhradniho trestu odnéti svobody - nafizeni ndhradniho
trestu odnéti svobody pfedpoklada, Ze nemiZe byt z objektivnich divodi zaplacen
uloZeny penéZity trest. Je-li nafizen vykon nahradniho trestu odnéti svobody, zkouma
se, zda misto néj nelze provést obecné prosp&iné price.

b) OPP ulofené pii zastaveni vy3etFovdni pFi nepatrné Skodé¢ nebo pFi podminéném
odsouzeni - v ramci institutu odkladu trestu na zkusebni dobu (podmin&né odsouzeni)

miize soud odsouzenému uloZit povinnosti, které slouZi jako zadostiudinéni
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za spachany delikt a jimiZ miZe byt i povinnost vykonat obecné prosp&snou praci.

¢) OPP nafizené mladistvému (14 - 18 let) nebo mladému dosp&lému (18 - 21 let) - zakon
o soudnictvi nad mlide?i reaguje na kriminalitu mlddeZe prostiednictvim
vychovnych opatfeni, kdzefiskych prostfedki a trestd. Jednim z vychovnych opatieni
je moZnost uloZit mladistvému pachateli povinnost vykonat préce, rovné% tak v rdamci
kizetiskych prostfedki. Praci 1ze uloZit i pii odkladu tresiu mladistvym na zkuSebni

dobu nebo pfi podminéném odsouzeni nebo pfi proba¢ni pomoci.

Pii zajiStovani OPP maji vyznamnou roli socidlni pracovnici socidlnich sluZeb
justice, ktefi se mj. spolu s odsouzenym podileji na hleddni mista price & dohliZeji
na odsouzeného béhem vykonu trestu OPP. Pokud neni price f4dné€ vykondvéna,
je odvolano povoleni k vykonu prace a dojde k vykonu trestu odnéti svobody, to plati jen
pro ad a). Prace musi byt vykondvana bezplatng, nesmi slouZit k vydélednym aZelim
a musi byt provadéna ve prospéch vefejnosti. V Uvahu pfechdzeji priace v charitativnich
zafizenich, nemocnicich, sportovnich spolcich, domovech dichodcd, zachrannych sluZbéch

¢i prace v oblasti Zivotniho prostiedi apod.

7.3 §V)’rca rsko

Ve Svycarsku maji odsouzeni k trestu odnéti svobody neptesahujicimu 3 m&sice
na vybranou, zda budou vykonavat obecn& prospésné prace nebo vykonaji ve vézeni uloZeny
trest odn&ti svobody. Pokud si odsouzeny zvoli obecné prosp&$né price, je mu trest odnéti
svobody pFepoditdn na obecné prosp&iné price, pfifemZ jednomu dni odnéti svobody
odpovidaji 4 hodiny obecné€ prosp&Snych praci. Obecn€ prospésné prace ptedstavuji
rovn&% alternativu k penéZitému trestu. Neni-li odsouzeny k pen€Zitému trestu schopen
zaplatit, miiZe si trest odpracovat. Za odpracovanou hodinu dostane 15 frankd a za dvé

hodiny tak miiZze odpracovat jednu svou denni pokutovou sazbu.

QOdsouzeni vykondvaji prace v nemocnicich, domovech, ale také v lese pfi ochrang
Zivotniho prostfedi. Povinnosti je pfijmout vzdélévaci nabidky a GCastnit se programi

socidlntho vycviku s ohledem na spachanou trestnou Cinnost.
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Na realizaci vykonu trestu obecné prosp&Snych praci se podili probaéni sluZba.
Zdtraznit je tieba také vyznamny podil dobrovolniki, ktefi se twéastni zajistovéni

a koordinace vykonu trestu obecng prosp&nych praci.5°

7.4 Nizozemi

V Nizozemi byl v roce 1982 oficidlné zahdjen experiment pro uklddani trestu
obecng prospéinych praci, ktery spo&ival v tom, Ze statni zastupitelstvi v nékterych ptipadech
navrhovalo obecné prospé$né price namisto postoupeni véci soudu. Aplikace této sankce
byla v Nizozemi pozoruhodna tim, Ze k uzakon&ni trestu obecn& prospésnych praci doglo
aZz v roce 1989. Do té doby byl tento trest ukladan a poté vykondvdn bez zikonného
podkladu. , Vysvétleni lze nalézt podle vrchniho statniho zistupce pana Cremerse v mentalits
ndroda, ktery je vzhledem k pHrodnim a geografickym pomdrim zaloZen na konsensu
a spoluprici, ale také v tom, Ze nizozemskd spoleCnost ma pomérné velkou divéru

k soudciim a statnim zastupcim®.*!

Nizozemskd pravni Uprava vyzaduje pro uloZeni této sankce splndni celé Fady
podminek. Oproti nadi upravé soud odsuzuje pachatele k nepodminénému trestu odnéti
svobody na urditou dobu a nésledné jako uréitou nabidku obvin&nému uloZi i obecné
Pprospésné prace. Ty mohou byt uloZeny misto trestu odn&ti svobody do 6 mésict.
Zakon stanovi maximalni vyméru trestu obecn& prospéinych praci, a to 240 hodin.
Minimalni hranice takto uréena neni, ale v praxt soudy zpravidla ukladaji nejméné 20 hodin
obecné prosp&inych praci. Je-li trest vymé&ien do 120 hodin, musi byt odpracovan do Sesti
mésicl od pravni moci rozsudku. Trest ve vy3si vymé&fe (120 az 240 hodin) je nutné vykonat
do jednoho roku od pravomocného uloZeni. Trest obecné prospéinych praci je koncipovan

Jako alternativa k trestu odnéti svobody.

% Sdrusent pro rozvoj socidlni prace v trestni justici: Poslani a organizatni struktura probadni a mediaéni sluZby;
soubor referétd, pispévkl, zavéri a doporudeni mezinirodniho semindfe, Praha 13.11. 1997, Projekt obecn& prosp&inych
praci ve Svycarsku, pfiloha & 1 k Sasopisu Ceské vézeristvi & 171999, 5. 32 a n. 97) Canivell, J. M.: Systémy trestmi justice v
Evropt a Sevemi Americe, Institut pro kriminologii a sociflni prevenci, Praha 1999, s. 27 - 28.
1 Urbének, J.: Trest obecnd prosp&Snyeh praci v Nizozemském kralovstvi a v Ceské republice, Trestnéprivni revue
&. 7/2003, s. 201.
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Neni vSak alternativou k penéZitému trestu, ani k podmin&nému trestu odndti svobody

spojenému s probaci. Rozhodnuti ukladajici tuto sankei mize byt spojeno s povinnosti
odsouzeného podrobit se socidlnimu vycviku & urditym kurzim. Nizozemsky trestni zdkon
vyZaduje pro uloZeni tohoto trestu souhlas pachatele. Jeho souhlas je opatfen p¥i soudnim
Jjednani nebo pisemné i prostednictvim obhdjce. Trest obecn# prosp&inych praci miZe byt
uloZen za jakykoli trestny &in, soudce je omezen pouze homni hranici trestu obecng
prospéinych praci.

Zvladtnosti je, Ze tento trest mirze uloZit také stdtni zéstupce. V takovém pipads
nejprve probacni pracovnik predb&Zné projedna podminky vykonu trestu obecnd prosp&nych
praci s pachatelem a opatii si jeho souhlas, Nésledné je v& projedndna pred stitnim

ZAstupcemn, ktery miiZe ihned usnesenim uloZit obecn& prosp&iné prace ve vy3i do 120 hodin %

Pokud o uloZeni tohoto trestu rozhoduje soudce, miZe v odsuzujicim rozsudku
stanovit konkrétni prace, které bude odsouzeny vykonavat, nebo ponech4 takové urdeni na
probaénim pracovnikovi. Odsouzeného je mozné s jeho souhlasem také pFevést z vykonu
nepodminéného trestu odnéti svobody do vykonu trestu obecnd prospd$nych praci.
Po odsouzeni soudem probiha seznamovaci schiizka odsouzeného s probacnim
pracovnikem, na niZ je odsouzeny obezndmen s obsahem trestu obecné prosp&inych
praci, a je s nim sepsina smlouva o miste, druhu, zpisobu a podminkich vykonu price.
Dile je také poucen o odpov&dnosti za tkodu a o pojisténi, protoZe kazdy odsouzeny
k vykonu obecné prosp&inych praci musi byt pojiitén. JestliZze odsouzeny nevykoniva
¥4adné stanovené price, je mu dédna nejprve pisemné vystraha a pii opakovaném
Pporusovani pracovnich povinnosti je vykon obecné prospé$nych praci ukonZen a statni
zéstupce navrhne, aby byl vykondn zbytek trestu odnéti svobody. Soud vSak pfesto muze
rozhodnout, %e odsouzenému bude dina moZnost pokrafovat ve vykonu obecné

prospéinych praci.l53

K naf{zeni vykonu trestu odnéti svobody dochézi tehdy, pokud odsouzeny nenastoupi
k vykonu uloZené price, nechové se podle pravidel na pracovisti, pozd€ dochazi do price,
hevykons trest v zdkonné lhité, Soud p¥tom pfihlizi k tomu, kolik hodin odsouzeny jiz

Odpracoval.

2 Ptipravovand novela zakona potita a2 se 180 hodinami. . ]
S3 Urbanek, 1.: Trest obecné prosp&inych praci v Nizozemském krélovstvia v Ceské republice, Trestnépravni revue &,
7/2003, 5. 202.
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O této pfemén& miiZe rozhodnout rovn&? statni zéstupce a proti jeho rozhodnuti je pfipustny

opravny prostfedek, o némZ rozhodne soud. Pfi pfeméné trestu obecné prosp&inych praci
v trest odnéti svobody se stejné jako v nadi tpraveé politeji kaidé 2 hodiny nevykonaného
trestu obecng prosp®inych praci za jeden den frestu odndti svobody. Nizozemsky trestni
zékon nespojuje viak s vykondnim trestu obecné prosp&nych, piipadn& s upuStinin

od zbytku trestu, u¢inky zahlazeni odsouzeni.

Odpovédnost za vykon trestu obecné prosp&inych praci je v Nizozemi sv&ena
staitnimu zastupci. Realizaci vykonu tohoto trestu jsou oviem povéfeni pracovnici Probaéni
sluzby, kterd koordinuje a ¥di obecn& prospéiné prace. Probatni sluZba * pro pachatele
vyhleda praci a stitntho zastupce informuje o pribthu vykonavané préce. Obsahem trestu
obecné prospéinych praci je op€t price vykondvani osobné, bezplatm® a ve svém volném
dase, a to pti dklidech vefejnych ploch, ¢isténi parktl, prace v socialnich dstavech, domovech
dichodctl. V Nizozemi viak vznikaji i nové projekty, které umoZiuji odsouzené zatazovat
k odborngjsim &innostem. Takovy je napf. projekt Forten, pfi kterédm odsouzeni providéji
rekonstrukei historické pamatky a vystavbu pamétniku obétert koncentratniho tiboraz doby
druhé svétové valky. Do takového projektu zatim miZe byt zafazen jen maly pocet
odsouzenych k trestu obecn& prospé&nych praci, kteff jsou schopni zvlidnout pormérné
naroéné rekonstruk&ni prace. Probadni (fednici v&nuji velkou pozornost wibéru vhodnych
odsouzenych, zji§t'uji motivaci odsouzeného, ochotu pracovat stabiln€, odbornou kvalifikaci
atd. Dikladné ove&fuji zplsobilost odsouzenych k odpovédnému provadéni urenych praci
a za tim Gelem jsou odsouzeni po wrditou zkudcbni dobu sledovini pfi vwkornn méng
néroénych praci, napi. v lese. V Nizozemi vznikd podobnych projekti vice. Temto druh
sankce neni orientovan pouze na samotny vykon ulofené price, mybrz na vytvireni
predpokladi pro to, aby odsouzeny pfipadné nalezl trvalou prici. Praktické zkuSenosti
ukazuji, Ze Gtast na takovychto projektech je pro odsouzené velkym pfinosem, nebof si tak
osvoji uréité pracovni navyky a ziskaji motivaci k trvalé pracovni ¢innosti. To je posilovano
i tim, Ze sami odsouzeni mohou sledovat vysledky své prace a rovnéZ vefejnost pozitivng

vnima jejich podil na opravé historickych objekti®

4 pracovnici Probani sluby nejsou a ani nikdy nebyli justi&nimi iFedniky. Soudci ani statni 2istupci jim nemohou
dévat 24dné pokyny. Stovnej Urbdnek, I.: Trest obecn# prospEinych praci v Nizozermském kaflovstvi 2 v Ceské
republice, Tresin@pravid revue & 7/2003, s, 202,

%5 v, spj.cz/opp (dne 20.10.2004)
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Nizozemsky systém dbé rovn&Z na to, aby »pokud je to mozné, existovala vazba mezi

spichanym trestnym &inem a povahou vykondvané prace, coz pachateli umozni zazit
na viastni kiiZi nekteré disledky svého ¢inu.*® Odsouzeny je napt. odsouzen k obecnd
prospéiné préci spocivajici v odstrafiovani graffiti, v uklidu sportovniho arealu jako reakce
na jeho vandalstvi apod.

V nizozemském systému trestd existuje také trest spoivajici v plnéni urtitého tkolu.
Soud jej miiZe uloZit aZ na 480 hodin a v rimei n&ho lze uloZit trest obecn® prospéinych praci
ve vyméfe aZ 240 hodin nebo jinou sankci spotivajici v povinnosti tgastnit se riznych
socidlng vyevikovych projektlt a programl, napt. kurzu pro opilé fidide, pro agresivni
jedince, kurzy pro pachatele sexudlng motivovanych delikti apod.”’ S obecn® prospé$nymi
pracemi se v nizozemské trestni justici miiZeme setkat v rdmei dal¥ich projekti. V roce 1995
byla na zaklad€ pozitivnich zkuSenosti legislativng zakotvena ¢innost stfedisek HALT, kterd
vznikala v jednotlivych méstech po vzoru mésta Rotterdam, je? jako prvni reagovalo
na drobnou kriminalitu mladistvych. Ukast na programu HALT predstavuje alternativu
k trestnimu stihdni mladistvych pachatelll, ktefi jsou podezfeli ze spachini méng zivainé
trestné ¢innosti (napf. nideni majetku, projevy vandalstvi). Misto trestniho stthani mohou tito
mladistvi pachatelé vykonavat obecné prosp&Snou innost nebo nahradit zpisobenou Zkodu.
Mladistvy md tak volbu, zda se zapoji do programu HALT nebo zda bude tresin& stihén.
Pokud pFijme nabidku stfediska, je zafazen do vychovného programu, ktery je zamé&fen
na vyjednavédnf mezi nim a ob&ti. Ulast v programu je spojena i s dal¥{mi omezenimi,
napf. povinnosti absolvovat vzdéldvaci kurz. Mladistvy je prib&Zn€ veden i k tomu,
aby vykonal obecn& prospéiné préce, které mu mohou byt uloZeny v rozmezi 4 aZ 20 hodin.
Dohled nad jejich provadénim zaji§tuji pracovnici stfediska. Prace se md co nejvice
vztahovat k trestné éinnosti mladistvého, tzn. ¥e miadistvy bude naptikiad pracovat ptimo
v poskozeném obchodg, bude odstrafiovat napisy na zdech apod. Praci vykondva osobné,
bezplatng a ve svém volném &ase, predeviim o vikendech a prazdmindch. V ptipade
poru$eni vychovnéhe programu je v&c predéna policii a statnimu zastupitelstvi k trestninra
stihdni

% Prestitkova, H., Gajdo, R., Krutina, M.: Obecné prospeiné préce, Cesky helsinsky vybor, Praha 2003, s. 19.

7 Utbanek, 1.: Trest obecné prosp&inych praci v Nizozemském kralovstvia v Ceské republice, TrestnEprévni revue &. 7/2003,
5202, ' ’

* stovnej Sotolé, A., Samal, P., Kugirkov, L., Augustinové, P., Oufednitkova, L., Doubljavoyé, D.: Nizozemsky model
uplatnéni alternativeich trestt 2 mediace v trestnich vécech a dal¥l perspekiivy rozvoje mediatni a probatni stuzby v Ceské
republice, &4st IL, Pravni praxe &, 10/1999, s. 607, 608.
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V roce 1982 byl v Nizozemi oficidln® zahdjen experiment pro ukladéni trestu
OPP, kdy statni zastupitelstvi mohlo v n&kterych ptipadech navrhovat trest OPP namisto
postoupeni véci soudu. Tento experiment trval aZ do roku 1989, kdy podet p¥ipadd jiz Cinil
6000 z plivodnich 100 v roce 1982. V roce 1989 byl institut OPP zakotven do trestniho zakona
a stal se vedle trestu odnéti svobody a pené&zitého trestu tfetim nejéastéji uzivanym.
Trest OPP je ukladan soudem pachatellim trestnych &ind, u nichz by soud zvaZoval trest
odnéti svobody do 6 mé&sict. Trest OPP je moino uloZit v maximalni vymafe 240 hodin.
Jeho realizaci jsou povéfeni probacni pracovnici, ktefi v Nizozemi plisobi jiZ od roku 1823.
Pfi OPP jde o neplacenou prici v obecny prosp¥ch. Vé&tSinou se prace vykonavaji
jednotlivé, ale v posledni dobg se uplatiiuje i vykon praci skupinou odsouzenych. Od roku
1995 je realizace trestu OPP svéfena specializovanym pracovistim, ktera vykondvaji nejen

dohled a kontrolu, ale i socidlni pomoc pachatelém.

7.5 Belgie

V Belgii se obecn& prosp&iné prace ukladaji od rokn 1994. MiZe jej uloZit jednak
vefejny Zalobce, a to v ramei vyjednavani mezi obZalovanym a poskozenym az do
vySe 120 hodin a jednak soud jako podminku pfi odkladu vykonu trestu odnéti svobody
a od roku 2002 i jako trest samostatny misto trestu odnéti svobody. Soud miize ulozit OPP
v rozsahu od 20 do 300 hodin, které musi byt vykonany do 12 mésict. Kromé toho mizZe
OPP ulozit vy3etiujici soudce jako alternativu ke vzeti obvingného do vazby, coZ ale byva
kritizovéno jako porudeni zasady presumpce neviny. Od roku 1999 mize OPP uloZit rovn&Z
vedeni véznice v pipadé pfeddasného propuiténi z vykonu trestu odnéti svobody.
Odsouzeny musi trest OPP vykonat bezplatng, ve svém volném Case a ve prospéch
vefejnosti. Odsouzeny musi souhlasit s vykonem trestu OPP. Polet uloZenych tresti OPP

se v Belgii neustdle zvy3uje, a to z 199 v roce 1994 az na 5497 voce 2002.

7.6 Francie

Ve Francii byl trest obecné prosp&snych prac{ zaveden v roce 1984, Soudem uloZend

obecnd prospéind prace miize mit povahu samostatné trestni sankce, nebo povahu podminky
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pii odkladu vykonu trestu odnsti svobody.

Obecné prospéind prace patii mezi skupinu tzv. népravnych trestd, kterou, jde-li
o pfedin sankcionovany trestem uv&znéni, miZe soud uloZit ve vyméte 40 aZ 240 hodin.
UloZena obecn€ prospé3nd prace je pak vykondvana v obecném zajmu a bezplamé. Tento
trest nelze vyslovit vidi obvinénému, ktery jej odmitne nebo ktery neni piitomen jednani.
Pfedseda soudniho tribundlu je§t# pfed vyslovenim rozsudku informuje obvingného o jeho
pravu odmitnout vykondni prace ve vefejném zdjmu. Souhlas pachatele je jako jeden
z pfedpokladi resocializaéniho déinku obecn& prosp&iné prace, nezbytnym poZadavkem
pro jeji uloZeni. Trest obecn& prosp&inych praci nelze uloZit misto trestu odnéti svobody,
pokud pachatel byl v poslednich péti letech odsouzen pro zdvaZny trestny &in, tj. byl

odsouzen k nepodminénému trestu odnéti svobody v délce presahujict 4 mésice.%

Trest obecné prosp&Snych praci nemiZe byt kumulovan s trestem pokuty nebo denni
pokuty. Soudce ukladajici obecné prospésné prace vyrozumi organizaci, v jejiZ prospéch bude
prace vykonavana. Tomu miZe pfedchdzet i zprostfedkovani styku mezi pachatelem
a organizaci. Pachatel je podroben lékafskému vySetfeni a soud je povinen pfihliZet

k jeho zdravotni zptisobilosti pro vykon uloZené prace.

Vykon obecné prospé$né prace jako samostatné sankce mize byt uloZen v rozsahu
od 40 do 240 hodin a Zasové rozloZen na dobu aZz 18 mésich. U mladistvych pachateld
(16 - 18 let) se rozsah hodin zkracuje na polovinu a celkova doba vykonu praci se omezuje na
jeden rok. UloZena doba vykonu miiZze byt upravovana z vainych zdravotnich, rodinnych,
socidlnich &i profesiondlnich diivodd odsouzeného. Pokud je odsouzeny zaméstnan, nesmi
doba zaméstmdni a doba vykonu obecn& prospsiné price dennd presdhnout 12 hodin.
Na vykon obecn& prospginych praci se vztahuji viechny podminky a omezeni vyplyvajici
z pracovnépravnich pfedpisti, napf. pokud jde o nodni praci, bezpeénost a hygienu pfi préci
apod. Na odsouzeného se vztahuji déale i pfedpisy o socidlnim pojisténi. Odsouzeny
si v8ak sdm hradi naklady spojené s vykonem price, napf. cestovné, stravu, ubytovani aj 7
Cinnosti provadéné v ramei vykonu trestu obecnd prospiné prace spotivajl zejména v udrzbé
a zlep3ovani Zivotniho prostfedi, 4drzbé budov a vefejnych zaiizeni, idrZbé a &idténi

komunikaci a vefejnych dopravnich prostfedkd, pomoci pfi organizovani sportovnich,

6 Viijtéch, J.: Vyzkum institutu obecné prosp&nych praci, Institut pro kriminologii a sociélni prevenci, Praha 1998, s. 17
70 ygjtéch, I.: Vyzkum institutu obecné prosp&inych praci, Institut pro kriminologii a socidlni prevenci, Praha 1998, s. 18.
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zéjmovych akei, pomoci v oblasti socilni pége o spoluobgany,

pomoci ve $kolskych

zatizenich apod. Probaéni tfednici jsou v osobnim kontaktu s odsouzenymi, sleduji vykon
tresty, navitévuii misto, kde jsou price provadiny, a informuji soud pH piipadngch
kemplikacich.

7.7 Velka Britanie

Velka Britdnie ma bohaté a z evropskych zemi nejobsahlejsi zkugenosti s aplikaci trestu
obecné prospéSnych praci, nebot tento druh trestu byl do systému britské trestn justice

zaveden na po&atku 70. let dvacatého stoleti (Criminal Justice Act z roku 1972).

Obecné& prospésné prace jako samostatny trest miize soud uloZit pachateli trestného &inu,
za ktery by mohl byt uvéznén, a to p¥i spinéni{ nésledujicich predpokladi:
. pachatel dosahi veku 16 let,
- v misté bydlisté pachatele existuji redlné moZnosti pro vykon obecn& prosp&inych praci
(4j. plisobi zde probalni tifednik, soud je obezndmen s povahou t¥chto praci apod.),
- soudu byla pfedloZena zprava probatniho G¥ednika, Ze pachatel vzhledem ke své osobé
a svym pomé&rim je schopen vykonu prace,
- pachatel s uloZenim takového trestu souhlasf,
- pro vykon konkrétni prace mohou byt pachateli vytvofeny potfebné predpoklady.
Pti splnéni uvedenych podminek soud nafidi vykon obecn& prospeinych praci ve vyméefe
nejméné 40 hodin a nejvice 240 hodin. UloZené prédce musi byt vykonany do 12 mésict
od vyneseni rozsudku.”’

Odsouzeny vykonava obecn® prospéiné prace bezplatné ve svém volném fase.

Konkréni prace musi spliiovat pozadavek obecné prospéSnosti a pfinaset uZitek vetiimu
okruhu ob&anfi. Diiraz je oviem kladen i na to, aby 3lo o Cinnosti, pfi kterych je
odsouzeny v osobnim styku s ostatnimi &leny spoletnosti, kterym poskytuje rizné sluzby,
napf. pomoc starym a bezmoenym osobdm v domdcnostech & Gstavech. Vykon obecné

prospéiné prace nema mit pouze charakter pinéni uloZené povinnosti, ale pokud

7 Vijich, 1: Vyzkum institutu obeend prospésnych praci, Institut pro kriminologii a secidlni prevenci, Praha 1998,5. 16
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mo#no ma vest 1 k pozitivnimu vztahu ke spoletnosti a pfiniSet konkrétni prospéch

obE’:amim.72 Nejéastéi tak odsouzeni provadéjf préce spoéivajici v udrzbé venkovnich prostor
zatizeni pro déti, Gdrzb& zahrddek osamélych invalidnich osob, jednd se ale i o praci
s dudevné a télesné postiZenymi osobami, déls o pomocné prace v nemocniénich zafizenich,
pomoc pii renovaci kulturnich pamdtek, udrZovéni chringngch pirodnich Gizemi, kempti
apod. Osoby nebo organizace, které maji z této &innosti prospéch, maji povinnost uhradit
probadnim agenturdm pouze hodnotu spotfebovaného materidlu, byl-li n&jaky spottebovan.”
Podle soudni praxe je vykon obecnd prosp&nych praci ukladén nejéastdji u trestmych &ind
kradeZe, neopravnéného uzivani ciztho motorového vozidla, u trestnych &ind v doprave
a u nékterych piipadd Umyslného podkozovéni ciziho majetku nebo pti lehdich
ptipadech ubliZeni na zdravi. Pfedchozi odsouzeni za jinou trestnou &innost nevyluduje
moZnost uloZeni iohoto druhu trestu. Konkrétni druh a priibéh soudem ulo¥ené obecns
prospéiné prace stanovi probaéni ifednik, ktery pro kaZzdého odsouzeného vyhotovi plan
praci, sleduje jejich prib&h a organizuje potfebné podminky pro jejich naleXity vykon.”

V ptipadg, Ze odsouzeny nevykondvd prici ve stanoveném rozsahu a kvalit&, nebo
v prubéhu vykonu trestu spacha dalsi trestny &in, probadni dfednik navrhne pfisluinému
soudu, aby predvolal odsouzeného. Pfed soudem pak musi probaéni tifednik dokdzat,
Ze odsouzeny zmatfil vykon trestu. Soud midZe i presto ponechat trest obecné prospédnych
praci v platnosti a uloZit odsouzenému pokutu. Pokud se soud ale rozhodne ukondit
vykon trestu obecné prosp&$nych praci, miiZe odsouzenému uloZit jakykoli zdkonny trest,
tzn. i opakované uloZit obecné prosp&3né prace. Pfi dalsim spachén{ trestného inu v pritbéhu
vykonu alternativniho trestu jiZ zpravidla soud vykon obecné prosp&Snych praci ukonci

a rozhodne o uloZeni trestu odnéti svobody, a to za oba trestné 6’;iny.75

= - - - - . N . .. . i 8! . 17-

Vitjtéch, J.: Vyzkum institute obecné prospéingch praci, Institut pro kriminologii a socialnf prevenci, Praha 1998s, .

¥ Pico, R.: Trest probcic & verejnoprospedne] prace jako alternativ frestu odhatia slobody / Anglicko, Wales /, Justi¢nd
revue & 8-9/1991, 5, 42.

. o . P~ 5 i4lni i, Praha [998s. 17.
Viijtéch, J.: Vizkum instituty obecné prospésngch praci, Institut pro kriminologii 4 ;mclé.lm prevenci, P L

" Fico, R.: Trest probicie a verejnoprospednej préce jako alternativ trestu odfiatia slobody / Anglicko, Wales /, JustiZna
revue €. 8-9/1991, s, 42.
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7.8 Spanélsko

Ve Spanglsku mohou byt obecns prospésné préce uloZeny nikoli jako trest, nybr#
jako opatfeni, a to mladistvym pachatelim. Toto opatfen je v trestnim zékoniku zahrnuto
mezi tzv. méné prisné a tzv. nepli§ vysoké tresty.™

79 Finsko

Soucasti finskeho prévniho systému se vefejn prospsiné price staly v roce 1990,
kdy byl zahdjen tilety experiment, bdhem n&ho byla tato sankce ov&fovana ve 12
venkovskych oblastech a Sesti méstech. Vefejné prosp&iné price piedstavuji trest
nahrazujici nepodminény trest odnéti svobody. Spo¥ivaji v pravidelném a bezplatném
vykonu stanovené prace pod dohledem a Ize jimi nahradit tresty odnét{ svobody v trvani
aZ do osmi mé&sicl. Vefejné prospéiné price mohou byt pachateli uloZeny v rozmezi od 20
do 200 hodin. Nezbytnym piedpokladem pro jejich uloZeni je souhlas pachatele a dale
existence diitvodného ptedpokladu, Ze pachate] stanovené price skuteéng vykona.

Dohled nad vykonem tohoto trestu zajistuje Finské sdruZeni pro probaci
a postpenitenciarni pééi. JestliZe pachatel neplni vefejng prosp&&né price, sdruZeni jej miiZe
varovat a v pfipadé zavaZného porufeni podminek vykonu uloZeného frestu informuje
statniho zastupce, ktery pak miZe Zidat, aby soud pfeménil trest vefejn€ prosp&inych praci
na trest odnéti svobody.”’

710 Rusko

RovndZ v ruské pravni upravé miZeme nalézt tento institut, oznaleny jako povinné
price. Povinné prace mohou byt uloZeny jako samostatny trest.

Spo&ivaji v tom, Ze odsouzend osoba vykondvé ve volném &ase mimo hlavni
pracovni pomér nebo studium bezplam& spoletensky prospéiné prace, jejichZ formu

urduji orgédny mistni samospravy. Povinné prace lze odsouzenému uloZit ve vymeéfe od 60

% anivell, J. M.; Systémy trestni justice v Evropé a Sevemi Americe - §pangisko, Institut pro kriminologii a socidlni
prevenci, Praha 1999, 5. 27 - 28. . . " ;
"Joutsen, M.: Systémy trestai justice v Evrop$ a Severni Americe - Finsko, Institut pro kriminologii a socidlnt

prevenci, Praha 1995, s, 32
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do 240 hodin a denn€ mohou byt odpracovany pouze &tyfi hodiny.

Pokud se odsouzeny Gmysln& vyhyba vykonu uloZenych praci, tento trest je nahrazen
trestem omezeni svobody nebo arestem.”® V takovém piipadé se doba, po kterou odsouzeny
vykonaval povinné prace, zapoditava pro stanoveni doby omezeni svobody nebo arestu,

ato tak, Ze jeden den omezeni svobody nebo arestu odpovid4 8 hodindm povinnych praci.”

7.11 Spojené staty americké

V USA soudy §iroce vyuZivaji moZnosti uklddat vikon obecné prospésnych praci
jako samostatnou trestni sankci, vedle toho je oviem vykon takovych praci uklddédn jako
podminka stanovend soudem p¥i riznych variantich probace. Uklddani této sankce je
ve statech USA ponechéano zcela v kompetenci jednotlivych soudel, coZ souvisi s tradiéni
ulohou soudce jako ,.tviirce prava®. Pfesto pfevladaji ndzory, Ze by pojeti a uklddani této
alternativni sankce mélo byt vymezeno zdkonem. Soudce se pfi ukliddni OPP jako
samostatné trestni sankce obvykle fidi podminkami a moZnostmi, které poskytuji rizné
programy zpracované a zajistované oficidlnimi a dasto nevladnimi institucemi
a organizacemi. Jsou vykonavany napf. femeslnické &1 pomocné udrzbaiské prace, prace
v nemocnicich, v domovech dachodcll, v za¥izenich Cerveného kiiZe, ve vefejnych
knihovnach, v méstskych ufadech, pelovatelll o zvifata apod. Organizace, které ¥idi
a zajist'wji tyto programy jsou povinmy informovat soud, Ze odsouzena osoba provedla
prace v plném rozsahu. JestliZe nejsou fadné vykonévany, soud piipomene tuto
povinnost odsouzené osob& zvla¥tnim rozhodnuiim. Za nerespektovéani této vystrahy
se ukladd samostatnd sankce. Soudce pii ukldddni trestu OPP tzce spolupracuje
s proba¥nim ufednikem, ktery projednavé nabizené programy s pachatelem. PiestoZe je
v USA v soudni praxi §iroce vyuZivdno ukldddni OPP jako samostatného trestu za mén&

™ Arest spodiva v drzenf odsouzengho v pifsné izolaci od spolednosti a uklad4 se na dobu jednoho 2% dvou mésich. Pokud
arest nahrazuje povinné & ndpravné préce, mife byt utoZen i na dobu krat¥l neZ jeden mésic. Nelze jej uloZit
osobam, které v dobd vyneseni rozsudku nedovrdily §estndety rok vEkn, dile t€hotnym Zenfm a Zendm petujicim o
déti do osmi let.
Omezeni svobody znamené drfenf odsouzendho, ktery v dobd vyneseni rozsudku dovrSil osmmécty rok véku, ve
zvig¥nim astavy, kde je nad nim vykondvan dohled, aniZ by byl izolovén od spolegnosti. Pokud nahrazuje povinné
préce, mie byt uloZen na dobu kratsi neZ jeden rok.

™ Institut pro kriminologii  socidlni prevenci: Trestni zikon Ruské federace, Praha 2003, s, 27, 28.
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zdvaZné trestné &iny, existuje fada nevyjasnénych otizek. Jednoznaéng je pocitovana

potifeba zavazné legislativni Gpravy.
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7.12 Srovnani zahrani€nich pravnich dprav vybranych zemi s pravni

apravou CR

P¥i porovnavini institutu obecn& prosp&inych praci v naem pravnim Fadu

a v pravnich Fadech jinych stat, kde byl tento trest zaveden, 1ze nalézt podstatné rozdily,

které nezfidka demonstruji nedostatky na$f prdvni upravy. To je patrné moZné pfidist

malym zkuSenostem s aplikaci trestu obecné prospé&snych praci, coZ vyplyva i z pomémg
kratké historie této sankce.

Zahraniéni Gpravy se pfi ukladani trestu obecné prospé$nych praci vyznaduji témito

zakladnimi kritérii:

1.

Pozornost je upfena piedeviim na vybér pachateld, kterym je trest obecné&
prosp&inych praci ukladin, Tento trest je ukldddn prvotrestanym a mladistvym
pachatelim. Zakonné Upravy stanovi, za spachéni jakych trestnych &inl lze trest
obecné prospéinych praci ulozit. Jednd se o trestné Einy, za které by piipadalo
v uvahu uloZeni kratkodobého trestu odnéti svobody. Kratkodobym trestem odnéti
svobody se¢ rozumi trest ve vyméfe maximalné v trvani od 3 do 6 mésici,

v nékterych zemich aZz do 12 meésicll. Napfiklad v Nizozemi{ miiZze byt trest obecné

prosp&inych praci uloZen tehdy, pokud by jinak byl uloZen trest odnéti svobody

do %esti mésich. V Anglii, Francii a Nizozemi se trest obecn& prospésnych praci
uklada jako hlavni trest nebo jako specifickd podminka pfi podmin&éném odsouzeni.

V Némecku obecné prosp&iné price predstavuji altemative trestu nespojeného

s odnétim svobody a ne nikoli alternativu k hlavnimu nepodminénému trestu odnéti

svobody.®® N&3 trest obecné prospéinych praci je alternativou k trestu odnéti svobody.

Trestni zdkon umoZiinje jeho uloZeni za trestné &iny, na které zékon stanovi trest
odnéti svobody, jehoZ horni hranice neptevy3uje pét let. Takio vymezeny okruh
tresinych &ind je opravnéné kritizovan jako pHli§ Siroky.®' Zahraniéni pravni Gpravy

tak dovoluji uloZit tento druh trestu skutedn& jen za méné zavaZné trestné €iny.

80

%! Srovnej napt, Handk, V.: Sazba trestu obecn® prospi¥nyeh praci 2 jeho pFeména v trest odnéti svobody, Pravni praxe
& 471998, s. 235; Vanduchovd, M.: K novému trestu obecn® prosp&$nych praci, Pravai praxe 7/1996, s. 399, Urbének, J.:

Viajtsch, J.: Vyzkum institutu obecné prospéinych praci, Institut pro kriminologii a socidlni prevenci, Praha 1998s, 20,

Trest obeené prospeinych praci v Nizozemském kralovstvi a v Ceské republice, Trestn&privni revue &, 7/2003, s. 203.
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2. Odli3nd je rovndZ vyméra trestu obecnd prosp&¥nych praci, kterd v zahranidi &ini
maximélné 240 hodin (Nizozemd, Francie, Velk4 Britanie). V na¥em pravnim fadu
je naopak vyslovné horni hranice stanovena na 400 hodin. Spodni hranice trestu
obecn& prospédnych praci éini zpravidla 40 hodin (Velka Britanie, Francie), nékde
60 hodin (Rusko). Ve vé&t3in€ tGprav je také pamatovino na vykon obecné
prospé&nych praci mladistvymm pachateli a za tim tdelem je stanoveno, Ze tento trest
Jjim lze uloZit v poloving zakonné trestni sazby.

3. Zahranitni upravy také zpravidia jako nezbytny pfedpoklad pro uloZeni trestu obecns
prospéinych praci poZzaduji souhlas pachatele s uloZenim tohoto trestu. Naproti
tomu naSe pravni uprava se souhlasem pachatele nepoéitd, od roku 2002 vZak soud
pfihlizi ke stanovisku pachatele, coZ ale nevylu€uje uloZit tento trest i pfi negativnim
postoji pachatele.

4. V evropskych statech jsou prace vymezeny velmi $iroce, takie kromé udriby
a &iSéni vefejnych budov, Udrzby vefejnych prostranstvi, &i%t&ni vefejnych
komunikaci zahrnuji 1 prace v nemocnicich, domovech dichodcd, socidlnich
istavech, sportovnich ¢ zdjmovych klubech. Odsouzeni mohou trest vykonavat
i formou pomoci starym a bezmocnym lidem v domdécnosti. MiZe jit ale také
o zcela specialni projekty, které vyuziva napt. Nizozemi - projekt Forten apod.
Zakonné vymezeni obecné prospésnych praci je orientovano pfedeviim na obecnou
prospé¥nost. Musi jit tedy o préci ve prospéch Sirokého okruhu lidi. Velky ddraz staty
kladou na to, aby odsouzeny vykondval prace v uzké vazb& na svou trestnou
¢innost, je-li to mozné. Nejde tedy jen o to odsouzeného potrestat za jeho trestny Cin
ulozenim obecné prospEinych praci, ale co nejzfetelndji mu ukazat, pro¢ bylo jeho
jednani Skodlivé, a ddt mu moZnost podilet se na odstran&ni nasledki jeho &inu.

5. V zahrani¢i trest obecné prospinych praci nebyva uklddan recidivistim, alkoli
to pravni Upravy pfipoustéji. Naopak u nds je tento trest ukladén b&Zné& i recidivistim,
kterym hroz{ kritkodoby trest odn&ti svobody. Ve Francii nelze trest obecné
prospéinych praci uloZit pachateli, ktery byl v poslednich péti letech odsouzen pro
zavazny trestny &in nebo pro jiny trestny &in k nepodminénému trestu odnéti svobody

deldimu ne 4 mésice.*?

8 Vijtach, 1. Vyzkum institut obeend prospinych praci, Institut pro kriminologii a socialni prevenci, Praha 1998s. 21
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Zahrani&ni prévni tipravy tedy umoZiuji uloZeni trestu obecné prospé&$nych praci
pouze za Mene zavazné trestné &iny a tento druh tresty je uklédan misto kratkodobych

trestli odnéti svobody, jejich? vy3e je stanovena maximélng na 12 mésicl. Trest obecné

prosp&Snych praci je tak aplikovan zejména u prvotrestanych pachateli a miadistvych
a vyluéné za trestné Ciny mensi zavainosti. Pro mladistvé pachatele je stanovena
zvlastni vymera, zpravidla polovidni. Recidivistim neni tento trest ukladan, piestoZe
to neni zakonem vylougeno. Podle nadi pravni upravy je naopak moZné trest obecnd
prosp&snych praci uloZit i za imysiné trestné Einy, které jsou zakonem ohroZeny horni
hranici trestni sazby aZ péti let. Takto muZe byt tento trest uloZen rovn&z pachatelim,
jejichZ trestnou Cinnost by lo jen stéZi hodnotit jako méng zavazmou. Obecnd prosp&éné
préce jsou Casto nevhodng aplikovény i u recidivistd, kterym hrozi kritkodoby trest.
Vyméra trestu obecn prosp&inych praci je v na¥f pravni Gpravé stanovena na 50 aZ 400
hodin, coZ v zahranid{ nalezneme jen zfidka.*® Od u&innosti specidlni dpravy trestni
odpov&dnosti mladistvych (ZSVM) je i u nds, stejn€ jako v zahrani¢i, pro mladistvé

sniZena vyméra trestu obecné prosp&inych praci na polovinu.

By fijtéch, J.: Vyzkum instituty obecné prospdsnych prac, Institut pro kriminologii a socidlni prevenci, Praha 19985, 21.
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8. Odpovédnost za §kodu

Pfi vykonu trestu obecn& prosp&inych praci miZe i pfi maximalni ostraZitosti
dojit ke 3kod& na majetku nebo na zdravi. Skoda mize v tomto p¥ipadé vzniknout
jak zadavateli prace, odsouzenému, tak i tietim subjektim. Obecn& nese
odpovédnost za Skodu dle ustanoveni § 415 a ndsl. obdanského zakoniku ten,
kdo ji zavinil. Pfedpokladem vzniku odpovédnosti je porudeni pravni povinnosti,
které je v pfi¢inné souvislosti se vzniklou Zkodou. Obce a obecné prosp&iné instituce,
u nichZ odsouzeny vykonava obecné& prospéiné prace, nesou odpovédnost za Skodu, kterd
vznikne pfi provddéni t8chto praci odsouzenému, pfipadné tietim osobam, ledaZe
prokazi, Ze $kodu nezavinily. I zde se tedy uplatfiuji zdkonem ptedvidané moZnosti

exkulpace - vyvinéni.

Pokud by vznikla odsouzenému zavin€nim obce $koda, obec by byla povinna
nahradit skuteénou 3kodu a usly zisk, ptiemzZ pfi urdeni vySe Skody se podle

ustanoveni § 443 ob&anského zdkoniku vychazi z ceny véci v dobé poskozeni.

JestliZze by snad pfi vykonu obecné& prosp&Snych praci doslo ke vzniku $kody na
zdravi, nélezelo by odsouzenému bolestné a nédhrada za ztiZzeni spole€enského uplatn&ni,
déle ndhrada za ztratu na vydélku jak po dobu pracovni neschopnosti, tak 1 po jejim
skonéeni nebo pfi invalidité a p¥ipadné€ i nihrada za ztritu na dichodu (§ 444
a nasl. obl. zdkoniku). V téchto p¥ipadech lze pfipustit i povinnost obce uhradit
piiméfené, ukeing vynaloZené ndklady na 1é&eni. Pro pfipad timrtl odsouzené¢ho b&hem
vykonu trestu se zde obdobné uplatni povinnost obee hradit ptiméfené naklady spojené
s pohtbem. Navic pokud by odsouzeny mél vyZivovaci povinnost, byla by obec také
povinna hradit naklady na vyZivu poziistalych, pokud by tyto nebyly hrazeny dévkami
dichodového zabezpedeni (§ 447a a nasl. obé. zakoniku).¥*

Shora popsana tprava odpovédnosti za Skodu vzniklou pfi vykonu trestu obecnd
prospéinych praci nevychazi z ramce pracovndprdvni Wdpravy, coZ je pro

odsouzeného nepfiznivé, pokud by pfi vykonu tresta utrpél traz, ktery nebyl zavinén.

8 Srovne] Metodicky navod pro okresni itady a obecni itady k zajfiSténf vykonu trestu obecng prospinych praci; k
tomu také Malinov4, K.: Néhrada $kody zpisobené pfi v¥konu tresti obecné prosp&inych praci, Prévnf praxe &
4/1998, s, 242,
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V takovém pfipad€ mu totiZ nevznikd narok na ndhradu $kody, zatimco zékonik préice
i v tomto pfipad& politd s ndhradou za v&cnou kodu, za ztritu na vydelku, za bolest
a ztiZzeni spoleCenského uplatnéni i s néhradou nakladi na lé&eni. Odsouzeny by tedy
v pfipad€ Grazu, ktery mu vznikl p¥i vykonu trestu a ktery mu znemoZiuje chodit

do svého zaméstnani, dostédval pouze ddvky nemocenského pojisténi.®

Postaveni odsouzenych k trestu obecné prospe&nych praci je z hlediska nahrady
Skody méné vyhodné neZ postaveni odsouzengych k trestu odn&ti svobody.
Odsouzeni k trestu odnéti svobody, kteli jsou zafazeni k vykonu prace, odpovidaji
podle ustanoveni § 37 a nasl. z&kona & 169 /1999 Sb., o vykonu trestu odn&ti
svobody, za Skodu, kterou zplisobi VE&zeiské sluzb€, podnikatelskému subjektu nebo
organizaci, u nichZ jsou zafazeni k vykonu prace, zavinénym poru$enim povinnosti pti
plnéni pracovnich tkold nebo v pfimé souvislosti s tim v rozsahu a za podminek
stanovenych zvla$tnimi prévnimi pfedpisy vztahujicimi se na zamé&stnance
v pracovnim poméru, a to obdobne jako ostatni pracovnici (§ 250 zdkoniku prace). Podle
uvedeného ustanoveni se odpov&dnost za §kodu zplisobenou odsouzenymi jinak Hdi
obecnou Upravou obéanského zédkoniku. Za Skodu, ktera vznikne odsouzenému pfi plnéni
pracovnich dkolt nebo v pfimé souvislosti s plnénim t&chto tkolf, odpovidd véznice
nebo podnikatelsky subjekt nebo organizace, k nimZ byl odsouzeny k vykonu préce
zafazen podle zakoniku prace (§ 265 a nasl. zdkoniku price). Obdobn& pak odpovidd
véznice, podnikatelsky subjekt nebo organizace odsouzenému za Skodu vzniklou
pracovnim urazem nebo nemoci z povolani a za $kodu zplsobenou na odloZenych

vécech a pii odvraceni $kody rovnézZ podle piisluSnych ustanoveni zdkoniku préce.

Z vy$e uvedeného vyplyvd, Ze odsouzeni k trestu obecn® prosp&nych praci
v otézkdch nahrady skody nepoZivaji zvlaSini ochrany, kterou pfizndva zakonik prace
zaméstnancim a kterd se vztahuje i na odsouzené k trestu odnéti svobody, ktefi byli
zafazeni k vykonu prace.

Jako vhodné Fe3eni se tu nabizi poji$téni, které by pro tyto udely uzavirali

zadavatelé préice, tedy obce a obecné prospéiné instituce, a aby toto pojiStén{ zahrnovalo

85 Malinov4, K.: Nahrada Skody zpisobené pfi vykonu trestu obecn& prosp&$nych praci, Pravni praxe &. 4/1998, 3,242,
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nezavinéné 1 zavinéné $kody na majetku i na zdravi, které mohou vzniknout
odsouzenému, ale i tfetim osobdm. Pojisténi by navic meélo zahrnovat Zkody
zplsobené poZirem nebo 3kody na Zivotnim prostfedi, pfi¢em? konkrétni pojistné
podminky je prozatim tfeba dohodnout individualng s jednotlivymi pojistovnami
s ohledem na vykondvané price. Pro tyto dlely lze schvélit uvazovany zamér
zékonného pojidténi, které by do budoucna méla pfinést pravni Gprava. Otazkou tu v¥ak
stale zlstava, ktery ze subjektli by mél pojistné platit. Podle doporudeni Rady Evropy
by to nemé&l byt odsouzeny ale ani obec. Pokud by mély pojistné platit obce, mohlo by to
byt demotivujicim faktorem proto, aby nalézaly pro odsouzené pracovni uplatnéni. Proto

je zfejmé nejoptimalngj¥i, aby toto pojisténi hradil stat.®

Predchdzeni vzniku 3kod mulZe piimo v praxi napomoci dodrZovéani wréitych

zasad, z nichZ alespofi nékteré se tu pokusim nastinit.

8.1 ékody na majetku

Pokud jde o majetkové Skody, v prvé fadé je vhodné sjednat pojiiténi nemovitosti
a jejich vybaveni pro piipad poZaru, ktery, by mohl pHi praci vzniknout, Neni také vhodné
sv&fovat odsouzenému véci vEtsi hodnoty, napf. poskytnout mu hned na zadéiku drahou
sekacku na travu. Takovy pfistup lze pFipustit u odsouzenych, ktefi se jiz osvédé&ili
a zadavatel, vychézeje z dobrych zkudenosti s konkrétnim odsouzenym, muzZe
odsouzenému divéfovat, Ze poskytnuté vybaveni bude uZito v souladu
s dojednanymi podminkami prace. Z praxe jsou znédmy piipady zpronevery ¢i kradeze,
kdy zapilij¢ené naradi nebylo vraceno. Pravé obce velmi &asto argumentuji timto rizikem,
nebot’ obec vie, co je v jejim majetku, je ze zdkona povinna evidovat a nema moZnost
odpisu majetku, eviduje tedy veSkeré i poniené nafadi, proto prévé tyto negativni
skutecnosti mohou vést 1 k nepfili§ velké ochoté obcei umist'ovat odsouzené ve svém
obvodu. Obdobna situace mbZe vzaiknout v piipadé, kdy odsouzeny bude
vykondvat kvalifikovanou praci, napf. prdce na PC, programovani apod. 1 tady

je nutné pfedtim, neZ bude odsouzenému umoZn&n napt. volny piistup do kanceld¥i

% Malinovs, K.: Ndhrada $kody zpiisobené pti vykonu trestu obecng prospésnyich pracl, Pravn{ praxe &, 4/1998, 5.242.
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a k technickému vybaveni, opé& provéfit osobu odsouzeného, protoze v takovém
okamZiku nelze jisté pifpadné ztraty hradit z pojidténi. V jednotlivych pifpadech bude
zaleZet na konkrétnim vztahu odsouzeného a zadavatele, pfedeviim na diivéte ziskané
na zékladé dobrych zkuSenosti.*’

Zadavatelé postupuji tak, Ze vydavaji pracovni nafadi a pomiicky odsouzenému
proti podpisu, ktery je vyZadovan i pfi navraceni v&ci. Podpis pak slouZi k evidenci
poskytnutého néfadi a p¥ipadné mlZe byt pouZit jako dlkaz p¥i nevriceni véci.
Doporuduje se rovndZ, aby odsouzeny pracoval pod dohledem nebo v kolektivu.
Pro vylouceni vzniku majetkové $kody odsouzenému je vhodné zajistit pro odsouzeného

uzamykateinou sk¥{iiku na jeho osobni véci.

Pro pfipad, Ze by odsouzeny odcizil, zpronev&fil, & poskodil tmyslng cizi
majetek, vystavuje se tak trestni odpové&dnosti, pfiéemz pokud by zplsobil $kodu
nepatrnou, tedy do 5 000,- K¢, vznikd mu odpovédnost za piestupek dle § 50 zdkona
¢. 200/1990 Sb., o pfestupcich. P¥i obou variantich je nutné samoziejm& neprodlené
informovat Policii CR a také proba&niho a¥ednika.

8.2 Skody na zdravi

Pfi dvahach o odpové&dnosti za Skody, které mohou vzniknout v souvislosti
s vykonem trestu obecné prospéinych praci, nelze pominout skodu na zdravi. Pred
samotnym zapodetim praci je nezbytné odsouzeného ¥adné& poutit o bezpednosti prace.
K pfedchézeni vzniku 3kod na zdravi vede nejen toto poudeni, kter€¢ se zaznamenava
a predkliada k podpisu odsouzenému, ale svou \lohu sehraje i ptipadng pribéZnd kontrola
dodrZovani pfedpisii o bezpednosti prace, hygienickych a zdravotnich pfedpisi.

Navic je na zadavateli, aby pfedem zhodnotil konkrétni druh price a ov&fil
schopnosti a dovednosti odsouzeného a pfid&lii mu pfiméteny druh préce.
Nezbytnosti je samozfejmé pouZivat p¥ prici ochranné pomicky a provad8t préci
obvyklym zplisobem. Pokud dojde pfi prici k pracovnimu urazu, je tfeba jej

zaznamenat do knihy Girazid a zajistit odpovidajici o3etfeni.

¥ srovnej Preslitkova, H., Gajdos, R., Krutina, M.: Obecn& prosp&iné préce, Cesky helsinsky vybor, Praha
2003,5.36.

83




ﬁ——ﬂ

V pfipad€ vazneho tirazu s pracovni neschopnosti del3i neZ tii dny, je tfeba vie nahlasit
inspektoratu bezpefnosti prace a pokud by snad vyvstalo podezfeni ze zavinéného
zranéni, je tfeba uv&domit Policii CR, kteri ndslednd profetii, zda okolnosti
nasvédCuji tomu, Ze byl ptipadné spachén trestny &in ubliZeni na zdravi Gmyslng
¢1 z nedbalosti. V neposledni fadé je tfeba o kaZdém pracovnim drazu informovat
rovnéZ prislusného probadniho trednika. Pracovni neschopnost je pak divodem pro

pierudeni lhity, ktera je ur€ena pro vykon trestu.
8.3 Skody na %ivotnim prostiedi

V souvislosti s odpovédnosti za $kodu nelze nezminit i rizika, kterd
se mohou tykat Zivotniho prostfedi. Pfi vykonu uréité prace miZe dojit ke vzniku
zavaznych a rozsahlych $kod na Zivotnim prostiedi, které mohou byt spojeny s velkymi
vydaji vynaloZenymi na jejich odstranéni. Piikladem miliZe byt zdvadnd latka vypusténa
do vody, pudy ¢i ovzdusi, poZar lesa apod. Proto je vhodné pouovat odsouzené také
o téchto rizicich a pfijmout opatteni, ktera zabrani jejich vaniku.

8.4  Zajisténi bezpecnosti a ochrany zdravi p¥i praci osobam
odsouzenym k vykonu trestu obecné prospé€Snych praci

V pravnim ¥idu CR je bezpe€nost a ochrana zdravi pfi praci zaji¥téna predeviim
pracovaépravnimi pledpisy, které upravuji vztahy zaméstnavatele a zaméstnance,
tedy pracovnépravni vztahy. Bezpeénosti prace se tykd ustanoveni hlavy péaté zakoniku
prace a provddécich pfedpisd. Z dalich predpisd je tfeba zminit i zakon o ochrané

vefejného zdravi a vztahujfci se provadéci ptedpisy, které se zaméruji na hygienu prace.

PHi vikonu trestu obecné prosp&inych prac{ stejné jako pi jakékoli lidské €innosti
mize dojit ke §koddm nejen na majetku, ale i na zdravi ¢i Zivotnim prostiedi.
V poptedi zajmu tedy zcela jist€ bude i otdzka prevence a pfedchdzeni tomuto vzniku
§kod. Na tomto mist® lze odkazat na zékladni pravidla Bezpetnosti a ochrany zdravi
pfi praci (BOZP), kterd mé dodrZovat nejen osoba, vykondvajici trest obecné
prosp&inych praci, ale i instituce, v jejiZ prospéch je prace vykondvana.
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Pti Gvahach o eliminaci vzniku ¥kod se nabiz{ cels fada faktorty, které mohou mit
vliv na neruseny vykon trestu obecné prosp&inych praci:
1) Rddné a prokazatelné pouceni

Predné je zapotfebi odsouzencho pred samotnym zapotetim praci f4dn& poudit
o pravidlech bezpelnosti préce a v zavislosti na druhu vykondvané price i napt.
o névodech na obsluhu strojl, pHstrojd, pomtcek, ndtadi, o viastnostech chemickych
latek apod. Upozornit je teba i na to, Ze v piipad?, Ze by odsouzeny pH vykonu préce
utrpél draz, je nutné jej okamZité nahldsit a provést o tom pisemny zaznam, ktery
odsouzeny podepile.

V zéjmu zadavatele je, aby odsouzeného nejen poudil, ale o poudeni také udinil
zéznam opatfeny podpisem odsouzencho, pfitem? takovy doklad by m&l obsahovat
alespori minimalni tdaje, slouzici k identifikaci osoby poudené (odsouzeny), osoby
provad&jici poudeni (zadavatel, pfipadnE konkrétni pracovnik, ktery md v&c na
starosti), datum a misto, kde bylo provedeno poudeni, urdeni soudu, ktery vydal
pfisludny rozsudek, datum uloZeni trestu, obsah poudeni, misto vykonu préce, a to celé

pak po seznameni doplnit podpisem odsouzeného a osoby, kierd poudeni provedla.

Takové dokumenty je pak nutné peélivé uschovat. Archivovat je vhodné i n&které
dal$i dokumenty jako je korespondence s odsouzenym, s piisluSnymi dfady, zdpisy
0 projednani podminek vykonu trestu obecné prospéSnych praci, harmonogramy praci,
zapisy o urazech, evidenci jiZ vykonané price apod. Takové pisemmosti mohou byt
v pfipadé potfeby uZity jako diikaz. Samoziejmosti je i to, Ze takové dokumenty nebudou
nikterak zneuZity ani zvefejnény, nedostanou se do nepovolanych rukou a osobni ddaje
v nich obsaZené budou pfisné chrangny.

2} Dodriovéni pFislusnych prdvnich pFedpisi p¥i prdci a kontrola jejich dodrZovani

P¥i provad&ni praci v rimei vykonu trestu obecné prospéSnych praci je nezbytné
dodriovat pravni normy bezpetnosti a ochrany zdravi pifi praci (BOZP), hygienické
a dal§i ptedpisy, napf, bezpenostni pravidla pro préici ve vy3kéch, v lese, stavebni
tinnosti, prace v horku, prace s chemickymi latkami apod. Doposud j& ZnAm vaZny
pfipad poranéni oka, k némuz do¥lo zasaZenim vépnem z protrZeného pytle. Takovym
plipadim lze predchézet privé dislednym dodrfovdnim bezpetnostnich norem

na pracoviti. V této souvislosti je vhodné také stanovit pravidla pro kufdky, u kterych
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existuje riziko zplsobeni poZaru.

3) Vybér vhodné prdce s ohledem na schopnosti a dovednosti pracovnika

Nejen z hlediska bezpecnosti by mé&l byt samotny vyb&r téchto praci zaméfen
pfedeviim na bezpeéné a nijak odborné nérotné préce, které nevyZaduji specidlni
podminky a u nichZ je riziko piipadného drazu, porandni & styku s nebezpeénymi
litkami co nejmensi. Je na zadavateli, aby posoudil ndro¢nost zaddvané prace a ovéfil
schopnosti, dovednosti a celkovou zplisobilost odsouzeného k vykonu konkrétni prace.
ObtiZn&j3i prace &l prdce vyzadujici odborné znalosti je vhodné zaddvat odsouzenym,
ktefi se jiZ osv&diili a u kterych 1ze s ohledem na jejich rozumové schopnosti, odborné
dovednosti, pfipadné manudlni zru€nost usuzovat na to, ¥¢ zadanou praci (sp&sné

vykonaji bez zminénych rizik.*®

4) Zdravotni zpiisobilost

Pravni Oprava trestu obecné prospé$nych praci v ustanoveni § 45a odst. 2
tr. zhkona pfedpokladd, Zze soud pii uloZeni tohoto trestu pfihlédne ke zdravotni
zpusobilosti pachatele a tento trest neuloZi, je-li pachatel zdravoiné nezpusobily
k soustavnému vykonu prace. Zji¥tovanim zdravotniho stavu se tedy soud zabyva
jiZ pfi rozhodovédni, zda bude trest obecn® prosp&&nych praci uloZen. Zdravotni
zpusobilost musi byt nasledné ovéfena také v ramci vykonavaciho fizeni, kdyZ soud
nafizuje vykon trestu a rozhoduje o druhu a mist€¢ vykonu trestu obecné prospéinych
praci. To md vyznam pfedeviim proto, Ze podstatou tohoto trestu je prace, kterou
odsouzeny vykonava osobné. S ohledem na zdravotni zplsobilost miiZe podle ustanoveni
§ 339 odst.l a 2 trestniho Fadu pFedseda senatu vykon trestu obecné prospéinych praci na
potiebnou dobu odloZit & prerusit, jestliZe z 1€kafskych zprév pfedloZenych edsouzenym
nebo vyZidanych s jeho souhlasem vyplyva, Ze v disledku prechodného zhor3eni
zdravotniho stavu neni odsouzeny schopen trest vykonat, Pokud je zadavatel presvéddéen,
7e je tfeba je§td pied zahdjenim préce ovéfit zdravotni zpGsobilost odsouzeného
ve vztahu ke konkrétnimu druhu préce, kterou zamy$li odsouzenému pfidélit, maze
tak uéinit na zdklad® dohody s odsouzenym, a to u =zaffzeni zdvodni lékaiské

preventivni péce.

8 srovnej Preslitkové, H., Gajdo, R., Krutina, M.: Obecng prospéiné préce, Cesky helsinsky vybor, Praha 2003,
s. 32,
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Pokud zadavatel nema zajidténu zdvodni 1ékafskou preventivni pédi, je moZné po
dohodé s odsouzenym ové&fit jeho zdravotni zpdsobilost u lékafe, u néhoZ
je odsouzeny registrovdn. K tomuto Géelu sd&li zadavatel druh a konkrétni specifika
prace. Pro t€hotné Zeny, kojici matky a Zeny do konce 9. mé&sice po porodu plati navic

zékaz urcitych praci stanoveny zdkonikem préce a provadéci vyhlaskou &. 288/2003 Sb.

Na zévér téchto Gvah lze zminit i ustanoveni § 340a trestntho ¥adu, dle kterého
pfedseda sendtu upusti od vykonu trestu obecn& prosp&inych praci nebo jeho zbytku,
jesthiZze je odsouzeny v désledku zmé&ny svého zdravotniho stavu dlouhodobs

neschopen tento trest vykonat,

3) Prevence rizik

Je povinnosti zadavatele zajiSfovat prevenci rizik na pracovidti. Za soulinnosti
odbornika na BOZP identifikuje rizika, ktera se pfi vykonu pracovnich &innosti mohou
objevit, a zpracovava plan k jejich pfedchazeni a eliminaci. Za timto ilelem také provadi
8koleni, umistuje bezpednostni znatky na pracoviiti, vybavuje pracovisté prostfedky
slouZicimi k zabrdnéni vzniku drazu (napf. zabradli), poskytuje ochranné pomticky jako
napf. rukavice, bryle, obuv, dychaci rousky apod. V téchto otdzkach je piisludnym
organem statnitho dozoru nad bezpednosti price Cesky urad bezpelnosti préice.
V krajskych mé&stech plisobi jednotlivé inspektoraty, na které se lze také obratit pii
feSeni{ konkrétni problematiky a predejit tak sankcim uklddanym za nedostatky, které

byly zjittény pfi kontrole & pH Setfeni vzniklého pracovniho trazu

6) Pracovni uraz, nemoc z povoldni
Pokud by odsouzeny p¥i vykonu irestu obecné prospéinych praci utrpél raz,
je zadavatel povinen vy3etfit okolnosti, za kterych doslo k drazu, a tuto skutednost také

zaznamenat v knize tirazQ.

V piipad®, Ze by odsouzeny onemocndl nemoci, u niZ existuje pfedpokiad,

¥e piitinou tohoto onemocnéni byla price provadéna v ramei vykonu trestu obecné

% srovnej Prestitkové, H., Gajdo, R., Krutina, M.: Obecné prosp&né préce, Cesky helsinsky vybor, Praha 2003,
5. 33.
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prospeésnych praci, je tieba zajistit lékafské vySetfeni, jehoZ vysledkem bude lékafsky
posudek z pHisluiného zdravotnického zafizeni nebo oddéleni nemoci z povolani.
Tento lékafsky posudek pak bude podkladem pro rozhodnuti, zda se jednd o nemoc

z povolani &i nikoli.

7) Nastroje, pracovni pomiicky a ochranné pomicky

P#i provadéni konkrétni préce je odsouzeay pfi manipulaci s pracovnimi
pomiickami povinen dbit pokynd a ndvodl vyrobee napf. chemikalii, nafadi, pHistroji
a dalSich materiald. Odsouzeného k trestu obecn& prosp&inych praci je tfeba pro vykon
konkrétni prace vybavit osobnimi ochrannymi pomuckami, seznamit jej s pouZivanim
téchto prostfedkid a poucit jej o nzicich spojenych s fadaym neuZivénim t&chto
ochrannych pomtcek.
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9. Zhodnoceni platné pravni dpravy a jejiho pfedpokladaného
vyvoje

Novelou trestntho zakona provedenou zikonem & 152/1995 Sb., byl s (€innost
od 1.1.1996 rozdifen systém trest o novy drub trestu obecn® prosp&inych praci, ktery ma
ptedstavovat alternativu k trestu odnéti svobody.

Pravng ukotven je trest obecné prosp&Snych praci v ustanoveni § 27 tr. zakona.
Vymezeni trestu obecné prospésnych praci a pfedpokladii pro jeho uloZeni je provedeno
vustanoveni § 45 a 45a tr.zdkona. Na hmotnépravni vymezeni trestu obecné prosp&nych
praci navazuji procesni ustanoveni § 335 aZ 340b tr.fadu upravujici vykon tohoto trestu,

V zésadé lze trest obecné prospé$nych praci povaZovat za dostadujici.

Vyhovéno bylo jiz chlastm, které kritizovaly tehdej$i privni tpravu, jeZ nebrala
v ivahu postoj pachatele k mozZnosti uloZeni trestu obecné prosp&nych praci. Od 1.1.2002
tehdy do3lo k Zadané zméne a soud ukladajici tento trest piihlizi také ke stanovisku pachatele
tykajiciho se moZnosti uloZeni obecn® prosp&nych praci. Piesto 1 nadile zistava diskutovana
otdzka, zda by uloZeni obecn€ prosp€inych praci nemé&lo byt podminéno vyslovnym
souhlasem obvinéného. Z penitenciamiho hlediska je souhlas obvinéného Zidouci zejména,
pokud jde o pozitivai motivaci kvykonu obecn® prospéinych praci a o dosaZeni
pfevychovného efektu tohoto druhu trestu®®, Zakotveni souhlasu pachatele jako nezbytné
podminky pro uloZeni wrestu obecn® prosp&inych praci je vyZadovdno také ve vétSing jiz
zminénych zahrani¢nich Gprav.

Zmény v préavni tpravé piinesly také roz§ifeni okruhu subjektdl, v jejichZ prospéch
je moZné obecnd prospiné prace vykonavat. Dosavadni Uprava umoZiovala vykonavat
obecné prosp&iné price pouze ve prospéch obcl. To vytaznd omezovalo moZnosti umisténi
odsouzenych k vikonu obecng prosp&inych praci a v disledku toho i ukladani tohoto trestu.
V soudasné dob¥ lze trest obecné prosp&Snych praci vykondvat nejen ve prospéch obci,
ale také ve prospéch stitnich nebo jinych obecn& prospéinych instituci.

Nové bylo upraveno ukladani obecn& prosp&nych praci mladistvym pachatelfim.

% Viyjtéch, 1., Karabec, Z., Kotulan, P., Rozum, J.: Zdkladni poznatky z vyzkumu institutu obecné prosp&Snych
praci, Cesky vézefistvi, & 1/2000, s. 33.
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Nova prévni fiprava trestni odpovidnosti a tresténi mladistvych pachatelt
provedend zakonem &. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mlédeZe, s sebou pfinesla
také tolik ofekavanou zménu vimery trestniho opatfeni obecng prosp&¥nych praci. Od

1.1.2004 mlZe soud uloZit mladistvému trestni opatfeni obecn& prospE¥nych praci

v maximélni vymé&fe 200 hodin, coz je polovina horni hranice trestnf sazby trestu obecné
prospéinych prac.

PrestoZe v dosavadni pomEmé kratké historii tohoto institutu doglo ke zm@ndm
a pravni Uprava jiz nespomé viznamng pokrotila, je nuiné poukazat na nekters nedostatky
stavajici pravni ipravy, které by mély byt zvazovany pfi budoucich legislativnich zménsch.

Opravnéna kritika je vénovina homi hranici trestnf sazby u trestnich &int, za které lze
trest obecné prospéSnych praci uloZit. Podle stivajicf pravni tipravy miize byt tento druh trestu
uloZen, odsuzuje-li soud pachatele trestniho &inu, na ktery zékon stanovi trest odnéti svobody,
jehoZ homi hranice trestn{ sazby neptevysuje pét let. Z takového vymezeni vyplyva pom&ms
Siroky okruh trestnich &ind, u kterych lze trest obecnd prospinych praci uloit, dany prave
zminénou horni sazbou. Otdzkou je, zdali trest obecné prospd¥nych praci za takovych to
podminek vyhovuje své charakteristice jako trestu pro pachatele méng zavaznych trestnich
&nd. Pfihlédneme-li ke skutetnosti, Ze takto lze aplikovat trest obecné prospéinych praci
i tehdy, jedné-li se napf. o trestni ¢in ,,Uplatkafstvi“ & dtok na vefejného &initele podle § 155
odst. 1, 2 tr. zakona, které nemlZeme povaZovat za mén€ zavaZné trestné &iny, déva toto
zdkonné vymezeni zhejmé prilid Siroky prostor pro uklddani tohoto trestu, coZ moZnd odporuje
prapiivodni my8lence a udetu trestu obecn® prospédnych praci, ktery mé slouZit k potrestani
pachatele méng& zdvaZného trestného ¢inu, a bylo by nespravné vykladat si jej jako ,.nahradu®
za vykon trestu odnétl svobody smiséhl?mi moznostmi aplikace. K téfo otdzee jiZ byly
pravnimi experty vysloveny navihy, zda by tento trest nemél byt uklddan za trestné &iny
ohtoZené trestni sazbou do i let, coZ by i pH pfeméng celfych 400 hodin trestu obecng
prosp&inych praci na nepodminény trest odnéti svobody odpovidalo zhruba jedné teting
hranice této trestni sazby’ .

V piipadnych uvaZovanych zménach by bylo vhodne provést snizeni celkové vyméry
trestu obecné prosp&inych praci z dosavadnich 400 hodin aspofi na 300 hodin. Podle stavajici
fipravy je momé ulo¥it pachateli obecn¥ prospéiné prace ve vyméfe aZ do 400 hodin. Praxe
viak ukazuie, % tato vymera je se zietelem na zakonnou jednorodni lhiitu, v niZ musf byt trest
obecn prosp&inych praci vykondn, pili$ vysoka.

%k romu podrobngji Vijtéeh, J.: Vyzkum institme obecnd prospinych praci, Institut kriminologie a socidlni
prevenci, Praha 1998, s. 85-88.
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Vzhledem ktomu, Ze podstatou tohoto trestu je vykon praci, ktery odsouzeny provadi
ve svém volném {ase, zpravidla po pfichodu ze zam&stnini a o vikendech, vznika tu riziko,
Ze odsouzeny 1 pfes svoji snahu nestihne trest v celém rozsahu vykonat a zbytek trestu pak
bude pfeménén v nepodmin&ny trest odnéti svobody. Takova situace miZe nastat pfedeviim
u zaméstnanych odsouzenych. Phi¢iny pfitom nemusi byt jenom na stran odsouzenych.

Ti byvaji Casto umistovany k provadeni sezénnich praci, jejichZ potfeba v prib&hn roku
v zavislosti na roénim obdobi kolisd. Tento ndvrh Ize podpofit 1 poukazem na zahranidni
pravni upravy, které ptipoustéji uloZeni trestu obecné prosp&3nych praci ve vymafe zpravidla
do 240 hodin.

Priibéh vykonu trestu obecng prosp&3nych praci miZe byt komplikovén situaci, ktera
objektivné odsouzenému brini pokracovat ve vykonu uloZeného trestu. Trestni ¥ad pamatuje
svymi ustanovenimi o pferusieni a odkladu vykonu tresiu na p¥ipad, kdy odsouzeny je stizen
chorobou, kterd mu brani ve vykonu trestu. Stejné tak miZe byt vikon trestu pierusen t8hotné
Zen& ¢i matce novorozeného ditéte na dobu jednoho rokun po porodu. Pravni tprava viak
necbsahuje ustanoveni o moZnosti preruSeni vykonu trestu obecnd prospéinych praci
v plipadé€, kdy odsouzeny bez svého zavinén{ nemiiZe pokrafovat v urené préci, piestoZe
projevuje snahu trest f8dné a v&as vykonat, MiiZe se jednat o pifpad, kdy obec & obecné
prosp&nd instituce nema pro odsouzeného nafizeny druh prdce, napf. proto, Ze jiZ byla
provedena, nebo se jednalo o sezénni praci. Redeni takto vzniklé situace neni jednoduché,
obzvlasté musi-li odsouzeny trest vykonat v jednorodni lhiaté a trestni Fad prozatim takovy
divod prerueni vykonu trestu nepfipousti. V dané situaci bude jist zaleZet na konkrétnich
okolnostech a divodech, pro které nebyl trest v8as vykonan. Pokud by viak odsouzeny
skutetné projevoval snahu trest vykonat a k vykonu trestu nedo3lo z objektivnich pii¢in, které
mu nelze piicitat, byla by pfeména zbytku trestu virest odnéti svobody nespravedliva
Vychodiskem by mohlo byt pravé pferuieni vykonu trestu obecné prosp&inych praci, pfitemz
doba pervdeni by se do jednoro&ni thity nezapo&itavala®™.

Pozorost je tfeba upfit také na Upravu pfemény trestu obecng prosp&€Snych praci
v trest odn&tl svobody, k niZ dochézi v p¥ipadg, Ze pachatel v dobé od odsouzeni do skonéeni
vykonu trestu nevedl ¥adny Zivot nebo zavin€n€ nevykonal ve stanovené dobg& ulozeny trest.
Vzijemny pfepoditaci pomér je pfitom zédvazng stanoven tak, Ze kazdé i jen zapolaté dvé&
hodiny nevykonaného trestu obecng prospéfnych praci se pfeméiiuji na jeden den odnéti
svobody.

%2 Viijtéch, J.: Vyzkum institutu obecné prosp&inych praci, Institut kriminologie a socidlni prevenci, Praha 1998,
s. 100, 101.
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Stavajici Uprava tak miiZe nahravat spekulacim odsouzenych o tom, ktery trest pro né& bude
vyhodn&j¥{. Bude-li tedy pachatel odsouzen k maximdlni vyméte 400 hodin obecnd
prospénych praci, mize zcela zimeéme trest nevykondvat a ten pak bude pfemé&nén na 200dni

odnéti svobody, coZ je méné neZ 7 mésich. Piitom ale obvinény maZe byt odsouzen za trestny
¢in, za jehoZ spachani miZe hrozit trest odnéti svobody deldi neZ je tato doba. Nelze proto
vylougit, Ze néktery pachatel jiZ v okamZiku, kdy je mu trest ukladan, miZe byt rozhodnut, Ze
trest obecné prosp&inych praci nevykond. Tyto obavy by rozptylila zména vzijemného
poméru obou dob napf. ka?dd zapodatd jedna hodina nevykonaného trestu obecné
prospé&snych praci se pfeméni v jeden den trestu odnéti svobody.

VEtsi prostor pro ukladdni trestu obecné prospédnych praci by vznikl, pokud by trestni
zadkon neuvadél demonstrativni vyCet druhll praci, které lze v rdmci vykonu tohoto trestu
provadét. Zda se, Ze obce a obecn& prospEiné instituce se piidrauji tohoto vy&tu a nejastdji
nabizeji price uvedené v zdkong. Jedna se pfitom v podstaté o nekvalifikované pomocné
a manualni prace. Tim se okruh moZnosti po umisténi odsouzenych pongkud zufuje. Povaha
zakonem uvadénych praci se miZe také osobam s vy$¥im vzdélinim, vy$8i odbornou
kvalifikaci nebo vy8§im spoleCenskym postavenim jevit jako degradujici trest, coZ by bylo
v rozporu s obecnou zdsadou trestniho prava, Ze vykonem trestu nesmi{ byt poniZena lidska
distojnost. VyuZziti odbornych zmalosti dovednosti u odsouzeného spife posili jeho pocit
akceptace trestu a zvy¥ obekdvany vchovny efekt trestu®. Sami odsouzeni budou jist& praci
vykondvat vice ochotn&ji, pokud budou pfesvédfeni o jejim vyznamu, uZitenosti
a prospé¥nosti. TéZko miZeme odekdvat vyrazny napravny efekt tohoto trestu, pokud bude
mit pocit, Ze provadi tméf zbytednou praci. Provadéni kvalifikovangjSich Cinnosti pak navic
miiZe samotrym obceim &i obecné prospéinym institucim pfinést vice znatelny prospéch.

S predestfenym ndvrhem viak Uzce souvisi otdzka odpovédnosti za Skodu, kterd mize
byt pfi vykonu trestu obecn® prosp&$nych praci zplisobena. Soutasnd pravni tprava rozhodng
neni optimalni. Nejen Ze odpovédnost za $kodu zpilisobenou pii vykonu obecné prosp&inych
praci neni komplexné vyfeSena, ale navic obava z piipadné néhrady vzniklé gkody vede obec
a obecnd prosp&éné instituce Casto k tomu, Ze véhaji s vyuZivanim moZnosti, které pro né
piedstavuje trest obecné prospéSnych pmc:i94 . Vptipadé, Ze by byly vyuZivany odborné
znalosti a dovednosti odsouzeného k provadéni kvalifikovangjsi préce,

9394 Vijt&ch, J.o Vyzkum institutu obecné prosp&Snych prici, Institut kriminologie a socidlni prevenci, Praha
1998, s. 99
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bude otazka odpovédnosti za Skodu jisté vice aktualni, protoZe riziko Zkody miZe byt vét3i,
Z tohoto diivodu by tiprava odpovidnosti za 3kodu méla byt nejen pfedmétem odbornych
diskusi, ale co nejdfive také pfedmétem legislativnich zmén. Je viak nutné upozomit

na skutefnost, e objektivni odpovédnost za kodu by neméla byt pro obec & obecné
prospéiné instituce pfili§ velkou zAt&Z{. V opainém piipadé by totiZ tyto subjekty zfejmé
nemdly takovy zdjem aktivn& se spolupodilet na vykonu trestu. ReSenim by mohl byt
uvazovany zaméer pojisténi obei a obecng prosp&inych instituci, pifp. odsouzenych, pticemz
pojistné by hradil stas™.

Pro na3f préavni dpravu se zdrojem inspiraci mohly stat i n€které zahraniéni pravni
tpravy, které v souvislosti s ukldddnim trestu obecn€ prospéinych praci poéitaji s mnchem
vEtS iniciativou statnich zastupitelstvi. V nasich podminkach stitni zastupci mohou v hlavnim
liteni navrhnout trest obecné prospésnych praci. Statni zéstupci viak tento druh trestu
nenavrhuji piili$ Casto, prestoZe jsou v konkrétnim pripadé spinény zdkonné pfedpoklady pro
jeho woeni®. Divodem je skutetnost, %e stitnim zéstupcim nejsou zasflény seznamy
pozadavkl obcei a obecné prospéinych instituci na provedeni obecn& prosp&inych praci. Stami
zastupei tak v okamziku, kdy navrhuji pro obvingného trest, vychézeji jen se znalosti povahy
spachaného trestného ¢inu a moZnosti ndpravy pachatele. Nemaji viak pfehled o potfebs
praci a nemohou tak odpovédng navrhovat tento trest. S uvedenym seznamy tak vzroste jejich
informovanost o aktudlnich moZnostech umnisténi k vykonu obecn& prosp&inych praci a tim
nepochybng i podet jejich navrhil na woZeni tohoto drnuhu trestu.

V neposledni fadg je tfeba také uvést, Ze vyznam trestu obecné prosp&inych praci jsou
do znainé miry zplsobeny nedostateSnym zajiténim jak na urovni obef, tak i stfedisek
Proba&ni a mediagni sluZby. Z¥izeni tohoto nového subjektu piispelo k dotvoreni pfedpokladii
pro fungovédni a uplatiiovani této alternativni sankce. Vysoka odbomost, profesionalita
a maximaln{ pracovni nasazeni probadnich Gfedniki viak v podminkéch enormni pretiZenosti,
zpisobené velkym néristem klientely, prodélava opravdu nirofnou zatéZovaci zkouSku.
V roce 2003 na jednoho probagniho ufednika v priméru ptipadlo 126 piipadh. Stfediska
Probadni a mediaéni sluZby jsou natolik vytizena, Ze nejsou schopna zajistit osobni dohled
nad vykonem trestu obecné prospéinych praci. Reeni této situace by napomohlo roziffeni
potu proba¢nich Gfednfki.

% Malinov4, K.: Nahrady skody zplisobené p¥i vykonu trestu obecné prospénych préci, Pravni praxe &4 /1998,

5. 243,
% Uvedeny zavér vyplyvd zvysledkil vyzkumu institotu obecnd prospéinych praci provedenych vroee 1997 Institutem
kriminologie a socidini prevence kiomu srovnej Vijtdch, Y. Vyzkum institutu obeen¥ prospginych préei, Institut
kriminologie a soctalnf prevenci, Praha 1998, s. 31, 96, 100. Shodny zdvér vyplyvéa také z vyrofniyh zpriv PMS.
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To je viak jiZ otazka politiky statu, zda se stit rozhodne pro takovou ,,investici“ a poskytne
finan¢ni prostedky pro roz§ifeni stdvajici, a nutno dodat, Ze velmi kvalitni, zakladny Probaéni
a mediatni shwzby. Tim by se uplatiiovani této sankce, kterd je spojena s velkymi

oéekavanimi, stalo vice efektivni.

Zavér

Na zaver lze dodat, Ze trest obecné prospéSnych praci je nespornd
nejprogresivné&j$im opatfenim evropského trestniho prava za poslednich n&kolik let,
do kterého jsou vkladdny velké nad&je z hlediska jeho budouciho vyuZiti. Tento
trest vramci systému trestni justice pFind8i fadu ziejmych pozitiv.
Nezpochybnitelnou pozici p¥i uplatiiovani této sankce zastdva Probatni a mediaéni
sluzby, a to nejen pfi zajidtovani samotného vykonu trestu, ale pfedeviim svym
plisobenim na pachatele a svou pomoci a podporou, kterou odsouzenym nabizi.
Dulezity je taky vklad spoleénosti, ktera by méla pievzit sviyj dil odpovédnosti a stat
se tak skutenym aktérem pii realizaci tohoto opatfeni. Potiebnd je zmé&na nazirdni
celé spole&nosti na odsouzené, kteH vykonavaji trest, nebot’ tento trest pfedpoklada
iniciativu a také komunikaci mezi spoleénosti a odsouzenym.

Nezbyva neZ poptat, aby se naSe trestni justice ubirala dat, podle mého

nazoru, spravnym smérem.

94



10. Statistické adaje o trestu obecné prospéSnych praci

V této kapitole je predloZeno nékolik statistickych udaji tvkajicich

se uklddani trestu obecn& prospéinych praci.

Vyvoj poCtu soudy uloZenych trestl obecn& prosp&inych praci

a nepodminénych trestl odnéti svobody v letech 1996 — 2005

RoK | poéet uloZenych tresta

podil v podil v

celkem { OPP | podilv % |nepod.trest % PO %

1996 57974 725 1,3 13375 23,1 37020 63,9
1997 59777 1600 2,7 13933 23 37180 62,2
1998 54083 | 1776 3.3 14656 27,1 33059 61,1
1999 62585 | 3215 5.1 15340 24,5 38188 61
2000 63211 | 7084 11,2 14114 223 35617 56,3
2001 60182 | 8835 14,7 12533 20,8 32817 54 5
2002 65008 | 13424 206 9659 14,8 34942 53,7
2003 66131 | 13592 20,6 9797 14,8 35676 53,9
2004 68443 | 13031 19 10192 14,9 36162 52,8
2005 87561 | 11990 17,7 10072 14,9 36006 53,3

Pramen: Rogenka Kriminality za rok 1996-2003, Ministerstvo spravedinosti CR

Z uvedeného grafu vyplyva, Ze vprvnich letech své existence byl trest
obecné prospé&inych praci vyuZivin jen v nepatrné mife. Je§t€ v roce 1998
tvofily nepodmingné tresty odnéti svobody vice neZz '4 uloZenych trestll, oviem
v pritb&hu nasledujicich let se podil trestu obecng prospésnych pract polal vyrazngji
zvySovat a vroce 2002 poprvé pievysil podet uloZenych nepodminénych tresth
odnéti svobody. Tento trend ve stabilizované podob& pokracoval 1 vroce 2003
a 2004. Zatimco v roce 1998 bylo uloZeno pouze 1776 trestl obecné prospésnych
praci a 14656 nepodminénych trestii odnéti svobody, v roce 2003 jiZ bylo uloZeno
celkem 13592 trestii obecné prosp&inych praci a pouze 9797 nepodminénych trestd
odnéti svobody. Z uvedenych udaji vyplyvd, Ze trest obecn& prosp€inych praci
se vpraxi osvdddil jako zamySlend alternativa nepodminéného trestu odndti
svobody. P¥es mimy pokles vroce 2005 (o 1,3% ve srovnini srokem 2004)

ziistavaji obecné prospéiné prace druhym nejcastéji ukladanym trestem.
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Pocet ukliadanych tresti obecné prospéSmnych praci v jednotlivych

soudnich krajich v letech 2001 aZz 2006

2001 2002 2003 2004 2005 2008
Praha 1028 1962 2008 1782 1802 1351
Stredo&esky kraj 1019 1416 1399 1669 990 839
Severotesky kraj 1420 2349 2300 2083 1728 1636
Jihotesky kraj 468 897 1045 1051 a08 849
Zapadotesky kraj 1119 1641 1485 1394 1351 1315
Vychododesky kraj 1209 1657 1743 1403 1281 1249
Severomoravsky
kraj 2283 3043 3201 3227 2864 2934
Jihomoravsky kraj 1633 2391 2280 2209 2107 2233
Celkem 101180 15356 15439 14418 13031 12512

Pramen: Reditelstvi Probadni a mediaénf sluzby CR

Udaje uvedené v této tabulce byly ziskdny ze statistickych Gdajd, které pro
své potfeby zpracovdvé Probaéni a mediaéni sluZzby. Celkové polty uloZenych trestit
obecn& prospésnych praci nejsou shodné se statistickymi tudaji, které uvadéji
Rodenky kriminality. Tento nesoulad je zplsoben tim, Ze zatimco Rocenka
kriminality eviduje pravomocn& uloZené tresty obecné prospéinych praci v daném
roce, statistika Probadni a mediaéni sluZby eviduje tyto tresty aZ od okamZiku, kdy
jsou konkrétni trestni p¥ipady piedany stfediskim Proba¢ni a mediaéni sluzby.
V disledku toho pak zejména na pfelomu roku mliZe byt jiZ pravomocné uioZeny
trest obecné prosp&¥nych praci zaevidovén stfediskem Probadni a mediaéni sluzby

v nasledujicim roce.

Z udaji uvedenych v tabulce je patrné, Ze tradiéné je nejvice tento trest
ukladan v regionech Severni Cechy, Severni a Jizni Morava. Divodem je
pravdépodobné skuteénost, Ze tyto regiony jsou nejvice zatiZeny kriminalitou a je
zde také nejvys¥ procento nezamé&stnanosti. Z podrobnéj¥ich udaji za jednotlivé
soudni kraje je patrné, Ze vroce 2006 do§lo k nejvétsimu Gbytku ve srovnant
srokem 2005 vsoudnim kraji Praha a kraji severofeském. V kraji
severomoravském a jihomoravském byl naproti tomu v tomto roce zaznamenan

mirny narast.

Na zaver 1ze konstatovat, 2¢ Probadni a mediaéni sluzba zavr§ila v roce 2006
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Sesty rok své existence jak dokazuji statistické udaje b&hem téchto Sesti let se ji
podafilo v systému trestni spravedlnosti velmi dobfe etablovat a jeji &innost
nepochybné pfispiva ke zmirnéni zatiZenosti soudil i V&zetiské sluzby. I kdyZ v roce
2006 doslo k mirnému poklesu v podtech nové evidovanych pfipadt, musime mit na
zieteli skuteCnost, Ze probaéni Gfednici a asistenti pracuji soudasné se zna&nym
mnoZstvim piipadi evidovanych v pfedchozich letech (krom& trestu obecné
prosp&nych praci se jedn4d o probadni a parolové Cinnosti spojené s instituty
podmingného odsouzeni s dohledem, podminéného propusidni s dohledem,
podminéné upusténi od potrestdni s dohledem i nahradu vazby s dohledem). To ve
skutednosti znamend, Ze se sluZzba v roce 2006 zabyvala vy§§im poétem p¥ipadd, neZ
které pfedstavuji data prezentujici pocet nové evidovanych pkipadu PMS v roce
2006. Aby viak mohla sluZba i v nasledujicich letech v dostatedné kvalité dostavat
viem svym zdvazklm, bude nezbytné aby se zamé&fila na dal3i persondln{ posileni

sluzby a na postupné vytvareni specializaci probaénich t¥edniki a asistentd.

Prehled trestnych &inid, za které byl trest obecné prospé$nych praci

v roce 2006 sondy nejcastéji uklddan:

a) podle hlav zvlastni éasti TrZ

: > |§9§1) Lot -1

Hiava Il (§118-§152) 52
Hlava Ill {§153-§178) 1780
Hiava IV (4179-§195) 160
Hlava V (§196-§209a) 1199
Hlava VI (§210-§218b) 1364
Hlava VIl (§219-§230) 501
Hlava VIl (§231-§246) 690
Hlava IX (§247-§258) 6178
Hlava X (§259-§265) 15
Hlava X! (§266-§272) 15
Hlava Xii (§273-§285 30

Pramen: Ro&enka kriminality za rok 2006, Ministerstvo spravedinosti ¢R
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b) podle jednotlivych ustanoveni zvlastni &asti TrZ

Trestny &in poget OPP
§ 247 krade2 3836
§ 171 maieni vykonu ufedniho
rozhodnuti 1488
§ 213 zanedbani povinné
vyZivy 1297
§ 250b Ovérovy podvod 876
§ 202 vytrZnictvi 795
§ 238 porudovani domovni svobody 5390
§ 250 podved 488
§ 221 ublizeni na zdravi 432
§ 248 zpronevéra 281
§ 201 ohrozeni pod vlivem navykoveé
iatky 224
§ 249 neopravnéneé uzivani cizi v&ci 186
§ 155 utok na vefejnéhe

| Ginitele 134

Pramen: Rotenka kriminality za rok 2006, Ministerstve spravedinosti CR

Shora uvedené Udaje potvrzuji, Ze trest obecné prospéinych praci je v souladu
s jeho charakteristikou ukladdn za mén€ zavaznou trestnou &innost. Nejcastéji je
ukladén za trestny ¢in krddeZe, coZ je ale zplhsobeno i tim, Ze sama kradeZ je
nejastéji se vyskytujicim trestnym &inem. Velmi Casto je tento trest ukladan za
trestné &iny mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti, zanedbani povinné vyZivy,
podvod, resp. Uvérovy podvod, porusovani domovni svobody a vytrZnictvi.
Ponékud diskutabilni je pom&rné &asté uloZeni tohoto trestu za trestny &¢in toku na

vefejného &initele (podobny udaj byl zjidtén i rovnéZ z Rodenky kriminality za rok

2004).
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11. Seznam zkratek

aj. = ajiné

anasl., an. = g nasledujici

apod. = a podobng

atd. =atak déle

&. =¢gislo

resp. = respektive

Sh. = shirka zakonl

tj. =10 je

tzn. = {0 znamend

tr. zakon/TrZ = trestni zékon &. 140/1961 Sb., ve znénd pozd&jsich pfedpisi

tr. fad = trestni ¥ad, zakon €. 141/1961 Sb., ve zn&€ni pozd&jsich pfedpist

ZSVM = zékon €. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeZe, ve znéni
pozdé&jsich pfedpist

zékon o Proba&ni a mediagni sluzbg

= zékon &. 257/2000 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisi
obSansky zdkonik = zdkon &. 40/1964 Sb., obfansky zdkonik, ve méni pozd¥j¥ich pFepisii
zakonik prace = zikon &. 262/2006 Sb., zakonik préce, ve zodni pozdé€jSich ptedpist

99
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Pfiioha &. 1

adresa stfediska

Stanovisko obvinéného k uloZeni trestu obecné prospésnych praci

Jmeéno a pfijmeni klienta:

nar.: RG:
¢ OP:

trvale bytem:
pfechodné bytem:
zaméstnani:

pracovni dovednosti:

Dnesniho dne jsem byl/a probaémim Ufednikem (asistentem) ......... poucen/a o podminkach

TOPP a dotadzan/a na stanovisko k pfipadnému uloZeni trestu obecné praspéénych praci ve
smysiu §45a odst. 2 frestnino zakona. -,

Prohiaduji, Z2e k dneSnimu dni mi nejsou znama Zadna zdravotni omezeni, kiera by branila ve
vykonu trestu obecné prospédnych praci . Pokud mi tento trest bude rozhodnutim soudu
uloZen, budu jej Fadné vykonavat dle dohodnutého Easoveho harmonogramu.

Pouceni:

Byl/a jsem pouden/a, ze trest obecn& prospésnych praci musim vykonat osobné a bezplatné
ve svem volném &ase, dle dohocdnutého harmonogramu, nejpozdéfi viak do jednoho roku
ode dne, kdy soud vykon tohoto trestu nafidil. Pokud bych ve stanovené dobé uloZeny trest
zavinénéd nevykonai/a, tento se pfeméfiuje na trest nepodmingny, a to tim zplsobem, Ze
kaZdé i jen zapodaté dvé hodiny nevykonaného trestu obecné prospédnych praci se politaji
za jeden den trestu odnéti svobedy. Po celou dobu vykonu trestu obecné prospésnych praci
povedu fadny Zivot, nedopustim se Zadnych trestnych gint ani pfestupkl a budu
spolupracovat s pracovniky PMS CR.

Jmeéno a prijmeni - Jméno a pfijmeni, podpis+razitko
podpis klienta probadni (fednik/asistent PMS CR

' v pfipadé zdravotnich omezen| [& nutno doloZit lékafskou zpravu.




Pfitoha &. 2

adresa stfediska

sifedisko

Ministerstvo spravedinosti R
Odber organizace a dohledu
Vydehradska 18
128 10 Praha 2

Podnét stfediska PMS CR k podani stiznosti pro poruseni zakona

(Okresnim) soudem v ...... bylo dne ...... rozhodnuto v trestni véci ods. ... nar. ...
vedene pod spisovou znatkou OS ... sp.zn. ............. o uloZeni trestu OPP v délce
hodin. Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne ... V soudasné dobé ods. .. . tento trest
vykonava/nevykonava a z pottu uloZzenych hodin TOPP ma k dne&nimu dni adpracovans ...
hodin.

Dne ... bylo {okresnim) soudem v

............ rozhodnuto v trestni véci tého# odsouzeného
Lonar. ... o uloZeni dalsiho trestu OPP v déice ..... hodin. Tato trestni véc je vedena u

OS ... pod sp. zn. ..... Toto rozhodnuti nabyio pravni moci dne ... .

V dobé rozhodnuti OS v ............ o ulozeni daidtho trestu OPP nebyl pruné uloZeny trest
OPP vykonan - z celkovéno poftu hodin TOPP ulozenych v ramci prvnino rozhodnuti bylo

vykonano ... hodin (popfipadé s vykonem trestu OPP nebylo vilbec zapodato apod. - nutné
dopinit dle ckolnosti daneho pripadu).

V dusledku téchto okolnosti pak bylo stfediskem PMS ER v ... dne .......Zjisténo, ze
v pfipadé ods. ............ ¢ini polet takto ulozenych a dosud nevykonanych hodin trestu opP
celkem ..., coZ znamena, Ze celkovy podet uloZenych a,zérove'n dosud nevykonanych
hodin trestd OPP je vy88i neZ horni branice vymeéry stanovené trestnim zakornem.

podpis pracovnika a razitko

Pfilohy: kopie rozhodnuti soudu, sdéleni prisiusne instituce o potu jiz vykonanych hodin
trestu OPP, kopie usneseni o nafizeni vykonu trestu



PFiloha &. 3

adresa stfediska

stfedisko

Stfedisku Probaéni a mediaéni siuzby v

.............................

{stfedisko Probacni a mediaéni sluzby nasledné informuje prisiugny soud)

POZADAVEK NA VYKONANi OBECNE PROSPESNYCH PRACI

Nazev instituce

.............................................................................................
.........................................................................................................

.............................................................................................

............................................................................

..........................................................................................

Bereme na védomi povinnost sdélit mistnimu stfedisku Proba&ni a mediagni stuzby
kaZdou podstatnou zménu téchto poZadavku.

Ddpovédna kontaktni osoba - jméno a prijmeni, tel., e-mail, podpis, razitko:




Pfiloha €. 4

HARMONOGRAM VYKONU TRESTU OBECNE PROSPESNYCH PRACI

Pokud se odsouzeny/a nemliZe v dohodnutém terminu vykonu praci dostavit, musi se
pfedem omiuvit a dolozit divod nepfitamnosti (napf. lékaiské potvrzeni)

adpovédne kontakini osabé............, e, tel
dohodnuty | podpis napiit préce a konkrétni misto | podet hodin poznamky podpis
termin odsouzeného | vykonu trestu OPP vykonangho komtakini
(datum) lrestu OPP osoby

l

Pozn. PFi nedostatku kolonek v tabuice harmonogramu je nutno zbyvajici podet hadin pfiloZit na
dalsim listé.

Proba&ni a mediaéni siuzba CR, 3



Pfiloha &. 5

adresa stfediska

stiedisko

Dohoda o realizaci vykonu tresty obecné prospasnyg .
és
(OPP) Prospesnych praci

Na zakladé usneseni soudu v ... o3 N fizeni wy
B OPP Y B L G narizenj wkony

se odsouzeny/a:
narozen/a;
bytem:

a méstsky, obecni Ufad, neziskova organizace (poskytovate! mista vykonu trestu OPP)

dohodli na vykonu tresty Opp takto:
1. Odsouzeny(a) zahaji vykon trestu OPP dne....... . . & prace budou d g
nejpozdéji do dohodnutého terminy, tedy dne ... (doba trvéi‘;oggg%
prekrocit Ihtu jednoho roku od nafizeni vykonu tresty OPP).

2. Poskytovatel mista vykonu trestu OPP poudi) odsouzengho o b
zdravi pfi praci a poZarni ochrané v rezsahy daném pfisludnymi pravnimi pfedpisy
pro dohodnuty druh prace a uéinil o tom plsemny zéznam, podepsany odsouzenym
ktery je pilohou této dohody. V pipadé potreby poskytovatel mista vykonu tresty
OPP pfeda proti podpisu cdsouzenému kromé natadi a pracovnich pomicek take
ochranné pracovni pomicky. Odsouzeny se zavazuje je fadné pouzivat a v pfipadé
jejich ztraty nebo svévoingého poskozeni je povinen je nahradit, jinak mu nebuge
umoznénc pokratovat ve vkonu trestu OPP.

3. Harmonogram vykonu trestu OFP je zpracovan na zakiadé potfeb poskytovatele
mista vykonu a dle &asovych moZnosti odsouzeného. Odsouzeny/a se na jeho
vypracovani podilj
a dohodnuté terminy jsou pro néj/ni zavazné, Odsouzeny/a bere na védomi, ze
pokud se bez omluvy opakované nedostavi ve sjednaném terminu, mize byt

tato dohoda ze strany poskytovatele mista vykonu zrugena jesté pFed jejim
ukonéenim.

ezpednosti a ochrané

4. Odsouzeny/a bere na védomi poudeni, Ze je povinen/povinna provadst pr_&ené préce'
osobné, bezplatné, a Ze poskytovatel mista vykonu _Oi‘:’P_ bude hlaslt 'Proba{;m
a mediadni sluzbé - stfedisku............ccoovvinnne. nejmené 1x za 2 mésice pocet
odpracovanych hodin, datum ukon&eni v';:!-:orju trestu & _veé’kera' neplnéni
dohodnutych podminek vykonu trestu OPP, zejména jestllzq uréené prace nejsou
bez zavaZného diivodu provadény vibec, nebo nejsou provadény ve stanovené dobé
nebo kvalité.

Po ukonteni vykonu trestu OPP bude kopie této dohody zasldna mistné pFisiu§nému
stfedisku PMS CR.

Vo, dne ...
Podpis odpavédného zastupce+ razitko organizace podpis
Odsouzené(ho)

Probadéni a mediaéni sluZba CR, 1




Péfloha &. 6

sifedisko

Cjrrrireernarerininns Viroeren . dne

Pozvanka k projednani vykonu trestu obecné prospésnych praci

VaZeny pane ,

rozsudkem/trestnim pFikazem souduv. .. . ... . ze dne, ... ...

, ktery r;al:i(i pravni moci dne Vam byl uloZen trest obecné pros é§n'ch raci ve vimare
odin,

\-!S/kon trestu obecné prospééqych praci spocivé v povinnosti odpracovat ve Vagem volném
Case, bezplatné a osobné urleny polet hodin ve prosp&ch mésta, obce nebo neziskoveé
organizace.

Pracovnici Probaéni a mediadni sluZby CR (PMS) jsou soudem povéfeni projednat s Vamj
bliZ§i podminky vykonu Vadeho trestu a dohodnout konkrétni misto, kde budete trest
vykonavat, druh praci a &asovy harmonogram.

V této souvislosti Vas Zadam, abyste se gdostavil

........................................

do strediska PMS na |

Vase G&ast je nutna, v pfipadé, Ze se ze zivainych divodli nemiiZete k projednéni
vykonu trestu dostavit, je mozné si domiuvit nahradni termin natel:,

Na setkani si vezméte doklad totoZnosti, potvrzeni o zaméstnani, popf. doklad o
hrazeni $kody a ndkladl trestniho fizeni.

S pozdravem

vedouci stfediska

Probaéni a mediadni sluzba CR,



Pfiloha &. 7
Pouéeni odsouzeného 0 BOZP a PO

Potvrzeni
Jméno, pfijmeni, datum narozeni:
Probaéni znacka: ....... ................
Potvrzuji timto, Ze jsem byl dne....... ..

bezpetnosti a2 ochrany zdravi
prospéinych praci.

Covtrrns s p01_1§en' ¢ povinnostech dodr¥ovani podminek
pPri pract a pozami ochrany pfi vykonu trestu obecns

Zv1aste jsem byl seznimen:

1. s povinnosti dbat pFi praci na své zdravi a zdravi osob, kte

veh se dotvka i :
cdsouzeného, ~ ¢ dotyka jedném"

2. s povinnosti pouZivat vhodny odév a obuv, pFipadn& pracovni odév a obuv.

3. s povinnosti pouzivat osobni ochranné pracovni prostiedky tam,

kde je to nutné
ochranu zdravi. ) pro

4. Zeny s pracemi, zakdzanymi Zendm, zejména s hmotnostnimi limity pro manipulaci
s predmaéty.

5. se zdkazem vykonu trestu obecné prospéSnych praci pod vlivem alkoholu a jinych
omamnych prostfedkii.

F

6. s pfedpisy o zachizeni s el. zafizenimi (pfisl. &ldnky CSN 34 3108, nap¥. p¥Fi prici
s elektrickou sekalkou travy atp.)

7. s bezpeénosti priace pri pobytu na komunikacich s provozem dopravnich prostfedki
(napfk. § 3 a 54 vyhl. ¢. 99/89 Sb.).

8. s postupem pfi zranéni, které nezanechd pracovni peschopnost a s postupem pii
zranéni, Které zanechd pracovni neschopnost.

9. se zaklady poZarni ochrany vyplyvajici ze zikona o poZirni ochrané (zikaz kou¥eni
pti manipulaci s hoFlavymi kapalinami, napt. p¥i Fedéni barev, zakaz vypalovani trivy,
postup pfi vzniku poZaru atp.).

10. s navodem k udribé a s bezpefnosti price s mechanickym na¥adim, spotfebiéi a
pFipadné stroji.

Ve D et s

progkolil:



Priloha ¢. 8

adresa stfediska

stfedisko

CjsoudUV .o
& .PM

Projednani podminek vykonu trestu obecné prospésnych praci
- podklad pro vydani usneseni o nafizeni trestu

Jmeéno a piljmeni Klienta: ...,

Datum narozeni:

..................................................................................................

...............................................................................................

Pracovni dovednosti @ zKUuSBnost ...

Zdravotni stav, omezeni (dlouhodobé lecby, operace,

Projednané misto vykonu trestu OPP:  {napf. Obecni Gfad v) ............................
kontaktni osoba: ...,

DI PrAGIE oo e e e
Vyméra trestu OPP: polet hodin ..................

Gasové moznosti: (napf. pondéli — patek od — do, vikendy od ~ do)

Probadni a mediaé&ni sluzba CR, .




Pfiloha &. 9

adresa stiediska

stfedisko

Adresa klienta

Posledni vyzva k nastupu vykonu trestu obecna prospésnych praci

Vézeny pane/vazena pani,

rozsudkem/trestnim pfikazem .. ......... soudu v .................. ze dne

Ch e, , ktery nabyt pravni moei dne
prospednych praci ve vyméfe ..., hodin.

Tento trest Vam byl usnesenim soudu ze dne ... o PN narizen
vykonatv ...

Obecni ufad/neziskova organizace nam sdélila, Ze trest fadné nevykonavate, neplinite
uzavfeny harmonogram pract a mate odpracovanoc pouze ............ hodin.

Durazné Vas timto naposledy vyzyvam, abyste se ihned dostavil na uréené misto
vykonu trestu a 2zaéal trest obecné prospésnych praci fadné vykondvat dle
sjednaného harmonogramu. Tato skuteénost bude do 14 dnii ovéfena. V pfipadé, ze
nadaile nebudete trest Fadné vykonavat, podame soudu navrh na pfeménu 2bytku
trestu OPP na trest nepodminény. Ve Vasem pfipadé se jednd o ..... seeenn N0 odnéti
svohody.

Mate-li zavaZzné dlvody, pro kieré nemlZete trest obecné prospésnych praci vykonavat,
kontaktujte mne ihned natet:.....................

S pozdravem

razitko a podpis probaéniho
pracovnika

Na veédomi: soud, prisludna instituce

Probaéni a mediaéni sluzha CR,




Pfiloha &, 10
LR RCPUGIIRY adresa Strediska
stfedisko
Okresnimu soudu v ..o
o TR e P
B PM o
Voo L ane ............
Vae: navrh Probaéni a mediaéni sluzby CR, stfediska foma
N ; : ] Bedaanna vy na -
prospésnych praci (zbytku trestu) ve vymére ..... hodin ulg;:‘::: > odens obe.cne
.............. rozsudkem Okresniho soudu v ...........ze dne 5  Sdsouzenému
odndti svobody o SOHAUV e A . p.2n....... oDt trest
Odsouzenemu ........... , har. ... , bytem . byl rozsudk i
.......... \ em
Vo zedne .....8p. 2N, ........... zatrestny €in ................ podle § ... Okresm}:o S'EUdu
ulofen trest obecné prospédnych praci ve vyméfe ... hodin. Citovany rozsudeknabylpﬁravﬁ:a n?:;
Lisnesenim Okresniho soudu v ........... zedne .......... Sp. ZN..........bylo podle § 336 odst. 2 tr. fadu

rozhodnuto, Ze odsouzeny bude trest obecné prospéSnych praci vykonavat pii im ¢
Ve na ukiidu a Udrzbé vefejnych prostranstvi. Y P Obecnim drad

Odsouzeny s faktickym vykonem ujoZeného trestu nikdy nezapoéa! (odpracoval |
pracovaldne ............ Y - P (odpracoval pouze.... naposiedy

Odsouzeny.......... byl pozvan k projednani vzniklé situace do stfediska Probaéni a mediaéni siuzby
V..... dne {ve dnech}......... K jednani se viak nedostavil. Na pisemné vyzvy k nastupu vykonu
trestu obecné prospé&snych praci ze dne. ........zaslane Probaéni a mediaéni sluzbou, stfedisko ....... .
osismfze:n); nereagoval ani pfes upozornéni, 28 mu miZe byt trest obecné prospésnych praci
pfeménén na trest nepodminény, pokud se k wwkonu trestu ve Thité 14 dnit nedostavi.

2 uve@eného e tedy zfeijmé, 2e odsouzeny se vykonu uioZeného trestu obecné prospésnych praci
bez vainych dlvodl vyhyba, kdyZz na vyzvy k vykonu uloZeného trestu nereagoval. Poukazujemne
na ustanoveni § 45a odst. 4 tr. zakona, podle néhoz soud pfeméni frest obecné prospésnych praci
v trest odnéti svobody, jestlize odsouzeny zavinéné nevykonal ve stanovené dobé uloZeny trest.

Vzhiedem ke shora uvedenym skuteénostem
navrhujeme,

aby Okresni soud v ......... rozhodl, Ze se podle § 45a odst. 4 tr. zkona za pouditi § 340b odst. 1 tr.
fadu pfeméfuje odsouzenému .......... nevykonany trest obecné prosp@Snych praci z rozsudku
Okresniho soudu v zedne .......... SP. 20, na trest odnéti svobody.

Informuijte, prosim, nade stfedisko o daliim fizeni v této véci, dékujeme.

Jmeéno a pfijment
{tednik PMS CR

Na védomi: mistn& prisiuné statni zastupitelstvi .
stredisko+razitko

Brobadni a mediaéni sluzba CR, .




Pfiloha g, 11

Hodnoceni vykonu tresty OPP:
Vykon trestu obecné prospésnych praci byt ukonéen dhe ...................._
Celkem bylo na urdené praci odpracovano ... ... hodin
Tim byl - nebyl spinén vykon trestu obecné prospédnych praci
Celkové zhodnoceni trestu QPP

...............................................................................

..........................................................................................................................

podpis odpovédného zastupce + razitko
organizace

Probaéni a mediaéni siuzba CR, . Z




