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Autorsky tym recenzované knihy Critical Sociolinguistic Research Methods. Study-
ing Language Issues That Matter tvotili odbornici, resp. odbornice z Kanady (Monica
Hellerova), Finska (Sari Pietikdinenova) a Katalanska (Joan Pujolar). Tito autoti jsou
v Sirokém smyslu sociolingvisté, ale v jejich pristupu ke vztahu jazyka a spole¢nosti
lze nalézt i rysy lingvistické antropologie a analyzy diskurzu. Ve své recenzi si vsi-
mam predevsim teoreticko-metodologického ramce kritické sociolingvistiky a oce-
fuji konsekventni piistup autort pti praci s nim (princip reflexivity). Vitdm zamé-
reni autorti na etnografii, pri¢emz zdtraznuji jejich konceptualizaci vyzkumného
procesu jako sekvence péti fazi, které jsou vzajemné propojeny principem rekurzi-
vity a rhizomu. A koneéné ocenuji to, ze prokazali nevSedni senzitivitu k jazykové,
kulturni, socidlni a politické rozmanitosti dne$niho svéta.

Adresatem knihy jsou podle autort zaéinajici vyzkumnici. Ale jak naznacuje
na zadnf obdlce knihy singapursky lingvista Lionel Wee, knihu nepochybné uvitaji
izkuSeni vyzkumnici, nebot jim nastavi zrcadlo, v némz mohou s novou senzitivitou
spattit své zavedené vyzkumné praktiky. Kromé toho se ¢tenar jakékoli irovné hodné
dovi o kritické sociolingvistice samé a o socidlni dimenzi zdpadni védy.

Vénujme se nejprve prehledné tomu, co lze v recenzované publikaci nalézt. Kniha
je rozdélena do sedmi kapitol, které jsou dél ¢lenény do oddilt a uzavieny obsahlym
resumé a seznamem kli¢ovych slov. Po ivodu (kapitola nultg, s. 1-22) nasleduje pét
kapitol, které odpovidaji péti fazim tradiéné chapaného socidlniho vyzkumu: 1. For-
mulace vyzkumné otézky (s. 23-39), 2. Narys/plan vyzkumu (s. 41-72), 3. Generovani
dat neboli terénni vyzkum (s. 73-101), 4. Analyza dat (s. 103-126), 5. Prezentace vy-
zkumu (s. 127-154). Posledni kapitola Dilna (Shop Floor), s. 155-196, obsahuje rtizné
praktické tipy, ndvody a konkrétni pouZitelné uk4zky aktivit & produktii (napt. for-
muléte) vztahujicich se k vy$e uvedenym fazim vyzkumu (napt. osvédéené strategie,
jak zadat o vyzkumny projekt, nebo vzor pro informovany souhlas s Gcasti ve vy-
zkumu, ktery vyzkumnik preddva informantim k podpisu pred vlastnim zac¢itkem
vyzkumu). Nésleduje struény, ale pozoruhodny epilog (s. 197-198), stru¢ny seznam li-
teratury (s. 199-200), doporuéeni dal$i Eetby (Further Reading) (s. 201-203) a kone¢né
pomérné detailni index (s. 205-208).

Jak je zfejmé uz z jejiho ndzvu, recenzovand kniha pojedndva predev$im o meto-
dach kritické sociolingvistiky. Oznaceni kritickd sociolingvistika se pouziva uz delsi
1 Tento text vySel pivodné ¢insky v r. 2018 v ¢asopise Chinese Journal of Language Policy and

Planning (Beijing: The Commercial Press), 3(6), s. 92-96. Ceska verze byla pon&kud upra-
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dobu (viz napt. Singh, 1994) a jsou s nim spojovany v zdsadé t¥i véci: 1. takovy p¥i-
stup ke vztahu jazyka a spole¢nosti, ktery kritizuje dosavadni vyvoj sociolingvistiky
sttedniho proudu, tj. ptedevsim variacionistické (variationist) paradigma zakotvené
v dobovém strukturalismu, 2. takovy pristup ke vztahu jazyka a spole¢nosti, ktery
napomahd spolefenské zméné, 3. takovy pristup ke vztahu jazyka a spole¢nosti, ktery
navazuje na kritickou teorii (critical theory), p¥i¢em? kritickou teorii se rozumi po-
meérné raznorodé myslenkové pole, které se formovalo v ndvaznosti na marxismus
(neomarxismus), resp. na kritiku jeho kritikdl (jako predstavitelé kritické teorie by-
vaji uvddéni Pierre Bourdieu, Michel Foucault, Antonio Gramsci, Jiirgen Habermas
aj.). Tato t¥i pojeti se vz4djemné nevyluéuji, ba naopak (napt. pojeti 3 &asto vede k po-
jeti 2 a byv4 spjato i s pojetim 1). VSechna uveden4 pojeti Ize najit i v recenzované
knize. Z jiného thlu je kriticky pristup vyjddren v podtitulu ndzvu knihy — autofi se
zabyvaji jazykovymi otdzkami, ,na nichZ (lidem) zaleZ{“ (that matter), jinymi slovy,
do centra pozornosti kladou spole¢enské podminky fungovani jazyka a dasledky jeho
fungovani pro lidi (s. 4), zejména se zamé&ruji na otdzky moci a nerovnosti (power and
inequality): jak jazyk, resp. diskurz konstruuje socilni rozdily a nerovnosti a jaké
mocenské konstelace jsou pti tom ve hie?

Autori se hlasi ke tfem myslitelim, kteti ovlivnili jejich mysleni nejvice — jsou
to Michail Bachtin, Pierre Bourdieu a Michel Foucault. To jsou samoztejmé ,velka
jména“ a autofi se tak hlasi ke svétové uznévané vyzkumné tradici. Ale Hellerov4,
Pietikdinenova a Pujolar rychle pripomenou i potencidlni omezenost této velké tra-
dice, omezenost, kterou uz dnes prili§ nevnimame — uvedeni myslitelé jsou bélosi,
muzi a Evropani. Implicitné to znamena, Ze myslitelé s jinymi socidlnimi kategoriemi
(napt. Eernosi, Zeny nebo Asiati) by mohli uvaZovat ponékud jinak. Relevantni jsou
paki socidlni kategorie samotnych autort recenzované knihy — ti pfiznavaji: my tfi
jsme bélosi z Evropy, resp. Severni Ameriky, takze nas vztah k imperialismu, koloni-
alismu a kapitalismu t&Zko bude stejny jako vztah lidi odjinud (s. 5).

Pokud jde o metody kritické sociolingvistiky, jsou v knize predstaveny metody,
které 1ze nejobecnéji charakterizovat jako kvalitativni a specifi¢téji jako metody
pouzivané v etnografii. Sviij vychozi pfistup autoti dokonce charakterizuji jako
Jkriticky etnograficky sociolingvisticky p¥istup“ (critical ethnographic sociolinguis-
tic approach) (s. 2). Obliba etnografie v sociolingvistice nartisté, zvl4sté v takovych
proudech, které nezanedbévaji spole¢enskou zménu, at uz ve smyslu deskriptivnim
¢i preskriptivnim, jako je napt. jazykové politika a jazykové planovéani (language po-
licy and planning) (srov. Baldauf & Hamid, 2018). Kromé konkrétnich metod (zejm.
zucastnéné pozorovani a provddéni interview) etnografie znamen4 pro autory to,
Ze vyzkum je nutné a neoddélitelné situovdn, tj. zapustén do konkrétnich situaci ¢i
kontextd, coz se tyka i toho, Ze je osobni zkuSenosti konkrétniho vyzkumnika, s jeho
zivotni a vyzkumnou biografii. Senzitivita k identité odbornika nebo vyzkumnika se
v riznych podobach vynofuje na mnoha mistech recenzované knihy. Etnograficky
pristup vede autory také k tomu, Ze si uvédomuji, Ze vyzkumnik v situaci vyzkumu
disponuje specifickou moci (nap#. expertnimi znalostmi) a miZe (tfeba nechténé)
konstruovat socidlni rozdily a socialni nerovnosti (mezi sebou a svymi informanty).
Etnografie a kriticky pristup se tedy v knize vzdjemné podporuji a vyzkum je ucho-
pen jako zélezitost reflexivni.
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Autofi se zretelné vymezuji viiéi scientistickému pristupu, ktery je charakteris-
ticky pro prirodni védy a z¢asti se prosadil i ve védach spole¢enskych. Oproti naivni
vire v to, Ze vyzkum produkuje objektivni a hodnotové neutradlni reprezentace so-
cialni reality, stoji na pozicich socidlniho konstruktivismu — vyzkum je podle nich
,socidlné konstruované védéni“ (socially constructed knowledge), které zavisi na kon-
krétnich historickych a spole¢enskych podminkach a je prostoupeno osobnimi, insti-
tucionalnimi a v posledni instanci politickymi zajmy.

I kdy?# autofi prezentuji vyzkum jako sekvenci obvyklych fazi (po¢inaje formu-
laci vyzkumné otdzky — viz déle), jejich kniha m4 daleko k tradi¢nim p¥iruckdm,
které zanrové pripominaji jakési kucharky plné zavedenych ,vyzkumnych receptii®
Pozoruhodni je v recenzované knize zejména prezentace vyzkumu jako zkuSenosti
vyzkumnikd. Zdiraznéni tohoto aspektu je nejen zalezitosti meritorni, souvisejici
s orientaci na etnografii (viz vy3e), ale umoZfiuje zvyraznit i osobn{ vyzkumnou
zku$enost autord. Tato osobni zkuSenost se stala jednim z podstatnych kompozi¢-
nich ryst celé knihy. Ctenaf se ve vSech kapitolach priibézné dovida o nékolika vy-
zkumnych projektech, které M. Hellerov4, S. Pietikdinenov4 a J. Pujolar organizovali
¢i sami provadéli, o detailech téchto projektd v jejich raznych vyzkumnych fazich,
o problémech, jimz tito vyzkumnici ¢elili, a je svédkem toho, jak se s nimi Uspésné
(ale i netispé$né) vyporadavali. Ctenat tak postupné nahliZi i do specifickych socio-
lingvistickych situaci a jazykovych problému: M. Hellerova odhaluje detaily svého
vyzkumu francouzsko-anglického bilingvismu v Kanadé, na jehoz rtznych aspek-
tech se projevuje zapas o politickou a ekonomickou moc v této zemi. S. Pietikdine-
nova se zabyva riiznymi rysy emancipace Sdmu zijicich na finském arktickém severu,
ktefi se jakozto jedinci i menS$ina transformuji jazykové, kulturné, ekonomicky i po-
liticky v podminkach postmoderniho Finska (¢tenét se hodné dovi napt. o proméné
zplisobené ekonomickymi faktory, zejména turismem). J. Pujolar zase t&#{ ze svych
vyzkumu emancipujiciho se Katalanska, v nichZ analyzoval, jak je na pozadi domi-
nantni §panél3tiny spjato zavddéni kataldnstiny (hlavné v Barceloné) s otdzkami ne-
rovnosti a moci.

V kompozici knihy je sice zvyraznéna tradi¢ni sekvence vyzkumnych fézi (ve
smyslu po fazi 1 nésleduje fize 2, pak 3, pak 4 a kone¢né f4ze s5), kazd4 ma svou kapi-
tolu (viz vy3e), ale autoti zdtiraziiuji, Ze k této sekvenci musi vyzkumnik ptistupo-
vat velmi flexibiln&“ (s. 13). Line4rni priibéh vyzkumu je podle nich narusen dvéma
obecnymi metodologickymi principy — principem rekurzivity a principem rhizomu
(angl. rhizome, ¢esky oddenek). Rekurzivitou autofi mini pomérné zndmou véc, Ze
v urcité fizi vyzkumu se ukazuje potfeba vratit se k néjaké predchozi fazi vyzkumu
a pfehodnocovat to, co uZ bylo fixovdno (zformulovéno, zji$téno), a vysledek tohoto
prehodnoceni mize zase prospektivné ovlivnit nékteré dalsi vyzkumné faze. Napfi-
klad analyza dat maZe modifikovat uz uzavrenou fazi generovani dat, napt. ukaze,
Ze je potreba dalsi generovani dat, coZ v zdsadé znamena také zasah do vyzkumného
designu apod.; probihajici vjzkum mtZze dokonce zpétné modifikovat i vyzkumnou
otazku. Pojem rekurzivita je zde tedy pouzivan v jiném smyslu, nez ho znime z ge-
nerativnf gramatiky, tj. jako pouziti pravidla na strukturu vytvorenou timtéz pravi-
dlem. Obecné autofi povazuji vyzkum za rekurzivni v tom smyslu, Ze ,,it routinely
forces the research to query its bases” (s. 17).
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Princip rhizomu je inovaci, kterou autofi prebiraji a adaptuji z filozofické prace
Deleuze a Guattariho (1980/2010), v niZ se tito francouziti myslitelé vymezuji proti
dominantnimu zadpadnimu zpisobu myslen{ zaloZenému na hierarchiich a dichoto-
miich, které predpoklddaji fixované hranice jeva (tento zpisob mysleni doklddaji
mimo jiné na teorii N. Chomského). Proti metafote stromu (viz stromov4 reprezen-
tace struktury véty v generativni gramatice) stavi metaforu oddenku — oddenek je
vzhledem ke stromu néco, co je zdkladnéjsi, nebot je tim, co v neprilis zformované,
nicméné neoby&ejné rozmanité podobé riist zietelnych jednosmérnych (stromovych)
struktur umoZiiuje. Plivodné botanicky termin rhizom (oddenek) slouzi Hellerové,
Pietikdinenové a Pujolarovi jako metafora, kterd ma vystihnout to, ze vyzkum jakozto
produkovani znalosti je dynamicky, nelinedrn{ systém, ktery se nachazi v siti nejraz-
néjsich procest. Vyzkum je podle nich ,a rhizomatic experience in which complex
interconnected elements are in constant movement” (s. 17). A pokud toto tvrzeni p¥i-
jmeme, dojdeme rychle k myslence, Ze k siti vyzkumu lze v zdsadé (opakované) p¥i-
stupovat v kterémkoli z jejich momentd ¢i bodd, resp. - ve slabsi podobé — vyznam
zadného z nich neni nutné absolutizovat. To je koneckoncd v souladu s tim, co na
zavér svého vykladu o rhizomu tvrdi Deleuze a Guattari (1980/2010, s. 35): ,Rhizom
neza¢ind ani nekondi, je vzdy ve stfedu, mezi vécmi, mezi¢lanek, intermezzo.”

Vedle metafory rhizomu, ktera je ukotvena epistemologicky, uzivaji autori dalsi
metafory, s jejichZz pomoci prezentuji vyzkumny proces komplexnéji, nez sugeruje
tradi¢ni prezentace vyzkumnych fiz{ — jsou to metafora lesa a stromti v ném, ces-
tovni mapy (roadmap) a pfadena vlny obsahujictho rtizné barevna vldkna (skein of
multi-coloured wool). Les reprezentuje perspektivu celku a stromy dil¢f aspekty to-
hoto celku a pro vyzkumnika je zdsadni to, jak a kdy m4 tyto dvé perspektivy v pri-
bé&hu vyzkumu vhodné st¥{dat. V cestovni mapé (stejné jako ve vyzkumném designu)
mame sice zachyceny nejrozmanitéjsi vzdjemné propojené aspekty reality, ale tyto
aspekty mohou vypadat ponékud jinak, kdyz se s nimi bliZe seznamujeme v redlném
svété. Pokud jde o pradeno vlny, miiZeme se jako vyzkumnici soustfedit na sledovani
jednoho nebo nékolika vlaken, v§imat si, s jakymi vladkny a vlakny jakych barev jsou
sledovana vlakna propojena, zamérit se na to, v jakych mistech se nejvice protinaji
apod. Tyto tf'i metafory slouzi jako didaktické néstroje pro objastiovani toho, jak pro-
vadét dynamicky, flexibilni, oteviteny (open-ended) vyzkum.

V obséhlych a dobte propracovanych kapitolach, které jsou vénovany jednotlivym
fazim vyzkumného procesu (kap. 1-5), najde étenaf to, co mu umoZzni uskuteénit sviij
vyzkum (a tyto kapitoly, stejné jako jednotlivé faze jsou, jak uz Ize nyni o¢ekévat, rhi-
zomaticky a rekurzivné propojeny). Nemohu zde z prostorovych dtivodd dél probirat
myslenkové bohatstvi téchto kapitol, omezim se jen na shrnujici konstatovani, Ze jsou
velmi instruktivni, srozumitelné a pfitom plné zajimavych napadd.

Obsah knihy je zaramovan ponékud neusporddanym dvoustrankovym epilogem.
Ten je nabit provokativnimi myslenkami, které s obsahem knihy souviseji tu vice, tu
méné. Autori zde uvadéji, Ze problémy pozdniho kapitalismu, na které reaguje jejich
kriticky pristup, se dal prohlubuji a maji jesté zfetelnéj$i vazbu na jazyk a diskurz nez
dosud, a proto pfedstavuji dal$i vyzvu pro kritickou sociolingvistiku (v této souvis-
losti zminluji i kritickou analyzu diskurzu — to je z hlediska meritorniho spravné, ale
z hlediska dosavadnich vykladd ponékud prekvapivé, protoZe v celé knize bylo kri-
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ze védecké poznani jen malo prispiva ke zlepseni spole¢enskych problémd, a z toho

s Vyvozuji nutnost vytvoreni nového pristupu k vyzkumu téchto problémda. Jak autori

" uvadéji, ve své knize poukézali na dva zakladni zpiisoby, jak k nému dospét: jednak
interdisciplindrni praci a jednak rozsitovanim okruhu subjektd zainteresovanych na
vyzkumu, ktefi neptsobi v akademické sféfe, a komunikaci s nimi. Zatimco druhy
z téchto zptsobi byl v knize opravdu na radé mist diskutovan a exemplifikovan, in-
terdisciplinarita je v knize pfitomna viceméné jen implicitné a vzhledem k tomu,
jaka ofekavani jsou s ni v epilogu spojena, by si zasluhovala asponi trochu analytické
pozornosti.

V zavéru své recenze chci jesté upozornit na t¥i nedostatky, které by mohly byt
pomérné snadno odstranény v dal$ich vydanich knihy. Tim nejmensim je to, Ze v se-
znamu literatury chybi rok vydani anglického prekladu vyse uvedené knihy Deleuze
a Guattariho. V kapitole o generovani dat by si zaslouZil vyklad pojem ,explana¢ni
data“ (explanatory data); bylo by vhodné ho alespoii stru¢né vymezit. Pracuje se s nim
iv dalsich kapitolach, ale nebyl zahrnut ani do indexu. Je chvalyhodné, Ze autofi re-
flektuji to, Ze uzivani angli¢tiny v akademickém svété nenf nic samoztejmého, coz
dokladaji také na svych osobnich biografiich. Tento postoj se konsekventné projevuje
inatom, Ze v knize najdeme i jin4 nez anglick4 data, resp. metadata (zejm. francouz-
skd a kataldnsk4). Tyto p¥iklady jsou prezentovéany t¥emi zplisoby: 1. ptekladem do
anglictiny, 2. paralelnim uvddénim originalnich dat a prekladu do anglictiny, 3. uva-
dénim originélnich dat s anglickym komentafem (ve formé bubliny), ktery upozor-
niuje na néjaky aspekt téchto origindlnich dat. Z ¢tenarského hlediska je citlivou za-
lezitosti zptisob 3. Zde by mélo byt anglickych bublin asi vice a komentéare by nemély
predpoklédat, Ze ¢tenat komentovanému textu rozumi (oproti tomu srov. s. 179, kde
se odkazuje na jedno misto v kataldnském textu takto: ,Never ever forget these po-
ints!! They make the key issues of the project.). Pokud jde o zptisob 1, mélo by byt
u kazdého prikladu uvedeno, Ze jde o preklad.

Celkové je kniha pozoruhodnym prispévkem k vjzkumné metodologii socidlnich
véd. Ke vztahu jazyka a spoleénosti pristupuje z hlediska kritické sociolingvistiky.
Explicitné vychazi ze spolecenskych problémt pozdniho kapitalismu, ale s velkym
prospéchem muze byt vyuzita i jinde, v zdsadé vSude tam, kde jazyk a diskurz kon-
struuji spolecenské rozdily a nerovnosti. Kritick4 sociolingvistika a jeji metodolo-
gie jsou podany predev$im z perspektivy praktické, totiz jako cesta k vlastnimu vy-
zkumu, ale i z perspektivy teoretické — jako pozoruhodny teoreticko-metodologicky
koncept. Autori knihy tvori rozmanity kolektiv, ktery se vyznacuje neoby¢ejnou sen-
zitivitou k jazykovym, kulturnim, socidlnim a politickym specificnostem dnesniho
svéta. Z uvedenych divodu by si kniha zaslouzila, aby byla preloZena a ¢tena i v ji-
nych jazycich nez v globalni anglictineé.

Ea tické analyze diskurzu vénovéano jen nékolik okrajovych zminek). Dale zde naznauji,
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