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l. Uvodni poznamky

Pfi zpracovani individualniho planu na po¢atku doktorského studia A. Fishera v roce 2014 byl
vedle standardnich studijnich povinnosti diskutovan obsah budouci diserta¢ni prace. Shoda
nazord doktoranda a Skolitelky na obsah prace vyustila v navrhu nazvu disertace, a sice

,» 1ranslating the New Czech Civil Code into English: Historical Contexts and Future
postupt a procesu jak v linii diachronni, tak v synchronnim kontextu, jeZ by vyustily

v doporuéeni, jak optimalng, tj. vécné a pravnélingvisticky spravné, pfistupovat k piekladu
(do anglictiny) ¢eského obcanského zakoniku (a¢inného od 1.1.2014), jehoz jazyk vychazi

z navrhu obc¢anského zakoniku z r. 1937 a vychodiska, tradice a prameny sahaji az k poc¢atku
19. stoleti, kdy byl vydan rakousky ob¢ansky zakonik (AGBG). Logické tedy bylo zacit
pruzkumem, jakou roli by mohl hrat v takove analyze prvni uceleny a publikovany pieklad
ABGB z r. 1866 Josefa Winiwartera do anglictiny, jaka je pravnélingvistika kvalita takového
piekladu, piipadné zda miize byt povazovan za terminologicky pramen pfii piekladani
kontinentalniho soukromého prava do angli¢tiny common law atd.

V pribéhu zpracovani disertace se doktorand stale vice sousttedil na osobu piekladatele
Josefa Winiwartera, na historicky a kulturni kontext jeho piekladatelské prace a na jeho
potencialni vliv na dalsi pieklady ABGB do angli¢tiny. Doslo tedy k vyraznému posunu

V obsahu prace proti ptivodnimu projektu a ptivodni t€zisté prace — tj. moznosti prekladani
Ceského ob¢anského zakoniku do anglictiny — se piesunulo K historicko-kulturnimu zkoumani
prekladu ABGB Josefa Winiwartera do anglictiny a jeho pfipadnému odkazu pro dalsi
pieklady tohoto rakouského obcanského zakoniku do anglictiny.

Proto tedy se souhlasem Skolitelky doslo proti ptivodnimu projektu ke zméné€ nazvu disertacni
prace tak, aby nazev odpovidal obsahu piedkladané prace.

Il. Formalni aspekty disertace
A.

Cela préce ¢ita celkem 189 stran, samotny text prace v 3esti kapitolach (Uvod - Zavér) je na
98 stranach.

Na 68 stranach jsou piilohy. Ptilohy 1-11, 13 a 14 ilustruji Zivot a piekladatelskou préaci
Josefa Winiwartera vcetné ukazek z publikaci jeho prekladu a komentaia k nim.



Ptiloha 12 na 16 stranach obsahuje paralelni texty piekladi vybranych ustanoveni od tii
autoru, kterymi se prace v rizné mite zabyva — Josefa Winiwartera z roku 1866, Paula L.
Baecka z roku 1972 a spoluptekladateli Petera Eschiga a Eriky Pircher-Eschigové z roku
2013.

Piiloha 15 na 6 stranach uvadi porovnani Winiwarterova piekladu nékterych ustanoveni s
prekladem / vykladem téchto ustanoveni Charlesem Brickdalem, jenZ provedl (1896) pti
zpracovani své zpravy k systému registrace nemovitosti v Némecku a Habsburské monarchii,
kterou publikoval v Anglii.

Piehled pramenti, na néz se v praci odkazuje, a dalsich titult (bibliografie) je na 7 stranéch. Je
¢lenén na primdrni prameny, coz jsou anglické pieklady obcanskych zadkonikti; vedle preklada
ABGB jsou uvedeny pieklady ¢eskych obcanskych zakoniki. Neni zcela jasné, pro¢ jsou
uvadény odkazy na pteklady ¢eskoslovenského ob&anského zakoniku z roku 1964
publikované roku 1973 a 1986, nebot’ v diserta¢ni praci neni o téchto ptekladech zminka.
Pieklad nového obcanského zakoniku je v ptivodni podobé z roku 2013 a odkazuje se také na
jeho pozdé¢jsi upravy. Kromée toho je zde uveden odkaz na ptivodni némecké znéni ABGB

z roku 1811, déle na ¢esky navrh obéanského zakoniku z roku 1937, u né¢hoz se nepodatilo

v tehdejsim predvaleéném Ceskoslovensku zavriit legislativni proces tak, aby nabyl platnosti
a ucinnosti. Piehled uzavird odkaz na posledni ¢eské znéni ob&anského zakoniku (zakon ¢.
89/2012 Sb. v platném znéni).

Zbyvajicich 25 stran je formalni ¢lenéni tvodni ¢asti disertacni prace véetné abstraktu
Vv ¢esting a anglic¢ting, obsahu a kratké defini¢ni pasaze.

B.

Disertacni prace je psana v anglickém jazyce. Je rozélenéna do Sesti kapitol v¢etné ivodu a
zavéru. Jazyk, styl a strukturni uspotadani prace odpovida obecnému, nicméné pomérné
ambicioznimu cili, vyjadteného v Uvodni kapitole: ,,[...] a more universal goal of my
dissertation is to find a balance between producing a theoretically and academically sound
work that is valuable to historians and translation studies researchers and producing a work
that is practical and accessible to real translators, history enthusiasts, and even the general
public. In order to achieve this in the most effective and natural way, | have chosen to
organize the text, as much as possible, as a story that progresses and evolves and that is filled
with colourful images and illustrations. | have also tried to keep complicated language and
terminology to a minimum.

However thorough and unique a work may be, if it is overly complicated and accessible only
to a very narrow group of experts, it is of limited valuable and will have a limited impact.
After all, 1 do not want my dissertation to be forgotten on a back shelf of a university library,
as is the plight of so many academic theses and papers. But | want people from different
disciplines with different levels of education to be interested in it and read it.”

Celkovou Uroven vyuziti védeckého aparatu (tj. citaci, odkazii, poznamek pod ¢arou ¢i
bibliografie) 1ze hodnotit jako standardni s vyjimkou ¢asti ,,References and Bibliography*.
Jeji strukturni ¢lenéni na primarni prameny (pteklady zakonu, ptipadné ptuvodni znéni
zakontl) a sekundéarni prameny (odborna literatura, kterd ma tvofit akademicky a védecky
ramec prace) nepovazuji za adekvatni. Jakkoliv bylo obecnym cilem autora prace ,,vypravét
ptibch®, jedna se o disertacni praci, jez by méla predevsim byt praci védeckou (coz
samoziejme nevylucuje, Ze to bude prace srozumitelna a ctiva). Pfedpokladala bych proto, ze
odborna pojednani (monografie, ¢lanky atd.), ktera jsou v bibliografii uvedena, budou
oznac¢ena jako zakladni bibliograficky ramec prace (slovy autora ,,primarnimi prameny*); také
by bylo vhodné jednotlivé polozZky v této ¢asti utiidit podle toho, zda se jedna o tituly, k nimz



se v praci odkazuje (,,references®), nebo o tituly, které jsou podstatné pro téma jako takové
(,,bibliography*). V seznamu ,,secondary sources* je 25 titulti, k nimZ v praci neni odkaz a u
nékterych 1ze najit souvislost se zpracovanym tématem ponékud obtizné (napt. Kuklik 2015,
Ritchie 2003 nebo Thompson 1988, 2000). Pieklady by mély byt oznaceny nikoliv jako
prameny, ale jako texty uréené k lingvistické analyze — svou podstatou ani nemohou byt
»prameny* disertace, nebot’ v ni mimo jiné neni zkoumana pravni tiprava a jeji vyjadieni

Vv jiném jazyce.

1I. Obsahové Uroven disertace
A.

Anglicky termin ,,agency‘ ma vice vyznamd, pficemz v kontextu piekladani je to primarné
schopnost jednotlivce nezavisle konat/jednat, tj. piekladat. Ale toto anglické slovo i

v kontextu piekladani nutné odrazi dali vyznamové roviny, a sice ,,zprostiedkovani* (a)
porozumeéni (mezi vychozim a cilovym textem) nebo (b) zajisténi prekladu jako takového
(pomineme-li pon¢kud vzdalené vyznamy obchodniho zastoupeni ¢i spravniho uradu). Proto
je pomérné obtizné tento termin jednoduse pielozit do ¢estiny. Zvoleny ekvivalent
,jednatelstvi® nepovazuji za Stastny, protoze v ¢estin€ je témeét vyhradné pouzivan jako
pravni termin oznacujici druh ptikazniho jednani v obchodnich vztazich. Pokud bychom
vychazeli pouze z ¢eského nazvu disertaéni prace, ,,jednatelstvi® by implikovalo obchodni
zastoupeni, v jehoZ ramci existovalo opravnéni a povétreni Josefa Winiwartera potidit pieklad,;
,»zmocnéni by pak vyjadfovalo jednani na zaklad¢ plné moci, coz nejspise kontext jeho
piekladu ABGB nebyl. Nemohu se neptiklonit k zavéru, ze nelze anglické ,,Agency and
Empowerment in Translation* v tomto pfipadé ptelozit doslova. Pro zachovéni ,,ducha®
tohoto ndzvu se nabizi naptiklad adaptace ,,Schopnosti a odhodlani v piekladu®, ale
nepochybné by se nasla i dalsi prekladatelska feseni.

B.

V Uvodni kapitole jsou stanoveny ¢&tyii zakladni cile préce: 1. sezndmit s osobnosti a praci
Josefa Winiwartera, prvniho piekladatele rakouského ABGB do angli¢tiny (1866); 2.
poukazat na dulezitost jeho ptekladu pii vytvareni spolehlivého modelu pro prekladani
kontinentalni soukromopravni legislativy do anglictiny; 3. ukazat, jak mtze byt tento vliv
vyuZit v dalSich stoletich; 4. vypravét piibéh jednoho piekladatele a jeho prekladu.

Druha kapitola je metodologickym vymezenim ramce diserta¢ni prace s uvedenim zakladnich
odbornych pramentl, o néz se autor opira a jez mu pomohly téma uchopit a zpracovat.

Prvniho cile je dosazeno ve tieti kapitole, kterd se podrobné zabyva Zivotem a praci Josefa
Winiwartera. Je doplnéna obrazovou dokumentaci pfimo v kapitole a ve 13 ptilohach, coz
castecné prispiva ke splnéni ¢tvrtého obecnéjsiho cile.

Ctvrta kapitola uvadi vyuzivani Winiwarterova piekladu v nésledujicich letech (resp.
londynské vydani Tribnera 1866) jako inspira¢niho zdroje ¢i podkladu pro zpracovani
nového piekladu konkrétnich ustanoveni (viz Brickdale). Zaroven je zde ptehled vétSinou
univerzitnich knihoven, které maji ve svych sbirkach vydani Winiwarterova piekladu z 19.
stoleti. S pofizenim digitalni kopie vytisku prekladu z roku 1866 ze sbirek Harvard University
(digitalizace Google 2013) se tento preklad stdva nezbytnou pomtckou pro piekladatele
soukromopravnich texti kontinentalniho prava do anglictiny. Jinymi slovy, druhého cile
autora prace bylo take dosazeno.

Paté kapitola ,,Future Directions* je zaloZzena na omezené srovndvaci pojmové analyze
nékterych némeckych termintt ABGB a jejich anglickych ekvivalentd, z niZ pak vychazi volba



pfislusnych termint u rznych autorti pfekladu ABGB (Winiwarter, Baeck, Eschig), jak jsou
uvadény v prehledovych tabulkach. K tomu, aby tato ¢ast prace mohla slouZit jako pomutcka
pro novy pieklad ¢eského civilniho zakoniku do angli¢tiny, vSak chybi zdtraznéni, Ze volba
anglickych termint v ptekladu ABGB je pouze a jeding inspiraci pro preklad, musi vSak projit
srovnavaci pojmovou analyzou ¢eskych terminti a jejich potencidlnich anglickych ekvivalentt
zejména proto, Ze se pojmovy obsah mohl v béhu ¢asu radikalné zménit, a to jak v Ceském
zakoné, tak v angloamerickém pravu, takzZe to, co mohlo byt pfijato jako ekvivalent pied sto
lety, nemusi viibec odpovidat vyznamu souc¢asnému.

C.
Dil¢i komentare:
Str. 13 pdf souboru — defini¢ni oddil: u termint paratext ¢i peritext by bylo dobré osvétlit

vztah zvolenych definic s jejich chapanim u Pellatové 2013, kdy?Z je tento titul uveden
v bibliografii a v textu se k nému jinak neodkazuje.

Str. 14 pdf souboru — oddil zkratek (Abbreviations): ¢lenéni zakont na uréité segmenty ma
sva pravidla. Legislativni pravidla vlady v platném znéni v ¢l. 26 odst. 1 jasné uvadéji, Ze se
kazdy pravni piedpis s vyjimkou tstavniho zakona a novely ¢leni na paragrafy. Toto pravidlo
samoziejmé neni vymyslem ¢eskoslovenského ¢i pozdgji ¢eského pravniho fadu, ale ma
historickou oporu v rakouské legislative, kde plati stejné pravidlo. Nelze tedy tvrdit, Ze
symbol § mize byt vedle ,,section* také ,,article”, protoze oznaceni ,,¢lanek” méa v rakouske a
Ceské legislativeé takeé sva pravidla. Tézko lze identifikovat divod, pro¢ Josef Winiwarter
pouZil v ptekladu symbol paragrafu, za nimz je tecka ,,8.“ NejspiSe nepovazoval za nutné toto
oznaceni ,,prekladat”, protoZe i v anglickych legislativnich textech té doby se symbol
vyskytoval (ve vyznamu ,,section®). Jestlize Baeck ve svém piekladu uziva ,,article” tam, kde
v originalnim némeckém znéni ABGB je ,,8., nelze to povazovat za spravnou volbu
ekvivalentu.

Str. 47— prvni odstavec nahoie na strance (a str. 78, 83): ,,For example, instead of the obscure
Latin-based “usucaption”, he uses “possession”, which is also of Latin origin, but certainly a
more common word in English“. Toto vysvétleni pouziti ,,possession misto ,,usucaption*

v angli¢tiné podporuje nepochopeni pravniho rozdilu mezi terminy ,,vydrzeni* (usucaption) a
neni terminem, jenz by vyjadfoval podstatu pojmu ,,vydrZzeni“. A nejedna se ani o
»,modernizaci terminu usucaption, jak je uvedeno na str. 78. Prvni ¢ast némecké ustanoveni
AGBG (8 1500) zni: ,,Das aus der Ersitzung oder Verjahrung erworbene Recht kann aber
demjenigen, ...*, kde Ersitzung je ,,vydrZzeni* a Verjahrung znamena ,,proml¢eni®. Pokud
bychom mohli mluvit o ,,modernizaci* ve volbé piekladovych ekvivalentt, pak by pro
Ersitzung mohla byt volba ,,acquisitive prescription®, pfipadné ,,positive prescription* ¢i
marginalné ,,adverse possession®, jak Baeck piekvapivé pouzil pti piekladu § 1451, pro
Verjahrung ,,liberative prescription” ¢i ,,limitation/lapse of time“, jehoz naznak opét Baeck
pouzil v § 1451.

Str. 61 uprostied stranky: ,,Here is a clear example of how Baeck correctly distinguishes
between “testator” and “decedent”, using “decedent” only when the person is no longer living.
Notice that Winiwarter uses “deceased” here, instead of testator, to emphasize that the testator
is no longer alive.”“ Tento komentaf shrnujici pouziti anglickych termint ,,testator*,
»decedent a ,,deceased” je zavadgjici. Pfredevsim ,,decedent” je vyznamové totéz, co
»deceased”, totiZ ,,zustavitel”. Rozdil mezi nimi je v tom, Ze ,,decedent” je termin common
law, ktery je také soucasti dvouslovného terminu ,,decedent’s estate” (pozutstalost), zatimco
»deceased” je jeho neutralni synonymum. V ABGB v 88 533-548 jsou tii terminy: der



Testator (Cesky ,.testator”, tj. osoba, ktera o svém majetku poiidila v zavéti); der
Verstorbene (Cesky ,,zemiely*, angl. ,,deceased”) a der Erblasser (Cesky ,,zustavitel”, t.
0soba, ktera zemfela a zanechala po sobé majetek, jenz je predmétem dédéni; angl.
»decedent™). Vyznamov¢ jsou posledni dva terminy blizka synonyma.

Str. 68 — posledni fadek v pravém sloupci, kde je ukazka piekladu Eschiga: ,,The court has to
appoint a special trustee for each of them.” | kdyzZ toto nebylo pfedmétem analyzy, je
nezbytné upozornit na naprosto zavade¢jici volbu anglického ekvivalentu pro némecky termin
»Kurator”, jenZ ma vyznam ,,opatrovnik*. Opatrovnik na rozdil od poru¢nika (v ptekladech
»guardian“) nemize nakladat s majetkem osoby, pro niZ byl ustanoven, je to termin procesni.
Naopak anglicky termin ,trustee* je primarné ustanoven pravé pro spravu majetku, ¢ili doslo
k podstatnému vyznamovému posunu pii piekladu.

Str. 81 uprostied — komentai k pozndmce: ,,Note: The comparison of terms in the ABGB
(such as the above clause) could provide some clarification with respect to translating the
terms used in the Czech Civil Code relating to sections 2201 to 2331 on “najem” (rent,
tenancy, lease) and sections 2332 to 2357 on “pacht” (lease, usufruct, usufructuary lease).
Cesky termin ,,ndjem* by nemél byt piekladan variantng, jak poznamka naznacuje. Hlavnim
dtuvodem je nejednoznaénost vyznamu u termint ,,rent” a ,,tenancy*, které jsou vzdy
kontextov¢ dany, kdezto termin ,,lease” je vyznamov¢€ jednoznacny (pomineme-li drobnou
nuanci ve vyznamu, jedna-li se o pocitatelné nebo nepogitatelné substantivum).

Str. 91 shrnuti terminologickych ekvivalenti: navrhovany ekvivalent ,,statute of repose pro
Cesky termin ,,prekluze* (zanik subjektivniho prava) neni piili§ §tastny. Je to primarné
americky termin, jenZ se pfedev§im pouZiva v pomérné tizkém kontextu odpovédnosti za
Skodu (zptisobenou vadnymi vyrobky, nespravnou 1écbou apod.). Nema tudiz univerzalni
uplatnéni vSude tam, kde se Ize s prekluzi setkat v ¢eském pravu, i kdyZ ani zde se nejedné o
masovy institut a je obvykle tato moznost explicitné upravena v zakong¢ (,,jinak pravo
zanika").

V. Souhrnné hodnoceni disertace

I pies nékteré vyhrady se jedna o diserta¢ni praci, kterda ma svou hodnotu, byla zpracovana
standardnimi postupy a piinasi nove odborné poznatky v oblasti historie piekladu.

Otazky pro obhajobu:

1. Byly n&jakym zpisobem hodnoceny picklady ¢eského obéanského zakoniku z roku
1964 do angliétiny, jeZ jsou uvedeny v bibliografii, v porovnani s piekladem nového
obc¢anského zakoniku z roku 2012? Pokud ano, jakym.

2. Jaké klady a zé&pory lze identifikovat, pokud by se ptekladatel ¢eského obéanského
zakoniku inspiroval pouze pickladem ABGB Josefa Winiwartera, uvédomime-li si, Ze
Cesky ob¢ansky zakonik 2012 je obsahové ABGB 1811 velmi blizky.
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