Oponentsky posudek diplomové prace Ivy Bélkové

Ucastnici sporného fizeni

Posuzovana diplomova prace ma rozsah 55 stran vlastniho textu, seznam pouzité
literatury a judikatury je pfiméfeny. Systematika prace je celkem vhodna — prace
je, vedle struéného Uvodu a struéného Zavéru, rozélenéna do péti kapitol,

v nichz je postupné pojednano o civilnim procesu obecné,o Ucastnicich fizeni, o
procesni legitimaci (viz oviem vyhradu v dal3im textu), o formach tc¢astenstvi, o
napraveé nedostatki vécné legitimace. Prace v podstaté vycerpava celé zadané
téma a neobsahuje zadné zasadni vécné chyby. Zminéna vyhrada se tyka 3.
kapitoly, nazvané Procesni legitimace, v niz ale diplomantka pojednava o
zplsobilosti byt G¢astnikem Fizeni a procesni zplsobilosti, coz vyvolava
pochybnosti. Nezbyva, nez aby pfi obhajobé zodpovédéla otazku, co rozumi
procesni legitimaci (také s piihlédnutim k Uvodu prace).

Prace ma prevazné popisny raz, je znacné zavisla na literature, a to prevazné
ucebnicového resp. komentarového typu. Vlastni nazory, snad s jednou
vyjimkou na str. 43, diplomantka nezaujima. Poznamkovy aparat je sice bohaty,
avsak diplomantka nerozliSuje pfipady citace (ma byt v uvozovkach) od pripadi
volné parafraze. Misty vyklad zabiha zbyte¢né do §ife, a to na ukor kvality
(typickym prikladem je nadbytecny vyklad procesnich zasad podany na
poloviné stranky 14).

Pies uvedené nedostatky je prace jesté zpusobila k obhajobé. Pii ni by méla
diplomantka (vedle vySe uvedeného) dale vysvétlit:

Ke str. 19 — problém oznacovani tcastniki. V ¢em je podstata neshody mezi
obecnymi soudy a Ustavnim soudem ?

Ke str. 38 - jakymi argumenty by zdivodnila, Zze v pfipadé hlavni intervence jde
o nerozluéné spolecenstvi Géastnikl na strané zalované, jak bez dalsiho prebira
z literatury ?

Ke str. 49 — o¢ opira své tvrzeni, ze procesni nastupnictvi je mozné téz v fizeni
podle V. ¢asti OSR a v fizeni vykonavacim ?

Ke str. 54 — co presné ma na mysli, kdyz tvrdi, Ze se pokusila ,,nastinit moznosti
feseni otazek, ohledné nich v odbomych kruzmh mohou panovat rozpory* ? Nic
takového tam totiz neshledavam. L
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