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11:05 Predseda komise doc. PhDr. Marek Jakoubek, Ph.D. et Ph.D. zahdjil obhajobu, pfedstavil sebe a
pfitomné cleny komise a pfitomné oponenty a pfedstavil studentku Ph.Dr. Veronika Pospisilovou.

11:05 Skolitelka PhDr. Lucie Hlavatd, Ph.D. pfitomné struéné se svym hodnocenim studentova studia a
jeho disertalni prdce, kterd uvedla ve svém pisemném vyjadFeni. Pfedstavila daléi aktivity studentky.

11:10 Studentka pfedstavila obsah své prace, diivody pro studium tématu, metody préce, struktura
prace, obtize béhem samotného vyzkumu.

11:15 Oponent PhDr. Vladimir Lid¢ak, CSc. sezndmila pfitomné s hlavnimi body svého posudku, pfinosy
prace. Celkové hodnoceni prace je kladné. Oponent pfedstavil své poznamky a pfipominky napfiklad
k terminologické pracl. Poznamka sméfovala k datovani Figf. -



11:20 oponent doc. PhDr. Frantiek Vrhel, CSc. se vyjadril k jazykové strénce wzkumu a vyzdvihnul
jazykové znalosti studentky v khmerském jazyce. Déle gkolitel hodnotil piinos prace studentky.

11:22 Pfedseda komise: doc. PhDr. Marek Jakoubek, Ph.D. et Ph. D. zahdjil diskuzi.

11:23 Studentka se vyjadfila k nékterym oponentskym pozndmkdm ke své praci a dale zajimavostem

ke kterym doslo béhem vyzkumu samotného.

11:24 Vedouci poloZila studentce dotaz vztahujici se krozdilu mezi rurdini a urbérni strankou
animismu,
11:25 Studentka reagovala na poloZenou otdzku ve vztahu k animismu v urbdrnim prosttedi.

Béhem diskuze se vyjadfoval doc. PhDr. Frantitek Vrhel, CSc., PhDr. Vladimir Lig&4k, CSc .
Studentka reagovala na poloZenou otazku ve vztahu k animismu v urbdrnim prostiedi, kterou poloZila

vedouci prace PhDr. Lucie Hlavatd, Ph.D.

12:25 Predseda komise ukoncil samotnou obhajobu a komise zahdjila nevefejné zasedéni o klasifikaci
obhajoby disertaéni prace.

11:30 Pfedseda komise se doptal viech pfitomnych, zda majf dalsi dotazy.

11:30 Dotaz poloZil PhDr. Stanislav Brouéek, CSc. Zda ma studentka zamér préci vydat. Studentka

nasledné reagovala.

Pfedseda komise sezndmil studenta a pfitomné s vysledkem obhajoby: komise hlasovala pomoci
hlasovacich listkd, pocet ¢lend komise 5, pfitomno élend komise 5, kladnych hlast 5, zdpornych
hlasi 0. Obhajoba disertalni prace byla klasifikovana prospéla. Pfedseda komise konstatoval

jménem komise, Ze disertacni préce je vyhovujici.
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