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Diplomant si za téma sv¢ prace zvolil problematiku pravni ochrany doménovych jmen ve vztahu
k pravum na oznaceni, coz je tématem nejen akruilnim, ale téz pomérné slozitgm s ohledem na
absenci komplexni tpravy a pluralitu piistupt. Jiz ivodem lze konstatovat, Ze diplomant se s témito

uskalimi vyporadal na velmi vysoké arovni.

Autor cleni pract o celkovém rozsahu 86 stran do 11 cast. Vedle Uvodu, Zavéru, Pouzitych
pramenu prace obsahuje hlavy | az 111 vénujici se v logické navaznosti nejdrive obecnym otazkam
souvisejicim s doménami (pojem doménovych jmen véetné technickych aspekni, obecna pravni
problematika, zneuzivani registrace doménovych jmen - tzv. cybersquatting), na néz pak navazuiji
hlavy vénované zvlastni problematice kolize s pravy na oznaceni (hlavy 1V az VI) a rozhodovaci

¢innosti ohledné generickych domén a domén .eu (hlavy VII az VIII).

Autor pojal praci nikoliv jako uzce zaméfenou na problemartiku kolize domén s pravy na oznaceni,
nybrz tuto problematiku zasadil do Sirstho ramce analyzy pravnich a technickych aspektu systému
domén, citaje v to 1 proces registrace a feseni sporu. Toto §irsi pojeti prace je nezbytné ocenit, nebot’
svedéi o ocividném hlubsim zajmu a znalosti sledované problematiky s ambici analyzovat fenomén
doménovych jmen v Sirokém kontextu. Zvlast' je nutno vyzdvihnout mj. hlavu I, ktera se zjevnou
znalosti véci analyzuje technickou podstatu domén, coz nebyva v obdobnych pracich béznym jevem,

ac¢ sprivné pochopeni technické podstaty je nezbymou podminkou naslednych pravnich zavér.

Prace neni prostym popisnym kompilitem pravnich zavéra z jinych pramenu, nybrz autor se v fadé
ptipadi pokousi formulovat i své vlastni zavéry ¢ komentuje stavajici nazory (viz naptf. povaha
domén zalozeni na zavazkovém vztahu — str. 16-17, terminologie ohledné oznaceni ,,majitele
domény - str. 17-19, rozbor konfliktniho vztahu relativnich a absolutnich ucinkt domén v kontexru

absence zvlastni pravni Gpravy a nedokonalého obéanského zikoniku s jeho tizkym chapanim pojmu




svec — str.19-23, dovozeni odpovédnosti sdruzeni CZNIC za skodu v pripadé registrace koliznich
domény — str. 27). Pozitivni je bezesporu 1 zfejma znalost aktudlnitho vyvoje a vyhledu do
budoucnosti (napt. vysledky tzv. Druhé internetového procesu WIPO, vyvo) zejm. ceské judikarury,

problémové procesni otizky spojené s verejnou rozhodci dolozkou v Pravidlech CZ.NIC).

Uvedeny a jinak ocenovany komplexni pristup k doménovym jméntim vsak v sobé skryva néktera
uskali, zejména pak v podobé nedostateéné analyzy kolizniho vztahu domén a prav na oznaceni. Ac
se autor veénuje této oblasti v 5 hlavach (povytce oviem bez zvlasini pozornosti vénované
zemépisnym oznacenim), vykazuje prace v tomto ohledu nékteré neduslednosti ¢i nepfesnosti. Tak
napf. ochranné znamky neni nutné vzdy registrovat (str. 40), viz institut vSeobecné znamé znambky,
kter¢ pozivaji ochrany bez zapisu podle ¢l. 6bis Pafizské unijni mluvy a § 2 pism. d) zakona c.
441/2003 Sb., o ochrannych znamkach. Prilomem do principu ochrany znamky jen ve vztahu ke
shodnym ¢i podobnym vyrobkim a sluzbam, pro néz je znamka zapsana, neni vieobecné znama
znamka (str. 43), nybrz znamka s dobrym jménem, kterou se muze stat jakakoliv znamka, at’ jiz
zapsana znamka anebo nezapisovana znamka vseobecné znama (§ 2 pism. d) a § 8 odst. 2 pism. ¢)
zakona ¢. 441/2003 Sh., o ochrannych znamkich). Zikon ¢ 221/2006 Sb., vymahani priv
z pramyslového vlastnictvi pfinesl oproti nazoru autora (str. 48) nékteré zisadni zmény ve
znamkovych narocich, zejm. pfi vycislovani skod, bezdiuvodného obohaceni a pfiméreného
zadostucinéni (§ 5) ¢i v pfiznani zdrzovactho ¢ odstranovaciho zalobniho naroku téz vici nékterym

tietim osobam umoZnujicich svymi prostfedky ¢i sluzbami porusovani (§ 4 odst. 3).

I pies vyse uvedené nesrovnalosti price jako celek, po obsahové i formalni strance spliuje
predpoklady a pozadavky kladené na prace tohoto druhu a je zpusobila obhajoby. V ramci obhajoby
necht’ se diplomant zaméfi kromé uvedenych nesrovnalosti a vytek, z nichz by si zvlastni pozormost
zaslouzila i ivaha diplomanta ohledné zemépisnych oznaceni ve vztahu k doménam, také na popis
zikladnich vyvojovych trendi judikatury ve sporech z domén .eu a moznostem ochrany dalsich prav
na oznaceni, zejmeéna nazvu stati a mezinarodnich organizaci (k tomu viz predevsim. vysledky
Druhého internetového procesu WIPO a ochrana poskytnuta komunitarnimi predpisy stran domény

.cu),

V Praze dne 16. ledna 2008 —UDr. Tomas Dobfhichovsky, PR, —
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