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Badatelsky i étenatsky z4jem literdrniho teoretika Jakuba Cesky jiZ nékolik let smé-
fuje k dilu Bohumila Hrabala. Vénoval mu radu studii, usporadal hrabalovskou
konferenci, jejimz vysledkem je mimo jiné ned4dvno vydana kolektivni monografie
Schizofrenickd historiografie. Literatura Bohumila Hrabala v krdtkém 20. stoleti.! O rok
ji predchazi Ceskova autorskd monografie Bohumil Hrabal. Autor v mnozném ¢isle.>
V tvodu konstatuje, Ze Bohumil Hrabal sice patfi k nejznaméjsim ¢eskym autortm,
ale tato ,obezndmenost” od ¢etby spise odvadi, nebot jeho tvorbu banalizuji razna
klisé, kterd vytvateji hutny a téméf¥ neprostupny ikonograficky poklop” (s. 9). Bo-
hatou ikonografii také nabidl, resp. zrecykloval naptiklad hrabalovsky rok 2014. Sté
vyroc¢i Hrabalova narozeni vybizelo nejen k fadé odbornych ¢i editorskych pocint,®
ale jeho jméno intenzivné rezonovalo i ve vefejném prostoru. Resilo se (ne)piejme-
novani nymburského gymndazia — rodice a pratelé skoly pochybovali, zda repetent,
sebevrah a alkoholik bude dobrym vzorem pro budouci generace Nymburcant —,
varil se Jubilejni lezdk, odhalovala pamétni deska ve vysce, kam mo¢i psi. Tydenik
Respekt zasmusilou spisovatelovu tvar na titulni strané doplnil obojkem s voditkem
a poutac¢em ,Bohumil Hrabal v osidlech cenzury. Jak komunisté ovladali nejlepsiho
¢eského spisovatele“* V jednom z tematickych textf, s neméné emblematickym ti-
tulem Ostre sledované kompromisy, dominovala informace, Ze hrbil zdda, nechal ze
sebe ,udélat idola vSech bodrych Zvanild“ a Ze jeho ,pritakdni rezimu mélo obecny

1 Ceska, Jakub — ﬁuréansk;’f, Marek — James, Petra — Meyer, Holt (eds.): Schizofrenickd his-
toriografie. Literatura Bohumila Hrabala v krdtkém 20. stoleti. Scriptorium, Praha 2019.

2 Ceska, Jakub: Bohumil Hrabal. Autor v mno#ném &isle. Host, Brno 2018. Na knihu dale budu
odkazovat jen ¢islem strany.

3 Namétkové: Cosentino, Annalisa (ed.): Ctenf o Bohumilu Hrabalovi. Institut pro studium li-
teratury, Praha 2016; Kanda, Roman (ed.): Trhliny svéta: Kniha studif o Bohumilu Hrabalo-
vi. Ustav pro Ceskou literaturu AV CR, Praha 2016. V letech 2014-2019 p¥ipravuji Ji¥ Pelén
a Véclav Kadlec v Mladé fronté sedmisvazkové Spisy Bohumila Hrabala. Textologicky se
opiraji o starsi edi¢ni projekt Sebranych spistt Bohumila Hrabala, které vychézely v Praz-
ské imaginaci, ale tentokrat doprovazi spisy jednak bohaty komentar, jednak zdmér pred-
stavit Bohumila Hrabala coby spisovatele pro 21. stoleti.

4 Respekt 25,2014, ¢.13.
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jako miliony Cecht“ a e ,obchodoval s normalizaénim Mefistem®. Dvorni Hrabaltv

o= hagiograf Tomas Mazal vydal laskavy listat Via Hrabal. Kniha vzpominek,” uvozeny

" dedikaci sponzora (Plzefisky Prazdroj), jen spisovateli dékuje ,za hold, ktery vzdal
svym dilem ¢eskému pivu®. Charakter tehdejs$i vzpominky zkratka zcela opanovala
skupina Gzce vymezenych témat jako pivo a hospodské pabeni, neprili§ napinava
zdhada Hrabalovy smrti a nekoneéné debaty, zda, jak a pro¢ se Hrabal zaprodal re-
zimu. O interpretacnich klisé by se dalo hovorit i v rdmci reflexe odborné — dtraz
na tésné sepéti Hrabalova zivota a dila, vyzdvihovani tvorby Sedesatych let coby au-
tenti¢t&jsi a experimentalnéjsi oproti (auto)cenzurovanym, uhlazenym texttim nor-
malizaénim, ¢tenf na ose idyla-antiidyla, apod.

Jakub Ceska si je toho dobte védom. Chce tedy ve své monografii predstavit au-
tora v mnozném (isle a soucasné jiz v po¢atku odmitd, Ze by mélo byt smyslem pouze
rozvraceni hrabalovského mytu. Nechce primarné hledat, jakym zptisobem vznikaly
Jfalesné a zjednodusujici zkratky®, nebot k jejich dekonstrukei se d4 dostat i nepfimo:
»,Neni ani nejmensi davod k tomu, abychom si zkracovali nevratné mizejici ¢as tim,
ze se budeme vénovat tomu, co nenf jaddrem Hrabalova dila, co je na néj v socidlnim
obéhu pouze z vnéjska zavéseno jako ni¢im neopodstatnénd zatéz. Zamérim se tudiz
p¥imo na Hrabalova kli¢ova literdrni dila“ (s. 11). N4sleduje tedy interpretace Hraba-
lova dila, kterd by nemeéla marnit ¢tendftiv ¢as a jeZ by nas méla zpravit o stéZejnich
aspektech Hrabalovy tvorby. Mimochodem, je zajimavé, jak Jakub Ceska, jeho% ana-
lyzy Casto smétuji k velmi presnému popisu legitimizac¢ni strategie vypravéni, sam
coby autor, resp. interpret rdd legitimizaéni metafory pouziva (tvaf{ v tva¥ pomiji-
vému ¢asu lidského Zivota néds nehodla zatéZzovat marginaliemi a predloz{ ndm ve
vztahu k Hrabalovu dilu jen to nejzasadn&jsi).

Hrabalovu autorskou mnohost tedy komponuje do péti kapitol, z nichz prvni ¢tyri
interpretuji konkrétni Hrabalovy texty — Obsluhoval jsem anglického krdle, Ostre sledo-
vané vlaky, Jarmilku a Prilis hlu¢nou samotu. Posledni kapitola se vénuje lektorskému
tizeni v Ceskoslovenském spisovateli v druhé poloviné sedmdesatych let. Hrabalova
préza sedmdesatych let, resp. osudy a okolnosti vzniku a vydavani Hrabalovych textd
v tomto desetileti zajimaji Cesku predevsim. V této dekddé totiz vznikaji jak dila jed-
nozna¢né hodnocend jako ,vrcholnd“ (Obsluhoval jsem anglického krdle a Prili§ hlu¢nd
samota), tak ta, jeZ se vydavaji za ptiklad normalizaéniho kompromisu. Na rozdil od
Kundery vsak, tvrdi Ceska, nen{ Hrabal autorem jediného definitivniho znéni — to
je ostatné jedna z motivaci ndzvu celé monografie. Pointu svych interpretaé¢nich ex-
kurzt prozrazuje Jakub Ceska hned zpoéatku: dobovd omezen{ ptijimal Hrabal jako
vyzvu, pfepracovand znéni ,jsou integralni sou¢dsti spisovatelského gesta“ (s. 14).
A poklada provokativni otdzky typu: Stal by se Hrabal soucasti Siroce sdileného ka-

E 3 presah®® V jiném napf., Ze Hrabal , po ndstupu normalizace zvolil stejnou strategii

5 Vitvar, Jan H.: Ostf'e sledované kompromisy. P#{li§ ¢esky pribéh Bohumila Hrabala. Respekt
25, 2014, ¢. 13, s. 17-18 <https://www.respekt.cz/tydenik/2014/13 /ostre-sledovane-kom-
promisy?issueld=47123> [12. 9. 2019].

6 Nezbeda, Ondrej: Normaliza¢ni partie Bohumila Hrabala. Respekt 25, 2014, ¢. 13, s. 49-54
<https://www.respekt.cz/tydenik/2014/13/normalizacni-partie-bohumila-hrabala?issu-
eld=47123> [12. 9. 2019].

7 Mazal, Tom4s (ed.): Via Hrabal. Kniha vzpominek. Novela Bohemica, Praha 2014.
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nonu, pokud by nebyl nucen nivelizovat svoje pivodné neottela literdrni dila? Nepo-
vazuji se Obsluhoval jsem anglického krdle a Prili§ hlu¢nd samota za vrcholnd i proto, Ze
nemohla vyjit oficidlné? Do jaké miry jsou tpravy oficidlné vydanych textd nutnou
ulitbou normaliza¢ni cenzure a do jaké spise dokladem variantnosti coby bytostného
principu Hrabalovych textti?

Jednotlivd dila,” pide Ceska, ,predstavuji varianty, jimiZ se autor zapisuje — po-
ka?dé jinym a novym zptisobem — do t&la literatury (s. 16). I on pojimé analyzu
Hrabalovych ,kli¢ovych textd jako interpretaéni varianty. Zduraziluje, Ze ,psani je
principem ¢tenf®, vysledkem ,kontemplativni éetby“. To ozfejmuje nejen jiné nez
chronologické poradi textd, ale i zdanlivé nesourody pristup k nim — u nékterych
vybird pouze diléi ¢i periferni motivy nebo narativni postupy, u nékterych spise roli
neliterdrnich faktort. Nékdy se soustfedi na komparaci konkrétnich pasazi, jindy
na povsechné ¢teni. V pripadé Obsluhoval jsem anglického krdle je dojem kontempla-
tivniho étenf asi nejintenzivnéjsi. Jako bychom spoleéné s nim listovali Hrabalovym
textem a postupné se zastavovali u jednotlivych motivi, principt a témat tak, jak se
vynotuji v pritbéhu &etby, od prvni do posledni kapitoly. Jako by nas Ceska nutil, aby-
chom se nechali spolu s nim prekvapovat a inspirovat momentalnimi napady, které
prinasi okouzlend ¢etba. Moznd tim chce dokonce evokovat onu ,,neautorizovanou
autenticitu®, kterou stavi proti ,autorizované variantnosti“ Prili§ hlu¢né samoty.

Zatimco skrze Ditétovo diskrétni ¢i$nické vypravéni autor resi Hrabaltiv vztah
k historii (z¥ejmé proto parafrazuje chronologii jeho Zivotniho p¥ib&hu) a pokousi se
o ,artikulaci sémantického horizontu textu, ktery se na prvni pohled jevi jako séman-
ticky elasticky“ (s. 95), v pfipadé Ostfe sledovanych vlakil jej zajim4 princip inverze.
Proti ,mobiliza¢nimu slovniku valky“ stavi techniku ,rozptylovani vjznamu®“ (s.103).
Samotnou otdzku variantnosti fesi v kapitole vénované Prili§ hlu¢né samoté. Dokazuje,
Ze variantnost nelze vnimat jako ulitbu dobé a Ze ,to, co bychom pfi zbéZném ¢étent
mylné chépali jako znak konformity, je naopak nonkonformni literdrni gesto” (s. 26).
V pripadé analyzy spletitého osudu novely Jarmilka uZ nestoji v popredi variantnost,
ale spi$e emancipaéni rys vypravéni, jez Ceska po vzoru SolZenicynova Souostrovi
Gulag ¢i Platénovy Obrany Sokratovy chépe jako vypravéni, které ,umozuje bytosti,
kter4 je soustavné umléovana dé&jinami, znovu nabyt uzurpovand prava“ (s. 171).
Uvazuje v tomto kontextu také o povaze literdrniho dokumentu, o manipulativnich
figurach, které produkuje domnéla realisti¢nost, o antiiluzivnosti, jez poukazuje
na literdrni inscenovanost, apod. Opakované prepracovavani prvopisu vede podle
Cesky Hrabala k vét3i ,spisovatelské rafinovanosti, vyrazné&j$i literarni stylizova-
nosti a v neposledni fadé k sotva postehnutelné ironii. TudiZ ani vyrazné upravena
podoba rané novely nesvéd¢i o autorové podvoleni se, nybrz naopak o vynalézavém
a tvaré¢im duchu, ktery zachovava svobodu tvorby v nepfiznivé dobé literatury pod
dohledem” (s. 172).

Za nejdilezitéjsi a nejoriginalnéjsi povazuji posledni, patou kapitolu. Vse pod-
statné prozrazuje prvni ¢ast jejtho ndzvu — Evangelium za asii normalizace: ,novy
Hrabal“prekondvd ,starého” Hrabala. Po predchazejicich analyzach uz totiZ neni tfeba
Ctendre presvédcovat o zavérecné pointé, Ze Hrabal ani v oficidlné publikované tvorbé
yheustupuje z podstatnych principt poetiky, ochota pfistupovat na ndvrhy na zmény
se tyka toho, co nepovaZuje za podstatnou slozku svého dila“ (s. 248). Snahu prestat
vnimat variantnost Hrabalovych textl jako vyraz ideologického gesta a namisto toho
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od samého poc¢atku. Analyza lektorskych posudki se nesnazi ani tak popsat, jak fun-
o govala normalizaéni cenzura, ale zprostfedkovat proces lektorského fizeni a rizné
" rolejeho aktérii. Ditkladn4 a detailnf analyza konkrétnich posudki (pFedeviim Vitdz-
slava Rzounka a Jaroslava Rybéka) je opravdu brilantnim rozborem jazyka moci a jako
legitimiza¢nich metafor a figur. Analyza kfestanské metaforiky normaliza¢niho po-
uleni (z&pas o nového a pfekonani starého Hrabala), kterd uréuje rétoriku hodnoceni
problematického autora v lektorskych posudcich, patri k nejlepsim pasazim knihy.

Sila Cegkovy interpretace se vyjevuje pravé tehdy, kdyZ se jedna o analyzu legi-
timiza¢nich gest a figur — at uz jde o Hrabalovu emancipac¢nf ironii a rafinovanost,
diléf metafory moci & konkrétni legitimizaéni gesta (sebestiednost a pateti¢nost Ji-
rousova ,autorského gesta“ v souvislosti s palenim Hrabalovych knih v konfrontaci
s meditativni a sebeobviiiujici polohou Prili$ hlu¢né samoty). BéZi-li ovSem o onen,,sé-
manticky horizont“, nezfidka namisto zmiriované elasticity tone v pottebé doslov-
nosti, kterd vede k interpretaénim kligé a banalitdm typu: ,Hrabal rozehrava rozdilné
perspektivy toho, ¢emu se obvykle ¥{k4 lidsky Zivot* (s. 99). U Ostfe sledovanych vlaki
neustale zduraziiuje, Ze se nejednd o protivaleény roman, nybrz o romdn iniciaéni,
v ném¥ dochézi k prerodu mlddence v muZe” (s. 114). Vypada to, jako by se autor
nedokdézal rozhodnout, kdo je jeho modelovym ¢tenafem. Avizovanému kontempla-
tivnimu ¢teni totiz piili§ neodpovid4 zptisob Ceskova psani. Spise nez ofekdvané
meditativn{ a esejistické psani ¢teme strukturovany vyklad, deklamace a opakovani
kli¢ovych tezi, které svédéi o uréitém didaktickém zdméru (nebo jsou vedlej$im pro-
duktem autorovy bohaté pedagogické zkusenosti). Cili snad text na student/k/y bo-
hemistiky ¢iliterdrni védy? Na jedné strané pocitd s obezndmenosti s naratologickou
i jinou literdnéteoretickou terminologii (napt. fokalizovany vypravé¢, proliferace
smyslu, autorské gesto) a soucasné oplyva ¥adou nadbyte¢nych dovysvétlujicich z4-
vorek typu: ,Jako by zndmky byly zadarované (piisobenim kontaktni magie), proto se
Dité sna%{ zahladit metonymickou stopu [...]“ (s. 69); ,,[...] milion m4 pro n& mnohem
vic hodnotu symbolickou (neZ hodnotu ti¢etni) [...] “ (s. 72); ,,[...] snad si ji sna%il kom-
penzovat to, Ze nepro3el u odvodu (nebyl uznan schopnym vojenské sluzby)“ (s. 78).
Naopak pokus o neottelé metafory nemusi vzdy vést k porozuméni (Ditétova cesta
miri do vézeni, ,které pro néj oviem otevird vyhled na stezku alibi pred nat¢enim
z kolaborace"). V tomto sméru by textu prospély mnohem peélivéjsi a zfeteln&jsi re-
daktorské korekce.

Analyza Hrabala v kontextu SolZenicyna a ldgrové literatury prijemné narusuje
tradi¢ni hagkovsko-kafkovsky (pfipadné i schulzovsky) rdmec, ale hlubsi kontextové
souvislosti hrabalovskou ,,mnohost” bohuzel neobohati. Akcentuje-li se v pfipadé
Obsluhoval jsem anglického krdle tolik zanr pikareskniho roménu, mélo by se uvazovat
téZ o karnevalové grotesknosti — nikoli v rdmci hospodského historky, ale v souvis-
losti s ornamentdalnosti; ornament coby konstrukéni princip by jisté funkéné dopl-
nil figury inverze, synekdochy a zrcadlent, jim# se Ceska vénuje predevsim. V tomto
kontextu je napt. patrné uréité p¥ibuzenstvi s Grimmelshausenem (Dobrodruzny Sim-
plicius Simplicissimus), Grassem (Plechovy bubinek) & Tournierem (Krdl duchti) a uréité
neplati, %e Obsluhoval jsem anglického krdle ,nenabizi jasné &itelnou pointu“ (s. 96).
Také by mélo smysl polozit si otdzku, do jaké miry odpovidd hrabalovska inverze kar-
nevalovému principu tzv. grotesknfho realismu. Détské ¢i infantilizované vypravéni,

E 3 ji povaZovat za podstatny rys autorovy poetiky ostatné deklaruje Ceskova monografie
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jeZ v pozici mimo dobro a zlo zbavuje historicky narativ etickych soudl a ironizuje
legitimiza¢ni rétoriku, mimoradné silné rezonuje v celé stfedoevropské literature.
Intenzivné t¥eba v sou¢asné madarské préze (napt. Kristofova, Borbély, Barnés, T6-
thovd), jeZ je nejen diky Esterhdzymu Hrabalem do zna¢né miry ovlivnéna...

Stranou zUstava také Hrabalova tvorba osmdesatych a devadesatych let. Povaha
autorskych gest v ,autobiografické” trilogii je pritom jina, a pokud se tyce stredo-
evropského roménu, osobné bych pravé tyto texty povazovala za kli¢ové. Dava sice
smysl, Ze se pro zdmér monografie nehodji, a tak také jejich absence nemusf drama-
turgii Autora v mnozném ¢isle nijak narusovat, pokud by se s nimi ovSem nepracovalo
pouze jako s ,biografickym pruzorem®. Spolehlivost zprostfedkovaného svédectvi
u Susanny Rothové se znediivéryhodiiuje,® ale Proluky — o jejichz literarni inscenova-
nosti a ironické rafinovanosti nemusime pochybovat — poslouzi coby dtivéryhodny
zdroj paméti (Hrabalova vzpominka na péleni knih a vetejné besedy). Podobné ne-
problematicky se coby autobiograficka a svédecka vypovéd ¢te Kaftkav Dopis otci ¢i
Bernhardv Dech — pfi téchto zminkach o to vic potfebujeme i jiny nez sémanticky
horizont.

Také v Autorovi v mnozném (¢isle ziistava tedy Hrabal predevsim solitérem ceské li-
teratury $edesatych a sedmdesatych let. Zpiisob, jakym Jakub Ceska nahliZ{ utvareni
hrabalovského kdnonu, podstatu ,,autenti¢nosti“ a inscenovanosti, ne/podminénost
tvorby ideologizujici rétorikou oficidlni kultury sedmdesatych let ¢i podstatu va-
riantnosti Hrabalovych textd, je provokativni, origindln{ a inspirujici. Deklamativni
dikci a zbyte¢né& dramatizovanou otdzku Z4nrt (Opravdu je tfeba jesté zdfiraztiovat
evidentni pikaresknost Obsluhoval jsem anglického krdle nebo iniciaéni polohu Ostre
sledovanych vlakir?) i ne vzdy funkéni autorské metafory mu mizeme uréité odpus-
tit. Nebot tehdy, kdy? Jakub Ceska promlouva na zd4nlivé periferii Hrabalova dila,
soustred se na jednotlivé gesta (autorsks, legitimizaéni, emancipaéni ideologick4,
mytizaéni), étenaiiv ¢as opravdu nemarni.

AD:
Jakub Ceska: Bohumil Hrabal. Autor v mno#ném ¢isle. Host, Brno 2018. 295 s.

8 Vsouvislosti s tim, jak Rothové parafrdzuje Hrabaltiv komentat knihy Obsluhoval jsem ang-
lického krdle, problematizuje Ceska jednak jeji svédectvi z druhé ruky, jednak spolehli-
vost Hrabalova komentare vibec. ,Co totiz vlastné znamend jeho momentéln{ reakce na
text, ktery psal pted vice neZ patnacti lety?“ (s. 27), pté se Ceska, zatimco ,Hrabalovo*,
resp. manzel¢ino svédectvi z Proluk prebird v podstaté jako spolehlivou vzpominku.
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