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Hlasovani komise: prospél/a: 4 neprospél/a: 0
Priib&éh obhajoby: Ptedsedajici doc. Vladimir Kindl piivital ptitomné ¢leny komise a

sdelil, ze jsou splnény predpoklady k obhajobé doktorské dizertacni
prace Mgr. Lukase Blazka s nazvem Akce STB Kulak a jeji dopad na
Chrudimsku a Hlinecku.

V uvodnim slové predstavil doktorand svou praci a charakterizoval
hlavni feSené problémy a zavéry, ke kterym dospél. Vénoval se
¢lenéni prace, jejimu obsahu a dale se zabyval analyzou pouzitych
prament a zdroji. Rovnéz se vyjadtil k publikaci dizerta¢ni prace.

Prvni oponent doc. Rékosnik doporucil praci k obhajobé. Oponent
m¢él vyhradu k pramenim, pfipominku uvedl taktéz k ¢lenéni prace.
Pozadal o vysvétleni konstatovani autora o nadprimérné tvrdosti
pribéhu Akce K. Déle zminil urcitou popisnost prace a nékolik
drobnych formélnich poznamek, které v§ak nesnizuji kvalitu prace.

Za omluveného oponenta doc. Salaka prednesl stanovisko
predsedajici doc. Kindl. Oponent sdélil, ze doporucuje dizertacni
praci k obhajobé&. Uvedl n€kolik drobnych pfipominek zejména
formalniho charakteru a doporuceni k vhodnéj$imu rozdéleni
seznamu literatury. Oponent v pfedloZzeném posudku ocenil autorovo
shrnuti odpovédi na vyzkumné otazky badani. V zavéru také polozil
otazky (ohledné klice k vybirani novych ,,ptisobist’ vysidlenych a
dotaz k dalSimu osudu rodin).

Doktorand podé&koval za posudky a odpovédél na otazky a
pfipominky oponent.

Ve vSeobecné rozprave vystoupili Skolitel prof. Kuklik (k SirSimu
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zapojeni doktoranda a jeho publika¢ni ¢innosti, ke koncepci prace a
jejimu ptinosu), doc. Kindl (dotaz k systémovosti vybéru
vysidlovanych, k cukrovarnickému pramyslu), doc. Soukup (k
pravnimu pohledu na problematiku o ¢eském a moravském
venkovu), doc. Rékosnik (dotaz ke konkrétnim piipadiim) a Mgr.
Blazek (k ideologickym a ekonomickym aspektiim problematiky a k
uloze prokuratury a ministerstva vnitra).

Predseda komise doc. Kindl podékoval a ukoncil vetejnou ¢ast
obhajoby. Vyzval ¢leny komise k hlasovani. V nevetejné Casti
obhajoby probéhlo tajné hlasovani s jednoznacné kladnym
vysledkem (4/0) ve prospéch udé€leni hodnosti Ph.D.

Zapsala: JUDr. Alexandra Hochmanovéa, Ph.D.

Vysledek obhajoby: prospél/a (P)
Predseda komise: doc. JUDr. Vladimir Kindl (pfitomen) —  ...cccoevievieeieeen.
Clenové komise: prof. JUDr. Jan Kuklik, DrSc. (pfitomen) .....ccceeeiveviireennnenn.

doc. JUDr. Pavel Salak, Ph.D. (nepfitomen)  .......ccceevevvvernenne
doc. JUDr. PhDr. Jakub Rakosnik, Ph.D. ...

(ptitomen)
doc. JUDr. Ladislav Soukup, CSc. (pfitomen) .........ccccccvveenenne
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