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Oponentsky posudek na diplomovou prici Jana Cizka s ndzvem
Pravo na spravedlivy proces a privo na soudni ochranu v civilnim procesu

Diplomant zvolil pomérné frekventované, ale velmi narofné téma prava na spravedlivy
proces, spojené s pravem na soudni ochranu.

Diplomant se v ivodu omlouvé za kostrbaty nazev, ale myslim si, Ze omluva nenf namisté.

Pouziti uvedeného zdvojeného ndzvu vyplyva i z pojeti prava na spravedlivy proces, které
neni vyslovné v naSem pravnim fadu upraveno. Z tohoto divodu diplomant v celé praci
konfrontuje Evropské privo s priavem Ceské republiky, konkrétng konfrontuje zejména
rozhodnuti Evropského soudu pro lidska prava s nalezy Ustavniho soudu Ceské republiky.

Diplomant uvedenou konfrontaci ¢ini s velikou znalosti véci, peclivé a vzdy zaujimé k dané
problematice vlastni nazor. To pokladam v celé praci za nejcennéj§i. Diplomova prace neni
tedy pouhym pievzetim ur€itych myslenek z citovanych prament a diplomant zde projevuje
svuj vlastni tsudek.

Diplomat ¢leni praci do jedendcti ¢asti.

Kromé obvyklého historického tvodu a citaci a analyzou pramen( pravni apravy, se
diplomant v ¢asti ti az deset zabyva jednotlivymi aspekty tématu.

Jednotlivé ¢asti price jsou za sebou logicky fazeny a navazuji na sebe.

Diplomant nejprve vymezi pojmy, kterymi se chce zabyvat. Jak jiZz jsem uvedl, pouziva
uvedenou konfrontaéni metodu.

Dile z pochopitelnych diivodii musi definovat ty, na které se uvedena prava vztahuji, tedy
subjekty.

V dal§ich ¢astech pak konfrontuje uvedené zisady, zejména s pravou obsaZenou
v obCanském soudnim fidu, ale vzdy, jak bylo uvedeno , konfrontovanou s privem
evropskym a nad jednotlivymi citovanymi ndlezy Ustavniho soudu Ceské republiky.




Diplomat tak podrobné analyzuje ﬁrocesni podminky. velmi diskutované pravo na bezplatnou
pravni pomoc, dale pojem zdkonného soudce, ¢asto riznym zplsobem chdpany pojem
nezavislost a nestranném soudu, pojem spravedlivosti soudniho fizeni, tedy pojem opét Casto
diskutovany.

Diéle, se zabyva diplomant velmi podrobné zasadami v podob€ prava na rovnost zbrani —
kontradiktornosti fizeni, uCasti pti projednavani véci, nahlizeni do spisu a dalsimi aspekty.

V celé praci jsem nenalezl véecnou chybu, kterou bych mohl diplomantovi vytknout.

Prace je velmi dobfe zpracovana i po jazykové strance, obsahuje pfesnou citaci pouzitych
prament, jak v samotném textu, tak i v zavéru prace.

Diplomovou prici hodnotim jako vynikajici a doporucuji ji k obhajobé.
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