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Overall Evaluation:

Bakaldiské prace Sarky Argayové porovnavé dfichodovy systém v Ceské republice
s jeho slovenskym protéjskem. Autorka zvolila deskriptivni téma, Cerpala z aktuélnich
pramend a ve své praci prokézala, Ze danou problematiku zvladla. Prace je logicky Clenéna,
s mnozstvim nazornych grafli a tabulek. Hlavni pfinos prace spatfuji v kvalitnim popisu
slovenského penzijniho systému, véetn& jeho poslednich legislativnich Uprav. Popis ¢eského
penzijniho systému i navrhy na jeho reformu od parlamentnich politickych stran z roku 2005
jsou Ceskému Ctenafi dobie zndmy. Argumentace autorky je prevazné korektni, s nékolika
logickymi a jazykovymi nepresnostmi. Kvalita préce s prameny (cita&ni etika) je na spodni
hrané tolerance. Navrhuji ohodnotit préaci zndmkou ,velmi dobie".

Prace Sarky Argayové je ¢lenéna do sedmi logicky na sebe navazuijicich kapitol. Uvod a zavér
jsou obsahové pomérné slabé, s nékterymi vagnimi obraty a ne zcela logicky svazanymi
argumenty. Napf. formulace ,,...od nepopulérniho dopadu na velkou &ast populace..."(2. odst.
na str. 8) by si zaslouzila zpFesnit. Zavér je namisto shrnuti argumentd a obsahu celé prace
vénovan ,volné diskusi* na téma dfichodové reforma bez jediného odkazu na literaturu. Z celé
prace je nejzdarilejsi pata kapitola.

V praci neni na nékolika mistech jasné, zda se jedna o doslovné citace ¢ o volné prevzeti
myslenky, viz napf. prvni véta v poslednim odstavci na str. 9: ~Podle toho, co je smluvné
definovéno..." (Sulc Jaroslav — Alternativy reformy penzijniho systému v Ceské republice)

V praci Ize najit piiklady végnich slovnich spojeni (,vysoké jistoty", 1.odst, na str. 10),
pausalizovani (napF. ,veskerd rizika", 2.odst, na str. 10) & obratll poplatnych dobé& (wV roce
1948 byl pfijat pokrokovy zakon ..." - 2.odst. na str. 19).

Myslenky ve 3. odstavci na strané 11 by pomohlo objasnit jednoduché schéma.

Véta v pozndmce pod Carou ¢.9 na strané 13 je nelplna.

Budouci Cas v poznémce pod Carou €. 29 na str. 22 neni na misté - jedna se o popis zmény
platné od roku 2003. 3

Sdéleni ,,...soutasny stav ekonomiky Ceské republiky [je] pomé&mé pfiznivy.." v poslednim
odstavci na strané 29 je tfeba okomentovat, vysvétlit (,pfiznivy® vzhledem k ¢emu, ve
srovnani s ¢im?).

Argumentace ve vSech tfech odstavcich na strané 31 je nesourodd, navic s vagnimi vyrazy,
zejména jde o obraty ,malé procento" a ,nebyly vysoké".

Na str. 42 v 2.odst. v podkapitole 4.5.2 je tfeba uvést, Ze se jedna o dafi z pfidané hodnoty.
Prvni véta v podkapitole 4.6 na strané 44 je zviastné formulovana, mozna je i redundantni.
Obrat ,pomérné vyjimecny" v nésledujicim odstavci by si zaslouZil nahradit.

Na strané 66 by bylo vhodné opatrit kategorii ,aktudini Urokové sazby centraini banky"
poznamkou, k jakému se vztahuji datu.

Tabulky €. 20 a 24 na na stranach 64, resp. 67 by bylo dobré umistit celé na jednu stranu.
Argumentace v prvnim odstavci v podkapitole 6.6 na strané 72 nejde do potfebné hloubky,
chybéji odkazy na literaturu.
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Mozné otazky pro obhajobu:

Existuji n€jaké vyhody nezreformovaného Eeského penzijniho systému ve srovnani s jeho
slovenskym proté&jskem? Pokud ano, jaké?

Ktefi autori preferuji systém fiktivnich G¢td (notional defined contribution system) jako vhodné
usporadani penzijniho systému a pro¢ by takovy systém (ne)fungoval v Ceské republice?

Bakala'ské prace Sérky Argayové je sourodym celkem, ktery povétSinou reflektuje relevantni
literaturu a pfinasi dobré shrnuti relevantnich argumentd; obsahuje pfim&Fené mnozstvi
nazornych grafll. Slaba mista prace jsou predevéim v téch pasazich, kde previadaji vlastni
autorciny myslenky. Praci navrhuji ohodnotit zndmkou ,velmi dobfe".

SUMMARY OF POINTS AWARDED (for the explanation of categories and scale,
please, see below):

CATEGORY POINTS
Quality of Research 24/30
Clarity and Readability 7/10
Content/Quality of Ideas 29/40
Organization & Development 8/15
Manuscript Form IS5
TOTAL POINTS 71

LETTER GRADE , B

\—-ynawre — Defense Opponent)

<PhDr. Petr Hedbavny>

Evaluated on: <11.6.2007>
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OF RESEARCH: The thesis demonstrates the author’s full understanding and command of current
literature and he/she uses it competently. The topic of the thesis is well structured and methods used are proper
and relevant to the research question being investigated. A full and accurate analysis of thesis statement, from
both a theoretical and applied perspective, is provided.

Strong Middle Weak
30 27 24 oy 18 15 12 8 < 0

AND READIBILITY: Ease of readability; appropriate use of language and style for the rhetorical
t; clarity of sentences (reader doesnt get lost; minimum need for slowing down or re-reading) is
appropriately demonstrated. Professional level of English expression is evident (limited amount of non-native

language to English translation is detectable).
Strong Middle Weak
10 9 8 % 6 5 2 2 1 0

CONTENT/QUALITY OF IDEAS: A range and depth of exposition; an appropriate sense of complexity of the
topic; appropriate analysis of the thesis statement; and an accurate understanding of theoretical concepts is
demonstrated. A full discussion of applicable and relevant theories stylized data is included. Original, creative
thought is provided and evident. Demonstrates critical thinking and analysis with application of theory and
student’s ability to draw conclusions based on their knowledge, skills and research.

Strong Middle Weak
40 36 32 28 24 20 15 10 5 0

ORGANIZATION AND DEVELOPMENT: The paper demonstrates a logical and clear arrangement of ideas; an
effective use of transitions; a unity and coherence of paragraphs; and a clear development of ideas through
supporting detail and evidence. The reader is successfully oriented to the subject, purpose, methodology, and
structyre of the report; an overview of the whole is included; the reader’s attention and interest is engaged. The
thesis statement is clearly and definitively stated without ambiguity. The conclusion is strong and reflective of the
work as a whole.

Strong Middle Weak
15 b < 12 10 8 6 4 2 0

MANUSCRIPT FORM: The appropriate manuscript form and style for the rhetorical content; a professional
image,| an appropriate use of headings and sub-headings; an appropriate format for graphs and tables; an
effective referencing of graphs and tables in the text; complete and accurate bibliography documented to support
the applied research,; and the overall impact of document design is considered,

Strong Middle Weak
5 4 g 2 1 0
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