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1 Uvod

Americké prezidentské volby odjakziva pfitahuji celosvétovy zdjem, a to
nejenom proto, Ze jejich vysledky ovliviuji politiku nejvétsi svétové mocnosti, ale
také pro jejich prubéh a specifické rysy. Ke specifikiim tohoto volebniho procesu
patii jak vybér kandidati na prezidenta za jednotlivé politické strany, tak samotny
systém volby amerického prezidenta prostiednictvim kolegia volitelii, jehoz volitelé
zastupuji jednotlivé staty Unie a jejichz hlasy nakonec o vysledku voleb rozhoduji.

Tento zplsob volby prezidenta vSak automaticky nezajisti funkci prezidenta
tomu z kandidati, ktery ziska od voli¢u nejvice hlast a nebrani situaci, aby kandidat,
ktery obdrZel vétsinu hlasi voli¢l, volby prohradl. K tomu jiz také v d&jinach
Spojenych statti doslo. Naposledy se tak stalo v prezidentskych volbach v roce 2000,
kdy tehdejsi viceprezident Al Gore ziskal vétsinu v lidovém hlasovani a jeho soupef,
nyn&j$i americky prezident George W. Bush, byl zvolen kolegiem voliteld
43.prezidentem Spojenych stati. Bylo to také poprvé, kdy do volby amerického
prezidenta zasahl Nejvyssi soud Spojenych statd a definitivné tak rozhodl o vitézi
téchto voleb.

Velice &asto se uvadi, ze o vysledku americkych prezidentskych voleb
rozhoduje dobie zvolena ,volebni geografie® ¢i ,geografickd koalice®, tedy
zaméfeni se na urité staty a oblasti USA. Je to dano predevsim specifickym
volebnim systémem, kdy systém kolegia voliteli vyvolava nutnost spravné
strategicky rozhodnout, jak by méla vypadat vitézna ,,geograficka koalice®, ktera
zajisti kandidatovi na prezidenta vitézstvi ve volbach. Proto tymy stratégl
pfipravujici volebni kampaii vychazeji z hluboké analyzy téchto statd a regionil a
vynakladaji zna¢né Gsili na rozbor geografickych variant pro podporu kandidata.

Cilem mé prace je analyza americkych prezidentskych voleb v letech 1980
az 2004 se zaméfenim na geografické rozlozeni voli¢skych preferenci. Domnivam
se, 7e geograficky aspekt americkych prezidentskych voleb, stejné¢  jako
prezidentské volby samotné, je odborné velice zajimavy, a proto jsem si jej také

zvolila jako téma své diplomové prace.



Pro¢ je pro vysledek americkych prezidentskych voleb dileZita spravné
zvolena volebni geografie(geograficka koalice)? Jaka je souvislost mezi ziskem
volitelskych hlast nejvétsich statt a vitézstvim ve volbach? V jakych oblastech &i
statech Cerpali podporu kandidati republikanské strany a jejich demokratiéti soupefi
v jednotlivych prezidentskych volbach v letech 1980-2004 a v jakych statech doslo
v téchto volbach k pfesunu volebnich preferenci mezi stranami? Tyto otazky a dalsi
s nimi souvisejici se budu snazit zodpovédét ve své praci.

Praci jsem rozclenila do Sesti zakladnich kapitol(v obsahu 2 — 7). Prvni
kapitola nese nazev ,Jak se voli americky prezident” a je duleZitd pro pochopeni
hlavniho tématu prace. Jeji rozsah odpovidd skute¢nosti, Ze popisovana
problematika neni stéZejnim tématem prace. Tato kapitola je rozdélena do dvou
hlavnich podkapitol. Prvni podkapitola je vénovéana stranickym neboli primdrnim
volbam, ve kterych jsou vybirani kandidati na prezidenta za jednotlivé politické
strany. Nastifluji zde historicky vyvoj primarnich voleb a nominace kandidata na
ufad prezidenta a zpusob, jakym voli¢i vyjadiuji své preference pro jednotlivé
kandidaty vramci jedné politické strany vtzv. primarkach(primaries) nebo
volebnich schiizich(caucus). Zminuji zde takeé roli, kterou hraji v primérnich volbach
americké staty Iowa a New Hampshire, které jsou prvni provérkou stranickych
kandidati na prezidenta. Tuto podkapitolu uzavird ¢ast zaméfena na celonarodni
stranické konventy, které definitivné jmenuji kandidata na prezidenta za danou
politickou stranu.

Druhd podkapitola se zabyva samotnymi prezidentskymi volbami. Tato
podkapitola je vénovana historickym souvislostem, za kterych vzniklo kolegium
voliteli, kterym je americky prezident volen. Podrobnéji se zaméfuji na vlastni
systém volby prostiednictvim kolegia volitelti. Je zde popsan dvoustupiiovy systém
volby, tedy zptsob volby voliteli za jednotlivé staty a posléze volbu prezidenta
témito voliteli. Zminuji zde také piipady, kdy musel byt prezident Spojenych stati
volen Snémovnou reprezentantli. Posledni ¢ast této podkapitoly s nazvem ,,Prezident
nemusi mit vétSinu hlast voli¢d* nastinuje, jak sdm nazev napovida, uskali, ktera
jsou s pfijatym modelem volby prezidenta kolegiem volitelli spojena. PfibliZuji zde
situace, kdy byl prezidentem zvolen kandidat, ktery neziskal vétSinu hlast voli¢l a

zminuji také navrhy na zménu systému, kterym je prezident Spojenych statl volen.



Druha kapitola s nazvem ,,Volebni geografie americkych prezidentskych
voleb* nastifiuje vyznam volebni geografie v americkych prezidentskych volbéach a
spravné zvolené geografické koalice, ktera zajisti prezidentskému kandidatovi
vitézstvi ve volbach.

Kapitoly tfi aZ Sest(v obsahu 4-7) jsou v€novany teritoridlnimu rozloZeni
hlasti pro jednotlivé prezidentské kandidaty Demokratické a Republikanské strany
v obdobi let 1980 — 2004 a problematice souvisejici s timto tématem. VSechny tyto
¢tyfi kapitoly se vénuji jednotlivym volbam ve vymezeném obdobi(1980-2004).
Kazda kapitola nese jméno vitézného prezidentského kandidata a volebni rok(roky)
jeho uspéchu v prezidentskych volbach. Kazda ztéchto kapitol také struéné
nastiniuje zakladni Zivotopisné udaje o vitézi voleb-prezidentovi(Ronald Reagan,
George Bush, Bill Clinton, George W. Bush). StéZejni ¢ast kazdé z téchto kapitol
pak pojednava o prezidentskych volbach se zaméfenim na geografické rozloZeni
voli¢skych preferenci v daném roce, ve kterém se konaly prezidentské volby. V této
¢asti kazdé kapitoly nastifuji pribéh voleb a volebni kampané a zamétuji se zde na
prostorové rozlozeni hlast pro dva hlavni kandidaty Demokratické a Republikanské
strany. Sleduji zde v jakych oblastech ¢&i statech cerpa podporu kandidat
republikanské strany a kde je popularni jeho demokraticky soupef, souvislost mezi
ziskem volitelskych hlasti nejvétSich stath a vitézstvim ve volbach a presuny ve
volebnich preferencich mezi stranami v jednotlivych volbach. V ¢asti vénované
prezidentskym volbam v roce 2000 jsem nemohla opominout historicky spor o 25
volitelskych hlasti statu Florida, jenZ nakonec vyustil v rozhodnuti Nejvyssiho
soudu Spojenych statt.

Kapitoly tfi aZ Sest jsou doplnény mapami, které ndzorn¢ dokresluji vysledky
jednotlivych prezidentskych voleb v analyzovaném obdobi. Text také v této Casti
odkazuje na vysledky lidového hlasovani prezidentskych voleb ve zkoumaném
obdobi, které jsou zaclenény do jednotlivych kapitol.

Pro zpracovani této prace jsem Cerpala z pomérné Sirokého zébéru literatury.
BohuZel Zzadna publikace zabyvajici se pfimo prostorovému rozloZeni hlast pro
jednotlivé kandidaty ¢i volebni geografii americkych prezidentskych voleb neni
zatim v ¢eskych knihovnach dostupné a rozhodné se nejedna o podrobné probadané

téma, se kterym by se &esky &tenat mohl seznamit Ctenafi jsou tedy odkazéni na



knihy o americkém politickém systému ¢i o americkych prezidentskych volbach,
z nichz v nékterych lze tuto problematiku, i kdyZ jen pomérné okrajové, nalézt.
Zaroven je teba uvést, Ze existuje velké mnozstvi internetovych zdrojt, nabizejicich
rizné aktudlni analyzy, jejichZ urovenn i vypovédni hodnota je vSak mnohdy
rozdilna.

V zasad¢ se da literatura pokryvajici téma této prace rozdélit na dvé zakladni
skupiny. V prvni skupiné jde o publikace dotykajici se americkych prezidentskych
voleb ¢i amerického politického systému. Druhou kategorii tvoii knihy
pojednavajici o jednotlivych prezidentech, at’ uz jejich vlastni Zivotopisy nebo studie
o nich.

Nepostradatelnou publikaci, byt’ pon¢kud subtiln€jsi, pro tuto préci je Atlas
prezidentskych voleb USA 1904-2004, ve kterém jsou obsaZeny vysledkové mapy
hlasovani voliteli v jednotlivych prezidentskych volbéach, jeZ jsem pouzila v tomto
textu. Stejné dulezita je také publikace Presidential Election 1789 — 2004, ze které
jsem mimo jiné Cerpala vysledky lidového hlasovani v jednotlivych statech v danych
prezidentskych volbach. Pfi studiu americkych prezidentskych voleb nelze také
opominout knihu The Road to the White House 2000: The Politics of Presidential
Elections.

Problematikou pokryvajici americky politicky systém a volbu amerického
prezidenta, se zabyva mnoho studii, at’ uz publikovanych ve Spojenych statech ¢&iu
nas, které jsou v Ceskych knihovnach hojné dostupné. V Eeském jazyce lze nalézt
dostacujici pocet publikaci o americkém politickém systému zahrnujicich volbu
amerického prezidenta, které velmi dobfe slouzi jako zakladni piehledové
studie(napt. Wilson, J. Q.. Jak se viddne v USA; Janda, K. a kolektiv: Vyzva
demokracie. Systém viddy USA; Dvordkovd, V.: Spojené staty americké: Spolecnost
a politika; Krejci, M.: Jak se déla prezident; Rybdackova, J.: Svét zvany Amerika)

Cennou literaturou pii psani této prace byly biografie prezidentii a studie
pojednavajici o zivotech jednotlivych prezidentl, zejména Reaganovy paméti a
Clintoniiv Zivotopis, v nichZ se nachazeji kapitoly vénované prezidentskym volbam.
Stru¢né Zivotopisné Udaje lze také naleznout v publikacich nabizejicich kratké
medailony americkych prezidenti(viz literatura na konci prace : Prezidenti USA;

Americti prezidenti: 41 portrétii od George Washingtona po Billa Clintona;



Prezidenti: proména instituce amerického prezidenta od Theodora Roosevelta
k Georgi W. Bushovi).

V neposledni fadé jsem pii psani této prace Cerpala z periodické literatury,
tedy z ¢lankt v odbornych politologickych ¢asopisech, které se vztahuji k danému
tématu (Politologicky casopis, Politologickad revue, Mezindrodni politika).

Na tomto misté bych také rada podé€kovala vedouci mé diplomové prace
Doc. PhDr. Blance Richové, CSc., za jeji informace a pfipominky k podobé tohoto

textu.



2 Jak se voli americky prezident

Volba amerického prezidenta probiha velmi specifickym zplisobem, a to jak
vybér kandidati za jednotlivé politické strany, tak vlastni systém volby kolegiem
voliteli. Americké prezidentské volby tak vzdy poutaji pozornost, a to nejen
vzhledem k vyznamu této funkce, ale také praveé pro jejich specificky prabeh.

Ve Spojenych statech mohou ve volbach volit jen registrovani volii.
Ameriéti voli¢i vSak nejsou automaticky registrovani k volbam a museji tak dopiedu
ucinit. To jiz vyzaduje vyvinuti urcité aktivity. Kazdy ob¢an, ktery chce uplatnit své
volebni pravo, se musi registrovat u registraci povérené instituce, kterd vytvari
seznamy voli¢i v jednotlivych volebnich okrscich. Registrace voli¢i a sestavovani
voli¢skych seznamll jsou upraveny v riznych statech odliSn€. Registrace se
vétsinou provadi osobné, ale mnoho statii povoluje té¢Zce nemocnym nebo vojakiim
registrovat se poStou nebo prostiednictvim druhé osoby. Existuji dva druhy
zaregistruje jenom jednou, a v pfipadé€, Ze se zucastnil pfedchozich voleb a od té
doby nezménil misto pobytu nebo jméno, nemé povinnost se registrovat znovu.
Méné obvykly je systém periodické registrace, podle n€hoZ se ve stanovenou dobu
vechny volebni seznamy zrusi a voli¢ se musi znovu zaregistrovat(Krej¢i, 2000, s.
19). Registraci je zpravidla potieba provést nékolik mésicti pifed samotnymi
volbami. Pravé systém registraci mtize byt jednim z diivodu, pro€ je volebni ucast
v americkych volbach vSeobecné velmi nizka. Mnozi ob¢ané totiZ vnimaji potiebu
registrace dlouho pfed volbami jako pirekazku. Né&které staty proto umoZnily
registraci ve volebnich mistnostech v den voleb.

Existuji dvé kliCové faze prezidentskych voleb - v prvni jde o to byt
nominovan jako kandidat na prezidenta za danou politickou stranu, ve druhé jde o to
byt zvolen prezidentem. Prvni faze voleb probiha v jednotlivych stitech, kde se
konaji stranické neboli primarni volby. V tzv. primarkach (primaries) nebo

mistnich volebnich schiizich (caucus)' voli¢i vyjadiuji své preference pro

' Text rozliduje termin ,,primarni volby* pro oznadeni v $ir§im slova smyslu(zahrnujici volebni
schiize i primarky) a termin ,,primarky* pro oznaceni v uz§im slova smyslu.
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jednotlivé kandidaty v ramci jedné strany (Demokratické nebo Republikanské). Po
priméarnich volbach se konaji sjezdy zminénych stran (conventions), nejprve na
statni a potom na federalni Grovni, kde je oficidlné rozhodnuto o stranické nominaci

jednoho kandidata do prezidentskych voleb.

2.1 Primarni volby

Prezidentské primérni volby zahajuji nominacni proces tim, Ze vybiraji
delegaty za jednotlivé staty na celondrodni stranicky sjezd (konvent), kde zvoleni
delegati rozhoduji o nominaci kandidata na prezidenta za danou politickou stranu.
Uchaze¢i o prezidentské kieslo oznamuji svou kandidaturu a zacinaji s kampani
mnoho mésicli pied tim, neZ jsou vybrani prvni delegati na konventy. Cestuji po celé
zemi, debatuji o rliznych otdzkach, navazuji kontakty, jsou ve styku s vedoucimi
Ciniteli své strany a soustfed’uji svou pozornost na nejdilezitéjsi stity — tedy na
velké staty a ty staty, které voli delegaty na celondrodni stranicky konvent nejdfive.

Kdysi se 0 nominaci rozhodovalo pfimo na konventu, nékdy po opakované
volbé mezi nékolika kandidaty, kdyz se t¥istily hlasy a Zadny kandidat nemohl ziskat
vétSinu hlasti potfebnou pro nominaci. Nominace Adlaie E. Stevensona v roce 1952
byla posledni nominaci prezidentského kandidata, o niZ né€kterd ze stran musela
hlasovat vice neZ jednou. Demokraté o této nominaci museli hlasovat tfikrat(Janda,
Berry, Goldman, Huff, 1998, s. 179). Od roku 1968 nomina¢ni konventy obou stran
pouze potvrzuji vysledky primarnich voleb v jednotlivych statech.

Primarni volby a zpiisob nominace zaznamenaly vyrazny historicky vyvoj.
Oficialni jmenovani kandidata za urcitou politickou stranu bylo nejdiive zaleZitosti
volebnich schiizi, na kterych se sesli zastupci Kongresu za piisluSnou politickou
stranu a vybirali svého kandidata na prezidenta. Konvent, na némz by strana byla
zastupovana delegéaty, ktefi nebyli ¢leny Kongresu, se konal az v roce 1831, kdy ho
svolala strana, ktera neméla své zastupce v Kongresu- Protizednaiské strana - Anti-

Masons (Dvoiakova, 2002, s. 202). Urcujici vliv na vybér delegétth mély v této dobé
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stranické $pi¢ky v jednotlivych stitech. Az na pocatku 20. stoleti se na volbé
delegatli na stranicky konvent mohli podilet fadovi ¢lenové strany. Primarni volby
se postupem c¢asu rozsifily do dalSich stati a v roce 1916 uz probihaly ve vice nez
v poloving statti(Dvorakova, 2002, s. 202), volba delegatti viak nebyla jesté spjata
s podporou konkrétniho kandidata.

Po druhé svétové vélce dilezitost primarnich voleb klesla. I kdyZ se néktefi
kandidati na prezidenta pfimo primarnich voleb ucastnili, nebyla to cesta, jak
podporu pro svou nominaci ziskat. Adlai Stevenson v roce 1952 a Hubert Humphrey
v roce 1968 obdrzeli prezidentskou nominaci Demokratické strany a ani jedenkrat se
primarek nezucastnili (Wilson, 1995, s. 95). Zlomovym rokem se stal pravé rok
1968, kdy byl na konventu v Chicagu na prezidenta za Demokratickou stranu
nominovan Hubert Humphrey, tehdejsi viceprezident, kterého podpofili funkcionafi
strany bez ohledu na nesouhlas vefejnosti. Konvent tehdy probihal za mohutnych
demonstraci proti valce ve Vietnamu(Dvotékova, 2002, s. 202). Tehdy zesilil tlak,
aby vétsi vliv v nomina¢nim procesu ziskali fadovi stranici. To nakonec vedlo
k ur¢itym reformam u Demokratické a pozdéji i Republikanské strany.

Neexistuje Zadna celonarodné platnd legislativa, kterd by urcovala, jak maji
statni stranické organizace vybirat delegaty na sviij celondrodni stranicky konvent.
Zékony jednotlivych statti zavedly ohromné mnozstvi riznych procedur, které jsou
dokonce v jednom staté rozdilné pro demokraty a republikdny. Demokraticka strana
jasné stanovuje zpusob volby delegatii, Republikanska strana vybér delegatii do
znaéné miry ponechavé na rozhodnuti jednotlivych statli. Demokraté pozaduji, aby
polovinu vSech kandidati tvofily Zeny a zabezpecuji zastoupeni rasovych a
etnickych mensin, Republikanska strana pouze doporucuje jednotlivym statim, aby

Jak v Demokratické, tak v Republikanské strané se na konventu objevuji tzv.
superdelegati, kterymi jsou vysoci strani¢ti funkcionafi a osoby ve vyznamnych
postech (pfedstavuji kolem 15 -20% vSech delegatli). Timto superdelegatem se miiZe
stat souCasny nebo byvaly prezident ¢i viceprezident, guvernér statu nebo ¢len

stranického vyboru. Pouze demokraté vSak specifikuji zptisob jejich nominace.
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2.1.1 Primarky a volebni schuze

V zéasadé existuji dva zplisoby vybéru delegati na stranicky konvent:
primdrky nebo volebni schiize. Volba delegatd je prvnim testem toho, zdali mé
kandidat viibec n¢jaké Sance na uspéch, a to proto, Ze jednoznacné odrazi podporu
konkrétnich kandidati mezi pfiznivci strany. V primarkach nebo na volebni schizi
voli¢i podstoupi hlasovani, v némz rozhodnou, ¢i delegati budou vyslani na
celonarodni konvent. Delegéti se ve vétsin€ ptipadli zavazuji podporovat nominaci
konkrétniho kandidata na prezidentsky ufad. Z hlasovéni je tedy na prvni pohled
jasné, koho budou delegati prosazovat na celonarodnim stranickém konventu.

Delegati jsou na konvent vétSinou vybirani v primdrkdach. Voli¢i mohou
stanovit delegaty bud’to piimou volbou nebo vyjadfenim podpory urcitému
stranickému  kandidatovi. V preferen¢nich  prezidentskych primarkach
(presidential preference primaries) voli¢i odevzdavaji hlasovaci listky se jménem
osoby, kterou chtéji nominovat jako stranického kandididta na misto prezidenta.
Voli¢i sice na volebnim listku zaskrtnou jméno konkrétniho kandidata, hlasuji ale
pro skupinu delegétti, kteti jej podporuji(Sehnalkova, 2004, s. 10). V primarkach
pro vybér delegati voli¢i hlasuji pfimo pro delegaty, ktefi se na konventu mohou,
ale nemuseji vyslovit pro jednoho z kandidati na prezidenta(v zasadé vSak vzdy
hlasuji podle vysledkii primarek ve svém stat¢). Na volebnim listku se tedy objevuji
pfimo jména delegatii se jménem prezidentského kandidata, kterému delegat dava
prednost.

V pomérnych primarkach (proportional primary) odrazi skladba delegace
proporcionalné pocet hlast, které obdrzeli jednotlivi kandidati (v pfipadé
preferenénich primarek) ¢i delegati (v ptipadé primarek pro vybér delegatt). Druhou
mozZnosti je vétSinovy systém primarek, v nichZ vitéz bere ve (winner-take-all), tj.
7e veskera mista delegatii za dany stat ptipadnou delegatiim, kteti podporuji jednoho
kandidata.

Republikanska strana pouziva jak pomérny, tak vétSinovy systém, ktery

pievlada. Demokraté uplatiiuji vétSinou systém pomérny, kdy kandidat a delegéti,

13



ktefi ho podporuji, musi ziskat vice nez 15% hlasi v daném staté, aby ziskali
v delegaci statu zastoupeni na celondrodnim stranickém konventu.

V otevirenych primarkach (open primary) mize volit jakykoli registrovany
voli¢, pokud predlozi prikaz, ktery ho opraviiuje volit. Oteviené primarky, které se
vyskytuji v men$im poctu statli, umoziuji voli¢im vybér, v kterych primarkach
budou chtit hlasovat — voli¢ tedy nemusi ucinit prohldSeni o své stranické
ptislusnosti. Pokud se jedna o vetejnou volbu (public choice), voli¢ si vefejné vybira
jeden volebni listek. Pfi nevefejné volbé (private choice) si voli¢ vybira volebni
listek jedné strany az za plentou(Sehnalkova, 2004, s. 11). Oteviené primarky tak
registrovanym voli¢im umozZiuji stiidat podporu stran¢ podle toho, kterému
kandidatovi ¢i programu voli¢ dava prednost. Voli¢ sam si miZe zvolit, jakého
hlasovani se zucastni, tj. napiiklad demokrat se mize ucastnit primarek republikant.
Pfedev§im Demokratickd strana vSak vystupuje proti otevienym primarkam.
Diivodem obav z otevienych primarek je pfedev$sim to, Ze se objevuje mozZnost, Ze
by volby napii¢ politickym spektrem mohly umyslné vést k posileni slabych
kandidatt ,,nepratelské* strany.

V uzavienych primarkach (closed primary) mohou hlasovat pouze ti voli¢i,
ktefi jsou registrovani jako voli¢i ur¢ité strany, ktefi pfedem otevien¢ demonstruji
svou naklonnost k jedné stran¢. Tim miiZze byt ¢lenstvi v dané strané(Clenstvi ve
stranach je ve Spojenych statech velmi slabé vyvinuté) nebo veiejné prohlaseni o
podpoie konkrétni strany pii registraci voli¢e. Uzaviené primarky umoziiuji stranam
vést seznamy svych voli¢i.

Jinou formou volby delegéati jsou mistni volebni schiize (caucus). Vybér
delegati na volebni schtizi probiha v nékolika fazich. Cely systém vybéru delegati
zacind mistni schizi ¢lend strany (napf. na urovni mésta), kde se vybiraji delegati
pro schiizi na nasledujici vy$§i urovni(vét§inou na trovni okresu). VétSina delegatii
na mistni schiizi oteviené¢ podporuje jednoho z prezidentskych kandidati. Celé
procedura vrcholi na urovni statu, kde se vybiraji delegéti na celonarodni konvent
strany.

Pravidla volebni schtize si upravuji samotné strany, stat stanovuje zdkonem
jen proceduralni zalezitosti (napiiklad jakym zplisobem a v jakém cCasovém

horizontu musi byt zvefejnéno oznameni o konani volebni schiize apod.)
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Obecné lze rozliSovat mezi otevienou volebni schiizi (open caucus), které
se mohou u¢astnit registrovani voli¢i, kteti cht&ji ovlivnit vybér delegatl, a tim i
podporu pro jednotlivé kandidaty. Uzaviené volebni schuze (closed caucus) se
mohou ucastnit pouze registrovani ¢lenové dané strany, piipadné voli¢i, ktefi se
registruji jako voli¢i strany, ktera vybira delegaty na volebni schiizi.

Utastnici schiize se schazeji v mistnosti, kterou béhem schiize nesmi nikdo
opustit. Schiize muize trvat i n€kolik hodin a Casto se ji ucastni predevSim ti
nejoddanéjsi stoupenci strany. Vytvareji se rizné skupiny, které podporuji rtizné
kandidaty a neustale se preskupuji, hlasité vykiikuji jména jednotlivych kandidatd,
protoZe ucastnici schiize nevyjadiuji své preference pomoci volebnich listkd. Cela
schiize trva tak dlouho, dokud se jeji ucastnici nedohodnou, kdo bude vyslan jako
delegat na vyssi urovern a kterého kandidata bude prosazovat.

Primarni volby se tykaji dvou hlavnich stran — Republikdnské a
Demokratické strany. Nezbytnym krokem k zisku nominace strany je zisk mista na
kandidatni listiné strany. Metody, jak dostat jméno uchazece o prezidentskou funkci
na kandidatni listinu v priméarnich volbach ve vsech 50 statech, se v jednotlivych
statech lisi. V mnoha statech jsou to politické strany a stranicti Cinitelé, ktefi
rozhoduji o tom, kdo bude na kandidéatce zapsan. Dal§im zpisobem, jak se dostat na
kandidatni listinu, je pfedloZeni petice surCitym poctem podpisi téch, ktefi
kandidaturu podporuji. Pocet podpisi je stanoven zakonem daného stati.
V nékterych statech je tieba za misto na volebnim listku zaplatit ur€ity poplatek.
Ctyti staty- Kalifornie, Massachusetts, Nebraska a Wisconsin — umoziiuji voli¢tim
piipsat na oficialni volebni listek jméno osoby, kterd nebyla do primérek zafazena.
Jedna se o takzvanou piipisovaci kamparni(Krej¢i, 2000, s. 24).

Po primarkach a volebnich schizich ma kazda strana k dispozici udaje o
tom, ktefi kandidati do prezidentského tfadu maji podporu politicky angazovanych
oban. Na zaklad¢ stranickych voleb se vytvaii delegace, kterd bude stat
reprezentovat na celonarodnim stranickém konventu. A prestoZe delegti na
konventu maji moznost rozhodovat se pouze sami za sebe, v zdsadé vzdy hlasuji
podle vysledkii primarnich voleb a volebnich schiizi ve svém staté.

O tom, kolik delegati bude mit kazdy jednotlivy stat na celondrodnim

konventu, rozhoduji faktory jako je polet obyvatel, pocet registrovanych voli¢
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strany, podpora strany v poslednich volbach, pfiddvaji se mista pro vyznamné
stranické funkcionéfe. Pfed celondrodnim stranickym konventem se zpravidla jesté
vybrani delegéti a vedeni strany schézeji na statnim sjezdu (state convention).
Primarni volby do ur€ité miry omezuji vliv stranickych bossii na nominaéni
proces a davaji urcitou Sanci i kandidatim, ktefi nemaji celonarodni reputaci. Jsou
také Casto vyddvany za demokratizaci volebniho systému a za alternativu mezi
sebenominaci kandidéta a stranickou nominaci(Sartori, 2001, s. 27). V zasadé jsou
vSak stranickou procedurou, které se mohou ztuc¢astnit pouze stoupenci jedné ze dvou
hlavnich stran a slouzi dnes spiSe jako pomocny ukazatel pti odhadu prezidentskych
voleb. Volebni ucast v primarnich volbach je navic relativné nizka, pohybuje se od
10 do 20% opravnénych voli¢i — jednd se tedy pouze o ,,angaZovanou“ Cast
veifejnosti. Jde piedevsim o voli€e vyrazné stranicky orientované, o aktivisty a osoby
s hlub§im ideovym zakotvenim ve strané, coz nuti jednotlivé kandidaty
k radikaln€j§im projevim ve snaze ziskat stranickou podporu. Tato radikalni
rétorika vSak muze vytvaret problém po nominaci, kdy jiZ soupefeni probihd mezi

jednotlivymi stranami, nikoli vnitrostranicky a je nutné ziskat nezavislé volice.

2.1.1.1 Iowa a New Hampshire

vvvvvv

jednotlivych statti v nomina¢nim procesu se do ur€ité miry odviji od terminu konani
primarnich voleb a samoziejmé také od poctu delegatl, které jednotlivé staty na
celonarodni konvent vysilaji. Prvni primarni volby tradi¢né zahajuje poc¢atkem roku,
kdy se konaji prezidentské volby, volebni schize v Iowe, jejiz prvenstvi je
zakotveno v zakoné tohoto statu. Poté se konaji primarky v New Hampshire.
Vitézstvi v téchto statech kandidata na pocatku kampané psychicky povzbudi a
vytvati dobré klima pro jeho volebni boj. MlZe se mu podafit ziskat tak na svou
stranu nerozhodnuté voli¢e a je pro n¢j také snazsi shromazdit penize. I kdyZ jsou
tyto dva staty z hlediska poc¢tu delegatti zanedbatelné, jejich vysledky ovliviiuji

ochotu sponzori podporovat kandidaturu a ziskavat tak finan¢ni prostfedky, bez
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nichZz neni mozné vést volebni kampan. Proto také po neuspéchu v téchto statech
fada kandidat volebni klani opousti.

Tyto dva malé staty jsou prvnimi, které testuji popularitu kandidati mezi
voli¢i obou stran. Oba staty také jednou za Ctyfi roky vystoupi na vysluni a té3i se
pozornosti sdélovacich prostfedki. Caucusy v Iowé a priméarky v New Hampshire
slouzi v procesu nominace prezidentskych kandidati k riznym ucelim. Souboj
v Jow& vétdinou proseje kandidaty a ve hie ponecha pouze ty, které vérni Clenové
strany neodmitli. Primarky v New Hampshire, které se konaji tyden poté, vyzkousi,
jak se vitézové z lowy zamlouvaji fadovym stranickym voli¢tim, a nazna¢i tim, jaké
budou jejich sily ve vieobecnych volbach. Vysledky tohoto prvniho klani v téchto
nevelkych statech jsou velmi sledované sdélovacimi prostfedky a analyzovéany
odborniky a na jejich zékladé jsou vypracovavany prognoézy, kdo z kandidati bude
nakonec nominovan. Proto néktefi kandidati na nominaci se po tomto prvnim
neuspéchu vzdavaji i své kandidatury. Napiiklad prezident Lyndon Johnoson se
vroce 1968 po netGspéchu v New Hampshire rozhodl dalsi aktivitu v kampani
ukong¢it(Dvoidkova, 2000, s. 188). Neplati to vSak absolutng, pfestoze Bill Clinton
nebo George W. Bush v New Hampshiru nezvitézili, nakonec dobyli Bily dim.

Primarni volby kon¢i po¢atkem Eervna, ale jiz dlouho piedtim je v podstaté
rozhodnuto. Klic¢ovym mésicem je obvykle biezen, kdy se vétSinou rozhoduje, kdo
bude za danou politickou stranu nominovan jako kandidat na prezidenta, protoze
bud’ uz jeho hlasy na konventu pfevazuji nebo protikandidati z volebni kampané
odstupuji v disledku pfedchozich neuspéchi. VétSinou porazeny kandidat vyzve své

,delegaty a ptiznivce k podpofe vitéze.

2.1.2 Celonarodni stranické konventy

Stranické konventy, které definitivné jmenuji kandidata do prezidentskych
voleb, se odehravaji v prib&hu letnich prazdnin, v rozmezi druhé poloviny Cervence
a prvni poloviny srpna. Byva zvykem, Ze nejprve se kona konvent opozi¢ni strany,
ktera neovlada Bily dim, potom nasleduje konvent strany soucasného prezidenta.

Na stranickém konventu je nominovana také osoba na funkci viceprezidenta, kterou
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navrhuje prezidentsky kandidat a delegéati jeho volbu obvykle schvali. Kazdého
siezdu  se Ufastni piiblizné 4000 delegati. Ucastni se ho delegati zvoleni
v jednotlivych statech, v Kolumbijském okresu’ a ve svéfeneckych tizemich &
pfidruzenych staitech USA — Guamu, Portoriku a na Panenskych ostrovech.
Demokraté maji také delegaty, kteti zastupuji Americkou Samou a Ameri¢any Zijici
v zahrani€i(Krej¢i, 2000, s. 69). V hlasovani delegati vitézi ten kandidat na
prezidenta, ktery zisk4 nadpolovi¢ni vétsinu vSech hlasu.

Soucasny pribéh konventt, kdy je diky primarnim volbam jiz dopfedu znam
oficialni kandidat, je odlisny od evropskych stranickych sjezdt. Zakladni atmosféru
vytvareji maZoretky, pestrobarevné balonky, hlasitd hudba a ohtiostroje. V atmosféte
vSeobecného veseli a demonstrované jednoty se spiSe prezentuji zakladni bonmoty a
slogany, které budou provazet nasledujici kampari.

Na priibéh konventu dohliZeji organizatofi - takzvani ,,whipové*“(whip — bi¢),
jejichz ukolem je udrzovat disciplinu a usmériiovat pribéh konventu Zadoucim
smérem. Hlavnimu ,,whipovi“ jsou podfizeni whipové nékolika oblasti, na které je
sal sjezdu rozdélen. Delegace kazdého statu ma také svého ,,whipa“, ktery podléha
nékterému oblastnimu ,,whipovi“. Vedle ,,whipi“ je v sale také sit’ poradatelq.

Konvent pfijima stranickou platformu, kterd mé vyjadiit zakladni postoje
strany ke kliCovym otazkam. Tato platforma je pfipravovana specialnim vyborem
pred zaseddnim konventu a je diskutovana a dopliiovana pii konventu. Casto byva
formulovana velmi vSeobecné s cilem ziskat stfedové voli¢e, zarovenn vSak
zdlraziiuje otazky, které jsou dilezité pro jadro straniki a které dokresluji image
jednotlivych stran. Platforma nepfedstavuje zdvazny volebni program. Casto se od
nékterych vyhlaSeni platformy, snimiZz nesouhlasi, distancuje i nominovany
kandidat na prezidenta. Znamend to ovSem, Ze nema v piipadé zvoleni prezidentem
zajiSténou automatickou podporu svych spolustranikii na trovni federalniho
Kongresu, na druhou stranu také neni pfedem dan odpor vi¢i jeho politice v ptipadg,
Ze Kongres mé odliSnou stranickou vétsinu.

Konventem oficialn¢ kon¢i proces nominace kandidéta na funkci prezidenta

? Kolumbijsky okres(Washington D.C.)- samostatny federalni distrikt, ktery neni statem Unie — tvoii
ho hlavni mésto USA a jeho pfedmésti ve statech Maryland a Virginie.
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a strana se jiz soustfed’uje na volebni klani s kandiddtem druhé velké strany,

piipadné i kandidaty mensSich stran.

2.2 Prezidentské volby

Americké prezidentské volby se konaji kazdé Etyfi roky (v letech
délitelnych ¢tyimi) a maji piesny termin. Volebnim dnem je vzdy prvni tutery po
prvnim pondéli v listopadu.® Podle Ustavy(&lanek II. oddil 1.) musi mit kandidat na
prezidenta americké obcanstvi ziskané narozenim, musi mu byt nejméné tiicet pét
let a ve Spojenych statech musi Zit alesponi ¢trnéct let(nemusi to byt nutné ¢trnéct let
bezprostifedné pted volbou). Prezident je volen na Ctyileté funkéni obdobi a muze
byt zvolen maximalné dvakrat ve dvou po sobé€ jdoucich obdobich. Prezident mize
byt zvolen pouze jednou, jestlize byl uz ptedtim ve funkci déle nez polovinu
obdobi, na které byl zvolen jiny prezident.

Tvurci Ustavy, ktefi se seSli na konventu ve Filadelfii, dobfe védéli, Ze
zpusob volby prezidenta ma nesmirny vyznam a také o tom obsirn¢ diskutovali.
Prvni tvahy sméfovaly k prezidentovi volenému Kongresem. Nékteii delegati na
konventu ale upozoriiovali, ze v takovém piipadé by mohl Kongres ovladnout
Sestného nebo liného prezidenta, zatimco necestny nebo intrikansky prezident by
mohl ovladnout Kongres. Ameri¢ané se domnivali, Ze kdyby volbou nejvy$siho
piedstavitele statu byli povéteni predstavitelé Kongresu, nereprezentovala by volba
pfani naroda. Navic ¢lenové Kongresu byli lidé, kteti byli zvoleni na vice nez jeden
rok, mohli by tedy reprezentovat vili, kterd se jiz zménila. Usoudilo se také, Ze
kdyby volil hlavu statu Kongres, stali by se jeho €lenové dlouho pted volbami
objektem korumpujicich manévru a intrik. Po dlouhych diskusich bylo rozhodnuto,
Ze prezidenta by méli volit pfimo voli¢i. Jenze jaci voli¢i? Vznikajici stat byl

rozsahly a nezdalo se pravdépodobné, Ze by vSichni ob¢ané byli obeznameni

? Tento termin se vztahuje i na volbu &lenti Snémovny reprezentantii a senatort, ve stejném terminu
zpravidla probihaji i volby do statnich zastupitelskych orgénti, volby guvernérii a dalSich statnich
funkcionéit
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s kandidaty tak, aby byli pln€ informovani a mohli pfimo volit prezidenta. Navic by
pfima volba lidem poskytla vdhu velkym a osidlenym statim, coz by mensi staty
nemohly pfijmout.

V této situaci bylo vymySleno kolegium volitelii (electoral college), jehoz
¢leny — volitele budou vybirat jednotlivé staty zpiisobem, ktery si sami stanovi.
Volitelé se pak shromdazdi v hlavnich méstech jednotlivych stati a budou volit
prezidenta a viceprezidenta. Americ¢ti zakonodarci se snazili najit zplsob volby
prezidenta, ktery by vyjadioval skute¢nou vili lidu, a pfitom neroznécoval pfilis
jeho vasné a udrzoval jej pokud mozZno co nejméné v nejistoté. Otazkou ale bylo, jak
dosahnout toho, aby u tak velkého néroda, kde jsou velice rozvinuté a mocné lokalni
vlivy, ziskal jeden ¢loveék hned napoprvé vétSinu hlasi. Tato piekazka byla
odstranéna tim, Ze volebni pravomoc byla delegovana z naroda na sbor, ktery jej
reprezentoval. Diky tomuto zpisobu volby se ziskani vétSiny stalo
pravdépodobnéjsi, protoZze ¢im je voli¢i méng, tim je pro né snadnéj$i dosdhnout
shody. Piesto mnozi o¢ekavali, Ze Zadny z kandidati nebude schopen ziskat vétSinu
v celonarodnim méfitku, a proto se rozhodlo, Ze v takovém piipadé provede volbu
Snémovna reprezentantil a kazdy stat bude disponovat jednim hlasem. Tento model
mél vyhovovat tomu, Ze velké staty budou moci fici své a malé staty budou zarover
chranény tim, Ze budou mit alespon tfi volitelské hlasy, at’ je pocet jejich obyvatel
sebeniZsi.

Nejcastéji byla na konventu vyslovovana obava z mozného znovuzvoleni
prezidenta. Ameri¢ané konce 18. stoleti byli nediivétivi a obavali se, Ze prezident
jakmile bude zvolen, ud€la vSe, aby ve funkci zistal, a Ze pfitom vyuZije i
podplaceni a intrik (de Tocqueville, 1992, s. 101). K tomu by mohlo napiiklad dojit
pokazdé, kdy by prezidenta musela volit Snémovna reprezentantti, pokud by Zadny
z kandidatii neziskal v kolegiu voliteld vétS§inu; mnoho lidi se domnivalo, Ze
k takové situaci bude dochézet Casto. Snémovna reprezentanti vSak musela volit
prezidenta pouze dvakrat — v letech 1800 a 1824. Nekteii delegati navrhovali, aby
prezident byl volen na doZivoti, jini navrhovali funkéni obdobi sedmileté, dalsi pfisli
s mySlenkou funkéniho obdobi tfiletého bez moznosti opétného zvoleni. Konvent se
usnesl na Ctyfletém funkénim obdobi bez omezeni pokud jde o opétnou volitelnost.

George Washington, ktery se jednomyslnym rozhodnutim kolegia voliteli stal
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prvnim prezidentem, si sam vyty¢il mez dvou funkénich obdobi ( 1789 — 1797 ) a az
do Franklina Delano Roosevelta Zadny americky prezident nepiesahl dvé funké&ni
obdobi. V roce 1951 byl ratifikovan XXII. dodatek k Ustavé, ktery bezprostfedns
reagoval na skute¢nost, Ze Franklin D. Roosevelt byl do funkce prezidenta zvolen
Ctyfikrat ( vletech 1932, 1936, 1940 a 1944 ), ktery stanovil vSem dal3im

prezidentim mez dvou funkénich obdobi.

2.2.1 Zpusob volby prezidenta prostiednictvim kolegia

volitelu

Ani pfi samotnych volbach nevoli v podstaté ameriéti voli¢i prezidenta
piimo, ale prostfednictvim kolegia voliteli (¢lanek II. oddil 1. Ustavy). Tito volitelé
reprezentuji volite jednotlivych stath. Kazdy stat ma podle Ustavy takovy podet
volitell, jaké mé zastoupeni v Kongresu. Jedna se tedy o soucet zastupcti daného
statu ve Snémovné reprezentanti (celkovy pocet ¢lenti Snémovny reprezentanti je
435) a v Senatu (celkovy pocet senétorii je 100). V soucasnosti je minimalni pocet
tif volitel za jednotlivy stat, protoze kazdy stat md minimélné jednoho zastupce ve
Snémovné reprezentantd a dva senatory. Napiiklad Vermont, ktery ma celkem tfi
zéastupce v Kongresu (jednoho ve Snémovné reprezentantti a dva v Senatu), ma tedy
tfi volitele. Maximalni pocet voliteli ma Kalifornie, kterd jako nejvétsi stat Unie
ziskala v roce 2000 po poslednim piepoctu 55 voliteld. Jedinou vyjimku z daného
systému piedstavuji zastupci Kolumbijského okresu (Washington D.C.). Toto
uzemi, kde sidli vlada Spojenych statd, totiz neni staitem Unie, a proto nema
zastoupeni v Kongresu. Tfiadvacaty dodatek k Ustavé z roku 1961 mu udélil pravo
vysilat do kolegia voliteld tfi své zastupce, stejné jako nejmensi staty Unie. Celkovy
pocet volitell je tedy 538 osob. Koneéné vitézstvi v prezidentskych volbach ptislusi
tomu z kandidatt, pro né¢hoZz se vyslovi nadpolovicni vétsina volitelli, tedy nejméné
270 voliteld.

Ve vsech statech se predstavuje kazda politicka strana s listinou voliteld,
ktefi se zavazali kandidatim pfislusnych politickych stran na funkci prezidenta a

viceprezidenta. Voli¢i tedy voli skupinu volitelu, ktefi se zavazali, Ze budou hlasovat
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pro ur¢itého kandidata. Jména téchto volitel se obvykle na hlasovacich listcich
neobjevuji, takZe voli¢i odevzdavaji svij hlas téméf neznamym volitelim, i kdyz
v nékterych statech jsou seznamy voliteli vyvéSeny ve volebnich mistnostech.
V zésad¢ voli¢ hlasuje o jménu konkrétniho kandidata, nikoli volitele. Bez ohledu na
to, o kolik hlast kandidat v daném staté zvitézi, ziskava vSechny hlasy voliteli za
dany stat. Dvéma vyjimkami jsou staty Maine (4 volitelské hlasy) a Nebraska (5
volitelskych hlasi), kde vitéz voleb v daném staté ziskdvd automaticky dva
volitelské hlasy. Zbylé dva, respektive tii hlasy jsou rozdéleny podle vysledkt voleb
v jednotlivych (dvou, respektive tfech) okrscich.

Zpusob vybéru volitell uréuji zékony jednotlivych statl a stat od statu se lisi.
Volitele zpravidla vybiraji politické strany béhem sjezdu strany na tirovni statu,
pfipadné€ je jmenuje nebo zvoli vedeni strany. Voliteli se stavaji strani¢ti aktivisté,
ktefi za to, aby se mohli stat voliteli, ¢asto lobuji u vedeni strany. Volitelé viak
nesméji byt ¢leny Sendtu nebo Snémovny reprezentantl ani zastavat néjaky Cestny
&i placeny tifad v administrativé USA (&lanek II. Oddil 1. Ustavy).

V pondéli po druhé stfedé v prosinci se volitelé shromazdi v hlavnim mésté
svého statu a provedou volbu. Zvolenim voliteli v jednotlivych statech v listopadu
je ale jiz ziejmé, kdo bude americkym prezidentem, protoZe volitelé zde reprezentuji
vili voli¢t jednotlivych stath. Presto nejsou volitelé povinni dodrzet svij slib a
odevzdat hlas tomu z kandidétti, kterého v kolegiu voliteli na zakladé rozhodnuti
voli¢l reprezentuji a mizZe se stat, Ze volitel odevzda sviij hlas jinému kandidatovi,
nez tomu, ktery v ramci statu ve volbéach zvitézil. Potom zaleZi na legislativni upravé
jednotlivych stati. V nadpolovi¢ni vét§iné stat maji volitelé povinnost hlasovat
v souladu se zavazkem voli¢im, v nékterych statech udéluji v piipadé odlisného
hlasovani  pokuty, jsou i staty, ve kterych nejsou tyto otdzky upraveny a
piedpoklada se, Ze volitel bude na zékladé moralni povinnost hlasovat pro kandidata
ktery v daném stéaté zvitézil (Dvofakova, 2001, s. 211). Volitelé, ktefi se rozhodnou
hlasovat pro jiného kandidata, neZ kterému se plivodné zavazali svou podporou,
byvaji nazyvani ,nevérni volitelé” - faithless electors. V letech 1980-2004 se
vyskytli dva nevérni volitelé, kteti odevzdali sviij hlas jinému kandidatovi neZ tomu,
ktery zvitézil vramci staitu. V roce 1988 demokratickd volitelka za Zapadni

Virginii nehlasovala pro Michaela Dukakise a sviij hlas odevzdala demokratickému
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kandidatovi na viceprezidenta Lloydu Bentsenovi. V poslednich prezidentskych
volbach vroce 2004 jeden Kerryho volitel z Minnesoty hlasoval(pravdépodobné
omylem) pro Johna Edwarde jako pro prezidenta i viceprezidenta. VétSinou v3ak
volitelé zhstavaji vérni.

Vysledky hlasovani volitell jsou sepsany (Certificate of Vote) a poté
v zalepené obélce =zaslany piedsedovi amerického Senatu, ktery 6. ledna
nasledujiciho roku otevie vSech padesat obalek pfed obéma komorami amerického
Kongresu a hlasy jsou oficidlné secteny a je vyhlasen vitéz. Po vyhlaseni vysledki
volby kolegiem volitelti se 20.ledna kona inaugurace nového prezidenta.*

Pokud Zadny z kandidatt neziska v hlasovani kolegia voliteld potiebny pocet
hlast volitell, voli prezidenta Snémovna reprezentantii. Snémovna reprezentantii
hlasem. Pro volbu se vyZaduje ucast zastupcii dvou tietin statd a pro prezidenta musi
hlasovat nadpolovi¢ni vétSina vSech statd. Jednaci fad Snémovny reprezentantii
stanovi, Ze hlas kazdého stitu pfipadne tomu z kandidatd, jemuz dava ptrednost
vétSina zastupci, které pfislusny stat ve Snémovné reprezentantii ma. Dojde-li mezi
zastupci k rovnosti hlast, hlas tohoto statu se nepocita. Viceprezident je pak volen
dvoutfetinova Ucast a pro zvoleni se musi vyslovit nadpoloviéni vétSina vSech
senatord.

V d€jindich USA byli Snémovnou reprezentanti zvoleni pouze dva
prezidenti: T. Jefferson (1800) a J. Q. Adams (1824). V roce 1800, ve tieti volbé
prezidenta, se podle tehdejiiho znéni Ustavy hlasovalo pro dvé osoby a podle pofadi
ziskanych volitelskych hlast se vybiral prezident a viceprezident. Prezidentem byl
zvolen kandidat s nejvétsim poctem hlasi, viceprezidentem kandidat s nasledujicim
poctem. Kandidati tehdejsich Republikanti — Thomas Jefferson a Aaron Burr, ziskali
kazdy 73 hlasi (Johnson, 2000, s. 190) a porazili kandidata Federalisti Johna
Adamse. Za kazdy stat byly odevzdany dva hlasy volitelt, aniZ by bylo dano najevo,
ktery znich je pro prezidenta a ktery pro viceprezidenta. Rozhodnuti mezi

Jeffersonem a Burrem pfipadlo tedy podle Ustavy Snémovné reprezentanti, kde

“Obdobi od voleb do inaugurace mé sva specifika. Pokud neni zvolen stavajici prezident, z diivodu,
Ze mu kon¢i mandat nebo Ze prohral volby, ocita se ve slabém postaveni. V zasad& se predpoklada, ze
JjiZz nevystupuje s novymi cili a spi3e jen dokon¢uje rozdélanou préci.
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tehdy méli vétsinu Federalisté, ktefi se prezidentem snazili zvolit Burra. Alexandr
Hamilton, ktery byl sice Federalista a v opozici proti Jeffersonovi, nemél o Burrovi
piili§ dobré minéni(Tindall, Shi, 2000, s. 156) a presvédcil své straniky, aby
hlasovali pro Jeffersona. Po velkych zakulisnich bojich hlasovali pro Jeffersona i
Federalisté. Pfedtim je ovSem musel ujistit, Ze je nebude masové propoustét
z vladnich ufadi. Jefferson tak zvitézil ve Snémovné aZ ve 36 hlasovéani. O Ctyti
roky pozdéji Burr zasttelil Hamiltona v souboji, ktery ale nemél s touto volbou nic
spole¢ného. Zkusenost z roku 1800 vedla k ptijeti XII. dodatku k Ustavé (1804),
ktery specifikuje, Ze volitelé museji odlisit hlas pro prezidenta a viceprezidenta.
Jediny ptipad, kdy Snémovna reprezentantii uz podle nového systému volila
prezidenta, nastal zatim v roce 1824. General Andrew Jackson ziskal nejvice hlast
v kolegiu voliteli ( a pravdépodobné i v lidovém hlasovani) nad Johnem Quincy
Adamsem, ovSem neziskal potiebnou vétsinu. Hlasy volitelti byly tehdy rozdéleny
mezi ¢tyfi kandidaty( Jackson, Adams, Crawford a Clay). Volba se tedy pfesunula
na Snémovnu reprezentanti, kde mél rozhodujici vliv jeji pfedseda Clay, ktery
nakonec podpofil Adamse, ktery pfi kone¢né volbé ve Snémovné zvitézil. Prestoze
neexistuje Zadny dikaz, Ze by byl Adams Clayovi za jeho podporu néco slibil, lidé si
to vétSinou mysleli, zvlasté poté, kdyz ho jmenoval ministrem zahrani¢i. Tento
manévr se zapsal do d&jin Spojenych stati jako ,.korupéni kSeft (corrupt deal)

(Povolny, 2001, s. 49). Jackson byl zvolen prezidentem v roce 1828.

2.2.2 Prezident nemusi mit vétSinu hlasu voli¢u

Vzhledem k pfijatému modelu volby prezidenta prostfednictvim kolegia
volitel, kdy o vitézstvi kandidata nerozhoduje vétsina v lidovém hlasovani, nybrz
vétsina v kolegiu voliteld, je mozné, aby byl prezidentem zvolen kandidat, ktery
neziska vétSinu hlast voli¢d. V d&jinach USA ktéto situaci doslo tfikrat v 19.
stoleti. Roku 1824, kdy se volba prenesla nasledné na Snémovnu reprezentantii
(zmifiyji vyse). V prezidentskych volbach v roce 1876, o kterych se mluvi jako o
nejzkorumpovanéjsich v historii USA, Demokrat Samuel J. Tilden vyhral lidové

hlasovéani a zdélo se, Ze mé&l také o jeden hlas vétsinu v kolegiu volitelti. Volebni
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komise ve tfech jiznich statech, na Floridé, v Luisiané a Jizni Karoliné které byly
v disledku ob&anské valky pod vojenskou okupaci severu, vSak diskvalifikovaly
demokratické hlasy ve snaze zajistit vétSinu republikanskému kandidatu Ruthefordu
Hayesovi. Ustava nenabizela z této situace Zadné vychodisko a i kdyby mé&l Kongres
pravomoc uvést véci do pofadku, demokratickd Snémovna a republikansky Senat by
nebyly schopny dosédhnout dohody. Zalezitosti tak uvizly na dlouhé mésice
v mrtvém bodé€. V lednu nasledujiciho roku byla ustavena volebni komise ve slozeni
8 republikanti a 7 demokratt, respektive obé hlavni strany byly zastoupeny sedmi
¢leny a soudce Joseph P. Bradley, ktery mél blizko k republikdnim, mél fungovat
jako jazy€ek na vahach (Tindall, Shi, 2000, s. 368). Komise rozhodla o vysledcich
v jednotlivych spornych statech podle stranické ptislusnosti v poméru osm ku sedmi
v Hayestv prospéch. Tti dny pfed inauguraci zvolilo kolegium voliteld vétSinou
jednoho hlasu Hayese prezidentem. Hayes ziskal 48% hlast voli¢t a 185 hlast
voliteli, zatimco jeho soupet obdrzel 51% hlasi voli¢i a 184 hlasi volitelt
(Richova, 2002, s. 70).

V roce 1888 usiloval o znovuzvoleni na dalsi ¢tyti roky Grover Cleveland,
ktery vyhral lidové hlasovani nad Benjaminem Harrisonem o 91 000 hlast, ale
v kolegiu volitelti prohral 168 ku 233 hlasim (Povolny, 2001, s. 49). B. Harrison
tehdy zvitézil, protoze ziskal 233 hlasi voliteld na zékladé 47,9% hlast volict,
zatimco porazeny G. Cleveland obdrzel sice 48,6% hlast voli¢i, vyslovilo se pro néj
ale pouze 168 volitell (Richova, 2002, s. 70).

Ve 20.stoleti hrozil takovy vysledek pfi volbach v roce 1960, kdy Kennedy
zvitézil vyrazné na zékladé volitelskych hlasii v poméru 303:219, ale rozdil
z hlediska hlasti voli¢ti ¢inil néco malo pies 100 000 hlasi, tj. 0,16% volich
(Dvorakova 2002:212).

Naposledy se situace zkomplikovala v prezidentskych volbach v roce 2000,
kdy viceprezident Al Gore vyhral lidové hlasovani o vice nez 500 000 hlast (
Correspondents of the New York Times, 2001, s. 319) a jeho protivnik George W.
Bush byl zvolen 43. prezidentem Spojenych stati 271 hlasy voliteld. Bylo to také
poprvé, co do volby prezidenta zasahl Nejvyssi soud Spojenych statti a rozhodl tak

vétsinou péti ku ¢tyfem hlastim o budoucim americkém prezidentovi.
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Americ¢ané piijali vysledek prezidentskych voleb roku 2000 bez jakéhokoli
otfesu v politickém systému, neznamenalo to vSak, Ze se ihned poté neobjevily
uvahy a ndvrhy na zménu systému, kterym je americky prezident volen, a které byly
piedloZeny jiz v minulosti. Existuji navrhy zrusit kolegium volitelti a nahradit jej
volbou lidem v pfimych volbach v ramci celé federace. V roce 1979 byl po tfinacti
letech dlouhych kongresovych bojii zamitnut navrh dodatku k Ustavé, ktery mél
umoznit pfimé prezidentské volby. V Senatu tehdy neziskal nutnou dvoutfetinovou
podporu(pro pfimé volby hlasovalo pouze 51 senatorti ze 100). Tento navrh, ktery
piedlozil uz v roce 1966 senator Birch Bayh, byl podporovan prezidentem Jamesem
Carterem, senatorem Edwardem Kennedym i dal$imi vyznamnymi politiky a pfi
prizkumu vefejného minéni se pro n¢j vyslovilo 80 procent ob&ant( Krejéi, 2000,
s. 34). Rovnéz se navrhovalo, aby nepiimé volba prezidenta byla zachovéana, aby se
viak zlikvidovala funkce volitele, ¢imz by se odstranila mozZnost, Ze se objevi
,hevérny volitel®.

Zésadni namitkou proti kolegiu voliteli je, Ze podceriuje hlasy voli¢u ve
velkych statech a preceiiuje jejich hlasy v malych statech a Ze hlas kazdého by mél
mit stejnou vahu jako hlas kohokoli jiného. ,Ne¢ktefi ameri¢ti politologové
vypocitali, Ze napiiklad ve velkém staté New York jeden volitel pfipada na 550 000
hlast, kdeZto v malém stat¢ South Dakota na pouhych 232 000 hlasi.“(Povolny,
2001, s. 47). Zastanci kolegia volitelli argumentuji zase tim, Ze v celofederalnim
lidovém hlasovéni by voli¢i malych stati byli pirehlasovani voli¢i velkych statl a Ze
ve velkych statech funguje kolegium voliteli ve prospéch etnickych nebo rasovych
mensin, které jsou soustiedény pravé v téchto velkych statech jako je New York,
Kalifornie, Florida nebo Texas, a proto v nich maji vliv na vysledek voleb, a které
by ztratily svou vahu ve prospéch etnicky homogennich, vétsinou malych stati. Ti,
ktefi chtéji kolegium voliteli zachovat, jsou také obvykle piesvédéeni, Ze je
dulezité, aby staty hrali pfi volbé prezidenta urcitou roli a aby prezidenti byli pfimo
volebné zainteresovani na tom, vénovat se potfebam jednotlivych statd.

Existuji 1 méné radikalni navrhy. Bylo navrZeno, aby bylo kolegium volitelt
zachovano, ale aby se hlasy volitelii proporcionalné rozdélily mezi kandidaty podle
toho, jak velké procento voli¢skych hlast ziskali, jak je tomu jiz ve statech Maine a

Nebraska. Kandidati by tak kandidovali v kazdém staté v jednotlivych obvodech, ze
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kterych jsou voleni ¢lenové Snémovny reprezentantii. V kazdém obvodu by zvitézil
kandidat s vétSinou hlasii a ziskal by tak jednoho z voliteli, ale nemusel by ziskat
celou statni delegaci. Dal$im navrhem je piipocist vitézi v celofederalnim lidovém
hlasovani bonus dvou hlasti za kazdy stat a Washington D.C., tj. 102 hlast. Podle
jiné navrhované tpravy by Kongres, ktery ma podle Ustavy pravo urdit termin
prezidentskych voleb, mél uzékonit ¢tyfiadvacetihodinovy volebni den, ktery by
skon¢il souCasné v celé zemi, aby se piedeslo tomu, Ze pfedpovédi vysledkl ze statd
na vychodnim pobfeZi mohou ovlivnit voli¢e v zapadni tfl hodiny vzdélené zoné.
Existuji také navrhy na uniformni volebni zékon pro celé Spojené staty, ve kterém
by Slo o uzékonéni jednotného mechanismu nebo volebni technologie volebnich
piistrojti, kterd se v kazdém stat¢ lisi ( v mnoha statech se lisi i ve volebnich
obvodech) a na mnoha mistech je zastarala a nespolehliva, coZ v roce 2000 potvrdila
Florida. Uniformni pravidla by se také mély tykat odvolani proti vysledkiim voleb a
jejich ovéfovani a piepoditavani.

Politickym diisledkem kolegia volitelt je také to, Ze systém, v némz vitéz
bere vSe (winner —take-all) patrn€ brani vzniku tietich stran, které by mohli uspét a
snizuje Sanci piedstavitelli tfetich stran ziskat volitelské hlasy. Snahu prolomit
monopol Republikdnské a Demokratické strany mél napiiklad multimilionaf Ross
Perot, ktery vytvofil Reformni stranu (Reform Party) a snazil se tak vyuzit
nespokojenosti ¢asti stfednich vrstev, které se neciti byt dostate¢né zastupovany
dvéma etablovanymi stranami. Ross Perot kandidoval v prezidentskych volbach
vroce 1992 bez podpory jakékoli stranické organizace. Jako nezavislému
prezidentskému kandidatovi se mu podafilo uspésné vtésnat mezi demokrata B.
Clintona a republikdna G. Bushe a i kdyZ v prezidentskych volbach prohral, se
ziskem téméf 19% hlasti (Congressional Quarterly, 2005, s. 160) se stal
tehdy Perot nedopustil n€kolika zésadnich chyb, jako kdyZ od prezidentské kampané
odstoupil a v poloviné¢ se do ni zase vratil, nemél vroce 1992 ke zvoleni
prezidentem daleko (Sartori, 2001, s. 142). Pfipomenime v$ak, Ze piestoZze Ross
Perot ziskal 19 % hlast, neziskal jediny hlas volitele. Po relativnim uspéchu
v prezidentskych volbach vroce 1992 se Perot na podzim roku 1995 znovu

zaktivizoval a kandidoval i vroce 1996, tentokrat na kandidatce jim vytvofené
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Reformni strany, avSak s jiZ niz§im ohlasem, ziskal nakonec pouze 8,4 % hlast

(Congressional Quarterly, 2005, s. 161).
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3 Volebni geografie americkych prezidentskych

voleb

Po nomina¢nich konventech hlavnich politickych stran, kde jsou oficialné
nominovani kandidati na prezidenta, za¢ind druha faze prezidentské kampang.
Kandidati se sejdou se svymi poradci a stanovi volebni strategii. Prezidentska
volebni kampari je velmi slozitou zalezitosti. Kromée toho, Ze kandidat na prezidenta
musi vystupovat rozhodné, putsobit jako viidce, musi byt schopen pojmenovat
problémy celonarodniho charakteru — jak vnitini, tak zahrani¢ni politiky, musi také
zaméfit svou kampan na jednotlivé staty a regiony USA a oslovit jejich zajmy.
Zpusob volby prezidenta prostfednictvim kolegia voliteld, kdy je pro kandidata
dilezité, zda zvitézi ve statech s velkym ¢&i malym poétem voliteld, dokonce
vyvolava nutnost se na jednotlivé staty zaméfit. Velmi Casto se proto uvadi, Ze o
vysledku americkych prezidentskych voleb rozhoduje pravé dobie zvolena volebni
geografie, tedy zaméfeni se na urcité staty a regiony USA.

Systém kolegia volitel podnécuje kandidaty a jejich volebni §taby k tomu,
aby spravné strategicky rozhodly, jak by méla vypadat vitézna zemépisna koalice,
tzn. v jakych stitech je nutné a zarovei mozné vyhrat, aby kandidat ziskal
nadpolovi¢ni vétSinu hlasii voliteld. Klicové jsou staty s velkym poétem voliteld
jako je Kalifornie (55 volitelt), Texas (34 volitelii,) New York (31 volitelt), Florida
(27 volitelt), Pensylvanie (21 volitelt), Illinois (21 volitel) nebo Ohio (20 volitel).
Prezidentsky kandidat mtze zvitézit uz tfeba tim, Ze ziskd velkou vétSinu jenom
v téchto oblastech. Tti staty takzvaného slumecniho pdsu — Kalifornie, Texas a
Florida — maji naptiklad vice nez tfetinu hlast v kolegiu voliteli. Sama Kalifornie
disponuje v kolegiu volitelii vice nez deseti procenty voliteli. Jak z nasledujiciho
textu ale uvidime, ani zisk Kalifornie, New Yorku a dal$ich stati s velkym poctem
voliteld nemusi kandidatovi =zajistit vitézstvi. Je tedy tieba spravné uréit
geografickou koalici. Boj se také soustfed’uje do statii s vyrovnanéj$imi silami obou

stran a vétSim procentem tzv. nezavislych voli¢i.
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Volebni $taby a tymy experti pfipravujici volebni kampati musi tedy
vychéazet z hluboké analyzy jednotlivych stati a regioni a monitorovat vychozi
situaci a Sanci na vitézstvi podle vysledki pfedchozich prezidentskych voleb,
zastoupeni strany v mistnich Ufadech nebo dulezitosti témat. Kazd4d strana se
rozhodne, které staty budou rozhodujici a zkoncipuje kampati, ktera se na tyto staty
zaméfi. Rozvrhnou se projevy v jednotlivych statech, ve kterych se kandidati
obraceji na voli¢e se specifickymi vyzvami. V pfipadg, Ze je situace beznadé&jn4, ¢i
naopak zcela jistd, dany stat se v podstaté pusti a prostfedky a aktivity se soustfeduji
na staty, o které se bojuje, s tim, Ze volebni kampan se musi pfibliZit specifickym
problémiim daného statu ¢i regionu. Potieba ziskat hlasy jednotlivych stati tedy nuti

kandidaty decentralizovat volebni kampari a vnaset do ni specificka témata.

Oblasti USA
severovychod | stdty stredozdpad | jih USA Jihozdpad | stdty staty staty
USA stredoatlantské | USA USA centrdlnich | Skalistych | pacifického
oblasti rovin hor pobrezi
Maine Zapadni Minnesota Arknasas Arizona Severni Montana Washington
Virginie Dakota
New Maryland lowa Louisiana Nové Jizni Idaho Oregon
Hampshire Mexiko Dakota
Vermont Washington Missouri Mississippi | Oklahoma | Nebraska Wyoming | Kalifornie
D.C.
Massachusetts | Delaware Wisconsin Tennessee | Texas Kansas Nevada
Connecticut Pensylvénie Michigan Kentucky Utah
Rhode Island | New Jersey Illinois Alabama Colorado
New York Indiana Georgia
Ohio Florida
Severni
Karolina
Jizni
Karolina
Virginie

Zdroj: Atlas prezidentskych voleb USA 1904-2004, 2005, s.35
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Pocet volitelskych hlasu jednotlivych stiti a D.C. v letech 1980-2004

Stat

Alabama
Alaska
Arizona
Arkansas
California
Colorado
Connecticut
Delaware
District of Columbia
Florida
Georgia
Hawai
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Illinois
Indiana
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Maine
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Massachusetts
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Mississippi
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Nebraska
Nevada

New Hampshire
New Jersey
New Mexico
New York
North Carolina
North Dakota
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South Dakota
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Washington
West Virginia
Wisconsin
Wyoming
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Zdroj : Congressional Quarterly, 2005. s. 242-248

2001 az 2010
9
3
10
6
55
9
7
3
3
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4
4
21
11

538
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4 Americké prezidentské volby 1980 a 1984 :

prezident Ronald Reagan

Ronald Reagan nastupoval do prezidentské funkce v Sedesati deviti letech a
stal se tak nejstarSim prezidentem v d€jinach Spojenych stati. Byl usp&Snym
konzervativnim politikem, ktery si za svého Zivota ziskal srdce mnoha Ameri¢and.
Dokézal pozvednout narodni sebevédomi a obnovit zdravou sebeuctu amerického
lidu. Vyborné ovladal zpulsob, jak sdélovat obfaniim prostfednictvim televize
zaméry a detaily své politiky.’ Po Dwightu Eisenhowerovi byl druhym prezidentem
v povalecnych déjinach Spojenych statl, ktery vladl plna dvé funkéni obdobi. Kdyz
prezidentsky ufad opoustél, tésil se velké vaznosti a popularité.

Ronald Wilson Reagan se narodil 6. inora 1911 v americkém staté Illinois
ve mést¢ Tampico. Po absolvovani vysoké Skoly v Eurece se stal sportovnim
reportérem v Iow€. Vroce 1937 zapocal v Hollywoodu tficetiletou filmovou a
televizni kariéru® a stal se rovnéZ aktivnim odborovym funkcionafem a v roce 1947
pedsedou odborii filmovych hercii.” Vroce 1954 uzaviel Reagan smlouvu se
spolec¢nosti General Eletric, ve které se zavazal moderovat televizni program
»General Electric Theater, ktery byl uvadén pravidelné¢ v nedéli v devét hodin
vecer. Stal se z n€j hit, ktery se vysilal osm let(Noonan, 2004, s. 92). Smlouvou se
rovnéZz zavéazal cestovat po vyrobnich zivodech tohoto podniku, posilovat
atmosféru na zavodnich shroméazdénich a zlepSovat tak ztotoznéni zaméstnanci se
spole¢nosti. Reagan v tovarnéch, které spole¢nost vlastnila, a které byly rozmistény
v tiiceti deviti ¢lenskych statech USA, vypravél piibéhy z Hollywoodu a udrzoval
spojeni mezi sidlem spolecnosti a jednotlivymi pobo¢kami. Tato prace Reaganovi
zajistovala dobré Zivobyti a zarovel mu umoziiovala vefejné prezentovat své
myslenky. ,,Ackoli jsem své projevy prednaSel vyhradné vramci kampané

spolecnosti General Electric, to, co jsem v nich fikal, nechdvala firma zcela na mné¢.

3 Diky tomu ziskal piezdivku ,,Great Communicator“(Velky sdélovatel).

®V roce 1952 se Reagan oZenil s kolegyni, here¢kou Nancy Davisovou.

"Tato funkce byla pro Reaganiiv politicky vyvoj velmi diileZita, nebot’ se nautil jednat a rozpoznavat,
kdy je tfeba pfistoupit na kompromis nebo naopak neustoupit.
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Z doby svého liberdlniho mladi jsem mél nedivéru k mamutim spole¢nostem. A
pofad jsem se bél, ze se nékdy zaénou pokouset mi diktovat, co mam fikat, nikdy

vSak k tomu nedoslo*“(Reagan, 1998, s. 114).

Vroce 1962 Reagan, plvodné demokrat, oficidlné zmeénil stranickou
pfisluSnost a stal se republikdnem. Na otazku, pro¢ opustil Demokratickou stranu,
pak do konce Zivota odpovidal, Ze on Demokratickou stranu neopustil, ale Ze
Demokratick4 strana opustila jeho. ,,MoZna jsem se nezménil ani tolik ja jako nase
politické strany*, piSe ve svych pamétech(Reagan, 1998, s. 117). Domnival se, Ze se
Demokratick4 strana obrétila doleva - prosazovala vys$si dané a vétsi pravomoci
vlady, nepodporovala podnikani a vedla slabou zahrani¢ni politiku. Ne ndhodou o
nékolik let pozdé&ji usiloval o funkci guvernéra pravé v Kalifornii, kde strany nehrély
tak vyznamnou roli a ve srovndni s ostatnimi staty federace tam byla nejsiln&jsi

personalizace politiky(Heideking, 1999, s. 475).

Vroce 1962 doslo ve vedeni spolenosti General Electric ke zménam a
Reagan spolupraci s firmou ukon¢il. Pofad General Electric Theater byl zruSen.
Reagan v3ak ve vefejnych vystoupenich pokraoval a jako fe¢nik nemél o praci
nouzi. Byl také spolutvircem prezidentské kampané Barryho Goldwatera
v Kalifornii vroce 1964, ktery ovsem v prezidentskych volbach utrpél drtivou
porazku ze strany Lyndona Johnsona.

Prvnim krokem, ktery Reagan ucinil na cesté k prezidentskému tfadu, bylo
rozhodnuti kandidovat v roce 1966 na guvernéra statu Kalifornie. KdyZ za nim
mistni podnikatelé piiSli a vyzvali ho, aby kandidoval na funkci guvernéra,
s usmévem odvétil, Ze je herec, ne Zadny politik(Reagan, 1998, s. 126). Zpocatku na
post guvernéra kandidovat nechtél, nebot’ si uvédomoval, jak by mu to zménilo Zivot
a zdadlo se mu, Ze na zménu kariéry je pozdé. Nakonec se rozhodl, Ze bude
promlouvat k lidem po celém staté, aby se presvédcil, zda je schopen porazit
ufadujictho guvernéra Kalifornie Pata Browna. Jezdil tak po celém staté a pronasel
projevy proti velké vlade, za svobodu, za niz8i dané, proti arogantni byrokracii a
ufednikiim. V lednu 1966 oznamil, Ze se bude uchazet o funkci guvernéra statu
Kalifornie(Reagan, 1998, s. 129).

vvvvv

ktery byl obecné povazovan za tézkého soupetre. Brown v roce 1962 porazil v boji o
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guvernérské kieslo republikanského kandidata Richarda Nixona a Reagana
povazoval za snadno porazitelného protivnika — herce, ktery nema pro tuto funkci
potiebné piedpoklady. Témér az do konce volebni kampané vedl protittok
zplisobem, jako by mél vitézstvi v kapse(Noonan, 2004, s. 106). Reagan byl pro n¢j
zacateCnik, ktery se v politice neorientuje, bezvyznamna figura, filmova hvézda
z Hollywoodu s li¢idlem na nose. Pozd¢ji se stal prvnim ze série Reaganovych
soupeid, ktefi svého oponenta podcenili.

Brown ve volebni kampani tvrdil, Ze Reagan je herec, ktery své projevy
odiikédva jako herci, jez se nazpamét uéi scénafe, které pro n& napsal n&kdo
jiny(Noonan, 2004, s. 106). Reagan proto pfestal pfednaSet pfedem pfipravené
projevy a zacal odpovidat pfimo na otazky z publika. Tim, Ze otazky pfichazely
bezprostfedné z publika, mluvil o tom, co volice skute¢né zajimalo, coz Brown
nedélal, nebot’ se domnival, Ze to neni nutné(Noonan, 2004, s. 106).

Reagan se v priibéhu piedvolebni kampané nepokousel odvadét pozornost od
své hollywoodské minulosti, pravé naopak se s ni okazale chlubil. Dokonce pozadal
o podporu hvézdy ze svéta filmu a zabavy jako byli Frank Sinatra, Dean Martin ¢i
John Wayne, ktefi s nim cestovali a vystupovali na jeho podporu v televiznich
reklamach. Svou piedvolebni kampar Reagan soustiedil na neschopnou byrokracii,
vysoké dan¢ a podvodné cerpani socidlnich davek(D’Souza, 1997, s. 64). Mezi
voli¢i nachazely velkou odezvu jeho ndzory zdlraziujici prospésnost malé vlady a
vyznam tradi¢nich kulturnich hodnot. Kli¢ovym poselstvim jeho guvernérského
programu bylo, Ze pravo na disponovani vlastnim majetkem a jeho kontrola
piedstavuje zakladni lidské pravo a jako guvernér chce bojovat za udrZeni tohoto
prava“(Schifer, 1995, s. 447). Na svou stranu dokazal ziskat sttedostavovské volice
z piiméstskych a venkovskych oblasti, ve kterych sidlila zna¢na ¢ast Clenské
zédkladny Demokratické strany a s velkou pfevahou vyhral. Zvitézil nad Patem
Brownem o vice neZ jeden milion hlasi.(D’Souza, 1997, s. 64).

Reaganovo prvni guvernérské obdobi vSak nebylo nejlepsi. Kalifornie byla
na mizin€. Po nastupu do Gfadu zde na n¢j cekal témeét dvousetmilionovy deficit po
Brawnové vladé, ktera celou situaci utajila pomoci tcetnich trikd a predpokladala,
Zze po volbach dojde ke zvySeni dani. Reagan tak byl donucen porusit svij

piedvolebni slib a zvySit podnikatelské dan€, dané zprodeje i1 dané
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z ptijmu(D’Souza, 1997, s. 65). PiestoZe se zasazoval o jejich sniZeni, navys$il dané
tak, Ze to v d€jinach Kalifornie nemélo obdoby a snesla se na néj opodstatnéna vina
kritiky. Diky zvySeni dani a sniZeni vydaji vSak méla Kalifornie vroce 1969
prebytek pies sto milionti dolari(Noonan, 2004, s. 112).

PiestoZze nemé¢l Reagan ve svém prvnim volebnim obdobi p#ili§ slavné
vysledky, byl ve staté, kde na dva republikdny ptipadali tfi demokraté(D Souza,
1997, s. 66), znovu v roce 1970 zvolen kalifornskym guvernérem. Ve svém druhém
volebnim obdobi vénoval velké usili reformé systému socialni péce. V pribéhu
druhého funkéniho obdobi také dosdhl svého nejvyznamnéjsiho legislativniho
vitézstvi, coz byl zédkon o reformé socialni podpory zroku 1971, pro ktery se mu
podaiilo ziskat podporu napii¢ politickymi stranami.(D’Souza, 1997, s. 67).
Navzdory rétorice z volebni kampané vs$ak v priibéhu jeho dvou funkénich obdobi
doslo ke zvySeni dani, statni rozpocCet se zdvojndsobil a pocet veiejnych
zaméstnancu se nesniZil.

Reagan pusobil ve funkci guvernéra Kalifornie osm let (1967-1975) a béhem
této doby si osvojil fadu ryst, kterymi se pozdé€ji vyznaCoval i jako prezident. Post
guvernéra Reagana zménil. PfiSel na to, Ze si na funkci politického vidce troufa a
poznal vzruSeni a uspokojeni vyplyvajici z této pozice.

Obdobi od roku 1975, kdy Reagan ukoncil sviij druhy mandat jako
kalifornsky guvernér, do roku 1980 bylo etapou Reaganovy politické izolace.
Béhem této doby kazdy den nahraval komentafe do rozhlasu, psal pravidelny
sloupek otiskovany v né€kolika novinach, pronasel proslovy, ukazoval se na
vefejnosti a udrzoval své jméno v podvédomi lidi. Budoval si kontakty, ziskaval
finance a dozrél v politika celondrodniho charakteru.

Talent velkého komunikatora a medidlniho znalce dopomohl Reaganovi i do
Bilého domu. Poprvé se uchazel o kandidaturu na prezidenta v roce 1968, skoncil
vSak na tfetim mist¢ za Richardem Nixonem a Nelsonem Rockefellerem(Schifer,
1995, s. 448). V roce 1976 se uchéazel o prezidentskou nominaci v Republikanské
stran¢ znovu v souboji s dosavadnim prezidentem Geraldem Fordem. Sdm Reagan
nemél tehdy v umyslu uchazet se o funkci prezidenta. Mnoho vyznamnych ¢lend
Republikanské strany vSak na né€j naléhalo, aby se stal soupefem prezidenta Forda

v boji o stranickou nominaci a on nakonec souhlasil(Reagan, 1998, s. 173). Svou
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kampari Reagan zaméfil na kritiku prebujelé vladni administrativy a vysokych dani.
Jeho cilem bylo vyhnout se osobnim soubojim s Geraldem Fordem a utocit pouze
na Demokratickou stranu a piili§ velkou vladu(Reagan, 1998, s. 173). Ford naopak
vkampani pouzil jako jeden zargumenti Reaganiv veék, tedy zda
miiZe pétasedesatilety muz zvladnout prezidentsky ufad(Noonan, 2004, s. 139).

Reagan jiz dva mésice po vypuknuti primarek prohral v péti statech za sebou,
a to i vdomovském staté Illinois(Noonan, 2004, s. 139). Po téchto netuspésich ho
sdélovaci prostiedky, odbornici i stranické $picky odepsali. VSichni mu radili, aby
svou kandidaturu vzdal. On se ale rozhodl z kampané neodstoupit. Dokézal povstat
z popela a dokonce nahnat Fordovi strach, Ze by skute¢né¢ mohl té€sné vyhrat. Na
stranickém sjezdu Republikanské strany v srpnu 1976 nakonec Fordovi tésné
podlehl, podpofilo ho 47,4 % vSech delegati(Noonan, 2004, s. 142). Fordovi
spolupracovnici mu nabidli post viceprezidenta, o tuto funkci vSak Reagan zijem
nemé&l(Reagan, 1998, s. 175). O ¢&tyii roky pozdéji v roce 1980 se rozhodl zkusit to
znovu. Na stranickém sjezdu Republikénské strany jiz ziskal jasnou vétSinu hlast a
byl nominovan do prezidentskych voleb, ve kterych zvitézil a stal se v Sedesati
deviti letech nejstarsim zvolenym prezidentem USA.® Vitézstvi Reagana
v prezidentskych volbach znamenalo trvalejsi pfesun americké politiky k vyrazné
konzervativnim hodnotam a v zahrani¢ni politice pak Reaganova volba signalizovala
nekompromisni postoj vici SSSR.

Reagan nastoupil do prezidentské funkce 20. ledna 1981 a ve svém
nastupnim projevu oznacil za hlavni ukol znovunastoleni hospodaiské moci USA a
rozmach globalni vojenské sily.” Reaganova vlada se skladala pievazné z
konzervativeli a jmenovani nékterych Reaganovych spolupracovnikii vyvolalo
rozru$eni. Néktera mista dokonce obsadil na zéklad¢ pouhého instinktu, anizZ by mé¢l
k dispozici o kandidatech néjaké podrobnéjsi informace. Skute¢nost, Ze vice neZ 80
procent jmenovanych ufedniki byli republikani a pouze 3 procenta demokraté byla
pozd&ji jednim z divodi korupce, ktera hrala ptedevS§im ve druhém funk&nim

obdobi stale vétsi roli. Z tohoto diivodu odstoupilo nebo cEelilo obzalobé do konce

¥ Vice o prezidentskych volbach v roce 1980 viz podkapitoly 4.1 a 4.1.1.

’ Po pouhych deviti tydnech v prezidentské funkci byl na Reagana spachan 30. bfezna 1981 ve
Washingtonu atentat(Schifer, 1995, s. 449). Psychicky labilni John Hinckley jej vazné zranil
vystielem z revolveru. Reagan se z nasledki atentatu brzy zotavil a op&t mohl vykonavat sviij ufad.
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roku 1986 vice nez 100 ¢lend Reaganovi administrativy(Heideking, 1999, s. 476).
Pfi obsazovani federalnich soudi svymi oblibenci se Reaganovi podatilo dosadit
konzervativni pravniky do téméf poloviny v8ech soudcovskych mist u okresnich a
odvolacich soudd a také tii z deviti kiesel u Nejvyssiho soudu. Vétsina z téchto
pravnikii byla konzervativni, nikoli vSak zaryt¢ ideologicka(Heideking, 1999, s.
478).

Do Washingtonu pfinesl prezident nejambiciézné&jsi program od dob Nového
ud€lu. Prezidentiiv pfistup a fada personalnich a politickych rozhodnuti v pritb&hu
prvnich mésicti po volbach vzbudily u vefejnosti dojem, Ze s Reaganovym nastupem
doslo k politickému obratu, ba dokonce ke konzervativni revoluci & Reaganové
revoluci(Heideking, 1999, s. 471). Pojem konzervativni revoluce se zrodil
v diisledku Reaganova prudkého néstupu a po¢ateénich tispéchti jeho hospodaiské a
socidlni politiky v Kongresu. Zakladem revoluce, jez Reagan ohlasil, byla
»reaganomika“(Reaganomics) - program, ktery mél vyfesit hospodaiské problémy
70.let.”

Reagan mél pifipraven komplexni program, jak srazit inflaci a oZivit
ekonomicky rist. JiZ od roku 1981 byly tvofeny zakladni sloZky Reaganovy
hospodatské politiky. SniZovani pfimych dani a razantni kraceni vydaji na socidlni
programy vcetné Skolstvi a zdravotnictvi(Schifer, 1995, s. 450). Od roku 1982
Reagan usiloval o slab$i federdlni vladu tzv. ,,novy federalismus®, tedy pfenaseni
ukoli a vydaji v socidlni oblasti, ve zdravotnictvi, dopravé, Skolstvi a dalsich
oblastech na jednotlivé staty. Decentralizadni program, ktery si Reaganova
administrativa vytycila byl ve svém rozsahu nerealizovatelny. Piesto byly redukce
federalnich prispévkil jednotlivym statim znaéné. Do roku 1983 pfijala Reaganova
administrativa tvrda a politicky nepfizniva opatieni, které vedly ke sniZeni inflace.

V pribéhu prvniho Reaganova funkéniho obdobi méla jeho hospodaiska
politika rozporuplné dopady. PiestoZe se $etfilo v socidlni oblasti, vyrazn& vzrostl
schodek statniho rozpoc€tu i statni zadluZenost v dusledku zvySovani vydaji na

Mrwe

hranici chudoby dostalo mnoho fal§ich milioni Ameri¢ani(ve druhém funk&nim

"'V systému stran ani ve vefejném minéni v 80. letech k Z4dnému konzervativnimu obratu nedoslo.
Objevily se v8ak politické diskuse, jez se soustiedily kolem tématu expanze socialniho stéatu, jehoZ
rozsah a funkce byly podrobeny kritickému zkoumani.
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obdobi se situace Castené zlepSila). Na druhé strané vSak v osmdesatych letech
vzniklo 15 az 16 miliéni novych pracovnich pfilezitosti(Schifer, 1995, s. 452) a
pocet nezaméstnanych se od roku 1983 postupné snizoval. Velice tsp&sna byla
Reaganova vlada v boji s inflaci.

V zahrani¢ni politice doSlo zcela v souladu s konzervativni politikou ke
zvySeni vydajl na zbrojeni, které bylo zaméfeno proti Sovétskému svazu. V poméru
k SSSR presel Reagan na konfrontaéni kurs. Reaganova vlada také nékolikrat
intervenovala v zenich tietiho svéta s cilem svrhnout komunistické nebo komunismu
piibuzné rezimy, popifipadé zabranit jejich vzniku &i jejich upevnéni(Salvador,
Nikaragua, Grenada, Afganistan, Angola, Libye, Libanon).

Navzdory Skrtiim v socialnich vydajich a hromadicim se zpravam o moralné
pochybném chovani fady jeho spolupracovnikii si Reagan dokazal ziskat mezi
obyvateli USA vysokou popularitu, ktera mu spoleéné se zlepSujicim se stavem
hospodétstvi pomohla ke znovuzvoleni v roce 1984."!

PrestoZze se Reaganovo druhé funkéni obdobi na rozdil od toho prvniho
vyznaCovalo umirnénou konzervativni politikou, v hospodaiské a socialni oblasti byl
zachovan dosavadni kurs. Nadale zistalo kraceni socidlnich vydajti a socidlni
vypomoci(Schifer, 1995, s. 455). Vznikaly vSak stale nové pracovni pfileZitosti,
udrzela se nizkd inflace a mira nezaméstnanosti byla nejniz§i od poloviny
sedmdesatych let(Schifer, 1995, s. 456). Hospodaisky rist pokracoval, stejné tak i
vySe statniho zadluZeni. V zahraniéni politice se Spojené staty zacaly uvolfiovat ve
vztahu k Sovétskému svazu a napomadhaly pfi urovnavani mezinarodnich konfliktd.
Vroce 1985 se také zpomalil riist vydaji na obranu. Byla ukonlena politika
konfrontace a zacala etapa zmirfiovani mezi Vychodem a Zapadem. Skute&nost, Ze
Spojené staty mocensky boj se Sovétskym svazem vyhraly vSak byla velkou mérou
disledkem toho, Ze v Sovétském svazu se v bfeznu 1985 stal generdlnim
tajemnikem UV KSSS Michail Gorbagov, ktery skoncoval s expanzionistickou
svétovou politikou a zahdjil reformy, které vedly k zaniku SSSR i VarSavské
smlouvy.

Reaganova administrativa utrpéla aférou Irangate, ktera vypukla v roce 1986

po zpravéch zahrani¢niho tisku. USA dod4valy tajné zbrané a munici franu, ktery od

" Vice o prezidentskych volbach v roce 1984 viz podkapitoly 4.2 a 4.2.1.
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roku 1980 vedl valku s Irdkem, se zamérem dosahnout propusténi americkych
obc¢anti, které Iran zadrzoval jako rukojmi. To se vSak zdafilo pouze v jednom
piipad&. CIA pak zisky z obchodti se zbranémi pouzivala k podpofe nikaragujskych
povstalct, kteti vedli partyzanskou valku proti sandinistické vladé. Kongres v letech
1986 a 1987 tyto protitstavni a protipravni aktivity vySetfoval, nicméné pfimou
ucast prezidenta se prokazat nepodaiilo.V poslednim roce Reaganova prezidentstvi
se také objevily informace, podle nichz FBI Setfila pifipady korupce mezi
ministerstvem obrany o obchodnim partnery ve zbrojnim primyslu. Zadny skandal,
krize &i kritika v0éi prezidentové administrativé se vSak v podstaté nikdy nedotkla
jeho osoby a Ameri¢ané mu i nadale divérovali.

Reaganovo prezidentstvi bylo plné paradoxi. Dokézal obnovit viru
v prezidentsky ufad, ktery vytvafi a prosazuje celonarodni politiku, pfisp€l vSak také
k pfesvédéeni vefejnosti, Ze federdlni vlada neni schopna feSit naléhavé problémy
doby. Zpolatku se Reaganovi a jeho spolupracovnikim podafilo dosdhnout
v Kongresu ohromujicich vysledki. Ve druhém funkénim obdobi se uz v3ak snazil
pouze zachovat hlasovaci uspéchy prvniho roku a politiku uZ obsahové stile vice
urtoval Kongres, ktery mél od roku 1986 v obou komorach opét demokratickou
vét§inu. Federalni vlada nezestihlela, nybrZz zbytnéla. Reaganova administrativa
zpusobila nejvyssi zadluzeni v americkych dé&jindch. PrestoZe c&etné socidlni
problémy pretrvavaly dale, byla patrna vétsi hospodarské sila Ameriky. Zatimco na
pocatku svého prvniho funkéniho obdobi oznacoval Reagan Sovétsky svaz za ,,Fisi
zla“, béhem druhého funkéniho obdobi zacal Reagan se Sovétskym svazem jednat se
zdjmem o dorozumé&ni se s touto zemi. Spojené staty zaCaly opét hrat roli vedouci
mocnosti mezi zapadnimi demokraciemi.

Pfes vechny tyto rozpory se Ronald Reagan po celé své funkéni obdobi tésil
vysoké popularité a pti odchodu zfunkce mél pomémé pozitivni bilanci. Po

odchodu z prezidentského uradu se z politiky stahl. "2

12 Roku 1990 Reagan uvefejnil své paméti ,, An American Life. V roce 1994 mu lékafi
diagnostikovali Alzheimerovu nemoc. Zemfel 5. ¢ervna 2004.
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4.1 Volby v roce 1980

KdyZz Gerald Ford prohral v souboji o prezidentsky tufad s Demokratem
Jimmy Carterem, zacali Reagana jeho pfiznivci presvédcovat, aby se uchazel o
kandidaturu na prezidentskou funkci vroce 1980. Reagan jiz v této dobé nebyl
kandidatem, kterého by museli pfemlouvat, nyni uz prezidentem skute¢né byt chtél.
Obaval se jediného, svého veéku. Pokud by zvitézil, stal by se nejstarSim noveé
zvolenym prezidentem v déjinach USA. Jeho ambice se vSak od roku 1976
zvySovaly. Svou kandidaturu na prezidenta Reagan ohlasil ve svém projevu v hotelu
Hilton v New Yorku 13.listopadu 1979(Reagan, 1998, s. 180). Okamzité poté se
pustil do volebni kampané. Kromé ného se o prezidentskou nominaci za
Republikanskou stranu uchazelo dal$ich sedm kandidati(Reagan, 1998, s. 181).

Samotna volebni kampati pro Reagana nezacala dobfe. V jeho volebnim
tymu doslo k rozporim a v prvnich primarkdch vlednu 1980 vIowé& utrpél
porazku(Reagan, 1998, s. 182). Tato prohra pro Reagana znamenala velké zklaméni,
protoZe i po mnoha letech stravenych v Hollywoodu se stale povaZoval za Iowana a
byl ptesvédéen, Ze tam vyhraje. 13 Reagan i &lenové jeho tymu povaZovali vitézstvi v
Jowé za jisté a Reagan tam tedy stravil velmi kratkou dobu, na rozdil od George
Bushe, ktery vIowé zvitézil a vétSina odbornikli se proto domnivala, Ze
republikanskou nominaci na prezidenta ziska on.

Primarky v New Hampshire, které se konaly na konci unora, se pro Reagana
staly zlomovym bodem. Nemohl si dovolit prohrat dvakrat za sebou, a proto se
v New Hampshire pustil do prace. Porazil celé pole kandidatd a ziskal 51 procent
hlasii voli¢t(Reagan, 1998, s. 185). Toto vitézstvi bylo odrazovym miistkem pro
zbyvajici primarky, které zvladl lehce. Brzy po primarkach v New Hampshire
rezignovali ostatni kandidati, koncem kvétna odstoupil i George Bush. Na
celonarodnim sjezdu Republikanské strany v Detroitu ziskal jasnou vétSinu hlast
delegati. Ve své feci ohlasil, Ze ma v imyslu zbrzdit nartGstani federalni vlady a Ze
chce prosazovat silnou narodni obranu(Schéfer, 1995, s. 448). Jako viceprezidenta si

vybral George Bushe.

13 Po absolutoriu na vysoké $kole Reagan v low& pracoval jako rozhlasovy komentator.
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Koncem léta 1980 zacala prezidentskd kampan. Reaganovym protivnikem
byl dosavadni prezident Jimmy Carter, jehoZ vysledky v domaci i zahrani¢ni politice
nepatfily k nejleps$im. Pro Reagana nebylo tedy zadnym velkym ofiSkem vést proti
Carterovi uspé$nou volebni kampari. Prezidenta Cartera Reagan pozorné sledoval a
byl piesvédcen, Ze jeho politika pfinasi Spojenym statim ekonomickou katastrofu -
vysokou nezaméstnanost, velkou inflaci, rostouci urokové sazby a ptisobi pohromu
také v oblasti bezpecnosti.

Béhem volebni kampané Reagan sliboval lidem, Ze jim navrati davéru
v zemi, ktera jim poskytne svobodu vybudovat si slu$nou existenci pro sebe i své
rodiny a bude chranit jejich bezpeci. Ozivil u Ameri¢anii védomi o tom, Ze Amerika
plni ve svét€ zvlastni poselstvi. Zatracoval komunismus a pfili§ silnou vladu,
vychvaloval demokracii a kapitalismus. Slibil, Ze Americe navrati jeji
velkost(Schéfer, 1995, s. 448).

Jeho kampan byla zaloZena na tiech pilifich. Za prvé, slibil velké zvySeni
vydaju s cilem odradit Sovétsky svaz od piipadné agrese a dosaZeni ,,miru pomoci
sily“. Za druhé, piislibil Ameri¢anim plosné sniZeni dané€ z piijmu o tficet procent
za uCelem povzbudit ekonomiku k rychlejSimu rdstu. A za tfeti se rozhodl
uplatiiovat  politiku stvrzujici tradicni a na zdravém rozumu zaloZené
hodnoty.(D"Souza, 1997, s. 80). Zésadnim tématem, které mé€lo pro Reaganliv
uspéch ve volebni kampani kli€ovy vyznam, bylo pausalni sniZzeni dani(D’Souza,
1997, s. 79). Reagan si byl dobie védom toho, Ze pokud lidem slibite niz$i dané,
maji vétsi chut’ vas volit. Kritiku zaméfil pfedevsim na vysokou nezaméstnanost a
inflaci a poukazoval také na oslabovani a ipadek ozbrojenych sil USA

Prezident Carter povazoval Reagana za nejslabsiho z republikanskych
kandidati a byl si jist, Ze si Ameri¢ti voli¢i nikdy nemtUzou zvolit ¢lovéka, ktery pro
néj byl pouze odrovnanym hercem, jehoz politické nazory vybocuji z hlavniho
politického proudu. Politi¢ti oponenti stejn€ jako média Reagana zesméSiovali za
prohlaseni, Ze americka ekonomika je v krizi. Carter v tomto pfipadé poukazoval na
Reaganovy omezené znalosti a na fakt, Ze Reagan zapomnél vzit do ivahy rozdil
mezi recesi a krizi. Reagan z toho vSak vybruslil prohlaSenim, jez se stalo jednim
z nejpopularnéjsich vyrokti Reaganovy piedvolebni kampanég: ,,Recese, to je, kdyz

vas$ soused pfijde o zaméstnani. Krize, to je, kdyZ o zaméstnani pfijdete vy. No a
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hospodaiské zotaveni, to je, kdyZ o zaméstnani pfijde Jimmy Carter“(D’Souza,
1997, s. 81).

Carter zvolil proti Reaganovi takovy typ rétoriky, ktery byl obecné pod jeho
urovni. Jednalo se o jednoduchou formu osobnich utokti na Reaganovy povahové
vlastnosti. Tvrdil, Ze Reagan je nebezpetny extremista, ktery by zni¢il konstrukci
americké spole¢nosti, postval by Sever proti Jihu, bilé proti ¢ernym, kiestany proti
zidim a piivedl by zemi na pokraj atomové valky(D’'Souza, 1997, s. 82). Kdyz
Reagan prohlasil, Ze by mély byt jednotlivym statim Unie navraceny pravomoci, jeZ
jim podle Ustavy patfi, nazval ho rasistou, ktery se snaZi nadbihat voli¢im z jihu. A
protoZe nesouhlasil s ratifikaci smlouvy SALT II v Senatu, nebot’ byl ptesvédéen, Ze
smlouva obsahuje nedostatky, které by mohly Sovétskému svazu umoznit ziskat
pievahu v oblasti jadernych zbrani, Carter ho oznacil za valeéného §tvace, ktery by
mohl zni€it svét(Reagan, 1998, s. 191). Tato strategie se viak nakonec obratila proti
nému samému. Vefejnost byla Carterem znechucena a to bylo také divodem pro¢
mnoho demokratickych voli¢i ze stfednich a délnickych vrstev  pieSlo do
Reaganova tibora, ktery mél silnou pozici dokonce i na Jihu, v prezidentové
domovské zakladné.(D Souza, 1997, s. 81).

Diskuse mezi Carterem a Reaganem probéhla pouhy tyden pted volbami.
Carter tvrdil, Ze se Reagan stavi proti vyplaceni nemocenskych davek lidem, ktefi
Ziji ze socialni podpory. Nebyla to pravda. Reagan na to zareagoval slovy ,,UZ zase
zaCinate“(Reagan, 1998, s. 191). Byl to velmi silny moment, kdy Reagan ukazal, ze
se Carterovi pfinejmen$im vyrovnd, ba dokonce ho i piedéi. Nejduilezitéjsi byl pro
Reagana konec celé debaty. V zavérenych vétach se Ameri¢ant zeptal, zda se maji
lépe nez pied Ctyfmi lety a vyzval je, aby podle své odpovédi zvazili, koho budou
volit. Pokud se jejich Zivoty zlepsily, at’ hlasuji pro Cartera, pokud ne, nastal ¢as pro
zménu a hlasuji pro Reagana(Reagan, 1998, s. 192).

Do posledni chvile nejisté vefejné minéni se nakonec pfiklonilo na
Reaganovu stranu. Je v§ak nutno podotknout, Ze na Reaganové uspéchu se velkou
mérou podilelo odmitnuti Gfadujiciho prezidenta Cartera. Volie velice ovlivnila

$patna situace amerického hospodaistvi a krize kolem rukojmich v Iranu.
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4.1.1 Geografické rozlozeni voli¢skych preferenci
v roce 1980

Mapa 1: vysledky americkych prezidentskych voleb v roce 1980
Reagan 489 Carter 49

VYSLEDKY PODLE STATU A VOLITELU

Aljaska -3 Hawai - 4 Zdroj: Atlas prezidentskych voleb USA 1904-2004, s. 25

Pohled na mapu prezidentskych voleb v roce 1980 ndm ukazuje, Ze voli¢i se
jednoznaéné pfiklonili na stranu Ronalda Reagana, ktery zvitézil nad Carterem
pomérem 43 904 153(50,7%) : 35483 883(41%) odevzdanych hlast
voli¢i(Congressional Quarterly, 2005, s. 157). Carter utrpél téZkou porazku. Zvitézil
pouze v Sesti statech a v Districtu of Columbia a ziskal tak 49(10%) volitelskych
hlasti(Wayne, 2000, s. 324). Na jihu mél Carter jednozna¢nou podporu pouze ve
svém domovském staté Georgii(12), kde ziskal necelych 56% voli¢skych hlast(viz
tabulka 1). Témé&F cely jih, kdysi basta demokrati, tedy hlasoval pro Reagana. Na
severovychodé USA a ve stfedoatlanské oblasti zvitézil Carter na Rhode Islandu(4),
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v Marylandu(10), Washingtonu D.C.(3) a Zapadni Virginii(6). Na stfedozapadé
ziskal vitézstvi pouze v Minnesoté(10). Podpofili ho také voli¢i na Havajskych
ostrovech(4). Neziskal tedy Zadny stat s vysokym poctem voliteli. Pouze v Georgii
a Districtu of Columbia(74,8%) ziskal nadpolovi¢ni vétSinu hlast voli¢i, ve zbylych
statech jeho podpora nepiesahla padesétiprocentni hranici(viz tabulka 1).

V ostatnich statech, zvitézil Reagan, kterého dohromady podpoftilo v kolegiu
voliteli 489(90%) voliteli(Wayne, 2000, s. 324). Jeho podpora pfichazela ze vSech
oblasti USA, ziskal hlasy volitelii ze severovychodu, jihu, zdpadniho pobieZi i
sttedozapadu USA a vyhral ve vSech statech s vysokym poctem volitelskych hlast.
Reagan zvitézil ve 44 statech z nichz v 25 statech ziskal nadpoloviéni vétSinu hlast
voli¢i(viz tabulka 1). Nejvétsi voli¢skou podporu mél v Utahu(73%), naopak o
méné nez jedno procento piekonal protivnika v Arkansasu, Massachusetts a
Tennessee(viz tabulka 1).

Reaganovi se podafilo prorazit do tradi¢nich bast demokratii a ziskat vétsi
podporu u katolickych etnickych voli¢, odborové organizovanych délniki, Zen,
mladeZe a obyvatelstva Jihu - tzv. Reaganovi demokraté. Navic dokazal také na
svou stranu ziskat vétSinou bilé protestantské kiestany ve statech jihu a
sttedozapadu, ktefi doposud vétsinou nevolili. Vedle kandidati velkych stran se jako
nezavisly uchazel o prezidentsky ufad v roce 1980 John Anderson, ktery nezvitézil
v Zadném staté, ale dostal vice nez 5,5(6,6 %) miliont hlasti voli¢h (Congressional

Quarterly, 2005, s. 157).
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Tabulka 1: vysledKky lidového hlasovani americkych prezidentskych voleb v roce 1980

1980 Presidential Election:

RONALD MMy JOHN B. ED
REAGAN CARTER ANDERSON CLARK
TOTAL (Republican) ® ) (independ (Libertarian)  OTHER'

STATE VOTE Votes % Votes % Votes % Votes % Votes % PLURALITY

Alabama 1,341,929 654,192 488 636,730 474 16,481 1.2 13,318 1.0 21,208 1.6 17,462 R
Alaska 158,445 86,112 54.3 41,842 264 11,155. 7.0 18,479 11. 857 0.5 44,270 R
Arizona 873,945 529,688 60.6 246,843 28.2 76,952 8.8 18,784 2.1 1,678 0.2 282845 R
Arkansas 837,582 403,164 48.1 398,041 475 22,468 2.7 8970 1.1 4939 0.6 5123 R
California 8,587,063 4,524,858 52.7 3,083,661 359 739,833 86 148,434 1.7 90,277 1.1 1,441,197 R
Colorado 1,184,415 652,264 55.1 367,973 31.1 130,633 11.0 25,744 2.2 7,801 0.7 284291 R
Connecticut 1,406,285 677,210 48.2 541,732 385 171,807 12.2 8,570 0.6 6,966 0.5 135478 R
Delaware 235,900 111,252 47.2 105,754 44.8 16,288 6.9 1,974 0.8 632 0.3 5498 R
Florida 3,686,930 2,046,951 55.5 1,419,475 385 189,692 5.1 30,524 08 288 0.0 627,476 R
Georgia 1,596,695 654,168 41.0 890,733 55.8 36,055 2.3 15,627 1.0 112 0.0 236565 D
Hawail 303,287 130,112 42,9 135,879 44.8 32,021 10.6 3,269 1.1 2006 0.7 5767 D
Idaho 437,431 290,699 66.5 110,192 25.2 27,058 6.2 8,425 1.9 1,057 02 180507 R
llinois 4,749,721 2,358,049 49.6 1,981,413 41.7 346,754 7.3 38,939 0.8 24,566 0.5 376636 R
Indiana 2,242,033 1,255,656 56.0 844,197 377 111,639 5.0 19,627 0.9 10914 0.5 411,459 R
lowa 1,317,661 676,026 51.3 508,672 38.6 115,633 8.8 13,123 1.0 4,207 03 167354 R
Kansas 979,795 566,812 57.9 326,150 333 68,231 7.0 14,470 1.5 4,132 04 240,662 R
Kentucky 1,294,627 635,274 49.1 616,417 476 31,127 24 5531 04 6,278 0.5 18857 R
Louisiana 1,548,591 792,853 51.2 708,453 45.7 26,345 1.7 8,240 0.5 12,700 0.8 84,400 R
Maine 523,011 238,522 45.6 220,974 42.3 53,327 102 5119 1.0 5069 1.0 17,548 R
Maryland 1,540,496 680,606 44.2 726,161 47.1 119,537 7.8 14,192 0.9 - 00 45,555 D
Massachusetts? 2,522,890 1,057,631 41.9 1,053,802 41.7 382,539 15.2 22,038 0.9 6,880 0.3 3829 R
Michigan 3,909,725 1,915,225 49.0 1,661,532 425 275223 7.0 41,597 1.1 16,148 04 253693 R
Minnesota 2,051,980 873,268 42.6 954,174 46.5 174990 8.5 31,592 1.5 17,956 0.9 80,906 D
Mississippi 892,620 441,089 49.4 429,281 48.1 12,036 1.3 5465 0.6 4,749 0.5 11,808 R
Missouri 2,099,824 1,074,181 51.2 931,182 44.3 77,920 3.7 14,422 0.7 2119 0.1 142999 R
Montana 363,952 206,814 56.8 118,032 324 29,281 8.0 9,825 2.7 — 00 88,782 R
Nebraska 640,854 419,937 65.5 166,851 26.0 44,993 7.0 9,073 14 — 0.0 253,086 R
Nevada 247,885 155,017 62.5 66,666 26.9 17,651 7.1 4,358 1.8 4,193 1.7 88351 R
New Hampshire 383,990 221,705 57.7 108,864 28.4 49,693 12.9 2064 05 1664 04 112841 R
New Jersey 2,975,684 1,546,557 52.0 1,147,364 38.6 234,632 7.9 20,652 0.7 26,479 09 399,193 R
New Mexico 456,971 250,779 54.9 167,826 36.7 29,459 64 4,365 1.0 4,542 1.0 82953 R
New York 6,201,959 2,893,831 46.7 2,728,372 44.0 467,801 7.5 52,648 0.8 59,307 1.0 165459 R
North Carolina 1,855,833 915,018 49.3 875,635 47.2 52,800 2.8 9,677 05 2,703 0.1 39,383 R
North Dakota 301,545 193,695 64.2 79,189 26.3 23,640 7.8 3,743 1.2 1,278 04 114506 R
Ohio 4,283,603 2,206,545 S51.5 1,752,414 40.9 254,472 5.9 49,033 1.1 21,139 0.5 454131 R
Oklahoma 1,149,708 695,570 60.5 402,026 35.0 38,284 3.3 13,828 1.2 — 00 293544 R
Oregon 1,181,516 571,044 48.3 456,890 38.7 112,389 9.5 25,838 22 15355 1.3 114154 R
Pennsylvanla 4,561,501 2,261,872 49.6 1,937,540 425 292,921 64 33,263 0.7 35905 08 324332 R
Rhode Island 416,072 154,793 37.2 198,342 47.7 59,819 144 2,458 0.6 660 0.2 43,549 D
South Carolina 894,071 441,841 494 430,385 48.1 14,153 1.6 5139 06 2553 03 11,456 R
South Dakota 327,703 198,343 60.5 103,855 31.7 21,431 6.5 3,824 1.2 250 0.1 94,488 R
Tennessee 1,617,616 787,761 48.7 783,051 48.4 35991 22 7116 04 3,697 0.2 4710 R
Texas 4,541,636 2,510,705 55.3 1,881,147 414 111,613 25 37,643 0.8 528 0.0 629558 R
Utah 604,222 439,687 72.8 124,266 20.6 30,284 5.0 7,226 1.2 2759 05 315421 R
Vermont 213,299 94,628 44.4 81,952 - 384 31,761 14.9 1,900 0.9 3,058 1.4 12676 R
Virginia ' 1,866,032 989,609 53.0 752,174 40.3 95,418 5.1 12,821 0.7 16,010 09 237435 R
Washington 1,742,394 865,244 49.7 650,193 37.3 185,073 10.6 29,213 1.7 12,671 0.7 215051 R
West Virginia 737,715 334,206 45.3 367,462 49.8 31,691 43 4,356 0.6 — 00 3325 D
Wisconsin 2,273,221 1,088,845 47.9 981,584 43.2 160,657 7.1 29,135 1.3 13,000 06 107,261 R
Wyomlng 176,713 110,700 62.6 49,427 28.0 12,072 6.8 4514 2.6 — 00 61,273 R
Dist. of Col. 175,237 23,545 134 131,113 748 16,337 9.3 1,114 06 3,128 1.8 107,58 D
Totals 86,513,813 43,904,153 50.7 35,483,883 41.0 5,720,060 6.6 921,299 1.1 484418 0.6 8420270

Zdroj: Congressional Quarterly, 2005, s. 157
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4.2 Volby v roce 1984

Vroce 1984 se Reagan utkal o prezidentské kieslo s nevyraznym
demokratickym vyzyvatelem Waltrem F. Mondalem, s nimZ poprvé v americké
historii kandidovala na viceprezidenta Zena. Mondale byl za Cartera
viceprezidentem a v Demokratické strané byl vaZenou osobou. Demokratickd strana
viak byla tehdy nejednotna a do volebni kampané pfichazela bez presvé€dcivého
programu.

Reagan chtél stravit v Bilém domé dal$i ¢tyfi roky, a proto pokladal
prezidentské volby v roce 1984 za velmi dilezité. Rozhodné se nepovaZoval za
jednozna¢ného favorita a pln€¢ se vénoval i své druhé prezidentské kampani.
,,V ptedvolebni kampani jsem se vZdy choval tak, jako bych o jeden hlas prohréval,
protoZe nejhor$i moZnou chybou kandidata je pfehnana sebedtivéra. VEdel jsem, Ze
v pfedvolebni kampani se mtZe stat cokoli“(Reagan, 1998, s. 289).

Mondale zvolil v ptedvolebni kampani podobnou taktiku jako Jimmy Carter
v roce 1980. Jeho hlavnim tématem bylo nazyvat Ronalda Reagan lhafem, ktery se
snazi oklamat vefejnost. Noviny tehdy byly plné informaci, Ze Reagan ma v imyslu
zvysit dangé, pokud bude znovu zvolen prezidentem. A stejné¢ tak Mondale
prohlasoval, Ze pfestoze Reagan tvrdi, Ze po volbach nezvysi dan€, ve skuteCnosti je
zvednout chce, a dokonce ma na to jiZ pfipraveny specialni plan(Reagan, 1998, s.
289). Reagan pak musel neustale opakovat, Ze dan¢ zvysit nehodld. Svymi projevy
se také snazil vyvratit pfedstavy, Ze Republikdnska strana je proti chudym a Ze
udélala malo pro oziveni ekonomiky nebo zmirnéni osudu nezaméstnanych(Kre;jci,
1988, s. 170). Na celostranickém sjezdu Republikanské strany v Dallasu Reagan ve
svém d&kovacim projevu prohlasil, Ze voli¢i maji na vybér mezi vladou
pesimistickych nazord, obav a riznych omezeni a mezi vlddou nad&je, divéry a

ristu(Reagan, 1998, s. 288).
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4.2.1 Geografické rozlozeni voli¢skych preferenci
v roce 1984

Mapa 2: vysledky americkych prezidentskych voleb v roce 1984
Reagan 525 Mondale 13

VYSLEDKY PODLE STATU A VOLITELU

Aljaska -3 Hawai - 4 Zdroj: Atlas prezidentskych voleb USA 1904-2004, s. 26

Reagan dosahl drtivého vitézstvi, které bylo je$t¢ vyrazn&jsi nez porazka
Cartera pted ¢tyfmi lety. Ziskal 54 455 075(58,8 %) hlast voli¢l, zatimco Mondale
37 577 185(40,6%) hlast voli¢i (Congressional Quarterly, 2005, s. 158). Na mapé,
kterd nam ukazuje vysledky prezidentskych voleb vroce 1984, mizeme vidét, Ze
Reagan zvitézil ve viech statech Unie, krom¢€ Mondaleova rodného statu Minnesoty
a Districtu of Columbia, tedy v 49 statech. Ale i ve svém rodném staté¢ Mondale
zvitézil pouze o 0,2 % voli¢skych hlast( viz tabulka 2).
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Voli¢skou podporu mé¢l Reagan opét ve vSech oblastech USA a dokazal si
udrZet hlasy tradi¢nich voli¢li Demokratické strany na jihu a stfedozéapadé, ktefi ho
podpoiili tak jako v roce 1980. Oproti volbam v roce 1980 ziskal volitelské hlasy ve
statech Georgia, Maryland, Rhode Island, Zapadni Virginii a na Hawai. Nejvétsi
voli¢skou podporu(74,5 %) mél vopét Utahu(viz tabulka 2). Reagan ziskal
525(98%) hlasti voliteli(Wayne, 2000, s. 324) a dosédhl tak vibec nejvyssiho poétu
voliteld v déjinach USA. Mondale nedokazal otiast Reaganovou popularitou a na

své strané mél pouze 13(2 %) voliteli(Wayne, 2000, s. 324).
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Tabulka 2: vysledKy lidového hlasovani americkych prezidentskych voleb v roce 1984

1984 Presidential Election

Zdroj: Congressional Quarterly, 2005, s. 158
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RONALD WALTER F. DAVID LYNDON H.
REAGAN MONDALE BERGLAND LaROUCHE JR.
TOTAL (Republican) (Democrat) (Libertarian) (independent)  OTHER'
STATE VOTE Votes % Votes % Votes % Votes % Votes % PLURALITY
Alabama 1,441,713 872,849 60.5 551,899 383 9,504 0.7 — 00 7461 05 320950 R
Alaska 207,605 138,377 66.7 62,007 29.9 6,378 3.1 — 0.0 843 04 76,370 R
Arizona 1,025,897 681,416 66.4 333,854 325 10,585 1.0 — 0.0 .42 0.0 347,562 R
Arkansas 884,406 534,774 60.5 338,646 383 2221 63 1,890 0.2 6875 ‘0.8 196,128 R
California 9,505,423 5,467,009 57.5 3,922,519 41.3 49,951 0.5 — 0.0 65944 0.7 1,544490 R
Colorado 1,295,380 821,817 634 454975 35.1 11,257 0.9 4,662 0.4 2,669 0.2 366842 R
Connecticut 1,466,900 890,877 60.7 569,597 38.8 204 0.0 — 00 6,222 04 321,280 R
Delaware 254,572 152,190 59.8 101,656 39.9 268 0.1 — 0.0 458 0.2 50,534 R
Florida 4,180,051 2,730,350 65.3 1,448,816 34.7 754 0.0 — 0.0 131 0.0 1,281,534 R
Georgia 1,776,120 1,068,722 60.2 706,628 39.8 152 0.0 34 00 584 0.0 362094 R
Hawalii 335,846 185,050 55.1 147,154 43.8 2,167 0.6 654 0.2 821 0.2 3789 R
Idaho 411,144 297,523 72.4 108,510 264 2,823 0.7 — 0.0 2288 0.6 189,013 R
Minois 4,819,088 2,707,103 56.2 2,086,499 433 10,086 0.2 — 0.0 15400 03 620,604 R
Indiana 2,233,069 1,377,230 61.7 841,481 377 6,741 0.3 — 00 7617 03 535749 R
lowa 1,319,805 703,088 53.3 605,620 45.9 1,844 0.1 6,248 0.5 3,005 02 97,468 R
Kansas 1,021,991 677,296 66.3 333,149 326 3,329 0.3 — 0.0 8217 08 344147 R
Kentucky 1,369,345 821,702 60.0 539,539 394 — 0.0 1,776 0.1 6,328 05 282163 R
Louisiana 1,706,822 1,037,299 60.8 651,586 38.2 1,876 0.1 3,552 0.2 12,509 0.7 385713 R
Maine 553,144 336,500 60.8 214,515 38.8 — 0.0 — 00 2129 04 121,985 R
Maryland 1,675,873 879,918 52.5 787,935 47.0 5721 0.3 — 00 2299 0.1 91,983 R
Massachusetts 2,559,453 1,310,936 51.2 1,239,606 48.4 — 0.0 — 0.0 8911 03 71,330 R
Michigan 3,801,658 2,251,571 59.2 1,529,638 40.2 . 10,055 0.3 3,862 0.1 6,532 02 721,933 R
Minnesota 2,084,449 1,032,603 49.5 1,036,364 49.7 2,996 0.1 3,865 0.2 8,621 04 3,761 O
Mississippi 941,104 582,377 61.9 352,192 374 2,336 0.2 1,001 0.7 3,98 03 230,185 R
Missouri 2,122,783 1,274,188 60.0 848,583 40.0 . — 00 — 0.0 12 0.0 425,605 R
Montana 384,377 232,450 60.5 146,742 38.2 5185 1.3 — 0.0 — 0.0 85,708 R
Nebraska 652,090 460,054 70.6 187,866 28.8 2,079 0.3 — 00 2091 03 27218 R
Nevada 286,667 188,770 65.8 91,655 32.0 2,292 0.8 — 00 3950 14 97,115 R
New Hampshire 389,066 267,051 68.6 120,395 309 735 0.2 467 0.1 418 0.1 146,656 R
New Jersey 3,217,862 1,933,630 60.1 1,261,323 39.2 6,416 0.2 — 00 16493 05 672307 R
New Mexico 514,370 307,101 59.7 201,769  39.2 4,459 0.9 — 00 1,041 02 105332 R
New York 6,806,810 3,664,763 53.8 3,119,609 458 11,949 0.2 — 0.0 10,489 0.2 545154 R
North Carolina 2,175,361 1,346,481 61.9 824,287 37.9 3,794 02 — 0.0 799 0.0 522,194 R
North Dakota 308,971 200,336 64.8 104,429 33.8 703 0.2 1,278 04 2225 0.7 95907 R
Ohio 4,547,619 2,678,560 58.9 1,825,440 40.1 5,886 0.1 10,693 0.2 27,040 0.6 853,120 R
Oklahoma 1,255,676 861,530 68.6 385,080 30.7 9,066 0.7 — 0.0 — 0.0 476,450 R
Oregon 1,226,527 685,700 55.9 536,479 43.7 — 00 — 0.0 4348 04 149,221 R
Pennsylvania 4,844,903 2,584,323 53.3 2,228,131 46.0 6,982 0.1 — 0.0 25467 0.5 356,192 R
Rhode Island 410,492 212,080 S51.7 197,106 48.0 277 0.1 — 00 1,029 03 14974 R
South Carolina 968,529 615,539 63.6 344,459 356 4,359 0.5 — 00 4,172 04 271,080 R
South Dakota 317,867 200,267 63.0 -116,113  36.5 — 0.0 — 0.0 1,487 0.5 84,154 R
Tennessee 1,711,994 990,212 57.8 711,714 41.6 3,072 0.2 1,852 0.1 5,144 0.3 278,498 R
Texas 5,397,571 3,433,428 63.6 1,949,276  36.1 — 0.0 14,613 0.3 254 0.0 1,484,152 R
- Utah 629,656 469,105 74.5 155,369 24.7 2,447 04 — 0.0 2735 04 313,736 R
Vermont 234,561 135,865 57.9 95,730 40.8 1,002 04 423 02 1,541 07 40,135 R
Virginia 2,146,635 1,337,078 62.3 796,250 37.1 — 00 13,307 0.6 — 0.0 540,828 R
Washington 1,883,910 1,051,670 55.8 807,352 429 8,844 0.5 4,712 0.3 11,332 06 244318 R
West Virginia 735,742 405,483 55.1 328,125 44.6 — 0.0 — 0.0 2134 03 77,358 R
Wisconsin 2,211,689 1,198,584 54.2 995,740 45.0 4,883 0.2 3,791 0.2 8,691 04 202844 R
Wyoming 188,968 133,241 70.5 53,370 282 2357 - 1.2 — 0.0 — 0.0 79871 R
Dist. of Col. 211,288 29,009 13.7 180,408 85.4 279 0.1 127 0.1 1,465 0.7 151,399 D
Totals 92,652,842 54,455,075 588 37,577,185 406 228314 02 78,807 0.1 313,461 0.316,877,890 R



5 Americké prezidentské volby 1988 :
prezident George Bush

George Bush pievzal prezidentsky ufad jako zkuSeny politik, jak z prace
v administrativé, tak v zékonodarnych organech. Stal se po 152 letech prvnim
viceprezidentem od roku 1836, ktery byl z tohoto postu zvolen do prezidentského
ufadu." Nepodatilo se mu v3ak, aby byl jako ufadujici prezident znovu zvolen do
funkce a zafadil se tak mezi prezidenty Spojenych stath, ktefi vladli pouze jedno
funkéni obdobi.

George Herbert Walker Bush se narodil 12. ¢ervna 1924 v Miltonu ve staté
Massachusetts.'> Politiku mé&l George Bush v roding. Jeho otec byl republikdnem a
pozdéji deset let senatorem Spojenych stati za stat Connecticut. Ve svém
na vychodnim pobiezi. Za druhé svétové valky se dobrovolné piihlasil do armady,
kde jako pilot stravil tii roky'®. Po vélce a odchodu z arméady studoval na Yaelové
univerzité v Connecticutu ekonomii a sociologii.'” Roku 1948 Bushovi presidlili do
Texasu, kde George zacal pracovat u olejafskych spolecnosti a stal se uspéSnym
podnikatelem v olejafském primyslu. V Texasu také zahdjil svou politickou kariéru.

Vroce 1964 se Bush neuspé$né uchazel o senatorské kieslo ve
Washingtonu. O dva roky pozdé&ji jiz uspésné kandidoval s podporou Richarda
Nixona a Geralda Forda na poslance federalni Snémovny. Clenem Snémovny
reprezentantl zlstal po dvé volebni obdobi(1967 — 1971). Vroce 1970 se opét
neuspésné pokousel ziskat kieslo v Senatu za stat Texas. Dva roky(1971-1973) Bush
vykonaval funkci amerického velvyslance u Organizace spojenych narodii a po

uplynuti piisobnosti v OSN se stal na Nixonovo pfani pfedsedou Republikdnské

'V roce 1836 byl z funkce viceprezidenta do prezidentského ufadu zvolen Martin Van Buren, ktery
v roce 1837 vysttidal v Bilém dom& Andrewa Jacksona.

15 Bush se narodil v zamozné roding, jeho otec byl isp&snym bankéfem na Wall Streetu.

'8 v osmnécti letech se stal nejmlad$im pilotem ve vojenském namoinictvu. Pfed koncem valky se
ozenil s Barbarou Piercovou, s niZ mé pét déti.

7 Studia ukongil bakalafskou zkouskou.
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strany. V roce 1974 ho prezident Ford jmenoval $éfem kontaktniho Gfadu v Pekingu,
kde ptisobil tfinact mésict. Po névratu z Pekingu pisobil v letech 1975 az 1977 jako
feditel Usttedni zpravodajské sluzby (CIA).'®

Po vitézstvi Jimmyho Cartera v prezidentskych volbach se Bush ocitl bez
ufadu, ale jiz od roku 1979 usiloval o to, aby dosahl prezidentské nominace za
Republikdnskou stranu ve volbach vroce 1980. Béhem primarnich voleb byl
nejveétsim rivalem Ronalda Reagana, kterého dokonce v prvnich primarkach v Iowé
porazil(viz ptedchozi kapitola). Reagan si Bushe vybral jako viceprezidenta a ve
volbach roku 1980 spole¢né zvitézili.

Ve funkci viceprezidenta Bush piebiral za Reagana fadi ukoli, ale hral
velice pasivni Glohu. Loajaln€¢ se piizplisobil Reaganovi a vlastni politické postoje
neprojevoval. Jako viceprezident Bush setrval po dvé funkéni obdobi a v roce 1988
ziskal nominaci na kandidata za Republikdnskou stranu do prezidentskych voleb,
kterou proménil ve vitézstvi.'” Od roku 1928 to bylo poprvé, kdy Republikanské
strana ziskala Bily dim na treti za sebou jdouci ¢tyileté obdobi(Karas, Kupka, 2005,
g 12).

Ve svém nastupnim projevu hovofil novy prezident o potfebé odstrafiovat
nedostatky ve Skolstvi, vysokou kriminalitu, drogovy problém a obtiZnou situaci
mést(Schéfer, 1995, s. 467). Ve vybéru svych spolupracovnikti se Bush od Reagana
zietelné odliSoval. Zpravidla si vybiral zkusené a pragmatické politiky, a byrokraty
s letitymi politickymi zkugenostmi.”® Zamé&rn& nechal v jednotlivych tfadech pouze
20 procent politikt, které jmenoval Reagan(Heideking, 1999, s. 486).

Bushovo prezidentstvi nebylo fizeno zadnym programem(Heideking, 1999,
s. 486). Chybéla mu také schopnost elektrizovat ¢i mobilizovat verejnost. Na rozdil
od svého piedchidce se Bush vénoval i rutinnim zaleZitostem Bilého domu a
zakonodarnému procesu. Jednoznaéné vSak upiednostiioval zahrani¢ni politiku.
Proto se zanedlouho zacalo rozliSovat mezi Bushem, ktery byl pomérné uspéSnym

zahrani¢nim politikem a naprosto netispé$nym vnitinim politikem.

'® Bushovi se podatilo CIA zreformovat a obnovit jeji pokleslou morélku. V té dob& vy3la najevo cela
fada faktii o tom, jak CIA 3pehovala americké ob&any a chystala atentaty na nékteré zahrani¢ni
Pfedstavitele, mezi nimiz byl i Fidel Castro.

® Vice o prezidentskych volbach v roce 1988 viz podkapitoly 5.1 a 5.1.1.

2 Ministerstvo zahrani¢i vedl James Baker, ministrem obrany se stal Richard Cheney.

51



Prezident nepomyslel ve wvnitini politice na rozsahlejsi aktivity a
vnitropolitické vysledky jeho administrativy byly skromné. Ve vnitini politice bylo
zapotiebi zvladnout tizivé dédictvi Reaganovy vlady, tedy rozpoétovy deficit a statni
zadluZeni. V roce 1990 byl proto pfijat soubor opatfeni ke sniZeni deficitu statniho
rozpoCtu(Schifer, 1995, s. 468). Reaganova administrativa se také potykala se
zhroucenim mnoha spofitelen, které se v letech konjunktury cen pozemki a
nemovitosti ve svych spekulacich piepocitaly(Heideking, 1999, s. 486). Tyto
skute¢nosti podstatné piiSkrcovaly manévrovaci prostor vlady. Navic ob& snémovny
ovladala demokratickd vétSina, kterd se pii dopliujicich volbach do Kongresu
v listopadu 1990 v obou komorach jesté zvySila(Schifer, 1995, s. 468). Vétsi
vnitropoliticky program nedokézal prezident Bush prosadit ani po vyhrané vélce
v Perském zalivu, kdy se t&sil velké popularité.

Achillovou patou jeho politiky se stala hospodaiska politika. Hospodafsky
rust stagnoval, mira nezaméstnanosti rostla. Na podzim roku 1990 se hospodafstvi
dostalo do faze hospodaiské recese a stagnovalo az do poloviny roku 1992. Pouze
inflace se za Bushovi vlady udrzela v pfiznivych mezich(Schifer, 1995, s. 468).
Hospodaiskopolitickou pohromou se stalo Bushovo oznameni, Ze v disledku
rozpoCtového deficitu zvysi dané. V socidlni politice Bush nepokradoval
vrazantnim kraceni vydajli, jako to délal prezident Reagan, ale nedokdazal
pfizplisobit nutnou socialni pomoc a vefejnou péci rostouci nezaméstnanosti a stale
vét§imu poctu chudych lidi.

V ostatnich oblastech doméci politiky se Bushova administrativa snazila o
fadu zmén, které se daly v Kongresu prosadit jen ¢aste¢né. Velkou pozornost
vénoval prezident strategii boje proti drogdm, ktera zahrnovala prevenci, osvétu
mezi mladezi, 1é¢bu drogové zavislych a statni sankce proti konzumentim(Schéfer,
1995, s. 469). Dalsi iniciativou Bushovy administrativy méla byt u¢inna koncepce
boje proti kriminalité, na niZ se vSak v Kongresu nedoséhlo konsensu. Stejné tak
vzdélavaci program ,, Amerika 2000%, podle néhoz se mélo zlepsit vzdélani viech
Ameri¢anti, v Kongresu z vétsi Casti neproSel(Schifer, 1995, s. 470). Zvlastni
pozornost si zaslouzi dva zdkony z roku 1990, a to ,,Zékon o &istoté ovzdusi®, ktery
stanovil podminky pro priimyslové podniky a ,,Zakon o pfist€éhovalectvi“, ktery

zvysil piipustnou ro¢ni imigraci a zajistil zvySeni kvoty pro vysoce kvalifikované
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pracovniky(Schifer, 1995, s. 470). Vcelku vsak Bushova vlada nedostala ve vnitini
politice pozadavkiim, které na ni kladly slozité poméry a zvySujici se potiZe v zemi.

Naopak v zahrani¢ni politice byl prezident uspésny. V roce 1989 piikazal
intervenci do Panamy, aby dal zatknout tamé&j$iho diktitora Noriegu, ktery byl
obvinén zaktivni ucasti na mezindrodnim obchod¢ s drogami. Pragmaticky
pfizptsobil americkou zahrani¢ni politiku nové mezinarodni situaci po rozpadu
Sovétského svazu a jeho vychodoevropského impéria. Pokracoval v dialogu
s Gorbatovem, ktery zapocal jiz Reagan ve svém druhém funkénim obdobi.?' Po
rozpadu SSSR Spojené staty musely jednat Ruskem a ostatnimi nastupnickymi staty.
Bushova administrativa se starala o kontrolu taméjSich jadernych zbrani a rozsah
hospodéiské pomoci. Po padu berlinské zdi v listopadu 1989 a v nasledném procesu
sjednocovani Némecka se USA jako prvni mezi Etyfmi vitéznymi mocnostmi
vyslovily pro co mozZna nejrychlejsi sjednoceni Némecka a piispély k uspéchu
,rozhovori 2 + 4%

Vrcholem Bushovy kariéry bylo bezpochyby vitézstvi ve valce v Perském
zalivu, ve které USA poprvé sehrdly roli jediné supervelmoci. Za irdcké agrese
v Kuvajtu v srpnu 1990 prokazal Bush rozhodnost a vidcovské vlastnosti. Kdyz
iracky vidce Saddam Husajn ignoroval veskeré vyzvy USA i Spojenych narodu,
aby se z Kuvajtu stahl, zahajily Spojené staty vojenské akce v Perském zalivu, aby
z povéteni Organizace spojenych ndrodd anulovaly irdckou anexi Kuvajtu.
Sestitydenni operace ,,Poustni boufe* probéhla usp&sné, odpor Ira¢ant byl zlomen a
Kuvajt osvobozen od Husajnovych vojsk. Piiméti z konce tnora 1991 ponechalo
mocenské poméry v Irdku beze zmény, nicméné¢ Spojené staty zlstaly i nadale
dominantni mocnosti na Blizkém vychodg¢.

Po konci studené valky rozvijel prezident Bush ve svych projevech koncepci
»nového svétového uspofadani® mezinarodnich pomérti, podle které se mélo

vyraznéji uplatiiovat mezindrodni pravo a meéla se posilit pozice Organizace

21 pfi svém prvnim setkéani na Malté v prosinci 1989 Bush spole¢né s Gorba¢ovem oznamili svétu
konec studené valky. Na dal3i schiizce Bushe s Gorba¢ovem, na prelomu kvétna a ¢ervna 1990 ve
Washingtonu, byly podepsany dohody o zlepSeni americko-sovétskych vztahii a v Eervenci 1991 byla
podepséna smlouva START, jiz se zredukovaly na obou stranidch strategické atomové zbrané
Ei‘ibliZné 0 30 procent.

? Pro Bushe se neomezena podpora némeckého sjednoceni stala jednou z dileZitych soucasti
budovani nového uspofadani v Evropg, tj. prosazeni koncepce ,,sjednocené a svobodné Evropy*.
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spojenych narodd. Zahy se ukazalo, Ze ,,nové svétové usporadani* zistdva nejasné a
stoji pfed fadou problémi, coz na konci Bushova funkéniho obdobi zretelné
osvédcila valka v byvalé Jugoslavii, pro kterou ani americké politika nenasla G¢inny
recept.

Kratce po konci valky v Perském =zalivu se zdal prezident Bush
neporazitelny. Jeho pozice byla velice pevna a podpora veiejnosti dosahovala
magickych hranic. Nikdo tehdy nepochyboval, Ze vitézstvi v prezidentskych volbéach
vroce 1992 se stane jeho snadnou kofisti. Nicméné jen o pouhy rok pozdéji jeho
popularita zavratné klesla. Vaznou slabinou jeho politiky byla celkova ekonomicka
situace, hospodaiska recese a rust miry nezaméstnanosti. Tyto faktory pievladly
v postojich americkych voli¢i a staly se stéZejnimi problémy na domaci scéné.
Slaba ruka Bushovy vlady ve vnitini politice vedla k celkovému rozcarovani
z prezidentovi administrativy.

Samotné volby v roce 1992 potvrdily, Ze rozhodujici pro boj o prezidentsky
ufad je ve Spojenych statech predev§im domaci politika. Bushova uspéSna
zahraniéni politika nebyla dostacujicim podnétem pro jeho znovuzvoleni. Doméci
problémy zcela prevazily a prezidentské volby pfedstavovaly pro vétSinu volic¢i
prileZitost ke zméné v americké politice. Po dvanacti letech tak skoncila vlada

republikant v Bilém domé&.”

23 Bush unes! svou porazku state¢ng&. Po odchodu z tfadu se vratil do Texasu a ziistal i nadéle Cinny.
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S.1 Volby v roce 1988

O prezidentsky urad se George Bush utkal s massachusettskym guvernérem
feckého piivodu Michaelem S. Dukakisem.?* Nejvétsim soupetem George Bushe
v primarnich volbach byl kansasky senator Robert Dole.* Republikansti voli¢i, ktefi
si prali, aby novy americky prezident pokradoval v ,,reaganomismu®, vsak vsadili na
Bushe, ktery Dola zcela odsunul do pozadi jiz po ,superttery“ 8. bfezna, kdy
zvitézil ve vSech Sestnécti statech, ve kterych se konaly primarni volby(Pomper,
1989, s. 60). Svou loajalitu vi¢i Reaganovi Bush vydaval za nejvétsi ctnost.
Odvolaval se na své zkuSenosti a sliboval ptedevsim stabilitu.

Dukakisovym nejvétsim rivalem z fad Demokratické strany se stal reverend
gerné pleti Jesse Jackson(Pomper, 1989, s. 40).2° Mezi $picku demokratickych
kandidati se také probojoval senator za stat Tennessee Albert Gore. Nadéje nakonec
demokraté vlozili do Dukakise, jenZ do kampané vstoupil s heslem ,, Sance pro
kazdého®, tedy kazdy to muZe n€kam dotdhnout, kdyZ mu k tomu spole¢nost da
piilezitost. Za kandidata na viceprezidenta si Dukakis kratce pied celonarodnim
stranickym sjezdem v Atlanté zvolil senatora Lloyda Bentsena z Texasu, s nimZ
George Bush prohral v roce 1970 senétorské kieslo.

Bush si jako svého viceprezidenta vybral mladého senatora z Indiany Dana
Quaylea. Od okamziku, kdy oznamil, Ze Quayle se stane jeho viceprezidentem, bylo
jeho rozhodnuti podrobovano kritice. Existovaly totiz pochybnosti, jestli nezkuseny
Quayle ma politicky format pro budouciho prezidenta. Mnozi odbornici hodnotili
tuto volbu jako jedno z Bushovych nejhorsich rozhodnuti a néktefi dokonce tvrdili,
Ze prispéla k Bushové porazce v jeho druhé volebni kampani(Kessler, 1999, s. 142).
Bush dokonce pifed volbami vroce 1992 uvazoval, Ze se nepopularniho
viceprezidenta zbavi(Majstr, Mundil, 1997, s. 357), nakonec Quayle kandidoval na

viceprezidenta i v roce 1992.

** Dukakis byl synem feckych pristghovalcii.
% Dole se netisp&dng uchazel o prezidentskou nominaci za republikany jiz v roce 1980 a v roce 1976
kandidoval s Geraldem Fordem na viceprezidenta.

% Jackson se o demokratickou nominaci uchazel jiZ v roce 1984.
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Quayle mél nevalné akademické vzdélani, vyhnul se vojenské sluzbé ve
Vietnamu a bylo o ném vSeobecné znamo, Ze nevynika pfilisnymi znalostmi. Svou
vétnou skladbou a gramatickymi chybami na sebe zéhy upoutal pozornost autorti
vtipi a karikatur. ,, KéZ bude nd$ narod maidkem (!) nad&je svéta“, napsal na
vano¢ni prani v roce 1988(Kessler, 1999, s. 142). Po nékolika nepfili§ zdafilych
vyrocich, které Siroké verejnosti prozradily, Ze Quayle ma ve svych ,,politickych*
védomostech znaéné mezery, byl organizatory Bushovy volebni kampané ,,uklizen*
do mensich mist, kde vystupoval pifevazné pred studenty bez volebniho prava, a kde
nebyly pfitomny televizni kamery.

Na nomina¢nim stranickém sjezdu republikanii v New Orleans George Bush
pronesl slib, ktery se mu pozdé&ji stal témét osudnym. Zaptisahl se totiz, Ze nezvysi
dané. Doslova fekl: ,,Odezirejte mé rty-zadné nové dané!“ - Read my lips. No new
taxes(Majstr, Mundil, 1997, s. 337). Poté, co vroce 1992 souhlasil se zvySenim
dani, ¢imzZ tento snadno zapamatovatelny slib porusil, slychaval tato sva slova témé&F
denné.

Bushiiv program, ktery chtél jako prezident plnit, zstaval nejasny, jeho
volebni kampan vSak byla jednozna¢né negujici. Néktefi ameri¢ti politi¢ti experti
historii. Jejim tématem nebyly dosavadni Bushovy uspéchy, ale tidajné nedostatky
jeho soupete. Republikani Dukakise s uspéchem vyli¢ili jako liberéla, coZ na rozdil
od evropského chapani, je vamerické politické tradici oznaeni pro socidlné
orientovaného ¢lovéka. Dukakis byl také vykreslen jako muz, ktery je nezku$eny
v zahrani¢ni politice.

Bushovi poradci chtéli volice zmobilizovat tim, Ze do volebni kampané
vnesli vlastenecké symboly a strach spole¢nosti z kriminality a rasismu(Heideking,
1999, s. 485). Bush béhem kampané naznacoval, Ze Dukakis neprojevil dostatek
vlastenectvi, kdyZ jako guvernér staitu Massachusetts vetoval pfijeti zakona, ktery
vyzadoval, aby vSichni studenti massachusettskych vetejnych $kol méli povinnost
skladat slib vérnosti (Kessler, 1999, s. 141). K vykresleni svého protikandidata
pouZil Bush pfipad massachusettského vézné ¢erné pleti Willieho Hortona, ktery se
pii vikendové vychézce dopustil znasilnéni(Kessler, 1999, s. 140). Bush se tak

snazil ukazat, Ze Dukakis neni dostate¢né tvrdy viéi zlo¢inu a vyzyval k popravé
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hlavnich k3eftait s drogami(Kessler, 1999, s. 141). Ptipad Horton je povaZovan za
jeden z nejhnusné&jich podrazti americkych volebnich kampani. Zda-li tyto Gtoky

ovlivnily Bushovo vitézstvi, se uZ nedozvime, ale bylo to vitézstvi ptesvéd¢ivé.

5.1.1 Geografické rozlozeni voli¢skych preferenci
v roce 1988

Mapa 3: vysledky americkych prezidentskych voleb v roce 1988
Bush 426 Dukakis 111

VYSLEDKY PODLE STATU A VOLITELU

Aljaska -3 Hawai - 4 Zdroj: Atlas prezidentskych voleb USA 1904-2004, s. 27
V Zapadni Virginii jedna Dukakisova volitelka vyménila kandidaty na prezidenta a viceprezidenta
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Za podminek prosperujiciho hospodaistvi, nizké nezaméstnanosti i inflace se
nekonalo Zadné prekvapeni. Pfi velmi malé volebni ucasti jednoznainé zvitézil
George Bush. Pro Bushe hlasovalo 48 886 097(53,4 %) voli¢l, pro Dukakise jen
41 809 074(45,6 %) volic¢i(Congressional Quarterly, 2005, s. 159). Daleko vé&tsi
rozdil byl v po¢tu volitelskych hlast. Bush zvitézil ve 40 statech a ziskal 426(79 %)
volitelskych hlasi(Wayne, 2000, s. 324). Dukakis obdrzel 111%" (21 %) hlasii
voliteli(Wayne, 2000, s. 324) a vyhral v 10 statech a Washingtonu D.C.

Bush mél jednozna¢nou podporu ve statech Skalistych hor( Colorado, Idaho,
Montana, Nevada, Utah, Wyoming) a statech centralnich rovin(Severni a JiZni
Dakota, Nebraska a Kansas), dokdzal si udrZet cely jih a jihozéapad, a Gspéch mél az
na nékteré vyjimky i na stfedozapadé. Kromé New Yorku ziskal vSechny staty
s velkym poctem voliteld- Kalifornii, Texas, Floridu, Pensylvanii, Illinois a Ohio.
Nedokézal si vSak udrZet dva staty pacifického pobiezi- Oregon a Washington a
nékteré staty na severovychod¢ a ve stiedoatlantské oblasti.

Dukakis ¢erpal podporu v nékterych statech stiedozapadu, severovychodu a
sttedoatlantské oblasti a na zapadnim podbiezi( viz mapa 3). Zacala se tak rysovat
geografickd podpora Demokratické strany v budoucich letech. Nejvice volitelskych
hlasi nacerpal v New Yorku(36). Volebni preference mezi Republikdnskou a
Demokratickou stranou se oproti roku 1984 promeénily v deviti statech(Havajské
ostrovy, lowa, Massachusetts, New York, Oregon, Rhode Island, Washington,
Wisconsin a Zapadni Virginie).

Nejvétsim  pomérem voli¢skych ~ hlasd  zvitézili  republikani
v Utahu(66,2%:32%), demokraté pak v Districtu of Columbia(82.6%:14.3%). T&sné
bylo lidové hlasovani ve statech Illinois, Maryland, Pennsylvania a Washington(viz
tabulka 3).

Bushovo vitézstvi bylo pfi¢itdno zejména dvéma faktorim. Byly to jeho
rozsahlé politické zkuSenosti a jeho odhodlani tvrdé se postavit proti zlo¢inu.
K vitézstvi mu nepochybné dopomohl i relativné ptiznivy ekonomicky stav, zlepSeni
mezinarodni situace(pfedevsim sovétsko-americkych vztahi) a také stale velka

popularita Ronalda Reagana, ktery ho v kampani aktivné podporoval.. Zna&nou

?7V Zépadni Virgini jedna demokraticka volitelka odevzdala sviij hlas pro Lloyda Bentsena jako
prezidenta a Michaela Dukakise jako viceprezidenta
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zasluhu na vitézstvi mél bezpochyby i tym, ktery fidil Bushovu piedvolebni

kampani.

Tabulka 3: vysledky lidového hlasovani americkych prezidentskych voleb v roce 1988

1988 Presidential Election

GEORGE MICHAEL S. RON LENORA B.
BUSH DUKAKIS PAUL FULANI
TOTAL (Republican) (Democrat) (Libertarian)  (New Alllance)  OTHER'

STATE VOTE Votes % Votes % Votes % Votes % Votes % PLURALITY

Alabama 1,378,476 815,576 59.2 549,506 39.9 8,460 0.6 3,311 02 1,623 0.1 266070 R
Alaska 200,116 119,251 59.6 72,584 363 5484 2.7 1,024 05 1,773 0.9 46,667 R
Arizona 1,171,873 702,541 60.0 454,029 387 13,351 1.1 1,662 0.1 290 0.0 248512 R
Arkansas 827,738 466,578 56.4 349,237 42.2 3,297 04 2164 03 6,465 08 117,341 R
California 9,887,065 5,054,917 51.1 4,702,233 476 70,105 0.7 31,181 0.3 28,629 0.3 352,684 R
Colorado 1,372,394 728,177 53.1 621,453 453 15,482 1.1 2,539 0.2 4,743 03 106724 R
Connecticut 1,443,394 750,241 52.0 676,584 46.9 14,071 1.0 2,491 0.2 7 00 73,657 R
Delaware 249,891 139,639 55.9 108,647 43.5 1,162 Vo 443 0.2 — 00 30992 R
Florida 4,302,313 2,618,885 60.9 1,656,701 38.5 19,796 0.5 6,655 0.2 276 0.0 962,184 R
Georgia 1,809,672 1,081,331 59.8 714,792 395 8435 0.5 5,099 0.3 15 00 366539 R
Hawaii 354,461 158,625 44.8 192,364 54.3 1,999 06 1,003 0.3 470 0.1 33,739 D
Idaho 408,968 253,881 62.1 147,272 36.0 5313 13 2,502 0.6 — 0.0 106,609 R
illinols 4,559,120 2,310,939 50.7 2215940 486 14944 0.3 10,276 0.2 7,021 0.2 94,999 R
Indiana 2,168,621 1,297,763 59.8 860,643 39.7 — 00 10,215 0.5 — 0.0 437120 R
lowa 1,225,614 545,355 44.5 670,557 54.7 2494 0.2 540 0.0 6,668 0.5 125202 D
Kansas 993,044 554,049 55.8 422,636 42.6 12,553 1.3 3,806 04 — 00 131,413 R
Kentucky 1,322,517 734,281 55.5 580,368 43.9 2118 0.2 1,256 0.1 4494 03 153913 R
Louisiana 1,628,202 883,702 54.3 717,460 44.1 4115 0.3 2,355 0.1 20,570 1.3 166,242 R
Maine 555,035 307,131 553 243,569 439 2,700 0.5 1,405 0.3 230 0.0 63,562 R
Maryland 1,714,358 876,167 51.1 826,304 48.2 6,748 0.4 5135 0.3 24 00 49,863 R
Massachusetts 2,632,805 1,194,635 454 1,401,415 532 24,251 0.9 9,561 0.4 2943 0.1 206780 D
Michigan 3,669,163 1,965,486 53.6 1,675,783 45.7 18,336 0.5 2,513 0.1 7045 02 289703 R
Minnesota 2,096,790 962,337 45.9 1,109471 52.9 5109 0.2 1,734 0.1 18,139 09 147134 D
Mississippl 931,527 557,890 59.9 363,921 39.1 3,329 04 2,155 0.2 4232 05 193,969 R
Missouri 2,093,713 1,084,953 51.8 1,001,619 47.8 434 0.0 6,656 0.3 51 0.0 83334 R
Montana 365,674 190,412 52.1 168,936 46.2 5047 1.4 1,279 0.3 — 0.0 21,476 R
Nebraska 661,465 397,956 60.2 259,235 392 2,534 04 1,740 0.3 — 0.0 138721 R
Nevada 350,067 206,040 58.9 132,738 379 3,520 1.0 835 0.2 6934 20 73,302 R
New Hampshire 451,074 281,537 62.4 163,696 36.3 4,502 1.0 790 0.2 549 0.1 117,841 R
New Jersey 3,099,553 1,743,192 56.2 1,320,352 426 8,421 0.3 5139 0.2 22,449 0.7 422840 R
New Mexico 521,287 270,341 51.9 244,497 46.9 3,268 0.6 2,237 04 944 0.2 25844 R
New York 6,485,683 3,081,871 475 3,347,882 S$1.6 12109 0.2 15,845 0.2 27976 04 266011 D
North Carolina 2,134,370 1,237,258 58.0 890,167 41.7 1,263 0.1 5682 0.3 — 0.0 347091 R
North Dakota 297,261 166,559 56.0 127,739 43.0 1,315 04 396 0.1 1,252 04 38820 R
Ohio 4,393,699 2,416,549 .55.0 1,939,629 44.1 11,989 0.3 12,017 03 13515 03 476920 R
Oklahoma 1,171,036 678,367 57.9 483,423 41.3 6,261 0.5 2,985 0.3 — 0.0 194944 R
Oregon 1,201,694 560,126 46.6 616,206 51.3 14,811 1.2 6,487 0.5 4,064 0.3 56,080 D
Pennsylvania 4,536,251 2,300,087 50.7 2,194,944 48.4 12,051 0.3 4,379 0.1 24,790 0.5 105143 R
Rhode Island 404,620 177,761 43.9 225,123  55.6 825 02 280 0.1 631 02 47362 D
South Carolina 986,009 606,443 61.5 370,554 37.6 4935 0.5 4,077 0.4 — 0.0 235889 R
South Dakota 312,99 165,415 52.8 145,560 46.5 1,060 0.3 730 0.2 226 0.1 19,855 R
Tennessee 1,636,250 947,233 57.9 679,794 41.5 2,041 0.7 1,334 0.1 5848 04 267439 R
Texas 5,427,410 3,036,829 56.0 2,352,748 43.3 30,355 0.6 7,208 0.1 270 0.0 684,081 R
Utah 647,008 428,442 66.2 207,343 320 7,473 1.2 455 0.1 3,295 05 221099 R
Vermont 243,328 124,331 51.1 115,775 47.6 1,000 0.4 205 0.1 2017 08 8556 R
Virginia 2,191,609 1,309,162 59.7 859,799 39.2 8,336 04 14,312 0.7 — 0.0 449363 R
Washington 1,865,253 903,835 48.5 933,516 50.0 17,240 0.9 3,520 02 7,342 04 29,681 D
West Virginia 653,311 310,065 47.5 341,016 52.2 — 0.0 2,230 0.3 - 00 30951 D
Wisconsin 2,191,608 1,047,499 47.8 1,126,794 51.4 5157 0.2 1,953 0.1 10205 0.5 79295 D
Wyoming 176,551 106,867 60.5 67,113  38.0 2,026 1.1 545 0.3 - 0.0 39,754 R
Dist, of Col. 192,877 27,590 14.3 159,407 82.6 554 0.3 2901 1.5 242513 131,817 D
Totals 91,594,809 48,886,097 53.4 41,809,074 45.6 432,179 05 217,219 0.2 250,240 0.3 7,077,023 R

Zdroj: Congressional Quarterly, 2005, s. 159
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6 Americké prezidentské volby 1992 a 1996 :
prezident Bill Clinton

Bill Clinton po dvandcti letech ukon¢il konzervativni éru Reagana a Bushe a
jeho vitézstvi v prezidentskych volbach se stalo symbolem zmény. Byl prvnim
americkym prezidentem narozenym po 2.svétové vélce. Po Theodoru Rooseveltovi
a Johnu F. Kennedym tfetim nejmladS$im v d&€jindch Spojenych statd. Byl prvnim
demokratem od dob F. D. Roosevelta, ktery vydrzel ve funkci cela dvé obdobi. Stal
se ale také teprve druhym prezidentem, ktery celil ustavni Zalob& — impeachmentu.

Bill Clinton se narodil 19. srpna 1946 v méstecku Hope v jizanském staté
Arkansas.”® Z rodného Hope se pozdgji rodina piestéhovala do mésta Hot Springs
také v Arkansasu, kde Bill chodil na stiedni $kolu. Clinton byl velmi ctizadostivy a
snazil se vyniknout ve vSem, co dé&lal. Byl GspéSnym studentem, ktery patiil
k nejlepsim ve tiidé, angaZoval se jako studentsky mluvéi a vedl Skolni kapelu.
V 1ét& 1963 se mohl jako delegat narodni mladezZnické organizace zic¢astnit Skolniho
vyletu do Washingtonu a potfast pravici prezidentu Kennedymu a poobé&dvat se
senatorem Fulbrightem v jidelné Senatu. Podle vlastnich slov na néj tento zazitek
silné zapusobil a ptivedl jej k rozhodnuti stat se téZ politikem(Heideking, 1999, s.
491). PiestoZe patfil k jizni baptistické cirkvi®, piihlasil se ke studiu zahrani&ni
politiky a mezinarodnich vztahi na elitni Georgetownskou univerzitu ve
Washingtonu vedenou jezuity3 0 Na studium si ptivyd&laval praci pro arkansaského
senatora Williama Fulbrighta, odbornika na zahrani¢ni politiku a odpiirce valky ve

Vietnamu. Po promoci na Georgetownu ziskal prestizni Rhodesovo stipendium,

2 Jeho matka Virginia Cassidyova byla zdravotni sestra a jeho otec William Blythe byl obchodnim
cestujicim, jenZ se zabil v auté dva mé&sice pfed Billovym narozenim. Pokitén byl jako William
Jefferson Blythe IV. Kdyz mu bylo patnact let nechal si zménit jméno podle ot¢ima Rogera Clintona,
ktery byl obchodnikem s automobily a Virginii si vzal kdyz byly Billovi &tyfi roky. ManZelstvi
rodi¢d a rodinny Zivot byly zatiZeny ot¢imovym alkoholismem. Cely rok 1992 se vypravéla historka,
jak opily ot&im nejednou vytahl na Billa nebo jeho matku pusku a dokonce i vystfelil. KdyZ bylo
Billovi asi &trnéct let postavil si pFi jedné takové scéng proti otci a fekl mu, aby madmu uZ nikdy nebil.
Tim biti skon&ilo(Majstr, Mundil, 1997, s. 315).

% Baptismus je odnoz amerického protestantismu.

30 Tam presvéddil ptijimaci komisi, aby ho na studium vzali, pfestoze nemél poZadovanou kvalifikaci
ciziho jazyka(Majstr, Mundil, 1997, s 315).
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které mu v letech 1968 — 1970 umoznilo studium politickych véd v Oxfordu.!
Béhem oxfordskych studii se ucastnil na nékolika demonstracich proti valce ve
Vietnamu a s trochou obratnosti i $tésti se mu podatilo vyhnout odvodu a vojenské
sluzbé ve Vietnamu. Obé tyto udélosti se mu vracely jako bumerang b&éhem
politické kariéry a zejména v prezidentské kampani vroce 1992. Pfi studiich na
Oxfordu se také Clinton pfipletl na vecirky, kde se koufila marihuana, coz mu v roce
1992 politicti oponenti také vycetli. V této dobé se také vydal na cestu po Evropé.
Navstivil Moskvu a vlednu 1970 zavital do Prahy, kde bydlel u manzeld
Kopoldovych, piibuznych Jana Svermy®?, které mu doporugil jejich syn a Clintondv
ptitel z Oxfordu Jan Kopold. KdyZ se Clinton vratil do Ameriky absolvoval tiileté
studium prav na Yaleové univerzité, kde po tfech letech promoval. Zde se také
seznamil se svou budouci Zenou Hillary Rodhamovou®, ktera spole¢né s Clintonem
podporovala roku 1972 v Texasu volebni kampani demokratického prezidentského
kandidata Georga McGoverna, kterého drtivé porazil Richard Nixon.

Po skonceni studii Clinton nejprve ucil pravo na arkansaské univerzité. Zahy
se vSak pustil do politiky a vroce 1974 se marné uchazel o kieslo ve Snémovné
reprezentantd. V tradi¢né republikanském arkansaském volebnim okrsku utrpél jen
tésnou porazku(Schéfer, 1995, s. 479) a stal se rdzem nadé€ji mistnich demokrati.

Vroce 1976 byl Clinton zvolen arkansaskym ministrem spravedlnosti a za
daldi dva roky byl jiz zvolen ve 35 letech guvernérem statu Arkansas a stal se tak
nejmladS$im guvernérem v celych Spojenych statech. Jako guvernér slibil veliké
zmény v Arkansasu, ktery patiil k nejchud$im statim USA. Po prvnim funkénim
obdobi se vSak musel smifit shotkou volebni poraZkou a stal se nejmlad$im
byvalym guvernérem v historii zemé¢. Divodem byla jeho politickd nezkuSenost,
mnoho zamérti zapocatych najednou a dojem voli¢d, Ze je piili§ mlady a také
arogantni. Po dvou letech se ale do guvernérského sidla v Little Rocku vrétil,
tentokrat na deset let. Jako guvernér usiloval predev§im o Skolskou reformu a

vytvafeni pracovnich ptilezitosti(Schéifer, 1995, s. 480). Jeho politika byla ptizniva

3! Studium v3ak nedotahl k z4dnému akademickému titulu.

32 Jan Sverma byl ¢len KSC a blizky spolupracovnik K. Gottwalda.

3V roce 1975 se Bill Clinton a Hillary Rodhamova vzali. V roce 1980 se jim narodila dcera Chelsea.
Hillary Clintonové pracovala patnéct let v Arkansasu jako ispé¥na pravnicka, v€novala se $kolskym
reformam a angaZovala se za Zenské prava. Jeji politickd angaZovanost se stala vyznamnym faktorem
v politické kariéte jejtho muze.
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k podnikatelim, snaZila se pfitdhnout investice a vytvofit tak pracovni
mista(Heideking, 1999, s. 492).**

Jiz vroce 1987 Clinton zvaZoval prezidentskou kandidaturu, ale pak od
tohoto zaméru ustoupil, pry z rodinnych divodi, jak sam uvedl(Clinton, 2004, s.
386). Vté dobé vSak uz pozival v Demokratické strané veliké véaznosti a byl
pozadan, aby na piedvolebnim sjezdu demokratii v ¢ervenci 1988 piednesl
nominacni projev ve prospéch Michaela Dukakise. Za Ctyfi roky se jiz rozhodl o
prezidentskou funkci uchazet. Svou kandidaturu na prezidenta oznamil 3. fijna
1991(Clinton, 2004, s. 431). Roku 1992 ziskal prezidentskou nominaci za
Demokratickou stranu a spolu s kandidatem na viceprezidenta Alem Gorem volby
vyhral ¥

JiZ ve své zpravé o stavu Unie v inoru 1993 oznacil novy prezident za
prvofady cil svého prezidentstvi odbourani deficitu.statniho rozpoctu(Heideking,
1999, s. 494). Po nesnadnych vyjednavéanich a tésném hlasovani v Senatu se mu
podaiilo prosadit navrh rozpoctu na pét let, jehoz schvéleni se stalo vyznamnym
prezidentovym politickym uspéchem. Rozpoctovy deficit skute¢né klesl a Clinton se
stal jedinym prezidentem po druhé svétové valce, ktery béhem svého prvniho
funkéniho obdobi snizil zapornou bilanci statniho rozpoctu(Heideking, 1999, s.
494). Hospodaistvi USA dosahlo od roku 1993 opét riistu a vzestupny trend se
projevil i v niZsi inflaci, vzniku mnoha pracovnich mist a klesajici nezaméstnanosti.

V domaci politice se Clinton soustiedil na dikladnou reformu zdravotnictvi
zavedenim vSeobecného zdravotniho pojisténi. Vedenim pracovni skupiny, kterd
v Bilém domé zodpovidala za reformu zdravotnictvi, prezident povéfil svou Zenu.
prvni dama vykonavala. Plan reformy zdravotnictvi narazil na ¢etné vyhrady, které
se tykaly predev$im navrhované finanéni spoluucasti zameéstnavateli. Clinton a jeho
Zena trvali na celkové reformé a plan ztroskotal na odporu Kongresu(Heideking,
1999, s. 495). Po porézce demokrati ve volbach do Kongresu na podzim roku 1994

veskeré nadéje na uskutecnéni propagované reformy zmizely. S neuspéchem se

* Roku 1985 byl na dva roky odsouzen Clintoniiv mladsi bratr Roger za obchodovéni s kokainem.
Pro Clintona, ktery v&dél jiz pted Rogerovym zatéenim, Ze po ném jde policie, to bylo t&Zké obdobi,
protoZe aby neohrozil vy$etfovani, musel pted bratrem d&lat, Ze o ni¢em nevi( Majstr, Mundil, 1997,
s. 321).

33 Vice o prezidentskych volbach v roce 1992 viz podkapitoly 6.1 a 6.1.1.
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setkala také fada socialné€politickych opatieni. VétSich uspéchi Clinton dosahl
zdkonem o boji proti kriminalite, ktery byl pfijat v srpnu 1994( Heideking, 1999, s.
495).

Pokud jde o zahrani¢ni politiku Spojenych statd, jeji t€zisté se za Clintona
zieteln€ presunulo z bezpecnostni politiky na politiku zahraniéniho obchodu.
Tomuto cili odpovidala ratifikace Severoamerické dohody o volném
obchodu(NAFTA) vroce 1994, uspéchy uruguayského kola jednani
GATT(VSeobecna dohoda o obchodu a clech) a vznik Svétové obchodni
organizace(WTO) roku 1993. Clintonova administrativa také vyvinula tlak na
Japonsko, aby otevielo trh americkym vyrobkim. Prezident se pfimlouval za to, aby
hospodarské supervelmoci Némecko a Japonsko byly pfijaty do Rady bezpe¢nosti
Organizace spojenych narodu.

Prezident ukonc¢il neuspéSnou intervenci v Somalsku, angazoval se
v mirovych rozhovorech na Blizkém vychodé(arabsko-izraelsky konflikt), vojensky
1 diplomaticky intervenoval v oblasti byvalé Jugoslavie. Mirové dohody z Daytonu o
Bosné¢ a Hercegoviné zroku 1995 byly jednoznaénym zahraniénépolitickym
uspéchem. Na Haiti se Clintonové administrativé podafilo vojenskym nétlakem
ukon¢it tamni vlnu nepokoji a znovu dosadit do funkce pucisty svrzeného
prezidenta Aristida. Clinton také udrzoval tésné vztahy sruskym prezidentem
Borisem Jelcinem.

Prezidentové mravni autorit¢ nesmirné uskodila aféra kolem Pauly
Jonesové, kterd vypukla na jafe 1994. Jonesova Clintona vefejné obvinila, Ze ji pfed
ttemi lety sexualné obtéZoval a podala proti nému Zalobu. Clinton odmitl obvinéni
Jonesové jakkoli komentovat a jeho pravnikiim se ¢asem podafilo zabranit konani
soudniho procesu. Zaloba za sexualni obt&Zovéani a zpravy o jeho tiloze v nejasném
obchodu snemovitostmi(aféra Whitewater), do kterého byla zapletena i
prezidentova manzelka, mély vSak, i pfes pochybnost vznesenych obvinéni,
nevyhnuteln¢ dopad na vefejné minéni a na podporu prezidentovi. Navzdory
pochybnostem o Clintonové upfimnosti a charakteru, mu zejména ekonomické

tspéchy zajistili znovuzvoleni v roce 1996.%¢

% Vice o prezidentskych volbach v roce 1996 viz podkapitoly 6.2 a 6.2.1.
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B&hem druhého funkéniho obdobi vladl Clinton v dobé nebyvalé prosperity
Ameriky. Zvysil citelné dan¢ a dosahl vyrazného sniZeni amerického dluhu.
AngaZoval se v mirovych rozhovorech v Severnim Irsku, pii vélce v Kosovu(sprava
OSN nad Kosovem od r. 1999) a snazil se vyiesit izraelsko-palestinsky konflikt.
Piedevs$im vsak bylo jeho druhé volebni obdobi silné poznamenano sérii skandali,
které ottasly jeho pozici v Bilém domé. Byla to jednak aféra Whitewater tykajici se
neuspésnych podnikatelskych aktivit manzelti Clintonovych jest¢ z doby pulisobeni
v Arkansasu, ktera nezmizela z povédomi. Daleko vice ale prezidentovi uSkodil
sexualni skandal se stazistkou v Bilém domé Monikou Lewinskou. Clinton byl
obvinén ze lhani, k¥ivé piisahy a mateni vySetfovani. Na konci roku 1998 Snémovna
reprezentanti schvalila Gstavni zalobu(impeachment-proces zbaveni ufadu), kterd
nakonec neprosla Senatem. Pres vSechny osobni skandaly vSak zlstal prezident
velmi popularni.

Kdyz Bill Clinton v listopadu 1992 ptijimal vitézstvi v prezidentskych
volbach, byl pro voli¢e po dvanécti letech republikanské vlady symbolem zmény.
Spojené staty za jeho vlady zazivaly ekonomicky boom, mira nezaméstnanosti,
inflace i podil obyvatel pod hranici chudoby doséhly nejniZsi Grovné za posledni
desetileti. Jeho administrativa dostala federalni rozpocet z rekordnich schodki do
vyraznych ptebytkl a sniZila vladni vydaje. Na druhé strané ho po celé funkéni
obdobi provazela celd fada vaznych osobnich skandalt, ne jejichZ konci byla jiz
zminéna ustavni zaloba. Navzdory t¢émto okolnostem si Bill Clinton udrzel po celou
dobu vlady vysokou podporu obyvatel a odchazel zfunkce jako jeden

z nejpopularnéjsich prezidenti americké historie.”’

3 Pomyslny 3tafetovy politicky kolik nyni drzi ve svych rukou manZelka Hillary, kterd se stala
sendtorkou za stat New York a patfi mezi zhavé kandidaty Demokratické strany v pfistich
prezidentskych volbach.
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6.1 Volby v roce 1992

Kdyz se Bill Clinton rozhodoval, zda se bude uchazet o kandidaturu na
prezidenta za Demokratickou stranu, byla pravdépodobnost, Ze bude zvolen na
hranici nemoZného. Prezident Bush byl po vitézstvi ve vélce v Perském zalivu na
vrcholu popularity a nikdo v té dobé nepochyboval, Ze vitézstvi v prezidentskych
volbach vroce 1992 bude viceméné formalitou. Tato skute¢nost Clintonovi
napomobhla, protoze siln€jsi kandidaty Demokratické strany to odradilo a rozhodli se
Bushovi nepostavit. Patfil mezi né i budouci viceprezident, senator Al Gore.

Pokud si Bush na zac¢atku piél pro prezidentské volby néjakého soupete, pak
to byl Clinton, kterého povaZoval za lehkého protikandidata, ktery mé& mnoho
Skraloupt z minulosti. S&m Bush zac¢al volebni kampaii aZ na posledni chvili a tim
vytvofil prostor pro vyzyvatele.

Volebni tym George Bushe fidil James Baker, ktery byl v Bushové
administrativé ministr zahrani¢nich véci a v americkych politickych kruzich platil za
vynikajiciho politického profesionala a stratéga.’® Séfem Clintonovi prezidentské
kampané byl James Carville, politicky konzultant Zivici se volebnimi kampanémi.
Kromé& Clintona a Hillary byl Carville spole¢né s Georgem Stephanopoulosem
pozdéj§im mluvéim Bilého domu, povazovan za strijce Clintonova volebniho
vitézstvi.>

Dlouhy maraton, ktery vrcholi stranickymi nominaénimi konventy, zacal
primarkami v New Hampshire, které o mnohém rozhoduji. Prezidentu Bushovi
v New Hampshire zatopil Pat Buchanan, ktery svou arogantni kampani ziskal 37
procent hlast(Clinton, 2004, s. 452), tedy o 16 procent méné neZ prezident, coZ se
od Bushe povazovalo za slaby vykon. Prezidentova popularita tehdy poprvé od

valky v Perském zalivu klesla pod padesat procent. Patrick Buchanan byl televizni

% James Baker $éfoval vitézné Reaganové kampani v roce 1984 a Bushové v roce 1988. Vedl také
kampaii Geralda Forda v roce 1976. Do Bushovy kampang v roce 1992 v3ak nastoupil dost pozdg, tfi
mésice pred volbami, a na rozdil od prezidenta brzy zacal tusit porazku.

3 Carville se mimo jiné proslavil také tim, Ze chodil s Mary Matalinovou, velmi schopnou ¢lenkou
tehdej$iho Bushova $tabu. Matalinova a Carville se pozd&ji vzali a napsali spolu bestseller.
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komentator a byvaly pracovnik Nixonova Bilého domu, ktery si svymi
nesnaSenlivymi vyroky popudil i washingtonskou pravici. Vedeni Republikanské
strany okamZité pochopilo, jak je Buchanan pro hlavniho kandidata nebezpecny a
postavilo se proti nému(Majstr, Mundil, 1997, s. 334). Buchanan mé&l po&etné slabou
volebni organizaci, malo finan¢nich zdroji, byl pfili§ ideologicky a nemél nadé&ji na
vitézstvi. Nicméné prestoZze v jinych statech nic nedokazal, New Hampshire
prezidenta Bushe pronésledovalo az do konce volebni kampané.

Bill Clinton se diky politické kultufe podobné té v Arkansasu citil v New
Hampshire jako doma(Clinton, 2004, s. 436). Skon¢il zde jako druhy. Bylo to v3ak
pro né&j obrovské vitézstvi, protoze se zdalo, Ze by jeho kampaii mohla skon¢it dfive
nez zaCala. Vypukla tehdy aféra s Gennifer Flowersovou, ktera zvefejnila, Ze
s Clintonem méla pomér. Flowersova rok ptfedtim pomér s Clintonem rozhodné
popiela, ale nyni prohlaSovala, Ze byla jeho milenkou celych dvanact let a dokonce
predlozila magnetofonové zaznamy rozhovorti s nim. Aféra s Flowersovou na ného
tvrdé dopadla a v prizkumech vetejného minéni okamzité klesl. VSichni odbornici
v tisku pfedpokladali, Ze odstoupi. Clinton tehdy vystoupil v pofadu ,,60 minut“ a
popfel obvinéni o milostném vztahu s Flowersovou. Mnohem pozdé&ji pfipustil, Ze
mezi nim a Flowersovou existoval intimni vztah, ale podle jeho slov rozhodné
netrval dvanact let(Clinton, 2004, s. 446).

KdyZ se kampan zacala vzpamatovavat, vysla najevo aféra z Clintonovym
odvodem do Vietnamu a do ob&hu se dostal jeho vlastni dopis z roku 1969, v némz
jako student kritizoval vietnamskou véalku. V New Hampshire nakonec zvitézil s 35
procenty hlasti byvaly senator z Massachusetts Paul Tsongas, jehoZ rodné mésto
leZelo téméf na hranici New Hampshiru. Clinton ziskal druhé misto s 26 procenty a
dostavily se prvni znamky toho, Ze je v kandidétské extrattidé(Clinton, 2004, s.
451).

Tsongas po ur€itou dobu v primarnich volbéach vedl, ale pozdg&ji mu vyschly
finan¢ni zdroje a také se oposlouchalo jeho poselstvi, Ze ekonomika se hrouti a
nezbyva nez si po dvanécti letech reaganismu utahnout opasky, aby se v§e dostalo
do potadku(Majstr, Mundil, 1997, s. 335).

Senator z Nebrasky Bob Kerrey, ktery byl tiskem oznafen za Sampidna

priméarnich voleb jako prvni, zavedl jako jedno zklicovych témat vSeobecné
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zdravotni pojisténi(Majstr, Mundil, 1997, s. 335). Na rozdil od Clintona byl hrdinou
valky ve Vietnamu, postupem c¢asu vSak zacal plsobit dojmem pochodujici
autobiografie. Poté, co Clinton zvitézil na zac¢atku bfezna v jizanské Georgii, Kerrey
svou kandidaturu stahl. Nasledoval ho Tom Harkin, senéator z lowy, ktery odstoupil
po vitézstvi Clintona v Jizni Karoliné. K ,,Super utery*, mifili uz jenom Clinton,
Tsongas a Jerry Brown, byvaly kalifornsky guvernér. Super utery se stalo triumfem
Clintonovy kampané, vétSinu hlast ziskal ve vSech jiznich statech a dostal se do
vedeni.(Clinton, 2004, s 454).

Béhem kampané¢ v New Yorku doslo k nepfili§ zdafilému Clintonové
doznani, Ze béhem studii na Oxfordu sice koufil marihuanu, ale koui nevdechoval.
Toto jeho neobratné vysvétleni s marihuanou se stalo materidlem na vtipkovani a
republikani jej citovali po cely rok 1992 jako dikaz Clintonovych charakterovych
vad. Pfesto zde kampari dotahl k vitéznému konci a stejné¢ tomu bylo i v nésledujici
sérii stati. Vitézstvim v New Yorku se definitivné piiblizil k nominaci. Béhem
dubna ukon¢il svou kampaii Tsongas, zlstaval uz pouze Jerry Brown. KdyZ Clinton
na po&atku ¢ervna porazil Browna v jeho domovském staté Kalifornii, mél nominaci
v kapse. Jako viceprezidenta si vybral sendtora Ala Gora z Tennessee zndmého
svym poZadavkem na zménu mysleni v politice Zivotniho prostredi.*’

Poté, co kandidati obou stran ziskali nominace do prezidentskych voleb,
zatala vlastni volebni kampari. Vroce 1992 bylo vyjimeéné, Ze se kampané
zhcastnil jako tieti kandidat miliardaf z Texasu Ross Perot, tudiZ i debat se ucastnili
tii kandidati. Clinton se ve volebni kampani ptedstavoval jako ¢lovek reprezentujici
zménu. Heslo ,,Jde o ekonomiku, zabednénci! (It’s the ekonomy, stupid!) se stalo
nejpopularnéj$im  vcelé  jeho  kampani, kterda se kromé mnoha
spoletenskopolitickych témat soustfedila pfedevs§im na ekonomickou problematiku.
Hospodafsky rtst se mél rozproudit pomoci statnich opatfeni a soucasné se mél
sniZit tizivy deficit statniho rozpo¢tu. Clintontv volebni program nabizel vytvéfeni
pracovnich mist, reformu zdravotnictvi smérem ke vSeobecnému zdravotnimu
pojidténi a reformu Skolstvi. Prezident Bush vyjadfoval, Ze mé zkuSenost a
povaZzoval své unikatni znalosti a styky ze zahrani¢ni politiky za jednu ze svych

prednosti. Clintonovu tymu se tehdy podafilo pfilepit mu nalepku prezidenta, ktery

% Al Gore se netisp&sn& uchézel o demokratickou nominaci na prezidenta v roce 1988.
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se zabyva kdejakym zahrani¢nim problémem, ale voli¢i uz ho tolik
nezajimaji(Majstr, Mundil, 1997, s. 327). Perot se prezentoval jako kandidat,
kterého podporuji lidé, nikoli strany ¢i specidlni z4jmy. O ni¢em toho p#ili§ netekl,
ale stal se zprostfedkovatelem zklamani volict. Pievzal n€ktera Clintonova témata a
prospél mu tim, Ze pomohl formulovat vSeobecnou nespokojenost s vlddou a
soustiedit ji na prezidenta Bushe. Perot béhem volebni kampané odstoupil, aby se po
¢ase opét do soutéZe o ufad prezidenta vratil.

Clinton béhem kampané proZil ze strany republikanti nejsoustiedénéjsi utok
na vlastni osobu. Probirala se jeho loznice, jeho mladi véetné vyletu po vychodni
Evropé i jeho snaha vyhnout se odvodu do véalky ve Vietnamu. V Republikanské
strané ho nazyvali ,sukni¢kdfem® a ,,odvodovym podvodnikem®. Béhem
nomina¢niho sjezdu Republikdnské strany v Houstonu v srpnu 1992 postavil
prezident Bush do protikladu svou ucast ve druhé svétové valce s Clintonovou
absenci ve Vietnamské valce, kdyz fekl ,,Zatimco ja jsem zakousSel kulky, on si
kousal nehty“(Clinton, 2004, s.491). Prestoze Clinton musel po celou dobu
kampané reagovat na utoky proti sobé, podafilo se mu do debaty prosadit seri6zni
témata jako rozpocet nebo pomeéry prostych Ameri¢and. Jinak §li Bushovi lidé na
Clintona tradi¢né, jako republikéni chodi na demokraty, a to tak, ze je liberal, ktery
umi jen zvySovat dané a utracet. Prezident Bush, ktery se v roce 1988 procitén¢
zapiisahl, ze v zadném ptipad€ nezvysi dané a v roce 1992 tento slib porusil, zase
musel tato své slova denné poslouchat ze vsech stran.

Kromé Clintonova doznani, ze za studii sice koufil, ale neSlukoval
Marihuanu, doprovazely kampan zajimavé historky zobou stran. Bush
piesvédcoval, Ze piestoze byl za Reaganovy vlady viceprezidentem, nevédé€l docista
nic o politice Bilého domu vigi {ranu a Nikaragui, v jejimZ ramci se z Bilého domu
porusovaly zakony. Viceprezident Dan Quayle zase pfi Skolni soutéZi nespravné
vyhlavkoval slovo ,,potato*“-brambora(Majstr, Mundil, 1997, s. 338). Prezident Bush
se ke konci jedné zdebat nervozné podival na hodinky, coZ mu rozhodné
neprospélo. Hillary unavend tim, Ze neustidle musela zdivodiovat svou uspéSnou
pravnickou kariéru, prohlasila, Ze asi méla ziistat doma, péct kolaCky a podavat

¢aj(Clinton, 2004, s. 457). Tisk se tohoto prohlaSeni chytil a povazoval ho za Gtok
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na Zeny vdomdacnosti a na velmi oblibenou Barbaru Bushovou, jejiz tabor
odpovédél, Zze Hillary nepochybné ani péct neumi a mozna by zkazila i ten ¢aj.

Republikani potad Clintona napadali za to, Ze v Anglii demonstroval proti
Vietnamské valce, Zze se vyhnul vojenské sluzbé ve Vietnamu a dokola omilali
Clintonovy charakterové problémy. Zprava, ze Clinton v roce 1970 piespal u rodiny
zakladatele Komunistické strany ob&hla celé Spojené staty. Prezident Bush Clintona
obvinoval, ze je liberal typu ,,zdafuj a utracej, klon Jimmyho Cartera a Zvanil,
ktery neni schopen srovnat si véci v hlavé(Clinton, 2004, s. 503). Prohlésil také, Ze
Clinton chce nejvy$si vzrist dani v d&jinach, a ze Clintonv plan zdravotni péce
bude vladnim programem ,, z milosti KGB*“(Clinton, 2004, s. 487).

Prezident Bush na konci kampané hovofil o Clintonovi i Alu Gorovi jako o
pochybnych chléapcich ,,bozos“, ktefi rozuméji zahrani¢ni politice méné nez jeho pes
Millie. Gora nazyval ozénovym muZem, ekologickym extrémistou a
Silencem(Majstr, Mundil, 1997, s. 340). Tésné pied volbami se v médiich opakovala
slova ,,bozo“, ,,0z0n* a ,Silenec* a pfevazné panovala shoda, Ze to neni prezidentské
a Ze Bush pouZiva nevhodné vyrazy. Clinton na to reagoval prohlaSenim, Ze
Silenstvim by bylo volit George Bushe, zoufalce, ktery se ze vSech sil drzi u
moci(Majstr, Mundil, 1997, s. 341). Stranou vS8ak nezistal ani Ross Perot, ktery
prohlasil, ze pokud by byl Clinton zvolen, vSichni by do konce Zivota Skubali
kutata(Clinton, 2004, s. 506).

V poslednim tydnu prezidentské kampané Clinton i Bush kfiZovali Spojené
staty v rekordnim tempu. Clinton navstivil jeden den tfi staty, zatimco prezident.
Bush jiZ od osmi od rédna prostiednictvim stanice CBS odpovidal na otazky
Ameri¢ani a pokousel se vyvratit Clintonovo tvrzeni, Ze ekonomika Spojenych statt
je v krizi. Oba dva pfednesli projevy ve stat¢ Michigan, ktery byl jednim z hlavnich
bitevnich poli. Perot se uchylil ke své oblibené metodé kampané prostfednictvim
televize, za jejiz reklamu platil aZ milién dolari denné.

V zavéru kampané prizkumy ukazovaly, ze Kalifornie s 54 voliteli
pravdépodobné spadne do klina Clintonovi, bojovalo se tedy o husté¢ obydleny
sttedozapad a vychodni pobfezi, kde kromé tradi¢nich bast demokratii ve statech,

jako je New York, nebylo do posledni chvile jasno.
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6.1.1 Geografické rozlozeni voli¢skych preferenci
v roce 1992

Mapa 4: vysledky americkych prezidentskych voleb v roce 1992
Bush 168 Clinton 370

VYSLEDKY PODLE STATU A VOLITELU

Aljaska -3 Hawai - 4 Zdroj: Atlas prezidentskych voleb USA 1904-2004, s. 28

Vysledek voleb potvrdil, Ze rozhodujici pro boj o prezidentskou funkci je v
USA piedevsim domaci politika. Bill Clinton dokézal presvédéit volice, Ze to, co
potiebuji nejvice, je zména. Zvitézil nad dosavadnim prezidentem Georgem
Bushem, ktery byl po vitézstvi v Perském zilivu povaZovan za neporazitelného.
Clinton ziskal 44909 326(43 %) hlasi voli¢d, prezident Bush obdrZel
39103 882(37,4 %) hlasi voli€h a Ross Perot 19741657(18,9 %)
hlasti(Congressional Quarterly, 2005, s. 160). Perot ve vysledku neziskal jediny
volitelsky hlas, ale zisk bezmala 20 miliént voli¢d byl nejlepsi vysledek pro
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kandidata tieti strany od roku 1912, kdy Theodore Roosevelt se svou Pokrokovou
stranou ziskal 27 procent hlasti voli¢t.

Vitézny rozdil v kolegiu volitelt byl vétsi. Clinton ziskal 370(69 %) hlast
volitelti od 32 stath a Districtu of Columbia, prezidenta Bushe podpoiilo 168(31 %)
volitelt z 18 stati(Wayne, 2000, s. 324). Jak je vidét na mape prezidentskych voleb
Clinton zvitézil ve vSech statech lezicich na fece Mississippi od severu k jihu
s vyjimkou samotného statu Mississippi(Minnesota, Wisconsin, Iowa, Illinois,
Missouri, Kentucky, Arkansas, Tennessee, Louisiana). Ziskal volitelské hlasy ve
statech Nové Anglie(severovychod) a statl u stfedniho Atlantiku. Podporu mél také
ve statech pacifického pobiezi. Ve velkych statech jako je Kalifornie(54), New
York(33) a Illinois(22) zvitézil o vice nez 10 procent(viz tabulka 4). Kalifornii
Clinton ziskal jako prvni demokrat od roku 1964. S mirnym néaskokem vyhral i
v nékterych necekanych statech jako Georgia, Montana, Nevada a Colorado.Tésné
pro n&j hlasovalo Ohio, Georgia, Montana, Nevada, New Hampshire a New Jersey.
Nejvétsi pocet hlast volicu ziskal v domovském Arkansasu(53%) a v Districtu of
Columbia(85%)(viz tabulka 4).

Prezident Bush mél z velké ¢asti podporu stati na jihu a jihozapadé a stati
Skalistych hor. Zvitézil také ve vSech statech tzv. centralnich rovin(Severni Dakota,
Jizni Dakota, Nebraska a Kansas). Velmi té€sné pro néj hlasovala Arizona, Florida a
Severni Karolina(viz tabulka 4). Nejvice volitelskych hlasti ziskal v Texasu(32) a na
Floridé(25),kde zvitézil velmi tésné(viz tabulka 4) V ostatnich statech s vysokym
po¢tem voliteli vyhral Clinton, a to vyjma Ohia s vysokym naskokem. Nejvétsi
podporu voli¢skych hlasti(50%) mél ve staté Mississippi(viz tabulka 4).

Bushova porazka v kolegiu volitelti byla drtiva, k vitézstvi potieboval ziskat
o 102 hlast volitel vice. Oproti roku 1988 ztratil kli¢ové staty z hlediska volitell -
Illinois, Kalifornii, Ohio a Pensylvanii, a pfiSel tak o 120 volitelskych hlast..
Voli¢ské preference se oproti pfedchozim volbdm zménily celkem ve 22 statech, ve
viech statech ku prospéchu Billa Clintona. Na severovychodé a stfedoatlantské
oblasti ztratil Connecticut, Maine, New Hampshire, Vermont, Delaware, Maryland,
New Jersey, a Pensylvanii; na jihu a jihozapadé to byl Arkansas, Louisiana,

Kentucky, Georgia, Tennessee a Nové Mexiko; na stfedozapad¢€ pfisel o Missouri,
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Michigan, Illinois a Ohio; ve statech Skalistych hor ztratil Colorado, Nevadu a
Montanu a na zadpadnim pobieZi ptisel o Kalifornii.

Piestoze Clinton zvitézil s mensSinovou podporou voli¢l, Bushova porazka
byla zdrcujici. Pfes 62 procent Ameri¢ant hlasovalo proti nému. Volebni vysledek
ovlivnila skute¢nost, Ze ¢ast konzervativnich voli¢t byla odlakdna Rossem Perotem,
ktery tak nepifimo pomohl Clintonovi k vitézstvi. Perota sice volili nespokojeni
voli¢i obou stran, nicméné odlékal podstatné vice republikanskych voli¢h. Fakt, Ze
ani Clinton, ani Bush nedokézali ziskat absolutni vétSinu, byla znamkou rostouci

nespokojenosti Ameri¢ani s politikou obou velkych stran.
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Tabulka 4: vysledky lidového hlasovani americkych prezidentskych voleb v roce 1992

1992 Presidential Election

BILL GEORGE ROSS ANDRE V.
CLINTON BUSH PEROT MARROU
TOTAL (Democrat) (Republican) (Independent)  (Libertarian)  OTHER'
STATE VOTE Votes % Votes % Votes % Votes %  Votes %  PLURALITY
Alabama 1,688,060 690,080 40.9 804,283 47.6 183,109 10.8 5737 03 4851 03 114,203
Alaska 258,506 78,294 30.3 102,000 39.5 73,481 284 1,378 0.5 3353 1.3 23,706
Arizona 1,486,975 543,050 36.5 572,086 38.5 353,741 23.8 6,759 0.5 11,339 08 29,036
Arkansas 950,653 505,823 53.2 337,324 355 99,132 104 1,261 0.1 7,313 0.7 168,499
California 11,131,721 5,121,325 460 3,630,574 32.6 2,296,006 20.6 48,139 0.4 35677 0.3 1,490,751
Colorado 1,569,180 629,681 40.1 562,850 35.9 366,010 23.3 8,669 0.6 1,970 0.1 66,831
Connecticut 1,616,332 682,318 42.2 578,313 358 348,771 21.6 5391 03 1,539 0.1 104,005
Delaware 289,735 126,054 43.5 102,313 35.3 59,213 204 935 0.3 1,220 04 23,741
Florida 5,314,392 2,072,698 39.0 2,173,310 40.9 1,053,067 19.8 15,079 0.3 238 100,612
Georgia 2,321,125 1,008,966 43.5 995,252 42.9 309,657 13.3 7110 0.3 140 13,714
Hawalil 372,842 179,310 48.1 136,822 367 53,003 14.2 1,119 0.3 2588 0.7 42,488
Idaho 482,142 137,013 284 202,645 42.0 130,395 27.0 1,167 0.2 10,922 2.3 65,632
Winois 5,050,157 2,453,350 48.6 1,734,096 34.3 840,515 16.6 9,218 0.2 12978 0.3 719,254
Indiana 2,305,871 848,420 36.8 989,375 42.9 455934 19.8 7,936 0.3 4,206 0.2 140,955
lowa 1,354,607 586,353 43.3 504,891 373 253,468 18.7 1,076 0.1 8,819 0.7 81,462
Kansas 1,157,335 390,434 33.7 449,951 38.9 312,358 27.0 4,314 04 278 59,517
Kentucky 1,492,900 665104 44.6 617,178 41.3 203,944 13.7 4513 03 2,161 0.1 47,926
Louisiana 1,790,017 815971 45.6 733,386 41.0 211,478 11.8 3,155 0.2 26,027 1.5 82,585
Maine 679,499 263,420 38.8 206,504 30.4 206,820 30.4 1,681 0.2 1,074 0.2 56,600
Maryland 1,985,046 988,571 49.8 707,094 356 281,414 14.2 4,715 02 3,252 0.2 281,477
Massachusetts 2,773,700 1,318,662 47.5 805,049 29.0 630,731 22.7 9,024 0.3 10,234 04 513,613
Michigan 4,274,673 1,871,182 43.8 1,554,940 364 824,813 19.3 10,175 0.2 13,563 0.3 316,242
Minnesota 2,347,948 1,020,997 43.5 747,841 319 562,506 24.0 3,374 0.1 13,230 0.6 273,156
Mississippi 981,793 400,258 40.8 487,793 49.7 85,626 8.7 2154 02 5962 0.6 87,535
Missouri 2,391,565 1,053,873 44.1 811,159 33.9 518,741 21.7 7,497 0.3 295 242,714
Montana 410,611 154,507 37.6 144,207 35.1 107,225 26.1 986 0.2 3,686 0.9 10,300
Nebraska 737,546 216,864 29.4 343,678 46.6 174,104 23.6 1,340 0.2 1,560 0.2 126,814
Nevada 506,318 189,148 37.4 175,828 34.7 132,580 26.2 1,835 04 6,927 14 13,320
New Hampshire 537,943 209,040 38.9 202,484 376 121,337 226 3,548 0.7 1,534 03 6,556
New |ersey 3,343,594 1,436,206 43.0 1,356,865 40.6 521,829 15.6 6,822 02 21,872 0.7 79,341
New Mexico 569,986 261,617 45.9 212,824 373 91,895 16.1 1,615 03 2035 04 48,793
New York 6,926,925 3,444,450 49.7 2,346,649 33.9 1,090,721 157 13,451 0.2 31,654 0.5 1,097,801
North Carolina 2,611,850 1,114,042 42.7 1,134,661 434 357,864 13.7 §17) 0.2 112 20,619
North Dakota 308,133 99,168 32.2 136,244 442 71,084 23.1 416 01 1,221 04 37,076
Ohio 4,939,967 1,984,942 40.2 1,894,310 38.3 1,036,426 21.0 7.252 0.1-Y7,037 0.3 90,632
Oklahoma 1,390,359 473,066 34.0 592,929 426 319,878 23.0 4,486 0.3 — 119,863
Oregon 1,462,643 621,314 42.5 475,757 325 354,091 24.2 4,277 0.3 7,204 0.5 145,557
Pennsylvania 4,959,810 2,239,164 45.1 1,791,841 361 902,667 182 21,477 0.4 4,661 0.1 447,323
Rhode Island 453,477 213,299 47.0 131,601 29.0 105,045 23.2 571 0.1 2961 07 81,698
South Carolina 1,202,527 479,514 39.9 577,507 48.0 138872 11.5 2,719 02 3915 03 97,993
South Dakota 336,254 124,888 37.1 136,718 40.7 73,295 21.8 B14 02 539 02 11,830
Tennessee 1,982,638 933,521 47.1 841,300 424 199,968 10.1 1,847 0.1 6,002 0.3 92,221
Texas 6,154,018 2,281,815 37.1 2,496,071 40.6 1,354,781 22.0 19,699 0.3 1,652 214,256
Utah 743,999 183,429 24.7 322,632 43.4 203,400 27.3 1,900 0.3 32,638 44 119,232
Vermont 289,701 133,592 46.1 88,122 304 65,991 22.8 501 0.2 1495 0.5 45,470
Virginia 2,558,665 1,038,650 40.6 1,150,517 45.0 348,639 13.6 5730 02 15129 0.6 111,867
Washington 2,288,230 993,037 434 731,234 320 541,780 23.7 7,533 03 14,646 0.6 261,803
West Virginia 683,762 331,001 484 241,974 354 108,829 15.9 1,873 0.3 85 89,027
Wisconsin 2,531,114 1,041,066 41.1 930,855 36.8 544,479 21.5 2,877 0.1 11,837 0.5 110,211
Wyoming 200,598 68,160 34.0 79,347 396 51,263 25.6 844 0.4 984 0.5 11,187
Dist. of Col. 227,572 192,619 84.6 20,698 9.1 9,681 4.3 467 0.2 4,107 1.8 171,921
Totals 104,425,014 44,909,326 43.0 39,103,882 37.419,741,657 18.9 291,627 0.3 378,522 0.4 5,805,444

Zdroj: Congressional Quarterly, 2005, s. 160
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6.2 Volby v roce 1996

V roce 1996 byl kandidatem Republikanské strany na prezidenta senator
Robert Dole z Kansasu, ktery vroce 1976 kandidoval s Geraldem Fordem na
viceprezidenta a netispésné se uchazel o republikdnskou nominaci na prezidenta
vroce 1980 a 1988. Dole mél v primarnich volbach silného soupefe v Patu
Buchananovi, ktery znovu nahnal republikanskému vedeni svou kandidaturou hodné
strachu. Buchanan se snazil spojovat tvrdé zasady kiestanské pravice jako je zékaz
interrupci, Jezi§ ve Skolach, buih v politice nebo vykazani mensin na jejich misto
s tradi¢nimi americkymi hodnotami, k nimz patfi pravo na noSeni zbrani nebo
vzajemna odpovédnost v rodiné(Majstr, Mundil, 1997, s. 326). Dole v3ak po
nejistém unorovém zacatku vyhral béhem brezna vSechny republikanské primarky a
nominaci za svou stranu zavr$il koncem bfezna vitézstvim v Kalifornii. Nominaci na
prezidenta a viceprezidenta republikani ohlasili na svém sjezdu v San Diegu v srpu
1996. Jako viceprezidenta si Dole vybral byvalého poslance za stat New York Jacka
Kempa.

Clinton se i ve svém druhém volebnim souboji o prezidentské kieslo opét
utkal s republikanskym vyzyvatelem, ktery mé€l mnohem mensi charisma neZ on.
Dole byl sice politicky zkuseny, ale vcelku piisobil dost bezbarvé. Béhem kampané
se soustiedil na stejny problém, ktery pouzil Bush pfi volebni kampani v roce 1992,
a to zpochybiiovat prezidentiv charakter(Graubard, 2007, s. 560). Do boje o
prezidentsky post znovu vstoupil i Ross Perot, tentokrat za Reformni stranu.
Prezidentskou kampati rozjel vSak piili§ pozdé na to, aby se mohl zapojit do
debat(Clinton, 2004, s. 830). Béhem kampané tikal, Ze Clinton bude nésledujici dva
roky plné vytiZen tim, aby se nedostal do vézeni a Ze na ném ulpél stin etickych
pochybeni, necistého financovani volebni kampan€ a laxniho pfistupu k uzivani
drog(Clinton, 2004, s. 830). Celkové je prezidentskd volebni kampaii v roce 1996
fazena mezi nejnudn&jsi kampané americkych dé&jin. Do prezidentského souboje se
zapojil i Ralph Nader za Stranu zelenych, ktery nakonec odebral Clintonovi n€kolik

levicovych hlast.
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6.2.1 Geografické rozlozeni voli¢skych preferenci
v roce 1996

Mapa 5: vysledky americkych prezidentskych voleb v roce 1996
Dole 159 Clinton 379

VYSLEDKY PODLE STATU A VOLITELU

Aljaska -3 Hawai - 4 Zdroj: Atlas prezidentskych voleb USA 1904-2004, s. 29

Bill Clinton za velmi nizké volebni uc¢asti zvitézil v té€chto volbach jesté
presvédCivéji nez ve volbach pedchozich, i kdyZ ani tentokrat neziskal nadpoloviéni
vétS§inu voli¢skych hlasi. Pro Clintona hlasovalo 47 402 357(49,2 %) voli¢a,
zatimco pro Dola pouze 39 198 775(40,7 %) voli¢d. Ross Perot nedokazal
zopakovat vysledek z pfedchozich voleb a =ziskal 8 085402(8,4 %) hlasi
voli¢i(Congressional Quarterly, 2005, s. 161).

Clinton béhem kampané usiloval o to, aby do fad svych pfivrzenct ptidal
nékolik novych statd, ve kterych nezvitézil pfed étyfmi roky. Jeho hlavnim cilem
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byla Florida. Agitoval také v Arizoné, kde se domnival, Z¢ by mohl zaznamenat
Uspéch diky stéle pocetnéjsi hispanské komunité(Clinton, 2004, s. 826).

V kolegiu volitelt ziskal Clinton 379 voliteli(70 %) a pro Dola hlasovalo
15930 %) voliteli(Wayne, 2000, s. 324). Clinton zvitézil ve 30 stitech a
Washingtonu D.C. a ziskal o 9 volitelti vice nez v roce 1992. Oproti piedchozim
volbam vyhrédl ve dvou novych stitech. Na Florid€, kde zvitézil s vice neZ péti
procentnim naskokem(viz tabulka 5), a v Arizoné, staté, ktery zvolil demokrata za
prezidenta naposledy v roce 1948(viz Atlas prezidentskych voleb USA 1904-2004,
s. 17). Tésn€ v3ak prohrdl ve tfech statech, které ho podpofili vroce 1992:
Colorado, Georgia a Montana. Jinak tedy volilo oproti volbam v roce 1992 pouze
pet stata.

Spole¢né s Floridou (25) mu nejvice hlast voliteli mu pfinesly staty
Kalifornie(54), New York(33), Illinois(22), Ohio(21) a Pensylvania(23), ve které
zvitézil o stejné procento jako vroce 1992( viz srovnani tabulka 4 a tabulka 5).
Vtabulce 5 miZeme vidét, Ze nejvétsi polet voli¢skych hlasti dostal ve
Washingtonu D.C.(stejné jako v roce 1992 85 %) a v Massachusetts(61,5 %).

Roberta Dola podpofilo 19 stati, z nichZ nejvice volitelskych hlasi ziskal
v Texasu(32). Nejvétsi volickou podporu(54 %) mél v Kansasu a v Utahu(viz
tabulka 5).

Potvrdilo se geografické rozloZeni sil z roku 1992. Clinton mél podporu na
severovychod¢ a ve stiedoatlantské oblasti, na stiedozapadé a ve statech
pacifického pobiezi, zatimco republikdnského kandidata volily aZ na né&které
vyjimky staty Skalistych hor (Montana, Idaho, Wyoming, Nevada, Utah, Colorado),

staty centralnich rovin a té€sna vétSina statd na jihu a jihozapadé.

76



Tabulka 5: vysledky lidového hlasovani americkych prezidentskych voleb v roce 1996

1996 Presidential Election

BiLL BOB ROSS RALPH
CLINTON DOLE PEROT NADER
TOTAL (Democrat) (Republican) (Reform) (Green) OTHER'
STATE VOTE Votes % Votes % Votes % Votes %  Votes %  PLURALITY
Alabama 1,534,349 662,165 43.2 769,044  50.1 92,149 6.0 — 10991 0.7 106,879 R
Alaska 241,620 80,380 33.3 122,746 508 26,333 10.9 7,597 3.1 4564 1.9 42366 R
Arizona 1,404,405 653,288 46.5 622,073 443 112,072 8.0 2,062 0.1 14910 1.1 31,215 D
Arkansas 884,262 475171 53.7 325416 368 69,884 7.9 3,649 0.4 10,142 1.1 149,755 D
California 10,019,484 5,119,835 51.1 3,828,380 38.2 697,847 7.0 237,016 24136406 1.4 1,291,455 D
Colorado 1,510,704 671,152 44.4 691,848 458 99,629 6.6 25070 1.7 23005 1.5 2069 R
Connecticut 1,392,614 735,740 52.8 483,109 34.7 139,523 100 24,321 1.7 9921 07 252631 D
Delaware 270,845 140,355 51.8 99,062 366 28,719 10.6 18 2691 1.0 41,293 D
Florida 5,303,794 2,546,870 48.0 2,244,536 42.3 483,870 9.1 4,01 0.1 24417 0.5 302334 D
Georgia 2,299,071 1,053,849 458 1,080,843 47.0 146,337 6.4 — 18,042 08 26994 R
Hawail 360,120 205,012 56.9 113,943 316 27358 76 10,38 29 3421 09 91,069 D
Idaho 491,719 165,443 336 256,595 52.2 62,518 12.7 ! 7,163 1.5 91,152 R
Winois 4,311,391 2,341,744 543 1,587,021 36.8 346,408 8.0 1,447 34,771 08 754723 D
Indiana 2,135,431 887,424 41.6 1,006,693 47.1 224,299 10.5 895 16,120 08 119,269 R
lowa 1,234,075 620,258 50.3 492,644 39.9 105159 8.5 6,550 0.5 9464 08 127614 D
Kansas 1,074,300 387,659 36.1 583,245 543 92,639 86 914 0.1 9,843 0.9 195586 R
Kentucky 1,388,708 636,614 45.8 623,283 44.9 12039 8.7 701 01 7714 06 13,331 D
Louisiana 1,783,959 927,837 52.0 712,586 39.9 123,293 6.9 4,719 0.3 15524 09 215251 D
Maine 605,897 312,788 51.6 186,378 30.8 85970 14.2 15279 2.5 5482 09 126410 D
Maryland 1,780,870 966,207 54.3 681,530 383 115812 6.5 2,606 0.1 14715 08 284,677 D
Massachusetts 2,556,786 1,571,763 61.5 718,107 28.1 227,217 8.9 4,565 0.2 35134 14 853,65 D
Michigan 3,848,844 1,989,653 51.7 1,481,212 385 336,670 8.7 2,322 0.1 38987 10 508441 D
Minnesota 2,192,640 1,120,438 S51.1 766,476 35.0 257,704 11,8 24,908 1.1 23,114 1.1 353,962 D
Mississippi 893,857 394,022 44.1 439,838 49.2 52222 5.8 _ 7,775 0.9 45816 R
Missouri 2,158,065 1,025,935 47.5 890,016 41.2 217,188 10.1 534 24392 1.1 135919 D
Montana 407,261 167,922 41.3 179,652 44.1 55,229 13.6 — 4,458 1.1 11,730 R
Nebraska 677,415 236,761 35.0 363,467 53.7 1,278 10.5 - 5909 09 126706 R
Nevada 464,279 203,974 43.9 199,244 429 43986 9.5 4,730 1.0 12,345 27 4730 D
New Hampshire 499,175 246,214 49.3 196,532 394 48,390 9.7 —_— 8039 1.6 49682 D
New Jersey 3,075,807 1,652,329 53.7 1,103,078 359 262,134 85 32465 1.1 25801 08 549251 D
New Mexico 556,074 273,495 49.2 232,751 41.9 32,257 58 13,218 24 4,353 08 40,744 D
New York 6,316,129 3,756,177 59.5 1,933,492 30.6 503,458 8.0 75956 1.2 47,046 0.7 1,822,685 D
North Carolina 2,515,807 1,107,849 44.0 1,225938 48.7 168,059 6.7 2,108 0.1 11,853 04 118,089 R
North Dakota 266,411 106,905 40.1 125,050 46.9 32,515 122 - 1,941 07 18145 R
Ohio 4,534,434 2,148,222 474 1,859,883 41.0 483,207 10.7 2,962 0.1 40,160 0.9 288339 D
Oklahoma 1,206,713 488,105 40.4 582,315 48.3 130,788 10.8 - 5505 0.5 94210 R
Oregon 1,377,760 649,641 47.2 538,152 39.1 121,221 88 49415 36 19331 14 111,489 DO
Pennsylvania 4,506,118 2,215,819 49.2 1,801,169 40.0 430,984 9.6 3,086 0.1 55060 1.2 414650 D
Rhode Island 390,284 233,050 59.7 104,683 268 43,723 11.2 6,040 1.5 2,788 0.7 128367 D
South Carolina 1,151,689 506,283 44.0 573,458 49.8 64,386 5.6 — 7,562 07 67,175 R
South Dakota 323,826 139,333 43.0 150,543 465 31,250 9.7 - 2,700 08 11,210 R
Tennessee 1,894,105 909,146 48.0 863,530 45.6 105918 5.6 6,427 0.3 9,084 04 45616 D
Texas 5,611,644 2,459,683 438 2,736,167 488 378,537 6.7 4,810 0.1 32447 06 276484 R
Utah 665,629 221,633 33.3 361,911 544 66,461 10.0 4,615 0.7 11,009 1.7 140,278 R
Vermont 258,449 137,894 53.4 80,352 31.1 31,024 12.0 5585 22 3594 14 57,542 D
Virginia 2,416,642 1,091,060 45.1 1,138,350 471 159,861 6.6 — 27,371 1.1 47,290 R
Washington 2,253,837 1,123,323 49.8 840,712 373 201,003 89 60,322 2.7 28477 1.3 282611 D
West Virginia 636,459 327,812 51.5 233,946 36.8 71,639 11.3 - 3062 05 93,866 D
Wisconsin 2,196,169 1,071,971 48.8 845,029 385 227,339 104 28,723 1.3 23,107 1.1 226942 D
Wyoming 211,57 77,934 36.8 105,388 49.8 25928 12.3 — 2,321 1.1 27,454 R
Dist. of Col. 185,726 158,220 85.2 17,339 9.3 3,611 1.9 4,780 2.6 1,776 1.0 140,881 D
Totals 96,277,223 47,402,357 49.2 39,198,755 40.7 8085402 84 684,902 0.7 905807 0.9 8203602 D

Zdroj: Congressional Quarterly, 2005, s. 161
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7 Americké prezidentské volby 2000 a 2004 :
prezident George W. Bush

Soucasny prezident George W. Bush se stal prvnim prezidentem Spojenych
statd, o jehoZ volbé rozhodl Nejvyssi soud USA. Prvnim prezidentem od roku 1888,
ktery pres porazku v lidovém hlasovani vstoupil do Bilého domu, nebot’ ziskal
vétSinu hlast volitelt. Je také prvnim prezidentem od roku 1925, ktery ziskal funkci
zastavanou svym otcem.*!

George Walker Bush se narodil 6. ¢ervence 1946 v New Havenu ve staté
Connecticut v rodiné¢ budouciho viceprezidenta a prezidenta Spojenych statli(viz
kapitola 5). Ackoli se narodil v Connecticutu, kde jeho otec Goerge Bush starsi
studoval na Yaelové univerzité, druhy Bush si velmi zaklada na texaském pivodu,
kam se rodina piest€hovala, kdyz mu byly dva roky. Stejné jako jeho otec studoval
George Bush na prestizni internatni $kole Philips Academy v massachusettském
Andoveru a Yaelové univerzité(obor historie). Po studiu Na Yaelové univerzité byl
pfijat na obchodni fakultu na Harvardu, kde vystudoval ekonomii. V dobg
Vietnamské vélky se vyhnul odvodu do armady a misto toho slouZil u texaské
Narodni gardy jako stihaci pilot.** Mladsi Bush se roku 1978 pokousel ziskat kieslo
ve Snémovné reprezentantd, ale jeho prvni pokus o vefejnou funkci byl netspésny.
Po netsp&Sném vstupu do politiky se stahl a zapiisahl se, Ze se do politiky nevrati,
dokud jeho otec neodejde z funkci. Plné¢ se vénoval podnikatelskym aktivitam,
pokracoval v rodinné tradici a podnikal v ropném primyslu v Texasu.

Do politiky se pokusil vstoupit az v listopadu 1993, kdy oznamil, Ze se bude
uchézet o guvernérskou funkci v Texasu. Jeho soupeikou se tehdy stala demokratka
Ann Richardsovd, pftitelkyné Billa Clintona a zarputild odpirkyné dynastie
Busht(Laurent, 2003, s. 74). Klicovym tématem Bushovy guvernérské kampané,

bylo zvlast¢ u texaskych voli¢i velmi popularni téma, a to upfednostnéni

*! Prvni syn prezidenta, ktery zastaval tento tiFad byl J.Q. Adams v letech 1825-1829.
42 V roce 1977 se Bush oZenil s Laurou Welchovou, uéitelkou a byvalou knihovnici. Maji spolu dvé
dcery, dvoj¢ata Barbaru a Jenny.
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individuélni odpovédnosti kazdého jedince a jeho schopnosti postarat se sim o sebe
pted snahou zistat zavisly na pomoci statu(Laurent, 2003, s. 75). Ve volbach, které
s konaly roku 1994, Bush piekvapivé zvitézil. Ziskal 53 procent hlast, oproti 46
procentiim své soupeiky(Laurent, 2003, s.74). Toto své vitézstvi zopakoval v roku
1998, kdy byl s 69 procenty hlasii znovuzvolen do funkce a stal se prvnim
guvernérem v dé€jinach Texasu, ktery byl zvolen na dvé ¢tyfletd funkéni obdobi po
sob&(Bush, 2001, s. 244). Téméf rok pied druhymi guvernérskymi volbami Bush na
tiskové konferenci oznamil, Ze jesté nevi, zda bude usilovat o prezidentskou funkci
(Bush, 2001, s. 243). Po vitéznych guvernérskych volbach se mu vsak vyhlidka na
prezidentskou kampan zdala stdle ptijatelngj$i(Bush, 2001, s. 245) a zacal se
pfipravovat na ziskani prezidentského kiesla Spojenych stath Americkych. V roce
2000 byl nominovan za republikany do prezidentskych voleb. Velice tésny vysledek,
kdy konetné rozhodnuti udélal aZ Nejvyssi soud USA, vynesl George W. Bushe do
Bilého domu.*?

Prvni funkéni obdobi George Bushe urCily udalosti z 11. za¥i 2001.
Sebevrazedné nélety teroristl z islamské organizace al-Kaida na Svétové obchodni
centrum v New Yorku a budovu Pentagonu ve Washingtonu, je$té¢ dlouho ziistanou
v paméti nejen Ameri¢antim. Utoky byly jednoznadné cilené na objekty, které maji
pro USA velkou symbolickou hodnotu, Svétové obchodni centrum jako symbol
ekonomické sily a Pentagon jako symbol vojenské moci. Novy prezident se musel
postarat o hluboce otfesené Americany, které utoky al-Kaidy traumatizovaly. Bush
tehdy dokazal naplnit potfebu rozhodného vidce, symbol jednoty a odporu proti
terorismu. Udalosti z 11. zafi 2001 vyrazné posilily Bushovu popularitu a otazniky
nad priibéhem a vysledkem prezidentskych voleb byly v tuto chvili zapomenuty.

Prezident utoky povazoval za legitimni divod k vyhlaseni ,,valky svétovému
terorismu“‘(Graubard, 2007, s. 585). Rozhodnym jednanim ziskal podporu vétSiny
Amerianii a Kongres jednohlasné udélil prezidentovi pravomoc, aby pouzil
vSechny potfebné vojenské prostiedky proti lidem odpovédnym za titok i proti jejich
pomocnikiim(Graubard, 2007, s. 585). Opatfeni, ktera byla pfijata bezprostiedné po

utocich, vyrazné posilila pravomoci prezidenta a mnoho odbornikt se obavalo, zda-

* Vice o prezidentskych volbach v roce 2000 viz podkapitoly 7.1 a 7.1.1.
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li zdkladni princip, na nichZ je americky systém vystavén, tj. princip ,brzd a
protivah®, se pfili§ nevychyluje k posileni exekutivy(Dvofakova, 2002, s. 285).

Necely mésic po utocich zaCala operace, jejiz cilem bylo znigit
fundamentalistické hnuti Taliban a chytit Usdmu bin Ladina. Diky obrovské
americké letecké sile byl Taliban poraZen b&hem tydne, ale bin Ladina a mnoho jeho
spolubojovnikli Ameri¢ané nezajali. Svrzeni Talibanu v Afganistanu vyneslo Bushe
na vrchol popularity. Kdyz v lednu 2002 prezident piednesl Zpravu o stavu Unie
oznaéil v ni Irék, fran a Severni Koreu za ,»osu zla*“ (Graubard, 2007, s. 587) a tento
pojem zacal prosazovat i v ostfe ladéné konfronta¢ni zahrani¢ni politice. Soudasti
boje proti terorismu méla byt i valka v Irdku a svrzeni Saddma Husajna. S rychlym
vojenskym ttokem na Irdk nesouhlasila Francie, Némecko a Rusko a vzniklo silné
mezindrodni  napéti, které poSkodilo vztahy pfedev§im sFrancii a
Némeckem(Graubard, 2007, s. 589).

Spojené staty mély obrovskou prevahu ve vojenské technologii, a v Irdku,
kde Husajnova armada nekladla tuhy odpor, bez problémii zvitézily. Husajn byl
nakonec v poloving prosince 2003 zajat a uvéznén, nicméné zbrané¢ hromadného
ni¢eni se nikdy nenasly. Ira¢ané veliké nadSeni nad americkym vitézstvim ve vélce
neprojevovali a ukazalo se, Ze na dobytém tizemi pijde velmi obtiZzn& udrZet mir.

Z Bushe se stal skute¢ny véleény prezident. Trvaly chaos v Irdku i v celém
islamském svété viak zvysily pochybnosti mnoha Ameri¢ani o p¥inosu této operace
v boji proti terorismu a USA se rozpoltily na dva tabory, jejichZ hodnoty a priority
se vyznamné liSi. Zacaly se ozyvat také, zejména v Demokratické strang,
pochybova¢éné hlasy o pravdomluvnosti a soudnosti prezidenta(Graubard, 2007, s.
591).

Za rozjitfené nalady se konaly prezidentské volby v roce 2004, které byly do
znalné miry referendem o Bushovi. Lidé se v téchto volbach spiSe rozhodovali, zda
,»s Bushem® ¢i ,,proti Bushovi®, nez aby volili mezi kandidaty dvou hlavnich stran.
Bush nakonec prezidentsky tfad obhajil.**

Zatim nelze hodnotit druhé funkéni obdobi ani prezidentstvi George Bushe,
nebot’ je stale ve funkci. Dosavadni piisobeni prezidenta je rozporuplné. Podafilo se

mu sniZit n€které dané, coZ ale znamenalo, Ze schodek federalniho rozpo&tu dosahl

* Vice o prezidentskych volbach v roce 2004 vit podkapitoly 7.2 a 7.2.1.
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rekordni vySe, na rozdil od Clintonovi administrativy, kterda méla rozpo&tové
prebytky. Vydaje na obranu se zvyS$ily na Groveti srovnatelnou s obdobim studené
valky. Siln€ je Bushova administrativa kritizovana v oblasti Zivotniho prostiedi. Po
teroristickych utocich na New York a Washington ziskal prezident svym rozhodnym
jednanim jednozna¢nou podporu u Siroké vefejnosti. Vyhlaseni valky proti terorismu
a porazka hnuti Taliban v Afganistanu vynesly Bushe na vrchol popularity. Naopak
valka v Irdku, a nekompromisni zahrani¢ni politika, kterd sebou nesla roztrzku
s n€kterymi evropskymi spojenci, americkou spoleénost rozdélila. Teprve Casovy
odstup ukéze celkovou bilanci Bushovych vykont v prezidentské funkci, jeho hranic

i jeho chyb.

7.1 Volby v roce 2000

Do boje o prezidentsky tfad v roce 2000 vstoupil za Republikdnskou stranu
George W. Bush a na stran¢ demokratli bojoval viceprezident Al Gore. Tyto volby
se zapsaly do historie Spojenych statl ojedinélym zpisobem, protoZe to bylo
poprvé, kdy o jejich vysledku rozhodovala soudni moc a definitivné o budoucim
americkém prezidentovi rozhodl sdm Nejvyssi soud. Viceprezident Al Gore byl také
po vice jak sto letech kandiddtem na ufad prezidenta, ktery vyhral lidové hlasovani a
jeho oponent George W. Bush se stal 43. prezidentem Spojenych stati.

Jiz od ledna 2000 priméarni volby naznaCovaly, Ze k hlavnimu zapasu
v Republikéanské strané¢ dojde mezi texaskym guvernérem Georgem W. Bushem a
Arizonsky senatorem Johnem McCainem. Bush musel zpocatku &elit vice
protikandidatiim; byl to multimilionat Steve Forbes, ktery mé&l dobry vysledek
v Iowé€ nebo Alan Keyes a Gary Bauer, ktefi reprezentovaly radikalni kiest'ansko-
konzervativni proud. John McCain vsak piedstavoval velké nebezpedi potom, co
ziskal vitézstvi v New Hampshiru, které méa velky vyznam. Pro Ala Gora
piedstavoval nejvétsi nebezpeCi byvaly sendtor za New Jersey Bill
Bradley(Dvotakova, 2001, s.113). ProtoZe rozhodujici priméarni volby se konaly do
prvnich mésicii volebniho roku a Bush i Gore znich vysli vétSinou vitézné, o

kandidatech hlavnich stran bylo rozhodnuto pomérné brzy. Oficidlni nominaci
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ziskali na stranickych konventech b&hem léta. Strana Zelenych vybrala za svého
kandidata opét Ralpha Nadera. Patrik Buchanan, odpadlik z Republikénské strany,
tentokrat kandidoval za Reformni stranu, kterou zalozil Ross Perot.

Hlavnimi tématy volebni kampané byly hospodaiska prosperita, které se
Spojené staty t&Sily v devadesatych letech, a kterd vytvotila piebytek ve statnim
rozpoctu, diskutovalo se o reformé diichodového pojisténi a tihrad€ cen za léky pro
dichodce odkazané na jejich federdlni zdravotni pojisténi (Madicare), dale téma
Skolstvi a Skolni vychovy a obranna politika(Povolny, 2001, s. 41). V projevu o
obranné politice Bush sliboval, Ze jeho administrativa se postara o lepsi vybaveni
americkych vojenskych sil a zavazal se vybudovat protiraketovou obranu. Vyjadfil
pohrdani prezidentem Clintonem jako odpira¢em vojenské sluzby a slibil ,,obnovit
divéru mezi americkym prezidentem a americkou armadou“(Graubard, 2007, s.
580). Kiritizoval Clintonovu administrativu za  pfili$né bratfickovani
s komunistickymi nepfateli a za to, Ze nebyla kritickd k jejich politice(Graubard,
2007, s. 580).V neposledni fadé¢ Bush v poukazu na Clintonovo prezidentstvi stile
opakoval, Ze vrati do Bilého domu ¢est a dustojnost. V tomto ohledu mohl Gore
pouze poukazovat na prosperitu, jiz USA dosahly za Clintonovi administrativy,
kterou jako viceprezident spoluvytvofil a sebe prezentovat jako politika, ktery je po
osobni i rodinné strance bezihonny.

Jiz pted volbami se ocekavalo, Ze vysledek bude velmi tésny. Zatimco
vysledky hlasovani v jednotlivych statech a Washingtonu D.C. byly den po volbéach
8. listopadu po postupném secteni témef vSech hlasi vcelku zndmé, ve staté Florida,
kterd v prezidentskych volbach vroce 2000 disponovala 25 hlasy volitelti, doslo
k historickému sporu, zda zde zvitézil Bush nebo Gore. Bush mél bez 25 hlasi
volitelti statu Florida v kolegiu volitel 246 hlasi a Gore 267 hlast(viz mapa 6).
Bylo tedy ziejmé, Ze Florida rozhodne, kdo zvitézi, protoZze kazdy z kandidati by
s 25 voliteli z Floridy ziskal v kolegiu volitel potfebnou vétsinu 270 hlast.

Podle prvnich vysledkii voleb na Floridé Bush zvitézil nad Gorem o méné
neZ pal procenta vSech hlasi. Podle zdkona statu Florida, pokud je rozdil mezi
kandidaty mensi nez 1%, je nutné nafidit nové strojové piepocitavani hlasti. Do
vysledk také nebyly zapocitany pisemné hlasy voli¢i z izemi mimo Spojené staty,

ktefi je mohli podat az do 17. listopadu.
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Pii pfepocitavani hlasti se ukédzalo, Ze strojové piepocitavani je n&kdy
nepresn€, protoZe vyfazuje velké mnoZstvi volebnich listki, které by pfi ru¢nim
s¢itani byly zapo¢teny. Voli¢ totiZ hlasuje tak, Ze propichne znaménko uréujici jeho
volbu. Pokud volebni listek nebyl uplné prodérovan nebo prodérovani bylo
nepiesné, byl takovy hlas vyfazen. Stadilo tedy méné razantn& propichnout papir
nebo trochu uhnout a stroj listek vytadil jako neplatny. Ve floridském okrese Palm
Beach byl navic pouZit volebni listek, ve kterém se jména kandidat vyskytovala na
obou stranach a jméno kandidata nepifesné korespondovalo s pfislusnym krouzkem,
ktery mél voli¢ propichnout. Tak se stalo, Ze voli¢ mohl byt zmaten a hlasoval
namisto pro Gora pro Patricka Buchanana kandidujiciho za Reformni stranu.
V okrsku s velkym poctem emigrantii a mensin totiZ dostal nadmérny pocet hlasti
Buchanan, jehoZ kampan byla zaloZena na boji proti pfistéhovalcim, proti pomoci
menS$inam apod.(Dvoiakova, 2001, s. 118).

V piipadech, kdy strojové prepocitavani zaznamenalo podstatny rozdil oproti
puvodnim vysledkiim, mél Gore podle floridského volebniho zakona pravo poZadat
o ru¢ni piepoCitavani hlast, coz také ucinil a jeho Zzadosti byly 9. listopadu
schvaleny v okresech Palm Beach, Broward a Volusia, zakratko se pfidal i okres
Miami-Dade(Povolny, 2001, s. 43). Zacala tak vice jak mésic trvajici pravni bitva o
Bily dim a také diskuse, ktera by se dala charakterizovat jako souboj ,,¢lovék versus
stroj“, mezi zastanci strojového s¢itani a stoupenci ru¢niho piepoditavani hlasu.
Nejlepsi ustavni pravnici stojici na té ¢i oné strané pak nalézaly protichidné
argumenty, at’ uz ve prospéch ru¢niho ptepocitavani ¢i proti nému.

Stoupenci strojli, kterymi v této povolebni bitvé byli republikani a jejich
pfiznivci, argumentovali tim, Ze jsou-li listky pfepoitdvany ruéng, tim je
pravdépodobnéjsi lidsky omyl. Navic ruéni piepo€itavani dava prostor pro
manipulaci a subjektivni interpretaci vile voli¢e, zatimco stroje nejsou ani
republikdny ani demokraty. Podstatny republikansky argument pak tkvél v tom, Ze
runi pfepocitdvani pouze v nékterych floridskych okrscich pifedstavuje nerovny
pfistup k ostatnim floridskym obyvatelim. Tento argument, ktery nakonec G. Bush
uspésné uplatnil v samém zavéru celého sporu pfed Nejvys§im soudem Spojenych

statl, se opiral o 14. dodatek k Ustavé Spojenych statd, ktery zajistuje vSem
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ob¢aniim rovnou ochranu zdkona a podle republikdnt selektivni ruéni prepocitavani
rovnou ochranu prav floridskych voli¢a porusuje.

Demokraté a jejich ptiznivci naopak tvrdili, Ze ruéni piepocitavani hlasu je
plné v souladu s ustavou i zdkony statu Florida a Ze by se nemélo pfedpokladat, Ze
pfistroj vzdy garantuje presnéjsi vysledky nez ¢lovék. Argumentovali tim, Ze pro
demokracii je dilezité presvédcit se o tom, Ze hlas kazdého Ameri¢ana byl zapoéten.
Ignorovat hlasy voli¢i by totiz znamenalo ignorovat demokracii jako takovou.
Ameri¢ané byli v tomto povolebnim souboji rozdéleni takika napil. Demokrati¢ti
voli¢i stranili Gorovi, republikansti Bushovi.

Vysledky voleb se postupné promérniovaly. Jesté 18.listopadu, po pfipoéteni
hlasti ze zamoii, vedl Bush o 930 hlasi, 26. listopadu, potom, co Nejvyssi soud
statu Florida rozhodl, Ze ru¢ni pfepocitavani miize pokracovat a prodlouzil lhitu
k potvrzeni volebnich vysledkt, Bush vedl pouze o 537 hlast. 8.prosince Nejvyssi
floridsky soud rozhodl, Ze v 64 ze 67 okresii maji byt dodatecné prepocitany sporné
hlasy(ve zbylych tfech jizZ bylo pifepocitani dokonceno). Obnovené piepocitavani
srazilo Bushlv néaskok z 537 hlasti na 154 a hrozilo, Ze pfi dal§im pfepocitavani
Gore Bushe predstihne. Odvolani G. Bushe k Nejvyssimu soudu USA, Ze ruéni
prepocitavani je netstavni vedlo 9.prosince k zastaveni ptepocitavani. 12. prosince
2000 pak Nejvyssi soud USA rozhodl v poméru 5:4, Ze rozhodnuti Nejvyssiho
soudu Floridy o pfepocitani je neustavni, protoZze neni mozné ho dokonéit pied
pulnoci 12.prosince, tedy lhiitou stanovenou ke jmenovani prezidentskych volitelt a
neni v souladu s pozadavky na rovnou ochranu a pravoplatny proces(Dvofakova,
2001, s. 119). Gore se podtidil rozhodnuti Nejvyssiho soudu a den poté zastavil
veskeré piepocitavani hlasti na Floridé a poblahopial Bushovi jako pfistimu
americkému prezidentovi.

George Bush tedy nakonec volby vyhrél, i kdyZ mél niZ8i podporu voli¢i nez
Al Gore. Své funkéni obdobi vSak zaal v nesrovnatelné hor$i pozici nez jeho
predchtidci, protoze téméf 40 procent Ameri¢anii bylo pfesvédceno, Ze neni

legitimnim vitézem voleb(Rybackova, 2004, s. 39).
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7.1.1 Geografické rozlozeni voli¢skych preferenci
v roce 2000

Mapa 6: Vysledky americkych prezidentskych voleb v roce 2000
Bush 271 Gore 266

VYSLEDKY PODLE STATU A VOLITELU

Aljaska -3 Hawai - 4 Zdroj: Atlas prezidentskych voleb USA 1904-2004, s. 30

Al Gore obdrzel oficialné 266 hlasi voliteli, protoZe jedna demokraticka volitelka z Washingtonu D.C., ktery
disponuje tfemi volitelskymi hlasy, se zdrZela hlasovani na protest proti tomu, Ze hlavni mésto Spojenych stati
nema zastoupeni v Kongresu. I kdyZ Gore ziskal vSechny tii volitelské hlasy hlavniho mésta a tato volitelka
podepsala, Ze dava sviij hlas Gorovi, tento hlas nebyl na spoletném zasedani Kongresu 6.ledna 2001 zapo€itan.

Oficialni vysledek lidového hlasovani byl 50 992 335 hlast(48,4 %) pro
Gora a 50 455 156 hlast(47,9 %) pro Bushe (Conressional Quarterly, 2005, s. 161).
18. prosince 2000 se volitelé sesli v hlavnich méstech svych statii a odevzdali své
hlasy pro prezidenta a viceprezidenta podle o¢ekavani. Gore jako viceprezident pak
6.ledna 2001 predsedal spoleénému zasedani Senatu a Snémovny Reprezentantii, na
kterém byly hlasy voliteli spo¢itany. Bush ziskal z 538 hlast 271 hlasi voliteli a
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pro Gora hlasovalo 266 voliteld, protoZze jedna demokratickd volitelka
z Washingtonu D.C. se zdrzela hlasovani na protest proti tomu, Ze hlavni mésto
USA nemaé zastoupeni v Kongresu(Correspondents of the New York Times, 2001, s.
319).

Pohled na mapu prezidentskych voleb v roce 2000 nam ukazuje, ¢ aZ na
nékteré vyjimky mél George Bush podporu stati na jihu a jihozépadé a ve statech
Skalistych hor a centrdlnich rovin, ziskal také tfi staty ze stfedozdpadu(Missouri,
Indiana, Ohio). Staty na severovychodé¢ a ve stfedoatlanské oblasti, primyslovy
sttedozdpad a staty pacifického pobtezi ziskal Al Gore. Po volbach proto mnoho
analytikii poukazovalo na rozdil mezi méstskym a venkovskym americkym
voli¢stvem, tedy venkovskymi staty volicimi republikdny a metropolitnimi staty
USA volicimi demokraty(Gimpel, Schuknecht, 2002, s. 326).

Bush ziskal vitézstvi ve 30 statech a nejvice volitelskych hlastt mu pfinesly
staty Texas, Florida a Ohio, Gore mél podporu 20 statti a Washingtonu D.C, zvitézil
také v nejlidnatéj$im staté¢ USA - Kalifornii. Déle ziskal New York, Pensylvanii a
Illinois, tedy staty s velkym pocétem voliteld. Zisk Kalifornie a dalSich statd, které
disponuji vysokym poctem volitelskych hlasi mu vSak volebni vitézstvi nepfinesl.
Gore si sice dokazal udrzet Kalifornii, ale na rozdil od Clintona ztratil , kromé
Floridy, Ohio na stfedozapad¢, a n€kolik dalSich statd s niZ§im poétem volitelskych
hlasti, které hlasovaly pro Clintona vroce 1992 i 1996(Arkansas, Kentucky,
Luisiana, Missouri, Nevada, New Hampshire, Tennnessee, Zapadni Virginie).
Oproti pfedchozim volbam ztratil je$t€¢ Arizonu a neziskal Zadny stat navic. Bush
naopak, prestoZze obdrZzel v nejvétSich statech(Texas, Florida, Ohio) téméf o
polovinu méné volitelskych hlast nez Gore, ziskal dvojnasobny podet statli s niz§im
a malym poctem voliteli neZ jeho demokraticky soupef a ve volbach zvitézil.
Volebni vysledky v té€chto volbach prozrazuji, Ze zisk volitelskych hlast nejvétsich
stath nemusi kandidatovi zarucit vitézstvi, a to zejména v ptipadé, Ze je souboj velmi
vyrovnany a prezidentskému kandidatovi chybi k vitézstvi jen nékolik volitelskych
hlas, jako se to stalo Alu Gorovi v téchto volbach.

Vysledky voleb nebyly tésné jen v celonarodnim méfitku, ale i
v jednotlivych statech USA(viz tabulka 6). Kromé jiz zminéné Floridy bylo lidové

hlasovani té€sné v Oregonu, Novém Mexiku, Wisconsinu, New Hampshire, [ow&, ale
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1 v dalSich statech. V prvnich dvou jmenovanych statech také doslo ke strojovému
piepocitavani hlast, které potvrdilo vitézstvi Ala Gora. George Bush mél nejveétsi
voli¢skou podporu ve Wyomingu(69%:28%), Idahu(69%:28%) a
v Utahu(67%:26%). Naproti tomu Al Gore zvitézil s nejvétsim pomérem hlasii ve
Washingtonu D.C.(85%:9%). S velkym naskokem zvitézil také v Rhode Islandu,
Massachusetts a v New Yorku(vit tabulka 6).
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Tabulka 6: vysledky lidového hlasovani americkych prezidentskych voleb v roce 2000

2000 Presidential Election

GEORGE W. AL RALPH PATRICK ).
BUSH GORE NADER BUCHANAN
TOTAL (Republican) (Democrat) (Green) (Reform)  OTHER'
STATE VOTE Votes % Votes % Votes % Votes %  Votes %  PLURALITY
Alabama 1,666,272 941,173 565 692611 41.6 18323 1.1 6351 0.4 7814 0.5 248562 R
Alaska 285,560 167,398 58.6 79,004 277 28747 101 5192 1.8 5219 1.8 88394 R
Arizona 1,532,016 781,652 51.0 685341 447 45645 3.0 12373 0.8 7005 0.5 96311 R
Arkansas 921,781 472,940 513 422,768 459 13421 1.5 7,358 0.8 5294 06 50172 R
California 10,965,856 4,567,429 41.7  5861,203 534 418707 3.8 44987 0.4 75530 0.7 1,293,774 p
Colorado 1,741,368 883,748 S50.8 738,227 424 91,434 53 10465 0.6 17,494 1.0 145521 R
Connecticut 1,459,525 561,094 384 816015 559 64452 44 4731 03 13,233 09 254921 D
Delaware 327,622 137,288 41.9 180,068 550 8307 2.5 777 02 1,082 04 42780 D
Florida 5963,110 2,912,790 488 2,912,253 488 97,488 1.6 17484 0.3 23,095 0.4 537 R
Georgia 2,596,645 1,419,720 547 1,116,230 43.0 13,273 05 10926 0.4 36496 1.4 303490 R
Hawaii 367,951 137,845 375 205286 558 21,623 59 1,071 03 2,126 06 67441 D
Idaho 501,621 336937 672 138,637 27.6 12292 25 7,615 1.5 6140 1.2 198300 R
Ilinois 4,742,123 2,019,421 426 2,589,026 54.6 103759 22 16106 0.3 13811 0.3 569,605 D
Indiana ©2,199,302 1,245,836 566 901,980 41.0 18531 0.8 16959 0.8 15996 0.7 343,85 R
lowa 1315563 634,373 482 638,517 485 29374 22 5731 04 7,568 0.6 4144 D
Kansas 1,072,218 622,332 580 399,276 372 36086 34 7,370 0.7 7154 0.7 223,05 R
Kentucky 1,544,187 872,492 565 638898 414 23192 1.5 4,173 03 5432 04 233,594 R
Louisiana 1,765,656 927,871 526 792344 449 20473 1.2 14356 0.8 10612 0.6 135527 R
Maine 651,817 286,616 44.0 319951 491 37127 57 4443 07 3,680 06 33335 D
Maryland 2,020,480 813,797 40.3 1,140,782 $6.5 53,768 27 4,248 02 7,885 04 326985 D
Massachusetts 2,702,984 878,502 32.5 1,616,487 598 173564 6.4 11,149 04 23,282 0.9 737,985 D
Michigan 4,232,711 1,953,139 461 2170418 S1.3 84165 2.0 2,061 0.0 22928 0.5 217,279 D
Minnesota 2,438,685 1,109,659 455 1,168,266 47.9 126696 52 22,166 0.9 11,898 0.5 58,607 D
Mississippi 994,184 572,844 57.6 404,614 407 8122 08 2265 02 6339 06 168230 R
Missouri 2,359,892 1,189,924 504 1,111,138 471 38515 1.6 9,818 04 10497 04 78786 R
Montana 410,997 240,178 584 137,126 334 24437 59 5697 1.4 3,559 0.9 103,052 R
Nebraska 697,019 433862 622 231,780 333 24540 3.5 3,646 05 3,191 05 202082 R
Nevada 608970 301,575 49.5 279978 460 15008 2.5 4,747 08 7,662 13 21597 R
New Hampshire 569,081 273,559 48.1 266,348 468 22198 3.9 2,615 0.5 4,361 08 7211 R
New Jersey 3,187,226 1,284,173 40.3 1,788,850 56.1 94,554 3.0 6989 0.2 12,660 04 504677 D
New Mexico 598,605 286,417 478 286,783 479 21,251 3.6 1,392 02 2762 0.5 366 D
New York 6,821,999 2403374 352 407,697 602 244030 3.6 31,599 0.5 35299 0.5 1,704323 D
North Carolina 2,911,262 1,631,163 56.0 1,257,692 432 — 00 8874 03 13533 05 373471 R
North Dakota 288,256 174,852 60.7 95,284 331 9,486 3.3 7,288 25 1,346 05 79,568 R
Ohio 4,701,998 2,350,363 50.0 2,183,628 464 117,799 2.5 26,721 0.6 23,484 0.5 166,735 R
Oklahoma 1,234,229 744337 60.3 . 474276 384 — 00 9014 07 6602 05 270061 R
Oregon 1,533,968 713,577 46.5 720,342 47.0 77,357 5.0 7,063 0.5 15629 1.0 6,765 D
Pennsylvania 4,913,119 2,281,127 464 2485967 506 103,392 21 16,023 03 26610 0.5 204840 D
Rhode Island 409,047 130,555 31.9 249,508 61.0 25052 6.1 2,273 06 1659 04 118953 D
South Carolina 1,382,717 785,937 56.8 565,561 409 20,200 1.5 3,519 03 7,500 0.5 220376 R
South Dakota 316,269 190,700 60.3 118804 37.6 — 0.0 3322 1.1 3443 11 71,8% R
Tennessee 2,076,181 1,061,949 S51.1 981,720 473 19,781 1.0 4,250 0.2 8481 04 80229 R
Texas 6,407,637 3,799,639 59.3 2433746 380 137994 22 12,394 0.2 23,864 0.4 1,365893 R
Utah 770,754 515096 66.8  1203,053 263 35850 4.7 - 9319 1.2 7436 1.0 312043 R
Vermont 294308 119,775 40.7 149,022 S50.6 20374 6.9 2,192 07 2945 1.0 29,247 D
Virginia 2,739,447 1,437,490 525 1,217,290 444 59398 22 5455 0.2 19,814 07 220,200 R
Washington 2,487,433 1,108864 44.6 1,247,652 502 103,002 41 7171 03 20,744 08 138788 D
West Virginia 648,124 336475 51.9 295497 456 10,680 1.6 3,069 0.5 2303 04 40978 R
Wisconsin 2,598,607 1,237,279 47.6 1,242,987 478 94,070 3.6 11,446 04 12,825 0.5 5708 D
Wyoming 218,351 147,947 67.8 60,481 277 4625 21 2724 1.2 2574 1.2 87,466 R
Dist. of Col. 201,894 18,073 9.0 171,923 852 10,576 5.2 - 00 1322 07 15385 D
Totals 105,396,627 50,455,156 47.9 50,992,335 484 2,882,738 2.7 449077 04617321 06 537,179 D
Zdroj: Congressional Quarterly, 2005, s. 162
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7.2 Volby v roce 2004

2. listopadu 2004 George Bush usiloval o znovuzvoleni v souboji o
prezidentské kieslo s demokratickym kandidatem, massachusettskym senatorem
Johnem Kerrym. Kerry zvitézil v primarnich volbach Demokratické strany a vyhral
tak prezidentskou nominaci oproti pivodné favorizovanym kandidatim jako byl
Wesley Clark nebo Howard Dean.

Zatimco George Bush nemél v Republikdnské strané vazného protivnika,
ktery by mohl ohrozit jeho nominaci za republikany, o moznost stat se protivnikem
George Bushe se v primarnich volbach zifad demokrati uchazelo celkem osm
kandidatti(Zdroj:http://us.cnn.com/ELECTION/2004/primaries/-30.6.2006). Sendtor
John Kerry, ktery byl zpo¢atku povaZovan za outsidera, se stal piekvapivym vitézem
prvnich primérnich voleb v Iow€ a New Hampshire. Béhem tnora 2004 si upevnil
pozici demokratického favorita, kdyz zvitézil ve vétSiné stitech, ve kterych se
konaly primarni volby. Nominaci Demokratické strany pro listopadové prezidentské
volby si de facto zajistil jiz béhem ,superitery” 2. biezna 2004, kdy prob&hly
primarni volby v deseti statech soucasné véetné lidnatych stati jako Kalifornie nebo
NewYork, které vysilaji na nominaéni konvent velky polet delegati.* Vyhral
v deviti statech a ziskal tak vyrazny naskok pro nominaéni konvent demokratické
strany(Zdroj:http://us.cnn.com/ELECTION/2004/primaries/-30.6.2006). .

Kerry se od zafatku soustfedil na boj proti Bushovi a pfesvéd¢il tak
americkou vefejnost, Ze je jediny kandidat na prezidenta, ktery je schopen G. Bushe
v prezidentskych volbach porazit. Oficidlni nominaci na prezidenta obdrzZel
vervenci na stranickém konventu v Bostonu, kde byl také potvrzen jako
viceprezident Kerryho soupef z priméarnich voleb severokarolinsky senator John
Edwards. George Bush i viceprezident Dick Cheney byli oficidln€ posvéceni na
stranickém konventu v New Yorku.

Volebni kampani podle ocekavani vévodilo téma Iraku. Kerry se snazil

piesvédcit volice, Ze prezident valkou v Irdku chybil, Ze Irdak byl omylem, ktery

% Primarky se konaly ve statech Connecticut, Georgia, Kalifornie, Maryland, Massachusetts, New
York, Ohio, Rhode Island a Vermont, volebni shiize ve stat¢ Minnesota. Kerry nezvit&zil pouze ve
Vermontu.
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nebyl soudasti valky proti terorismu. PrestoZe prvni prezidentskou debatu Kerry
zvladl a mnoho odborniki se domnivalo, Ze mél lehce navrch, druha a tfeti televizni
diskuse odhalily jeho slabiny. Ukézalo se, Ze se neumi u¢inné€ brénit a jeho pfili§
faktografické a stfizlivé podani vlastnich uspéchii postradalo piedstavivost a
pohotovost. Bush naopak nadsazoval své tspéchy a prezentoval se jako Cestny
kandid4at a moralni viidce, ktery je ochoten bojovat s velkymi spolecenskymi zly
Ameriky, a ktery dokdZe ochranit Ameri€any pfed novymi teroristickymi
utoky(Graubard, 2007, s. 594).

7.2.1 Geografické rozlozeni voli¢skych preferenci
v roce 2004

Mapa 7: vysledky americkych prezidentskych voleb v roce 2004
Bush 286 Kerry 251

VYSLEDKY PODLE STATU A VOLITELU

Aljaska -3 Hawai - 4 Zdroj: Atlas prezidentskych voleb USA 1904-2004, s. 31
V Minnesoté jeden Kerryho volitel hlasoval pro Edwarde jako pro prezidenta i viceprezidenta
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V3eobecné se ocekaval tésny vysledek voleb jako pred ¢tyfmi lety, mnoho
komentatorit dokonce hovofilo o nejnapinavéj$ich volbach v modernich dé&jinach
Spojenych stat. Celostatni prizkumy ukazovaly, Ze Sance obou kandidati jsou
vyrovnané, ¢astokrat byl lehce favorizovan Kerry. S napétim se pak hled&lo k hlavni
trojici stati — Florida, Ohio, Pensylvanie, které mély rozhodnout o kone&ném
vysledku voleb. Tak jako v roce 2000 rozhodlo o vitézi prezidentskych voleb 25
volitelskych hlasi na Floridé, v téchto volbach to bylo nakonec Ohio, které rozhodlo
o vitézstvi George Bushe. Jeho vitézstvi bylo také mnohem vyraznéjsi nez ve
volbéch piedeslych. Bush ziskal podporu 50,7 % voli¢i s 62 040 610 hlasy, zatimco
pro Kerryho hlasovalo 48,3 %, tedy 59 028 439 voli¢i (Congressional Quarterly,
2005 s. 163). V kolegiu volitelii pro Bushe hlasovalo 286 volitelii(53 %) a 251%
voliteli(47 %) podpofilo Kerryho(Congressional Quarterly, 2005, s. 248).

Podivame-li se na mapu volby kolegia voliteld vroce 2004, zjistime, Ze
George Bush znovu jako v pfedeslych volbach cCerpal podporu ve statech
amerického jihu a jihozapadu, statech Skalistych hor a centralnich rovin, zatimco
demokraticky kandidét byl opét populdrni na severovychodé a ve statech stfedniho
Atlantiku, a na zapadnim pobfezi. Stfedozapad byl opét rozdélen mezi oba
kandidaty; Bush ziskal Ohio, Indianu, Missouri a Iowu, Kerryho volily staty
voblasti Velkych jezer(Minnesota, Wisconsin, Illinois, Michigan). Stale vice
odbornikli proto poukazuje na fakt, Ze staty, které v soucasnosti voli republikany
maji vétSinou vyss$i podil venkovského obyvatelstva, zatimco Ameri¢ané z mést
vyrazn€ podporuji demokraty.

Bush mél podporu 31 statl, zatimco Kerry ziskal hlasy voliteli ve 20
statech(19 statd a D.C.). Bush opét nejvice volitelskych hlast ziskal v Texasu.
Obhajil také vitézstvi na Florid€, které v téchto volbach nebylo jiz zdaleka tak tésné,
jako v téch predchozich(viz tabulka 7). Ziskal také Ohio, které nakonec o jeho
vitézstvi rozhodlo. Demokraticky kandidat, stejné jako jeho pfedchiidce, ziskal

“V Minnesoté jeden demokraticky volitel hlasoval pro Edwarde jako pro prezidenta i pro
viceprezidenta.
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Kalifornii tentokrat s 55 voliteli, a stejné tak dal$i lidnaté staty - New York,
Pensylvanii a Illinois. Ani jemu to v8ak k vitézstvi nesta¢ilo. MiZeme tedy vidét, Ze
zisk volitelskych hlast nejvétsich stati je nepochybné kliCovy, ale pro vitézstvi ve
volbach nemusi stacit. Proto je pro kandidata tak dulezité spravné urcit geografickou
koalici. Oproti Gorovi, kterému by ve volbach v roce 2000 stacilo k vitézstvi ziskat
néktery stat s alespoii ¢tyfmi voliteli, vSak Kerrymu chybélo k vitézstvi minimalné
18 volitelskych hlasti.

Jak je vidét v tabulce 7, lidové hlasovani, tak jako v pfedeslych volbach, bylo
t&sné ve Wisconsinu, New Hampshire, Novém Mexiku a Iow€. V poslednich tfech
jmenovanych statech, se vSak ve srovnani s volbami predeSlymi, pfiklonila Sté€sténa
na stranu kandidata ze soupefici strany. S nejvétSim pomérem hlasti zvitézili
republikani v Utahu(72%:26%) Velmi vysokou podporu voli¢t mél také G. Bush ve
Wyomingu a Idahu. John Kerry zvitézil s nejvétsi voli¢skou podporou v hlavnim
mésté Washingtonu D.C.(90%:9%). S velkym naskokem zvitézil také ve svém
rodném staté Massachusetts.

Srovname-li vysledky volby voliteli v prezidentskych volbéach v roce 2000 a
2004 jesté pozornéji, zjistime, Ze jinak se volilo pouze ve tfech statech. Jedna se o
staity New Hampshire, Nové Mexico a Iowa. George Bush ziskal v poslednich
prezidentskych volbach na svou stranu vechny staty, v nichz zvitézil ve volbach
ptedchozich, kromé& statu New Hampshire, jehoZ volitelé tentokrate hlasovali pro
Johna Kerryho. Oproti ptedeslym volbam navic ziskal hlasy volitelii v Jowé a
Novém Mexiku, kteii v roce 2000 volili kandidata demokratické strany Ala Gora.
O nékolik hlasti voliteld si také prilepsil ve statech, které v téchto volbach
disponovaly vy$§im poétem volitelskych hlasti neZ v roce 2000( tabulka na s. 31).Y
MizZeme tedy konstatovat, Ze kromé& téchto tfech statl, se volebni preference mezi

stranami ve volbach roku 2000 a 2004 nijak vyrazn€ neproménily.

7 Jedna se o staty:Arizona+2, Colorado+1, Florida+2,Georgia+2, Nevada+l, S.Karolina+la
Texas+2, naopak mén& volitelskych hlasi oproti predeslym volbam ziskal ve statech: Indiana-1,
Mississippi-1, Ohio-1 a Oklahoma-1. Demokraticky kandidét si pfilepsil pouze v Kalifornii+1, mén&
volitelskych hlasii oproti pfedchozim volbam ziskal ve statech Connecticut-1, Illinois-1, Michigan-1,
New York-2, Pensylvanie--2 a Wisconsin-1
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Tabulka 7: vysledky lidového hlasovani americkych prezidentskych voleb v roce 2004

2004 Presidential Election

GEORGE W. JOHN
BUSH KERRY
TOTAL (Republican) (Democrat) OTHER!

STATE VOTE Votes % Votes % Votes % PLURALITY

Alabama 1,883,449 1,176,394  62.5 693,933  36.8 13,122 0.7 482,461 R
Alaska 312,598 190,889 61.1 111,025  35.5 10,684 34 79,864 R
Arizona 2,012,585 1,104,294  54.9 893,524 444 14,767 0.7 210,770 R
Arkansas 1,054,945 572,898 54.3 469,953 44.5 12,094 1.2 102,945 R
California 12,421,852 5,509,826 44.4 6,745,485 54.3 166,541 1.3 1,235,659 D
Colorado 2,130,330 1,101,255 517 1,001,732  47.0 27,343 1.3 99,523 R
Connecticut 1,578,769 693,826 43.9 857,488 54.3 27,455 1.8 163,662 D
Delaware 375,190 171,660 45.8 200,152 53.3 3,378 0.9 28,492 D
Florida 7,609,810 3,964,522 5211 3,583,544 47.1 61,744 0.8 380,978 R
Georgla 3,301,875 1,914,254  58.0 1,366,149 414 21,472 0.6 548,105 R
Hawaii 429,013 194,191 453 231,708  54.0 3,114 0.7 37,517 D
Idaho 598,447 409,235 68.4 181,098 30.3 8,114 1.3 228,137 R
Illinois 5,274,322 2,345,946 445 2,891,550 54.8 36,826 0.7 545,604 D
Indiana 2,468,002 1,479,438  59.9 969,011  39.3 19,553 0.8 510,427 R
lowa 1,506,908 751,957  49.9 741,898 492 13,053 0.9 10,059 R
Kansas 1,187,756 736,456 62.0 434,993  36.6 16,307 14 301,463 R
Kentucky 1,795,860 1,069,439 59.6 712,733 39.7 13,688 0.7 356,706 R
Louisiana 1,943,106 1,102,169 56.7 820,299 42.2 20,638 1.1 281,870 R
Maine 740,752 330,201  44.6 396,842 536 13,709 1.8 66,641 D
Maryland 2,386,678 1,024,703 42.9 1,334,493 559 27,482 1.2 309,790 D
Massachusetts 2,912,388 1,071,109 368 1,803,800 61.9 37,479 1.3 732,691 D
Michigan 4,839,252 2,313,746 47.8 2,479,183  51.2 46,323 1.0 165,437 D
Minnesota 2,828,387 1,346,695 47.6 1,445,014 511 36,678 1.3 98,319 D
Mississippi 1,152,145 684,981  59.5 458,094 39.8 9,070 0.7 226,887 R
Missouri 2,731,364 1,455,713 533 1,259171  46.1 16,480 0.6 196,542 R
Montana 450,445 266,063 59.1 173,710 386 10,672 23 92,353 R
Nebraska 778,186 512,814  65.9 254328 327 11,044 1.4 258,486 R
Nevada 829,587 418,690 50.5 397,190 47.9 13,707 1.6 21,500 R
New Hampshire 677,738 331,237 489 340,511 50.2 5,990 0.9 9,274 D
New Jersey 3,611,691 1,670,003 46.2 1,911,430 52.9 30,258 0.9 241,427 D
New Mexico 756,304 376,930 498 370,942 49.0 8,432 1.2 5,988 R
New York 7,391,036 2,962,567  40.1 4,314,280 584 114,189 1.5 1,351,713 D
North Carolina 3,501,007 1,961,166 56.0 1,525,849 43.6 13,992 04 435,317 R
North Dakota 312,833 196,651  62.9 111,052 355 5,130 1.6 85,599 R
Ohio 5,627,903 2,859,764  50.8 2,741,165 487 26,974 0.5 118,599 R
Oklahoma 1,463,758 959,792  65.6 503,966 34.4 0.0 455,826 R
Oregon 1,836,782 866,831 47.2 943,163 51.3 26,788 1.5 76,332 D
Pennsylvania 5,769,590 2,793,847 484 2,938,095 50.9 37,648 0.7 144,248 D
Rhode Island 437,134 169,046 38.7 259,760 594 8,328 1.9 90,714 D
South Carolina 1,617,730 937974 58.0 661,699 40.9 18,057 1.1 276,275 R
South Dakota 388,215 232,584  59.9 149,244 384 6,387 1.7 83,340 R
Tennessee 2,437,319 1,384,375 56.8 1,036477 42.5 16,467 0.7 347,898 R
Texas 7,410,765 4526917 61.1 2,832,704 382 51,144 0.7 1,694,213 R
Utah 927,844 663,742 71.5 241,199 26,0 22,903 &5 422,543 R
Vermont 312,309 121,180 38.8 184,067 58.9 7,062 2.3 62,887 D
Virginia 3,198,367 1,716,959  53.7 1,454,742 455 26,666 0.8 262,217 R
Washington 2,859,084 1,304,894 45.6 1,510,201 528 43,989 1.6 205,307 D
West Virginia 755,887 423,778  56.1 326,541 432 5,568 0.7 97,237 R
Wisconsin 2,997,007 1,478,120 49.3 1,489,504 49.7 29,383 1.0 - 11,384 D
Wyoming 243,428 167,629 68.9 70,776  29.1 5,023 2.0 96,853 R
District of Columbia 227,586 21,256 9.3 202,970 89.2 3,360 1.5 181,714 D
Totals 122,295,345 62,040,610 50.7 59,028,439 48.3 1,226,296 1.0 3,012,171 R

Zdroj: Congressional Quarterly, 2005, s. 163
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8 Zavér

Prezidentské volby maji ve Spojenych statech obrovskou dilezitost a vybér
prezidenta je vefejnosti velice sledovan. Uchézi-li se kandid4t o funkci prezidenta
Spojenych statl, musi nejdfive ziskat nominaci své strany. Prvni faze voleb
amerického prezidenta tedy probiha v jednotlivych statech, kde se konaji primdrni
volby potéadajici se v ramci Republikanské a Demokratické strany, ve kterych se
vybira kandidat, ktery v nadchézejicich volbach bude za danou stranu kandidovat na
prezidenta. Preference pro jednotlivé kandidaty v ramci jedné politické strany volici
jednotlivych statd vyjadiuji v tzv. primdrkdch (primaries) nebo volebnich schuzich
(caucus).. Na celondrodnich konventech obou stran, které se odehravaji v 1ét€ pied
listopadovymi prezidentskymi volbami, je pak oficidlné jmenovan kandidat do
prezidentskych voleb.

Prezident je ve Spojenych statech volen kazdé &tyfi roky tzv. kolegiem
volitelu, jehoZ volitelé reprezentuji voliCe jednotlivych stati. V kazdém staté volici
ptimo voli volitele, ktefi se dopfedu pfihlasili k tomu, Ze budou hlasovat pro
urcitého kandidata. Kazdy stat ma v kolegiu volitelii takovy pocet voliteld, ktery se
rovna souctu poctu zastupci daného stitu ve Snémovné reprezentantid a Senétu.
V soucasnosti je minimalni pocet tfi volitell za jednotlivy stat, naopak Kalifornie,
jako nejvétsi stat USA, jich ma nejvice, disponuje 55 voliteli. Kolegium voliteld
tvoii v soucasnosti celkem 538 osob. VSichni volitelé za dany stat odevzdavaji sviij
hlas tomu prezidentskému kandidatovi, ktery vtomto staté ziskal vétSinu hlast
voli¢i. Vyjimkami jsou pouze staty Nebraska a Maine, K ziskéni funkce prezidenta
musi kandidat ziskat alespori 270 hlast volitel?.

O tom, kdo se stane prezidentem Spojenych statd nerozhoduje tedy vétSina
hlast voli¢tu v lidovém hlasovani, ale vét§ina hlast voliteld v kolegiu volitelt. To je
také divodem, pro¢ je mozné, aby kandidat, ktery obdrzel nejvice hlasi volict,
volby prohral. K této situaci doslo tfikrat v 19.stoleti a nejnovéji se tak stalo v boji
o prezidentské kieslo v roce 2000 mezi Georgem W. Bushem a Alem Gorem.

ProtoZe o kone¢ném vysledku prezidentskych voleb rozhoduje vétSina hlast

v kolegiu voliteli, nikoli vétSina hlasti voli¢d, je pro prezidentského kandidata
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dilezité, zda zvitézi ve statech s velkym ¢i malym poctem voliteld. Systém kolegia
volitell a princip ,,vitéz bere vse* tak vyvolava nutnost zaméfit se na jednotlivé staty
Unie. Dobfe zvolena volebni geografie ¢i geograficka koalice, tzn. zaméfeni se na
urCité staty a regiony USA, ma tedy pro vitézstvi ve volbach kli¢ovy vyznam.
Stratégové pripravujici volebni kampan proto analyzuji vychozi situaci a $anci na
vitézstvi v téchto statech, aby spravné rozhodly, jak by méla vypadat vitézna
zemé€pisna koalice, tzn. v jakych statech je nutné a zaroveti mozné vyhrat, ktera
pfinese kandidatovi volebni vitézstvi. Pro kone¢né vitézstvi ve volbach je klicovy
zisk statd s vysokym poctem volitelskych hlasti, automaticky vSak prezidentskému
kandidatovi volebni vitézstvi nezajisti. Jak jsme mohli vidét z pfedchoziho textu,
piestoZe kandidati Demokratické strany Al Gore i John Kerry v prezidentskych
volbéach v roce 2000 a v roce 2004 zvitézili v Kalifornii, New Yorku, Pensylvanii,
Illinois a dalSich statech s vy$8im poctem volitelt, volby nevyhrali.

Volby vroce 1980 pfinesly vyrazné vitézstvi republikanského kandidata
Ronalda Reagana. Vefejné minéni se ptiklonilo na Reaganovu stranu, jenz ustédil
ufadujicimu prezidentovi Jimmymu Carterovi téZkou porazku. Reagan zvitézil nad
Carterem pomérem 50,7 % ku 41 % odevzdanych hlast voli¢d. Mnohem vyraznéj$i
byl rozdil v kolegiu voliteli, Reagan ziskal 489(90 %) volitelskych hlasti, zatimco
Carter pouze 49(10 %).

Geografické rozdéleni sil obou hlavnich stran bylo silné naklonéno
Reaganovi, jehoZ podpora piichazela ze vSech oblasti USA, ve kterych také ziskal
viechny staty s vysokym poctem voliteli. Carter zvitézil pouze v Sesti statech a
Washingtonu D.C. Ve zbylych statech zvitézil Reagan, jemuz se podafilo prorazit i
do tradinich ba$t demokrat, a zajistit si, aby téméf cely jih, kdysi basta
demokratti, hlasoval pro né&j(tzv. Reaganovi demokrat¢).

O ctyfi roky pozdéji Reagan své vitézstvi v prezidentskych volbach
zopakoval, a to mnohem drtivéji, kdyz porazil byvalého Carterova viceprezidenta
Waltera Mondala. Reagan ziskal 58 % hlasi voli¢d, zatimco Mondale 40,6 %
voli¢. Mondale zvitézil pouze v Districtu of Columbia a ve svém rodisti Minnesoté,
a mél na své strané jenom 13 voliteld. Reagan obdrZel 525 voliteli a ziskal tak
vibec nejvyssi pocet volitelskych hlasti v déjinach Spojenych statd. Oproti

pfedchozim volbam se voli¢ské preference zménily v péti stitech a Reagan tak
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ziskal navic volitelské hlasy v statech Georgia, Maryland, Rhode Island, Zapadni
Virginii a na Hawai. Voli¢skou podporu mél Reagan opét ve vSech oblastech USA a
dokézal si udrZet hlasy tradi€nich voli¢i Demokratické strany na Jihu.

Zvoleni dosavadniho viceprezidenta George Bushe prezidentem ve volbach
roku 1988 potvrdilo pokracovani konzervativni éry v Bilém domé&. O prezidentsky
ufad se George Bush utkal sdemokratickym kandidatem, synem feckych
pristéhovalcti, Michaelem Dukakisem. Bush, pro kterého hlasovalo 53,4 % voli¢a,
porazil Dukakise, jenz ziskal pouze 45,6 % voli¢i, a Republikanska strana tak
ziskala po Sedesati letech Bily diim na tfeti za sebou jdouci &tyfleté obdobi. V poétu
volitelskych hlast zvitézil Bush mnohem vyraznéji, podpofilo ho 426 voliteld,
zatimco Dukakise, ktery zvitézil v 10 statech a Districtu of Columbia, 111 voliteld.

Jiz v téchto prezidentskych volbach se zacala rysovat geografickd podpora
Demokratické a Republikanské strany v nasledujicich letech. Bush mél podporu ve
statech Skalistych hor a statech centralnich rovin, dokézal si udrzet cely jih a
jihozépad, a Gspéch mél az na nékteré vyjimky i na stfedozapadé. Kromé& New
Yorku, ktery pfipadl Dukakisovi, ziskal Bush vSechny staty s vysokym poétem
voliteld. Dukakis ¢erpal podporu v nékterych statech sttedozapadu, severovychodu a
sttedoatlantské oblasti a na zipadnim pobfezi. Volebni preference mezi
Republikdnskou a Demokratickou stranou se oproti roku 1984 proménily v deviti
statech(Havajské ostrovy, lowa, Massachusetts, New York, Oregon, Rhode Island,
Washington, Wisconsin a Zapadni Virginie).

PtestoZe byl prezident Bush po vélce v Perském zélivu na vrcholu popularity,
o pouhy rok pozdé&ji v roce 1992 prezidentské volby potvrdily, Ze doméci politika
zcela prevazila a Bushova Uspésna zahrani¢ni politika neni dostaujicim podnétem
pro jeho znovuzvoleni. Nepochybné vyznamnou roli sehral Bushiiv demokraticky
soupef, arkansasky guvernér Bill Clinton, jenz byl ve volebni kampani zdatn&j$im
protivnikem. Bill Clinton ukon¢il po dvanacti letech republikdnskou éru a jeho
vitézstvi v prezidentskych volbéach se stalo symbolem zmény.

Clinton ziskal 43 % hlast voli¢l, prezident Bush obdrzel 37,4 % voli¢skych
hlasi. Boje o prezidentsky post se zucastnil jako nezavisly kandidat Ross Perot,
kterého podpofilo téméf 19 % voli¢i, neziskal viak jediny volitelsky hlas. Clinton

zvitézil ve 32 statech a Districtu of Columbia a ziskal tak 370 volitelskych hlasd,

96



prezidenta Bushe podpofilo 168 voliteli z 18 stati. Clinton zvitézil ve viech statech
na severovychodé a stitech u stfedniho Atlantiku, podporu mé&l ve statech
sttedozapadu(kromé Indiany), a ziskal vSechny volitelské hlasy ve statech
pacifického pobfeZi. Jako prvnimu demokratu od roku 1964 se mu podatilo zvitézit
v nejlidnatéj$im stat€ —Kalifornii s 54 volitelskymi hlasy. Ziskal také New York,
Pensylvénii, Illinois a Ohio.

Prezident Bush m¢l z velké ¢asti podporu statd na jihu a jihozapadé a statd
Skalistych hor. Zvitézil také ve vSech statech tzv. centralnich rovin. Jeho porazka
v kolegiu voliteld vSak byla zdrcujici. Oproti pfedchozim volbam ztratil kli¢ové
staty z hlediska voliteld - Illinois, Kalifornii, Ohio a Pensylvanii, a pfisel tak o 120
volitelskych hlasti., neziskal také mnoho stfedné velkych a malych stath, které ho
volily vroce 1988. Celkem piisel oproti roku 1988 o voli¢ské preference ve 22
statech.

Skute¢nost, Ze Bush ani Clinton nedokdzali ziskat absolutni vé&t§inu hlast
voli¢l, byla zndmkou rostouci nespokojenosti Ameri¢ant s politikou obou velkych
stran.

Ptedevsim ekonomické uspéchy zajistily prezidentu Clintonovi o &tyfi roky
pozdéji znovuzvoleni. Za Republikdnskou stranu se roku 1996 o prezidentskou
funkci uchazel senator Robert Dole. Bill Clinton v t&chto volbach zvitézil jeste
piesvédCivéji nez roku 1992, ale ani tentokrat se mu nepodafilo ziskat nadpoloviéni
vétSinu voli¢skych hlasti. Pro Clintona hlasovalo 49,2 % voli¢u, zatimco pro Dola
40,7 % voli¢a.. Ross Perot, ktery v téchto volbach kandidoval za Reformni stranu,
nedokazal zopakovat vysledek z piedchozich voleb a ziskal 8,4 % hlast voli&t.
V kolegiu voliteli ziskal Clinton 379 voliteli a pro Dola hlasovalo 159 voliteld.
Clinton, ktery zvitézil ve 30 statech a Washingtonu D.C., ziskal o 9 volitel{ vice nez
vroce 1992. Noveé zvitézil na Florid¢ a v Arizoné, kde byl volen demokrat za
prezidenta naposledy v roce 1948. Tésné vSak oproti roku 1992 prohral v Coloradu,
Georgii a Montané.

V roce 1996 se opakovalo geografické rozloZeni sil z roku 1992. Clinton mél
podporu na severovychodé a ve stiedoatlantské oblasti, na stfedozapadé a ve statech

pacifického pobfezi, zatimco republikanského kandidata volily aZz na né&které
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vyjimKy staty Skalistych hor, staty centralnich rovin a tésna vétSina statd na jihu a
jihozépadé.

Dramatické klani o prezidentsky fad v roce 2000 nakonec pfineslo usp&ch
republikdnskému  kandidatovi Georgi Bushovi. Za demokraty bojoval
v prezidentskych volbach tehdejsi viceprezident Al Gore. Vysledek lidového
hlasovani byl 48,4 % pro Gora a 47,9 % pro Bushe. Bush ziskal v kolegiu voliteli
271 hlast, pro Gora hlasovalo 266 volitelti. Podpora republikant ptichazela z jihu a
jihozépadu, zoblasti Skalistych hor a centrdlnich rovin, zatimco kandidat
Demokratické strany Cerpal z popularity ve statech obou pobfezi. Ve statech
stfedozapadu se podpora rozdélila mezi obé strany.

Gore, ktery mél podporu 20 stati a Districtu of Columbia, zvitézil
v Kalifornii, New Yorku, Pensylvanii a Illinois. Zisk statd, které disponuji vysokym
poctem volitelskych hlasi, mu vSak volebni vitézstvi nepfinesl. I malé staty,
mnohdy z hlediska poc¢tu volitell ,,bezvyznamné®, totiz hraji dileZitou roli, a to
pitedevsim v piipad¢€, Ze je souboj velmi vyrovnany a prezidentskému kandidatovi
chybi k vitézstvi pouze nékolik volitelskych hlast, jako se to stalo v t&chto volbach
Alu Gorovi. V takovém piipadé miZe rozhodnout i stat se &tyfmi voliteli. Al Gore
by byval urcité radéji ziskal n&jaky takovy stat s pouhymi &tyFmi voliteli, jeZ by mu
zajistil volebni vitézstvi a uSetfil by ho dramatického povolebniho souboje
s Georgem Bushem o 25 volitelskych hlasti na Floridé. Vedle Floridy a Ohia ztratil
Gore také 8 statd s niz§im poctem volitelskych hlast hlasujicich v roce 1992 i 1996
pro Clintona, které se v téchto volbach ptiklonily na Bushovu stranu(Arkansas,
Kentucky, Luisiana, Missouri, Nevada, New Hampshire, Tennnessee, Zapadni
Virginie). Celkem se volebni preference oproti roku 1996 proménily ve 11 statech, a
to v neprospéch Gora.

Kdyz George Bush usiloval roku 2004 o znovuzvoleni, jeho protivnikem se
stal demokraticky sendtor John Kerry. Tak jako vroce 2000 rozhodlo o vitézi
prezidentskych voleb 25 volitelskych hlasti na Floridé, v té&chto volbach to bylo
nakonec Ohio, které rozhodlo o vitézstvi George Bushe, které viak bylo mnohem
pro Kerryho hlasovalo 48,3 % voli¢t V kolegiu volitel pro Bushe hlasovalo 286

voliteli a 251 volitelt podpofilo Kerryho.
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Stejné jako v ptedeslych volbach ¢erpal Bush podporu ve statech amerického
jihu a jihozapadu, statech Skalistych hor a centralnich rovin, zatimco demokraticky
kandidét byl opét popularni na severovychodé a ve statech u stiedniho Atlantiku, a
na zapadnim pobtezi. Stiedozéapad byl opét rozdélen mezi oba kandidaty.

Kerry, ktery ziskal hlasy voliteld v 19 statech a D.C., stejné jako jeho
demokraticky predchiidce ziskal Kalifornii a dal$i lidnaté stity - New York,
Pensylvanii a Illinois. Ani jemu to vSak k vitézstvi nestacilo. Miizeme tedy vidét, Ze
zisk volitelskych hlast nejvétsich stati je nepochybné klicovy, ale pro vitézstvi ve
volbach nemusi stacit. George Bush naopak v roce 2000 i 2004 ziskal dvojndsobny
pocet statii s niz§im a malym poctem volitelti neZ jeho demokratiéti soupefi a ve
volbach zvitézil. Oproti roku 2000 se v téchto volbach proménily volebni preference
ve tiech statech(New Hampshire, Iowa a Nové Mexiko).

Na zéklad¢ ptedchoziho textu muzeme vidét, Ze v poslednich &tyfech
volbach se ustavilo nové rozloZeni voli¢skych preferenci. AZ na nékteré vyjimky
Severovychod, staty u stiedniho Atlantiku a pacifické pobiezi voli demokraty, jih a
jihozapad, staty Skalistych hor a centrdlnich rovin voli republikdny. Neékteii
odbornici proto poukazuji na skutenost, Ze stity, které v soucasnosti voli
republikdny maji vétSinou vys§i podil venkovského obyvatelstva, zatimco
Ameri¢ané z mést vyrazné¢ podporuji demokraty

Spojené staty se nyni nachazeji ve fazi pfiprav na pfisti americké
prezidentské volby, od kterych nds déli necelé dva roky. Sledovat americkou
politickou scénu nésledujici dva roky bude nepochybné napinavé, nebot’ se bude
uchézet o prezidentskou kandidaturu Zena, navic manzZelka byvalého prezidenta.
Prezidentskd volebni kamparn vroce 2008 bude tedy velice dramatickd. Bude
rozhodné zajimavé sledovat, jestli se geografické rozlozeni voli¢skych preferenci
obou stran z ptedchozich voleb udrzi i ve volbach nasledujicich a zda rok 2008
potvrdi pokracovani republikanské éry ve Washingtonu nebo se stane rokem néavratu

demokrati do Bilého domu.
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Pracovni nazev diplomové prace:

Analyza volebni geografie prezidentskych voleb USA
1980 — 2004

Cil prace

Americké prezidentské volby vzdy vyvolavaji celosvétovy zajem, a to
nejenom proto, Ze jejich vysledky ovliviiuji politiku nejvétsi svétové mocnosti, ale
také pro jejich priibéh a specifické rysy. Ke specifikim tohoto volebniho procesu
patii jak vybér kandidat na prezidenta za jednotlivé politické strany, tak samotny
systém volby amerického prezidenta prostiednictvim kolegia volitelii, jehoz volitelé
zastupuji jednotlivé staty Unie a jejichZ hlasy nakonec o vysledku voleb rozhoduji.

Tento zpisob volby prezidenta vSak automaticky nezajisti funkci prezidenta
tomu z kandidati, ktery ziska od voli¢l nejvice hlast a nebrani situaci, aby kandidat,
ktery obdrZel vétSinu hlasi voli¢l, volby prohral. K tomu jiZz také v d&jinach
Spojenych stat doslo. Naposledy se tak stalo v prezidentskych volbach v roce 2000.
Bylo to také poprvé, kdy do volby amerického prezidenta zasédhl Nejvyssi soud
Spojenych statl a definitivné tak rozhodl o vitézi t&chto voleb.

Velice Casto se uvadi, Ze o vysledku americkych prezidentskych voleb
rozhoduje dobie zvolena ,,volebni geografie“, tedy zaméfeni se na urcité staty a
regiony USA. Je to dano predevsim specifickym volebnim systémem, kdy systém
kolegia voliteld vyvoldva nutnost spravné strategicky rozhodnout, jak by méla
vypadat vitézna ,geografickd koalice®, ktera zajisti kandidatovi na prezidenta
vitézstvi ve volbach. Proto tymy stratéghi pfipravujici volebni kampaii vychazeji
z hluboké analyzy téchto statG a regionti a vynakladaji znaéné usili na rozbor
geografickych variant pro podporu kandidata. Pravé volebni geografie americkych
prezidentskych voleb je cilem mé prace.

Po nastinéni vyznamu volebni geografie v prezidentskych volbach USA,
bych se rada ve své praci zaméfila na volebni geografii americkych prezidentskych
voleb v obdobi od poc¢atku 80.let do poslednich prezidentskych voleb, tedy na
srovnani vysledkii prezidentskych voleb v jednotlivych stitech od roku 1980 do

roku 2004. Budu zde sledovat volebni preference mezi stranami - tj. ureni statd &i
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regionli jednozna¢né republikdnskych a jednozna¢né demokratickych, pfesuny ve
volebnich preferencich a souvislost mezi ziskem volitelskych hlasi nejvétsich statt

a vitézstvim ve volbach

Osnova prace
1. Uvod : PfibliZeni zvoleného tématu, zékladni otazky, cile prace a struktury
zpracovaného tématu, jak je zachycen v nasledujici ¢asti prace

2. Volebni geografie americkych prezidentskych voleb : Nastinéni vyznamu

volebni geografie v prezidentskych volbach USA
3. Analyza volebni geografie americkych prezidentskych voleb 1980-2004:

Srovnani vysledkt prezidentskych voleb v jednotlivych statech, v obdobi od
roku 1980 do poslednich prezidentskych voleb v roce 2004 ( od Ronalda
Reagana — po G. W. Bushe ). Analyza: a) volebnich preferenci mezi
stranami- jaké staty jsou republikanské a jaké jsou demokratické, b) piesunt
ve volebnich preferencich, c) souvislosti mezi ziskem volitelskych hlast
nejvétsSich statd a vitézstvim ve volbach.

4. Zavér : Zhodnoceni, shrnuti a zodpovézeni zakladni otazek prace
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11 Summary

American presidential elections have always attracted the interest of the
whole world. It is not only because their results influence the policies of the greatest
world power, but also thanks to the specific features, events and activities connected
with them. The electoral process is unique as far as selection of candidates by
political parties is concerned, and also due to the specific electing the president by
Electoral College.

It has been very often observed that the decisive factor of the American
presidential election is a well-set “geography strategy”, i.e. focusing on specific
states and regions of the USA. The main reason of this phenomenon is the unique
electoral system, in which due to the system of Electoral College a necessity
emerges — coming with the correct strategic decision on the victorious “geographical
coalition”, which is to secure the winning the election by the presidential candidate.
The aim of my work is an analysis of American presidential elections held from
1980 — 2004 focused on geographical distribution of electoral preference.

Which regions and which states were the source of support for the
Republican Party candidates and their Democratic competitors in individual
presidential elections in the years 1980 — 2004 and in which states shifts in the
electoral preference occurred? What is the relation between the gain of electoral
votes in the largest states and the election victory? I try to answer these questions in
my work.

The first chapter, which is important for understanding the main topic of this
work, deals with the party or primary election and also with the proper presidential
elections. The second chapter is devoted to the “electoral geography” of American
presidential elections. Chapters three, four, five and six, which contain the key topic,
are devoted to the territorial distribution of votes for individual candidates of the
Democratic and Republican party in the years 1980 — 2004. I establish from which
regions or states the candidate of Democratic Party draws support and where his

democratic opponent is popular, the relation between the gain of electoral votes in
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largest states and shifts in electoral preferences between the parties during individual

elections.
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