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Posudek na rigorézni praci Mgr. Kamily Holubové

"Majetkové poméry manZeld a jejich vliv na vypofddani spoleéného jméni manzeld*

1. Autorka Mgr. Kamila Holubova zvolila za pfedmét svého badani pravni tpravu

| b majetkovych poméri manzell jako vyznamného aspektu jejich spoleéného Zivota.
§ Majetkové vztahy manZelti jsou formované za existence manZelstvi zejména jejich

| spole€nym jménim, které predstavuje zdkladni a dlleZity institut manZelského

majetkového prava. Pfitom vSak tento institut pfedstavuje ve svych disledcich jeden

| zobtizng Fesitelnych pravnich problémii jak v teorii, tak i praxi (srov. z tohoto pohledu
- varovné pokradujici proces zadluzovani Ceskych domacnosti a dopad této skutecnosti do

§ odpovidnostni sféry obou manZeli).

2. Vzhledem k tomu, Ze zkoumana pravni Oprava ma t8Zist€ v oblanském zakoniku,
autorka vénovala pozomost platné pravni tGpravé, aniz by ztracela ze zfetele souvisejict

- pravni Upravu obsaZenou zejména v obchodnim zadkonfku, v zdkon¥ o roding, jakoz i

v pfedpisech vefejnopravnich (zdkon o konkurzu a vyrovnéni).

3. Praci vhodné a pfehledné rozdélila. Celkovy rozsah predlozené prace (110 stran) lze

pokladat za plné vyhovujici pro prace rigordzni.

4. Price jako celek ma velmi dobrou uroven. Vécny obsah sv€déi jednoznalné o
teoretické pripravenosti autorky pro zkouméni zvolené problematiky, ktera je sice sama o
sob& dil¢i, ma viak fadu vzajemnych vazeb v pravu soukromém a je mimofadné i
socialng citlivd. Autorka prokézala schopnost podat zasv&ceny vyklad pozitivné-pravni
ipravy, vyhleddvat v praxi aktudln{ sporné otizky, samostatn€ o nich pfemyslet a
vyvozovat z ni odpovidajici zavéry ( z tohoto pohledu srov. ~kromé jiného-zdafily vykiad
o problematice modifikace spole¢ného jmé&ni manZell; v této souvislosti by mé zajimal

nazor autorky na nové piipravovanou upravu, kterd -na rozdil od evropského pravniho



standardu- nepocita s potiebnosti vefejné listiny pro 0&ely modifikace spoleéného jméni).
i 5. Zdafily je i zavér autorky, ve kterém prokazuje, Ze dokazala zvolené téma dobie
i zpracovat, zhodnotit platnou pravni dpravu ve svétle judikatury Ceskych soudd a vyvodit
n&které nadméty de lege ferenda. S jejimi zdvéry pfi hodnoceni platné pravni Gpravy

spole¢ného jméni lze jen souhlasit.

| 6. Dochazim proto k zdvéru, Ze predlozend prace Mgr. Kamily Holubové spliuje

_;: predpoklady pro préci rigorézni.
V rozpravé by mé zajimalo, jak autorka hodnoti piistup zakonodérce, ktery kategorii

| _véci slouzicich vykonu povoldni® v roce 1998 vypustil z vyétu vyjimek, které nevchazeji

do spoledného jméni manZzeld.
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