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Zvolené téma spada do centralni oblasti komunitamiho prava — vnitiniho trhu, a je proto
vhodnym tématem i pro zavére¢né prace magisterského studia na pravnickych fakultéch.
Zaslouzena pozornost, jeZ je mu soustavné odbornou vefejnosti vénovana, klade na kazdého
dal$iho autora pozadavek vyrovnat se se znaénym objemem - byt i jen st&Zejnich - literarnich
prameni. Autorka Cerpala - vedle Ceskych — jen z anglicky psanych, k SemuZ ji pfived! i
studijni pobyt na Katolické Univerzité¢ v Lovani. Prace je napsana v anglickém jazyce a ma
rozsah 101 s., véetné Eeského abstraktu (2,5 s.).

Cilem prace je prozkoumat pieshraniéni vykon profese advokata v Evropském spoletenstvi ve
form& poskytovani pravnich sluzeb nebo usazeni, a to jak zhlediska predpokladi,
vytvafenych komunitarnim pravem, tak z hlediska podminek danych vnitrostatnim pravem:;
vybér reprezentanti mél své opodstatnéni: Belgie jako pfedstavitel kontinentilniho typu
préavni kultury, Ceska republika jako novy &lensky stat a Spojené kralovstvi jako predstavitel
specifického a zarovei znatné liberalniho pfistupu.

Struktura prace odpovida zadani: nejprve je téma DP zallenéno do ramce vnitiniho trhu
(Kapitola II), jsou popsana schémata volného pohybu pravnich sluzeb (Kapitola III),
vzajemného uznavani profesnich kvalifikaci (Kapitola IV) a svobody usazovani advokati
(Kapitola V), a poté (Kapitola VI) jsou kriticky rozebrany implementaéni predpisy zminénych
tfi Clenskych stati. Zavér je vzhledem krozsahu otdzek, které prace zmifiuje, neimémé
struény (1 s.).

Po metodologické strance prace disledné vychazi nejprve z textl pravnich norem (primarnich,
sekundarnich, vnitrostatnich), poté uvadi soudni judikaturu (vesmés Soudniho dvora ES) a
prubé&zné piipojuje vlastni dil¢i komentafe.

Pripominky mam pouze dil&i:

o Jaké vysvétleni ma autorka pro obracenou diskriminaci, k niZ (v némeckém systému) vede
rozsudek ESD ve véci 427/85, komentovany na s. 23?7

» Zda se, ze autorka pfijima kriticky zavér ESD (tamtéz), osvobozujici za jistych podminek
hostujiciho advokata od povinnosti spoluprace s advokatem mistnim. Je tento jeji postoj
reflektovan i v partiich, hodnoticich narodni implementacni legislativu?

* Alespon zminka de lege ferenda v Kapitole I11. o pfipravované nové smérnici o sluzbach
pro vnitini trh by byla namisté, jakkoli status sledované oblasti nezméni.

* Je tieba lépe vysvétlit relevanci“ nové smérnice o vzajemném uznévani kvalifikaci pro
advokatni profesi, na jedné strané, a ,vylouceni“ z této reformy regulace advokatd, titul
jejichZ narokit na volny pohyb vyplyva z pfipusténi k vykonu profese v zemi pivodu
(5.47-78).

* Lze pfekonat uzké pojeti belgické Gpravy (...pfipustén pouze v zemi pivodu, nikoli v jiné
zemi EU) napi. euro-konzistentnim vykladem (s. 73)?

* Zminka o evropskych ,pravnich poradcich“ v Belgii bez splnéni jakychkoli formalnich
podminek v zemi piivodu (!) vola po vysvétlujici poznamce.



¢ Je odiivodnéni vylouceni hostujicich evropskych advokatii v CR z nékterych ukon pravni
pomoci nad raimec smérnice o sluzbach, jak o ném hovofi diivodova zprava k zakonu (s.
82), udrzitelné?

» Jak si vysvétlit, Ze pfes pokrogily stupefi liberalizace &ini podle udajii CCBE podil
advokatu, vykonavajicich své povolani mimo domovsky stat, jen 0,34%?

Predlozena diplomova prace spliuje kritéria SZR PF UK a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé.
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