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Uvod

Tato préca sa zaoberd problematikou medzindrodnoprivnej ochrany deti, Jej
cielom je zmapovatl uroveii ochrany priav deti dosiahnutd prostrednictvom
medzindrodnych dokumentov a analyzovat' efektivitu pouZitych kontrolnych
mechanizmov. Prica je zamerand aj na aktudlne otdzky a smer, ktorym sa problematika

ochrany prav deti ubera.

Podnetom na spracovanie tejto prace bola skuto&nost’, Ze situacia deti v mnohych
krajindch je aj napriek snahdm medzindrodného spolo&enstva kritick4, a to v dosledku
prirodnych  katastrof, ozbrojenych  konfliktov, negramotnosti, zneuZivania,

nedostadujiicich socidlnych podmienok, hladu a postihnutiu.

Milidny deti Zijit v extrémnej chudobe. Vel'a z nich sa musi spol'ahnt’ len na seba,
nemajit nikoho kto by sa o nich postaral. Ziji bez rodiny, ktora by im mala poskytovat’
ochranu. Nepoznaju detstvo, ako obdobie hier, spozndvania sveta o€ami deti, nepoznajs
pocit, ¢o to znamend vyrastat v bezpeli. Pre takéto deti je Zivot kaZzdodenny boj

o preZitie.

Deti predstavuji obzv]a$t’ zranitel'nit skupinu obyvatel'stva, ktord je vzhladom na
staZent moZnost realizdcie svojich pradv, najviac ohrozend vykoristovanim, a
akoukol'vek formou zneuZivania a diskrimindcie. Defom ma byt poskytnutd zvlastna
ochrana poskytovana medzindrodnym pravom. Od osemndstich rokov majit prévo
rozhodovat’ o svojom Zivote, ako aj o politike §tétu. Do tejto doby sa povaZuji vi&Sinou
za nesvojprdvne osoby zdvislé na rodi¢och. Pritom v Dohovore o pridvach diefata
(1989) je okrem iného uvedend klauzula, ktord hovori: ,, Dieta ma pravo slobodne
vyjadrovat’ svoje ndzory, atieto jeho nadzory maji byt brané do tGvahy vo vietkych
zélezitostiach a konaniach, ktoré sa dietata dotykajui.“ Tato formuldcia neznamen4, Ze
by sme sa museli prianiam diefata absolitne podriadit’. Sme dospeli, skiisenej3i a mali
by sme dieta chranit, velakradt aj pred nim samotnym. My sme rodiia a my sme

vytvorili a tvorime svet, v ktorom vyrastaji a Ziji.



Medzi hlavné dévody zvyenej potreby ochrany prav detl povaZujeme, Ze deti viac
ako ktordkolvek ind socidlna skupina si ovplyvnené &innostou, alebo nefinnost'ou
Statu. Deti totiz patria k najcastej§im adresatorn verejnych sluzieb, akymi si kolstvo,
zdravotnictvo, socidlne sluZzby apod. Potreby deti nie si v mnohych pripadoch

dostatoéne uspokojené a problémy, ktoré s nimi suvisia, nie si riefené komplexne.

Problematika ochrany prdv deti je oto nalichavej§ia, 2¢ deti nemaju volebné
prévo, ani ind moZnost’ ako by moh!li ovplyviiovat politiku a innost’ §tatu, ktoré sa ich
dotykaju. Pristup deti k médidam a modernym informaénym prostriedkom je vo vicSine
krajin len obmedzeny. Obmedzeny je aj pristup deti k siidnym a sprdvaym orginom za
adelom ochrany ich prdv. MoZnost oboznamit' verejnost’ s problémami a pripadmi

porudenia detskych prav je ve'mi mald.

Nezanedbatel'nym faktom je aj skutolnost’, ze vydaje spojené so zanedbivanim
ochrany detskych prav si vysoké, pretoZe rozne 3tudie organizacii na ochranu prav deti
potvrdzuju, Ze zdZitky z detstva maji znadny vplyv na budici vyvoj a prinos detl v

spolo&nosti.

Prica sa zameriava na jednotlivé medzinarodné dokumenty zamerané na ochranu

$irokého spektra prav deti prijaté v poslednych desatrogiach.

Najvii¢sia pozomost je venovand Dohovoru o pravach diefata prijatého diia 20.
novembra 1989 v New Yorku arozboru hmotnopriavnych a procesnych ustanoveni
v iom uvedenych. Ide o prvy univerzalny, zévizny a prielomovy dokument na ochranu
prdv deti prijaty medzinarodnym spolodenstvom. Jeho jedine&nost’ spoliva v tom, Ze
zahffta naj3irdi katalég zékladnych ludskych prav, ato vrétane ob&ianskych,
politickych, ekonomickych, socidlnych a kultirnych prav. Dohovor o pravach diefafa
sa stal zakladnym a najddleZitejiim nastrojom polittky OSN v jej Usili zlepSovaf

postavenie deti.

Prica sa zameriava aj na aktudlne otdzky ochrany prav dietata. V obdobi po
prijati Dohovoru o pravach dietat’a sa postupne vykry3talizovali dva hlavné problémy,
ato komeréné sexudlne zneuZivanie deti a d&ast” det{ v ozbrojenych konfliktoch.

Potreba riedit’ tieto aktualne otdzky vyvrcholila prijatim dvoch Op¢nych protokolov



Dohovoru o prédvach dietata, ato Op&ného protokolu k Dohovoru o pravach diet'ata
o predaji deti, detskej prostiticii a detskej pornografii a Op&ného protokolu k Dohovoru

o pravach dietata o (ilasti deti v ozbrojenych konfliktoch.

Aj ked” mnohi odbornici uvadzaji, Ze podet zistenych pripadov tyranych,
ZneuZivanych a zanedbavanych deti je iba §pikou adovca v porovnani so skutoénym
pottom takto ohrozenych deti, na zdklade rozboru uskuto&nenych $tadii v Slovenskej
republike a v zahranidi je moZné upozornit' na redlny podet tyranych, zneuzivanych
a zanedbavanych deti v spolo¢nosti. Prica sa v sivislosti s touto skutotnostou snaZi

upozornit' aj na nevyhnutnost’ verejnej diskusie o tejto problematike.

Praca sa d’alej zameriava aj na problematiku mierovych jednotiek OSN a chyb,
ktorych sa ich &lenovia dopustili pri plneni svojich aloh. Pri analyze tejto problematiky
sa objavuje otazka, &i mdame povaZovat’ mierové jednotky Organizicie spojenych

narodov za ochrancov, &i za tyranov.

Vo svojej poslednej &asti sa praca zameriava na problematiku medziStatneho
osvojenia, Medzidtatne osvojenie je jednou z moZnosti ndjst’ det'om néhradni rodinu
v zahrani&i, za podmienky, Ze sa im nepodarilo nijst vhodni rodinu v domovskej
krajine. Kazdé medzistitne osvojenie je potrebné zabezpedovat' velmi citlivo, podla
potrieb a zdujmov dietata a v sillade s refpektovanim jeho zdkladnych prav. Praca
poukazuje na to, za akych podmienok a okolnosti prich&dza medzidtitne osvojenie do

Ovahy.

Praca je rozdelena do dsmich tématickych fasti, ktoré odréZaji vyvoj ochrany

detskych prav a obsahuji rozbor najddleZitejsich medzindrodnych dokumentov,



MEDZINARODNOPRAVNA OCHRANA DETI

1. Historicky vyvoj medzinirodnopravnej ochrany deti

Historicky najstar§ou koncepciou ludskych prav je koncepcia tzv. prirodzeného
prdva. Jej zakladatefom je Holand’an Hugo Grotius, ktory nadviazal na tedriu
prirodzenych [ludskych hodndt vyznamného predstavitela humanizmu Erazma
Rotterdamského. Podla ich ndzoru je Elovek od prirody obdareny veénym a nemennym
prirodnym zdkonom, tzv. lTudskou prirodzenostou. Jej obsah je tvoreny tym &o
neodporuje mravnému citeniu a rozumu Zloveka (napr. zabit' tloveka odporuje citu

i rozumu, pravo na Zivot je schvalené citom aj rozumom).

Na ich udenie nadviazal osvietensky filozof Jean Jacques Rousseau svojou pracou
Spolotenskd zmluva. Odsudzuje v nej feudalizmus a vykresl'uje svoje idedly slobody
a rovnosti [udi pred zdkonom a ich (i¢asti na sprave §tatu. Napisal, Ze lep3{ a $astnejéi
nez civilizacia, bol prvotny stav ¢loveka, pretoZe len v tomto stave modze byt rovnost’

medzi Mud'mi.

Pojem a obsah [udskych prav sa sformoval na zéklade prirodzeného priva

v predveder burZoaznych revolicii a odporu proti absolutistickému policajnému Statu.

V Amerike sa Fudské a oblianske préava stali skutodnostou 4.jila 1776, kedy bolo
zverejnené Vyhldsenie nezdvislosti Spojenych dtatov. Autorom vyhlasenia bol Thomas
Jefferson ajeho obsahom st prirodzené I'udské prava aslobody: pravo na Zivot,

slobodu, §tastie a bezpednost’.

Vo Francfizsku bola v obdobi revoltcie prijatd Narodnym zhromaZdenim v roku

1789 Deklardcia prav &loveka a ob&ana, ktord deklarovala Pudské a ob&ianske prava,
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ako napr.: Pudia sa rodia a zomierajd slobodni a rovnopravni, a Ze sloboda spotiva

v tom, 2e &lovek mbZe robit’ vietko &o inému neskodi.

Po prvy raz sa dOraznejSie  presadzovala poZiadavka pravneho zaistenia
zakladnych Pudskych prav aslobdd tak vo vnutroStadtnom ako aj v medzindrodnom
ramci v obdobi po prvej svetovej vojne. Vy33i stupefi uvedomenia a organizovanosti
demokratickych sil v réznych $titoch a tomu zodpovedajice zvyiené niroky Sirokych
mds na priznanie Pudskych prav a ob&ianskych slob8d viedlo k istému pokroku len na
niektorych 3§pecidlnych tsekoch Tludskych prdv, hlavne v oblasti pracovnych

podmienok, postavenia Zien a deti, pozbavenia otroctva a ochrany men3in.

K vyraznejSiemu rozvoju medzindrodnej ochrany [ludskych prav pri§lo aZ po
druh¢j svetovej vojne. Bol to prejav prirodzenej reakcie demokratickej verejnosti na

hrubé porusovanie 'udskych prav v Hitlerovskom Nemecku.

Novii koncepciu ludskych prav, ktord sa vtej dobe rodila, charakterizovalo
narastajice presvedCenie, 2e¢ redpektovanie l'udskych prav uzko sivisi s udrZzanim a

zaistenim medzinarodného mieru a bezpeénosti.

V ramci komplexne) medzindrodnopravnej Opravy zakladnych ludskych prav

a slobdd patri osobitné miesto medzinarodnopréivnej ochrane prav deti.

Zatiatky hnutia za prdva deti mdZeme hl'adat’ v druhej polovici 19.storogia. UZ
v tomto obdobi sa zadinaji objavovat prvé &linky zaoberajiice sa problematikou
detskych prdv. Vo Franciizsku vznikd Liga na ochranu prav deti, ktorej zakladatel'om
bol Jean Valles. Ciel'om tohto hnutia bolo chranit’ deti pred krutostou a zanedbdvanim

jednak zo strany rodi¢ov, ako aj zo strany spolo&nosti.

Korene medzindrodnej ochrany prav deti siahaji do za¢iatku 20.storo&ia. Savisia
s ¢innost'ou vlddnych ako aj nevladnych medzinirodnych organizécii, ktoré v tom &ase

vznikali.

Medzi prvé zmluvy venujice sa tejto problematike patria zmluvy upravujlice

potlatenie obchodu s dievEatami a detmi ako, Medzindrodny dohovor o potladeni
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obchodu s diev€atami ( 4.5.1910 ) a Medzindrodny dohovor o zastierani obchodu so
zenami a defmi ( 30.9.1921 ), doplneny Protokolom z 20.10.1947.

Vyznamné postavenie vtomto obdobi nadobudia Medzinarodnd organizicia
price', ktord sa vrémci svojej &innosti venuje aj problematike ochrany prav deti
a v medzindrodnych dokumentoch uvadza aj ustanovenia ako napr. najnizsi moZny vek

pre prijaiie do zamestnania, obmedzenie no¢nej prace a pod.

Vyznamnym nastrojom pre medzindrodnopravnu ochranu deti bol Pakt
Spolocnosti narodov, ktory bol prijaty dita 18.6.1919. Tento dokument uloZil &lenskym
Statom Spolo&nosti ndrodov povinnost’ zabezpetit' sludné a fudské pracovné podmienky
pre deti a to tak na vlastnom Uzemi ako aj na Gzemi §tatov, s ktorymi udrZiavajt Clenské

§taty obchodné styky.

Daldim vyznamnym dokumentom, ktory sa tykal ochrany prav deti bol Dohovor
o potladeni obehu a obchodu s obscénnymi publikiaciami zroku 1923, doplneny
Protokolom z roku 1947. Dohovor zadefinoval vietky formy pornografie a zakézal
tvorbu, vyrobu alebo dr2anie obscénnych pisomnosti, obrazovych materidlov, plagitov,
znakov, fotografii, filmov, alebo inych obscénnych predmetov za tgelom obchodu,
distribiicie, alebo verejného vystavovania. Zarovefi zakdzal vyvoz, dovoz, dopravuy,

inzerciu a G¢ast” v obchode tykajiceho sa takychto obseénnych materidlov a veci.

Medzindrodné spoloenstvo sa otdzkou postavenia deti zadalo globilne zaoberat
po prvej svetovej vojne. Impulzom bolo utrpenie deti pogas vojny ako aj dosledky, ktoré

vojna na deti mala.

Zékladom medzindrodnej Gpravy prav deti bola Deklaracia prav diet’at’a, znama
ako Zenevskd deklardcia, ktors prijala Spolotnost narodov v roku 1924, Zékladnou
myslienkou dokumentu bolo, Ze 'udstvo je povinné dat’ detom to najiepSie o m4.

Prijatie tejto deklaracie iniciovala britskd nevlddna organizédcia Save the Children

[ntermational Union. Jej cielom bolo zabezpedit' osobitni ochranu a starostlivost’,

' Medzindrodné organizécia price — International Labour Organization (ILO} - patri do kategérie
odbornych aorganizécii OSN. M4 sidlo v Zeneve a bola zaloZend Versaillskou mierovou zmluvou v roku
1919
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predovietkym zabezpetit’ ochranu deti pred akoukolvek formou vykoristovania. Dalej
kladie déraz na zdkladné principy aich uplatiiovanie, ato bez ohladu na rasu,
nérodnost’ &i vyznanie dietata. Tieto principy poukazuji na to, aby detfom boli
zabezpedené vietky podmienky nevyhnutné pre ich normalny vyvoj, tak po fyzickej
ako aj dusevnej stranke. Dalej, aby sa poskytla zodpovedajtica starostlivost chorym €i
zranenym det'om, zabezpedila strava hladujocim det'om a poskytla ochrana a pristredie
osirelému diet’at’u, &i dietat'u bez domova. Dalej tato deklaracia poZaduje, aby v pripade
nadze, alebo tiesne bola diefatu ako prvému poskytnutd pomoc, a aby bola diet’at'u
zabezpedend primerand Zivotnd Oroved aochrana pred vietkymi formami
vykoristovania. Zaroven zdbraziuje, Ze dieta sa ma vychovavat s vedomim, Z¢ jeho
schopnosti by sa mali vyuZivat' v prospech blizkych.”

Napriek tomu, Ze Zenevskd deklardcia bola pravne nezédvizna, stala sa
vychodiskom pre d’aldie medzindrodné dokumenty upravujice prava deti, ako aj pre
mnoZstvo vndtrodtatnych noriem v oblasti oblianskeho préva, spravneho préva

a trestného prava.

V sdvislosti s problematikou ochrany prav diet'at'a je potrebné spomentit’ Dohovor
o otroctve z roku 1926, ktory mal vyznam vzhfadom na problematiku komeréného
znenZivania detf. Cielom dohovoru bolo zabranenie a potlatenie obchodu s otrokmi

a potladenie vietkych foriem otroctva.

Potreba upravit’ otdzky tykajice sa Pudskych prav a zabezpedit’ ochranu fudskych

prav na medzindrodnom poli vystipila do popredia po druhej svetovej vojne.

K najdélezitej3fm dokumentom tohto obdobia patri Charta OSN, ako zakladajica

listina Organizacie spojenych ndrodov.” Bola prijatd 26.6.1945 na konferencii

? Detrick, S.: The U. N. Convention on the Ri ghts of the Child— A Guide to the ,, Travaux Préparatoires®,
1992

* Zakladajica listina tejto najviestrannejlej politickej medzindrodnej organizicie, Charta OSN, bola
prijatd na medzindrodnej konferencii v San Franciscu (25.aprila — 26.j4na 1945). Konferenciu zvolali
Styri vePmoci — Spojené Staty americké, Velka Britdnia, ZSSR a Cina, pozvané boli vietky Staty( vritane
Franctzska, bolo ich 46 ), ktoré sa zd8astnili vojny proti krajindm Osy. Argentina, Déansko , Ukrajina
a Bielorusko boli prizvané prostrednictvom samotnej konferencie po jej otvoreni. Konferencie sa
neziastnilo Pol'sko, bolo viak po ustanoveni svojej viddy, prizvané k podpisu Charty v postaveni
zakladajuceho §tdtu, takZe celkovo bolo 51 pdvodnych lenov. Rozsiahly dokument ¢ 111 &lankov )
vstipil do platnosti 24, 10. 1945, OSN si za svoje ciele zvolila: udrZiavat’ medzindrodny mier a rozvijat’
medzindrodné vztahy, ato bez pouitia sily, alebo jej hrozby. Cepelka, C a Sturma, P.: Mezinrodni
privo vefejné, Praha, 2003, str. 462 - 463
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o povojnovom usporiadani sveta abudovani novej svetovej organizdcie v San
Franciscu. Do platnosti vstapila 24.10.1945. Téato mnohostranna zmluva urobila zo
vieobecne] povinnosti Statu zachovévat zakladné I'udské prava a spolupracovat’ pri ich
ochrane jeden z hlavnych cielov novej organizicie a jej &lenov. V preambule Charty je
vyjadrend viera v zakladné Pudské prava, v dostojnost’ a hodnotu l'udskej osobnosti, ako
aj rovnaké prava muZov aZien. V&l 1 ods.3 sa lenovia zaviazali uskutodfiovat
medzindrodnd stéinnost’ podporovanim a posiliovanim Gety k Pudskym  pravam
a zdkladnym slobodaém pre vSetkych, bez rozdielu rasy, pohlavia, jazyka, alebo
naboZenstva. Tieto ustanovenia Charty OSN o [udskych pravach boli viak privelmi
vieobecné. OSN a¢lenské 3taty sa preto snaZili tento nedostatok postupne odstranit’
tym, Z¢ rimcové ustanovenie Charty o ochrane T'udskych prav rozvijali, konkretizovali
a kodifikovali v Deklardciach Valného Zhromazdenia a v medzinarodnych dohovoroch.
NajdélezitejSimi dohovormi si V3eobecnd deklaracia Pudskych prav (1948),
Medzinaroday pakt o hospodarskych, socidlnych a kultdrmych privach
a Medzinérodny pakt o obéianskych a politickych priavach z roku 1966.
Kodifikdciou zdkladnych lI'udskych prav sa okrem OSN zaoberali i dal3ie
prisluné medzinarodné odbormné organizicie, hlavne Medzindrodna organizécia price
(ILO) a Organizacia spojenych narodov pre vychovu, vedu a kultiru (UNESCO),
Principy zakotvené v Charte OSN rozvija ana ne nadvizuje VSeobecnd
deklaracia Pudskych prév“ vypracovand Komisiou pre [udské prava. Bola prijatd
10.12,1948 Valnym Zhromazdenim OSN. Je prvym medzindrodnym dokumentom
vieobecne) povahy, ktory obsahuje uceleny katalég prév priznanych kaZdému
jednotlivcovi. Obsahuje tzv. Medzinarodna listinu prdv. Ludské préva uvedené vo
Vieobecne] deklaricii ludskych prdv mali pdvodne len charakter odporuéani,
a zdviznymi sa stali aZz neskdr, ked’ boli rozdelené do dvoch paktov, ato
Medzindrodného paktu o obéianskych a politickych prdvach a Medzindrodného palkitu
o hospoddrskych, socidlnych a kultirnych prdvach. Vieobecné deklardcia Fudskych
prav sa povaZovala za autenticky vyklad Charty ajej ustanoveni, neobsahuje viak
kontrolné mechanizmy. Deklardcia sa venuje aj problematike diet'ata. Jednotlivé &lanky
sa bud’ priamo, alebo nepriamo dotykajli postavenia diet’ata a to napr. v €l. 3, v ktorom
sa ka’dej osobe, ateda aj dietat'u zaist'uje pravo na Zivot, v ¢1. 16 ods. 3 zd6raziiuje

funkeiu rodiny, v &l. 25 ods. 2 prizndva matke a diefat'u pravo na oscbitnl starostlivost’

* Vieobecni deklaricia Pudskych priv patri aj medzi tie dokumenty, na kioré sa odvoliva Dohover
© pravach dietat’a ( 1989)
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apomoc azarovefl zrovnoprdviiuje postavenie manzelskych a nemanzelskych deti
av ¢l 26 zakotvuje privo na vzdelanie. Napriek tomu, Ze deklaricia nema priavnu
zévéznost, mé vysoki tak politickd ako aj mordlnu hodnotu.

Postavenie det{ upravuje aj Zenevsky dohovor o ochrane civilnych oséb poéas
vojny z roku 1949. V roku 1977 boli prijaté dva nové dokumenty. Prvy sa tykal ochrany
obeti medzindrodnych ozbrojenych konfliktov ( Protokel | ) adruhy ozbrojenych
konfliktov, ktoré nemaji medzinarodny charakter { Protokel II ). Na zéklade tychto
dokumentov sa det’om poskytuje osobitnd starostlivost’, pretoZe deti patria nielen pocas
ozbrojenych konfliktov k najzranitelnej$ej &asti populécie a je teda nutné poskytniat im
primerand ochranu. M4 im byt poskytnuté vzdelanie (vratane naboZenskej a morélnej
vychovy), maji byt vykonané vietky nevyhnuiné opatrenia na spajanie rodin, ktoré boli
dotasne rozdelené, deti do veku 15 rokov nebudl povoldvané do ozbrojenych sii
a skupin. Ochrana, ktori im z tychto dokumentov vypiyva sa na ne bude vztahovat aj
vtedy ak sa ziiCastnia nepriateFskych akcii a ak sa dostan(i do zajatia. V pripade nutnosti
mozno deti dotasne premiestnit’ z oblasti v ktorej dochadza k nepriatel'skym akcidm do

bezpetnejich oblasti.

V roku 1946 bol na zdklade rezollcie Valného ZhromaZdenia OSN zaloZeny
Mimoriadny medzinarodny fond na pomoc detom postihnutym vojnou v Cine a Eurdpe.
Postupne sa jeho pdsobnost’ roziirila aj na rozvojové krajiny. Sa&astou QSN sa tento
fond stal v roku 1953, a to uZ pod novym ndzvom Detsky fond Organizicie spojenych
nirodov ~ UNICEF (United Nations International Children's Emergency Fund).’
Povazuje sa za najvplyvnejdiu medzindrodnii organizaciu, ktord obhajuje préiva
a zaujmy detf. Pévodnd &innost zamerand na obstardvanie liekov, potravin, $atstva a
lekdrsku starostlivost’ sa neustdle roz&iruje a aktivity UNICEF smeruju k zniZevaniu
detskej Gmrtnosti, odstrafiovaniu podvyZivy a negramoinosti. UNICEF spolupracuje
s mnohymi nevladnymi organizaciami ako napr. Organizéciou spojenych narodov pre
vychovu, vedu a kulttru ( UNESCQ ), Organizaciou spojenych narodov pre vyzivu

a polnohospodarstvo ( FAO ) a Svetovou zdravotnickou organizaciou ( WHO ).

* UNICEF je vediicou medzinirodnou detskou organiziciou ui viac ako 60 rokov. Pracuje na Gzemi 155
krajin a teritorii. Pomdha defom pre2it’ a rozvijat’ sa vobdobi od skoréhe detstva po pubertu. Ako
najvésli svetovy dodédvatel’ vakein pre rozvojové krajiny sa UNICEF stard o detské zdravie a vy#ivu,
kvalitnd vodu a hygienu, zékladné vzdelanie pre vietkjch chlapcov a dievéatd, o ochranu deti pred
nasilim, zneuZivanim a AIDS. UNICEF je financovany len z dobrovolnych prispevkov jednotliveov,
firiem, nadéacii a vlad
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Dokumenty na ochranu ludskych prav boli prijaté nielen na medzindrodnej

drovni, ale aj v rdmci jednotlivych regidnov.

Medzi najvyznamnejSie patria Americkd deklardcia prav a povinnosti &loveka
( 2.5.1948, Bogota ). Z hl'adiska ochrany prav dietat’a mbZeme spomenat povinnost'
rodi€ov postarat’ sa o svoje deti a naopak povinnost’ detf posldichat’ rodi€ov a pomahat
im. Dalej deklaruje pravo &loveka na rodinny Zivot, osobitn(i ochranu a starostlivost pre

vietky deti a zdGraziiuje aj ochranu materstva.

Na zabezpetenie ochrany demokracie a Fudskych prav v Eurpe vznikla Rada
Eurépy. Vysledkom jej &innosti bolo vypracovanie Eurdpskeho dohovoru o ochrane
Pudskych prav (11.11.1950). Ukladd 3$tdtom povinnost’ redpektovat’ stkromny
arodinny Zivot, ako aj chranif rodinu ako celok. Eurdpsky dohovor vytvoril aj
zodpovedajlici systém ochrany Pudskych prév. K prerokdvaniu staZnosti na poru$enie
tychto prav ustanovil Eurépsku komisiu pre ludské prava a Eurdpsky sid pre Fudské
prava. Komisia mala plnit' zmierovaciu ilohu asid vynadatf’ rozsudky a vydavat’

posudky.

Vyznamnou skupinou medzinarodnopravnych noriem v oblasti starostlivosti o deti

tvoria normy prijaté na pdde Rady Eurdpy. ¢
Medzi vyznamné dokumenty Rady Eurdpy patria;
1. Eurdpska socidlna charta ( 18.10.1961 )

Eurdpsky dohovor o osvojeni deti ( 24.4.1967)
Eurépsky dohovor o vykone prav deti ( 25.1.1996 )

2w

Eurépsky dohovor o prdvnom postaveni deti narodenych mimo manZelstva
(15.10.1975)

Vyznamnym krokom tejto organizdcie v oblasti ochrany detl bolo tieZ vytvorenie

a zavedenie definicie syndréomu zanedbdvaného o zneuzivaného dietata a tyrania

¢ Rada Eurdpy je vyznamnou medzinirodnou organizdciou, ktord bola zaloZend vroku 1949 a sidli
v Strasburgu. Jej orgdnmi si Vybor ministrov a Parlameniné zhromaZdenie. Ciefom Rady Eurdpy je
zabezpedenie rozvoja privneho §titu a demokratickych tradicif spolo&nych eurdpskym 3titom. Nie je
orgénom Eurdpskej tinie
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dietata v roku 1992. Na tito definiciu nadvizuje Odporiéanie vybrangch expertov
zdravotného vyboru Rady Eurépy pre medicinsko - socidlne aspekty CAN, ktoré
bolo Radou ministrov &lenskych ¥tatov Rady Eurdpy prijaté ako Odportcanie & R (93)2
zo dha 22. marca 1993. Odportéanie zddraziiuje nutnost’ vytvorenia systému efektivnej

prevencie, overovania, vySetrovania, lietby a sledovania pripadov zneuZitia diet’at’a.”

Diia 20.11.1959 bola Vainym zhromazdenim OSN prijatd Deklaricia prav

diet’at’a. Podrobnejsie je tito problematika rozpracovana v nasledujicej kapitole.

V roku 1966 boli Valnym Zhromazdenim OSN prijaté dva pakty pojedndvajuce
o Pudskych pravach. Medzinarodny pakt o ob&ianskych a politickych pravach
a Medzindrodny pakt o hospodarskych, socidlnych a Kultitrnych privach. Aj
napriek rozdeleniu Pudskych prav do dvoch samostatnych dokumentov, maji byt
Pudské prava chrénené a rozvijané sidasne.’ Tieto pakty spolu so V3eobecnou
deklarédciou fudskych prav tvoria tzv. International Bill of Rights. Obidva pakty si
pravne zdvizné a aspoil v zakladnych bedoch upravuji postavenie dietata a prizndvajG
mu Kkatalég prav. Prvy menovany obsahuje napr. pravo dietata na meno a $titnu
prislusnost, nutnost’ refpektovania siobody rodi¢ov v otdzkach ndboZenskej a moriinej
vychovy ich deti zo strany §tdtu a pod. Druhy menovany sa zaoberd predovietkym
ochranou deti pred hospodarskym a socidlnym vykoristovanim, vyjadruje sa k otdzkam
zamestnavania deti, a to poZiadavkou stanovenia minimalnej vekovej hranice, pod ktorh
by bola detska praca zak4zan4 a pod.

7 Syndrém zneuzivaného a zanedbivaného diet'at’a bol poprvykrat opisany na III, Eurépskej konferencii

o prevencii tyrania deti, ktord sa konala v Prahe v roku 1991. Na vystedky prijaté na tejto konferencti
nadviazala Zdravotnd kemisia Rady Eurdpy, ktord v roku 1992 definovala tieto pojmy:

a./ syndrém zanedbaného a zneufivaného diet'atz — ide o akékolvek vedomé & nevedomé aktivity,
ktorych sa dopdita dospely &loveék ( redif, vychovivatel, alebo ind osoba ) na dietati, a kiorych
ndsledkom dochadza k poSkodeniu zdravia a zdravého vyvoja diet'afa. Najhor¥im nésiedkom takéhoto
konania méZebyt’ smrf’ diet'at’a

b/ telesné tyranie — ide o telesné ubliZenie diefat'u, alebo jeho nezabraneniu, pripadne nezabrinenie
utrpeniu diefat’a, vritane dmyselného otravenia, alebo udusenia diet'afa, a to tam, kde je aréité divodné
podozrenie, Ze zranenie bolo spdsobené, alebo Ze mu nebelo vedome zabrénené

¢/ sexudlne zneuiivanie — ide o nepatriéné vystavenie dietat'a pohlavnému kontaktu, dinnosti &
sprévaniu. Zahffia akékol'vek pchlavné dotykanie, styk & vykoristovanie kymkolvek, koemu bolo dieta
zverené do starostlivosti, alebo kymkol'vek, kto dieta zneuZiva

8 Sturma, P.. Mezindrodni zévazky v rémci kontrolnich mechanismi: v oblasti lidskych prav: obecny
ptehled, Implementace lidskych prav a mezindrodni kontrolni mechanismy, Praha, 1999
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Medzi vyznamné dokumenty prijaté na regiondlnej urovni patri aj Americka
konvencia Pudskych priv, prijatd dfia 22.11.1969 v San José. Jej vynimo&nost’ spodiva

v tom, Ze chrani plod od momentu polatia.

Je potrebné spomendt’ aj Africkd chartu priv &loveka a niroda prijati v roku
1981 v Nairobi. Ide o partikuldrnu africki Gpravu, ktora podobne ako Americka
deklaracia prav a povinnosti ¢loveka z roku 1948 obsahuje tak prava ako aj povinnosti.
Charta uzndva vyznam rodiny a nutnost’ jej ochrany zo strany §tatu. Na druhej strane

zéroveil stanovuje povinnost’ jedinca redpektovat’ rodinu a vaAZit si svojich rodidov.

Vroku 1974 Valné ZhromaZdenie prijalo Deklaraciu o ochrane Zien a deti
poéas mimoriadnych udalosti a ozbrojenych konfliktov, ktord nadvizuje na
Zenevsky dohovor o ochrane civilnych osdb podas vojny z roku 1949. Cielom tejto
deklardcie bola ochrana obeti ozbrojenych konfliktov a predovietkym zmiernenie

utrpenia Zien a deti.

Rodinnopravne otézky, ktoré shvisia sochranou dietata, si upravené aj
v dokumentoch prijatych na Haagskej konferencii o medzinirodnom préve

stikromnom.’

Vo vzt'ahu k ohrozenym def'om sa za najvyznamnejsie dokumenty povaZuji:

1. Dohovor o ob&ianskopravnych aspektoch medzindrodnych vnosov deti
(25.10.1980)
2. Dohovor o ochrane deti a spolupraei pri medzinarodnom osvojeni ( 29.5.1993 )

3. Dohovor o uzndvani a vykone rozhodnuti o vyZivovacej povinnosti ( 2.10.1973 )

Rok 1979 bol vyhlaseny za Medzinarodny rok diefata na zdklade rezollcie
Valného Zhromazdenia OSN z 21.12.1976.

* Pojem medzinarodnd konferencia oznaduje zhromaZdenie zhstupcov viacerych §tatov, ktorf si
opravneny prejedndvat’ a rozhodovat” o nejake] otdzke, &i o nejakom 3pecifickom probléme. Takéto
zhromaZdenie méZe byt' zvolané jednordzovo, ale aj opakovane. Haagska konferencia o medzinirodrom
prive sukromnom si klédla za ciel prispiet’ k véiZ3ej kvalite prdvnej dpravy medzindrodného priva
stkromného, teda prava tykajiceho sa pravnych vztahov medzi Statnymi prislusnikmi réznych Stdtov
{ tzv. prévnych vzt'ehov s cudzim prvkom )
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Daléimi vyznamnymi dokumentmi venujicimi sa predkladanej problematike si
Minimdlne 3tandardy spojenych narodov, tykajice sa vykonu s@dnictva nad
mladistvymi, zname ako Pekingské pravidla (1985), Deklaracia socidlnych
a pravnych zasad ochrany a blaha deti (1986) a Dohovor o pravach diefata (1989).

¥V roku 1990 sa v New Yorku konalo Svetové zhromaZdenie o det’och { World

Summit for Children ), ktorého cielom bolo zlep3enie celosvetového postavenia deti.

V rdmci tohto zhromazdenia bola prijata:
a./ Svetova deklaricia za preZitie, ochranu a rozvoj deti
b./ Plin &innosti k realizicii Svetovej deklaracie za preZitie, ochranu a rozvoj deti
v 90. rokoch 20, storotia'®

Deklaricia sa stala vyzvou na zabezpedenie lepsej budicnosti pre vietky deti. '

Daldim vyznamnym dokumentom tykajicim sa prav deti je Dohovor o ochrane

deti a spolupraci pri medzindarodnych osvojeniach prijaty v roku 1993 v Haagu.

Vroku 1995 predloZila Rada Eurépy Eurdpsky dohovor o uplatiiovani prav
diet’at’a. Tento dokument obsahovo nadvizuje na Dohovor o pravach diefat’a. Zaoberd
sa vyludne rodinnopravnymi zateZitostami. Podobne ako Dohovor o pravach diet’ata sa
vyhyba riefeniu citlivych otazok (napr. &i diefa mdZe samé iniciovat’ zadatie stidneho
pojedndvania, ato nezdvisle od vdle roditov & zdkonného zastupcu). Dohovor
neupravuje paralelne prava upravené v Dohovore o pravach dietafa, skér vypliia

procedurilne medzery tohto dokumentu.'?

V ramci Eurdpskej Unie'? sa za zdkladny dokument upravujici Cudské préva
povazuje Charta zdkladnych prav EU, ktord bola vyhlésend dila 18. decembra 2000,
a ktorii md2eme n4jst v Uradnom vestniku ES z roku 2000 v gasti C pod &. 364/01.

'® Je potrebné zmienit’ sa o tom, %e sa na tomto Svetovorm zhroma¥deni o defoch zti¢astnilo 71 hlgv
Statov a predsedov vlad ,aj napriek zaneprézdnenosti jednotlivich krajin aich vldd v désledku krizy
v Perzskom zilive
"' Verhellen, E.: The U. N. Convention on the Rights of the Child, 1991
12 Scheu, H.Ch: Mezinarodni ochrana prav ditste, Acta Universitatis Carolinae — luridica 3-4,
Mezindrodni pravo na pfelomu tisicileti, 1998

Pre pravne vztahy Slovenskej republiky s (od jej vstupu do Eurépskej Unie) zAvizné aj pramene
prava Eurdpskej Unie { Eurdpskeho spolodenstva ). NajddleZitej§imi druhmi prdvaych noriem
eurdpskeho préva su nariadenia a smernice. Je potrebné zdSraznil, Ze nariadenia ( Regulations ) st
bezprostredne zAvizné a stivaji sa sidast'ou pradvneho poriadku kaZdého tlenského dtau EU hned', zatial
¢o smernice ( Directives )} nie st bezprostredne zavizné, ale zakladajii povinnost” Slenskych Stétov
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V &L 24 Charty st uvedené prava dietat’a a je vyslovne upravené pravo dietat'a na
ochranu a starostlivost zabezpefujiici zdravy vyvoj ( well — being ). Dalej je tu
upravené aj pravo dietata, aby bolo vypoluté. Nézor dietata treba refpektovat’
s ohfadom na jeho vek a vyspelost’ vo vietkych zaleZitostiach, ktoré sa tykajit jeho
vyvoja. Zaroveil je tu zddrazneny aj princip, ktory je obsiahnuty vo vietkych pravnych
dokumentoch upravujiicich préva dief'at’a, a to zaujem a blaho diet'ata. Zaujem a blaho
diet’at’a je potrebné chépat’ ako zakladny princip vietkych konani tykajicich sa dietarta,
bez ohladu na to, &i je toto konanie uskutolfiované siukromnopravnymi, C¢&i

vergjnopravnymi subjektmi.

Na poli ochrany deti usiluja organy Eurépskej Unie okrem iného aj o vzajomné
uzndvanie a vykondvanie rozsudkov sudov v ob&ianskopravaych konaniach &lenskych
Statov. Prvym krokom k dosiahnutiv tohto ciela bolo prijatie Nariadeniz Rady
€.1347/2000 zo dila 29.5.2000 o stidnej prislusnosti a uznivani a vykone rozsudkov
v manZelskych veciach a vo veciach rodiovskej zodpovednosti obidvoch manZelov
Kdetom. Toto nariadenie upravuje pripady riedenia rodinnopravnych vzt'ahov
v pripadoch, ked' &lenovia rodiny maju odlidnh ndrodnost’, alebo neZiji vtom istom
Elenskom 3tate EU. Znamena to, %e toto nariadenie je aplikované na tie stidne konania,
ktoré sa tykaju rozvodu, neplatnosti manZelstva a rodi¢ovskej zodpovednosti, pokial’ je
konanie spojené s rozvodom manzelstva rodi€oy dietat’a a rozhodnutie bolo vydané po
1. marci 2001." Toto nariadenie je aplikované vo vietkych &lenskych krajinich EU,
okrem Dénska.

Novia pravna Gprava tejto oblasti je dand Nariadenim Rady €. 2201/2003 zo dfia
27.11.2003 osudnej prislu$nosti, uzndvani a vykone rozsudkov ve veciach
manZelskych a vo veciach rodifovskej zodpovednosti, ktorym sa rudi predchiddzajiice
nariadenie &. 1347/2000 a zavadza sa rozsiahlej§ia pravna lprava, ktord komplexnejdie
riedi uzndvanie a vykon rozsudkov v rodinnopravnej oblasti. Toto nariadenie vstipilo
do platnosti 1.3.2005 s vynimkou niektorych &lankov, ktoré vstipili do platnosti aZ od
1.8.2004.

prevziat’ prisludnd pravnu Gpravu do svojho prévneho poriadku. Eurdpska Unia sa usiluje zjednotit’ tieto
pravidli tak, aby boli éo najviac odstrdnené odli$nosti dané prévnymi poriadkami jednotlivyeh elenskych
§tatov a doflo tak k vidSe; harmonizédcii a unifikdeii pravnych poriadkov. VH&Sia miera zlditelnosti
?révnych poriadkov by prispela i k efektivaejdiemu vymdhaniu prava v rimci EU

* Prikladom rozhodnutia sidu o rodiSovskej zodpovednosti v zmysle tejto smernice je rozhodnutie o
vychove { custody rights ), & rozhodnutie o styku druhého rodida s dietat'om ( access rights ).
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Diia 25. jula 2005 bola BezpeCnostnou radou OSN prijata Rezolicia 1612
o ochrane deti poas ozbrojenych konfliktov. Specidina pracovna skupina ma podla nej
zisfovat’ porudenia prav deti v Siestich zékladnych kategdriach:
a./ zabijanie a mrzacenie deti
b./ zadrziavanie detf
c./ atoky na Skoly a nemocnice
d./ sexudlne nasilie pdchané na det'och
e./ najimanie deti pofas ozbrojenych konfliktov

f./ zabranenie v pristupe k humanitarnym dodavkam v oblasti konfliktu

Po prvom kroku, ktorym bolo zavedenie mechanizmu zist'ovania a nahlasovania nasilia
voéi detom, musia byt prijaté konkrétne postupy proti nasilnikom. Podla ddajov
UNICEF zomrelo za poslednych desat’ rokov 2 miliény deti vdsledku vojen

a nespofetné mnoZstvo deti muselo opustit’ svoje domovy.

Dalsim vyznamnym dokumentom bola aj historicka dohoda, ktora podpisali viady
krajin strednej a vychodnej Afriky v jali 2006, a ktorou vyhlasujii vojnu obchodovaniu
s fud'mi, najmi Zenami a det'mi. Stalo sa tak na ministerskej konferencii na tito tému
v nigérijskej Abuji, kde konstatovali, Ze hoci presné idaje nie si zndme, odhaduje sa, Ze
70% africkych krajin mé s obchodovanim s bielym misom problém. Hoci chudoba je
najviditenejSou pri¢inou tohto javu, predsa je iba Castou celkového obrazu,
K obchodovaniu dochédza tam, kde ziyhala prirodzena sociilna ochrana, kde nefunguje
prevencia. Na konferencii odznela poZiadavka, aby detom, ktoré boli predmetom
obchodovania, zabezpetili ekonomicki a spolofenski podporu v duchu ich kultirneho

kontextu, o by umoznilo ich repatridciu a reintegraciu do pdvodnej spoloCnosti.

UNICEF a Rada Eurépy podpisali dfia 23. januara 2007 v Strasburgu Spolodni
deklaricin na posilnenie partnerstva v zdujme maximadlneho pozitivneho vysledku
ich spoluprdce v prospech deti, Ako na parlamentnom zhromazdeni Rady Eurépy

15

povedala Ann M. Veneman °, ide o obnovenie zdvdzku chranit’ deti pred tyranim,

nédsilim a zneuZivanim. Vyzdvihla tiez vodcovstvo Rady Eurépy v zaleZitostiach deti

* Ann V. Veneman je vykonnou riaditelkou UNICEF
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a jej nasadenie pri presadzovani pozitivnych zmien v Zivote deti, UNICEF ocakéva od
organizdcii, akou je aj Rada Eurdpy, vyvijanie tlaku na tvorbu pravnych noriem
prevencie ndsilia a monitorovanie progresu v &lenskych §tatoch. Zatial’ ¢o §tat nesie
pravnu zodpovednost, vietky ostatné zlozky spolo&nosti si zodpovedné za odsudenie

a prevenciu nésilia pachaného na detoch.

2. Dohovory upravnjlice medzindrodni spolupricu v oblasti

starostlivosti o deti

2.1 Deklaricia prav dietat’a z roku 1959

Dita 20.11.1959 beola Valnym ZhromaZdenim OSN prijatd Deklaricia prav
diet'at’a. Zakladnd mySlienka deklaracie je vyjadrend v preambule:
,» Dieta vzhFfadom na svoju telesnt a dufevnd nezrelost’ potrebuje osobitné zaruky,

starostlivost’ a zodpovedajiicu pravnu ochranu pred narodenim aj po fiom.”

Deklaraciu tvori preambula a desat’ zasad.

. zasada stanovuje, Ze vietky deti s opravnené uZivat vietky préva stanovené
touto deklaraciou. Ziadne dieta nesmie byt diskriminované z dévodu rasy,
pohlavia, farby pleti, jazyka, viery, politickych &i inych nézorov, nérodnostného
¢i socidlneho pdvodu, majetku, alebo ¢&i sa dieta narodilo v manZelstve alebo
mimo neho, alebo z inych dévodov spodivajicich v jeho osobe alebo v jeho
rodine

2. zésada zdlrazfiuje nutnost poskytnit’ diet'atu osobitnd ochranu, moZnosti
a podmienky potrebné k jeho zdravému fyzickému, psychickému, mordlnemu
a socidlnemu vyvoju v ddstojnych, zdravych a slobodnych podmienkach

3. zésada priznava diefat'u privo na meno a §titne obdianstvo v okamihu jeho

narodenia.

'S Partnerstve UNICEF a Rady Eurdpy bude silniet spoluprécou p¥i formulovani stratégii, prieskumoch,
analyzach, zbere ddt a vyvojom politiky
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4, zésada stanovuje, Ze diet’a ma privo vyuZivat' vyhody socidlneho zabezpedenia,
ma pravo na primerant stravu, byvanie, oddych a zdravotnt starastlivost’

5. zdsada je venovana defom mentdlne, telesne &i socidlne postihnutym. Md im byt
poskytnutd Specidlna starostlivost, zaobchddzanie, vychova a vzdelanie
v zdvislosti na konkrétnych podmienkach

6. zésada kladie d6raz na harmonicky rozvoj osobnosti dietat’a. Dieta, pokial je to
moZné, by malo vyrastat’ v rodinnom kruhu & zodpovednost’ za neho by mali
niest’ rodi¢ia. Osobitn4 starostlivost’ by sa mala venovat’ malym det'om, Ktorych
odlienic od matky je moZné len vo vynimoénych pripadoch

7. zésada opraviiuje diet'a k zisku vzdelania. Toto vzdelanie by malo byt bezplatné
a povinné aspofi na drovni zakladného vzdelania. Vychova dietata md smerovat’
k rozvijaniu jeho schopnosti, samostatného dsudku, zmyslu pre zodpovednost,
ato scielom vychovat zneho platného &lena spoloénostt. Zarovedi ma dieta
pravo na hru a relax

8. zé&sada vyZaduje, aby za v3etkych okolnostl bolo diefa medzi prvymi, kto
dostane pomoc a ochranu

9. zasada chrani dieta pred vietkymi formami nedbanlivosti, krutosti
a vykoristovania. Za Ziadnych okoinosti nemdze byt predmetom obchodovania.
Stanovila sa aj poZiadavka dosiahnutia uréitého minimalneho veku pre prijatie
do zamestnania. Takéto zamestnanie wv3ak nesmie branif du3evnému
a morainemu rozvoju dietat’a, alebo $kodit” jeho zdraviu a vychove. Aj napriek
tomu, Ze deklardcia vyslovne nezakazuje sexuilne zneuzivanie, stanovuje urdity
rémec ochrany diet'ata pred sexudlnym zneuZivanim

10, zdsada ochrafiuje dieta pred vietkymi praktikami, ktoré by mohli viest
k akejkolvek diskrimindcii. Diefa sa mé4 vychovévat’ k porozumeniun, tolerancii,

priatel'stvu medzi 'ud’'mi, mieru a pomoci bliznym
Deklaracia prav dietata mé sice len mordlny a politicky charakter, ale je zretelny

urdity posun, ktory sa podarilo od roku 1924 v oblasti detskych prav dosiahnut.

2.2 Dohovor o pravach diet’at’a z roku 1989
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Na svete Zije 2,1 miliardy deti, 8o predstavuje 35% z celkovej svetovej populacie.
Rotne sa rodi priblizne 129 milidnov deti. Priom aZ jedno zo dtyroch det{ z celkového
pottu, Zije v hplnej chudobe — vrodindch s niz§im prijmom ako 435 koriin na deil.
V rozvojovych krajinach Zije v Gplnej chudobe kaZdé tretie diet'a. Kazdé dvandste dieta
zomri¢ skdr, ako dosiahne 5 rokov, zvicia v ddsledku chordb, ktorym by bolo mozné

predchadzat’. 7

AZ 85% deti Zije v krajinach, ktoré snafim 3Ztandardom Zivota nemozZno ani
porovnat’. Chudoba ', nepokoje a hospodarsky rozvrat vidy a v prvom rade doliehaji
na deti. Na ich ochranu vznikol Dohovor o pravach dietata. Niektoré jeho
ustanovenia moZno povaZovat za nepochopitelné, v niektorych pripadoch aj za
zbytolné. Napr. ¢1.7, ktory sa zmiefiuje o prive na meno a registraciu. Nie viade na

svete je to v3ak samozrejmostou.

Deti najastejiie zostivajli nezaregistrované pre velkd vzdialenost od uradov
a neinformovanost’ rodi¢ov. Désledky st vak hrozivé, ato ztoho ddévodu, Ze
nezaregistrované diet'a uUradne neexistuje. Nemd narok na zdravotni starostlivost
a socidlne vyhody, nevolaji ho do $koly av najhorfom pripade s nim obchodnici
s bielym masom mdZu s minimédlnym rizikom obchodovat. Scenédr je nasledovny:
solidne vyzerajici muz zo vzdialeného mesta nav§tivi malld dedinku niekde v hordch
(napr. Thajsko, Nepdl, Laos a iné), pochvali rodi¢om &ikovného syna, alebo dcéru
a naznali, ako by si rodina mohla dobre Zit, keby sa o fiu postaral. Mal by vhodné
miesto, kde sa dieta mdZe vyucit, zamestnat’ a neskdr aj postarat’ o rodinu. Onedlho je
dohoda uzavretd a muZ si niekedy uz 3tvorroéné diefa odvedie. V tom lepSom pripade

dieta skondi ako pomocna sila vrodine, kde sa snim zaobchddza hordie ako so

7 Milidny deti na svete ¥ij( v obzvla3¢ tatkych podmienkach. Napr. siroty a deii ulice, utelenci, obete
vojen a prirodnych, alebo &lovekom spdsobenych katastrof, vritane takého nebezpedenstva ako si
radidcia a nebezpeéné chemikdlie, deti migrujlicich robotnikov a dal¥ich socidlne znevyhodnenych
skupin, ako aj deti vykondvajlce prostitiiciu, sexvdlne zneuZivané deti, alebo deti inak vykorist'ované,
postihnuté deti a mladistvi delikventi, obete apartheidu a cudzej okupédcie. Takéto deti si zasliZia
Specidlnu pozornost’, ochranu a pomoc od svojej rodiny a spolonosti, v ktorej Ziji, ako aj pozornost’
jednotlivyeh krajin. Chutnd, M.: Ochrana prav ditéte v mezindrodnim metitku, 1995

*® Chudoba nie je len problémom rozvojovych krajin, ale stretdvame sa s fiou aj vo vyspelych 3tatoch.
Napr, v Nemecku Nérodny vybor UNICEF vyzval vladu, aby prijala opatrenia proti chudobe deti v teito
bohatej krajine. Pesledné Statistiky hovoria, Ze 2,5 milidna deti je v Nemecku zavislych na socidlnej
podpore. Stéle ZastejSie sh tieto deti izolované v najechudebnejdich Castiach miest, ponechané samé na
seba, bez dobrého vzdelania smalou nddejou na zamestnanie & dostatodni podporu zo strany
spolognosti. UNICEF spolu 5 partnerskymi organizaciami varuje, Ze tento stav mdZe maf dramaticky
dopad na celd nemecky spolofnost’. Za Géasti predsednitky viady Angely Merkelovej zorganizovali
zaineresované organizicie v Nemecku na &ele s UNICEFem diia 29.8. 2006 férum proti chudobe
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zvieratom. Ze je kedykolvek po voli sexudlnym chiitkam pana je takmer pravidlom.
Diefa ja zvécSa zatvorené v Spinavej tmavej diere, dostava minimum stravy a drie aZ do
umoru. Vtom horfom pripade dieta putuje za hranice do niektorého z verejnych
domov, nepozni prostredie ani jazyk. Co najmensiec deti si sexturistami &oraz
ZiadanejSie. Cud'om chorym na AIDS totiZ miestni medicinmani tvrdia, Ze sex
s niekolkymi pannami ich dokae vylietit. Dal§im nebezpeienstvom, ktoré hrozi
nezaevidovanym detom je obchod s Fudskymi orgdnmi. Zifali ¢akatelia su za urditych

okolnosti ochotni podniknit ¢okol'vek.

Dalej mdZeme uviest' &l. 31 Dohovoru, ktory hovori o préave deti na hru a volny
Cas. Detskd préca nie je rarita, ale nespochybnitel'na skuto€nost’. Tento ¢ldnok nie je ani
zd’aleka zbyto&ny, vzhPadom na skutonost, Ze podla Odajov, ktoré zverejnila
Medzinarodnd organizédcia prace, je nitenych pracovat’ viac ako 218 miliénov deti vo
veku od 5 — 17 rokov. A z toho cela polovica na zadiatku treticho tisicrodia tvrdo
pracuje na vysoko rizikovych pracoviskach, akymi st lomy, doly, alebo tovarne, kde
denne dochddza k drazom, &asto smrtefnym. Namiesto toho, aby travili &as v $kolskych
laviciach, trdvia ho v baniach, distia tehly, narabajd s horticim hlinfkom a viaZu koberce.
Casto drit 15 az 18 hodin denne, stereotypne a do tmoru. Najviac deti pracuje v Azii
(122 milidnov), nasleduje Afrika a JuZznd Amerika (v obidvoch pripadoch 50 miliénov).
Aj ked' nie vo velkom meradie, vyskytuje sa detskd prdca aj vo vyspelych krajinach. Na
predmestiach velkomiest Ziju stovky aZtisice pristahovalcov a utedencov, ktor{ si
ochotni vziat’ akikofvek pricu za akiikolvek cenu, len aby sa uZivili. Z tohto dévodu
posielaja &asto pracovat’ aj svoje deti. Deti si &asto nitené pracovart tak tvrdo, Ze si to
ani nedokdzeme predstavit. Nikto sa ich nespyta, &i ich nieo nebolf, alebo &i nemaji
hlad. Casto si ani nemdu odskoé&it na toaletu. Dri) vo veku, v ktorom by sa mali hrat,
utit aspoznavat svet okolo seba. Tieto deti spoznivaju prostredie tovarni, niektori
rodi&ia ich nutia Zobrat, alebo kradnif na ulici. Dalgie deti vykondvaji asi najhor3iu

formu detskej préce, a to prostiticiu.

Napriek tomu, Ze medzinirodné organizicie na problematiku detskej prace
upozorfiujl, a snaZia sa ju odstranit’, dari sa im to len ve'mi pomaly.

Velké spolo€nosti a svetozndme firmy - nabytkérske, odevné, hralkdrske
i potravinarske - si predovetkym v Azii zakladaju svoje pobotky, v ktorych miestnym

obyvatelom pontkajd pracu. Alarmujica je viak skutognost’, Ze pre ne pracuji velmi
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Casto i deti a vdbee, Ze ich zamestnanci pracujd v podmienkach, za akych by v Eurépe
a v Spojenych Statoch nepracovali ani 1 socidlne najslabsi. Pracovna doba je podia
humanitarnej organiziciec OXFAM aZ dvakrat tak dlhd a plat tak maly, Ze si robotnici
musia brat’ péZitky. Bezpelnost prace sa nedodrZuje adrazy ako popdleniny &i
poranené konatiny st na dennom poriadku. Je nevyhnutné uvedomit’ si, e pracujicim
detom si upierané zakladné priva, a Ze firmy si tieto pobolky otvédrajn len z toho

ddvodu, Ze je to pre nich vyhodné, a nie zo sGeitu, alebo preto aby lud’om dali pracu.

Takychto pripadov by sa dalo najst’ v si€asnom svete velké mnoZstvo, a préve
Dohovor o pravach diet'at'a a mnohé iné dohovory, ako aj vlddne a nevlddne organizdcie

sa snaZia na tito problematiku upriamit’ pozornost’ $irokej verejnosti.

Dohovoru o pravach dietat'a je venovana celd nasledujiica kapitola,

3. Dohovor o pravach diet’at’a z roku 1989

Prava deti spadajt do skupiny tych ludsko-prévnych dokumentov, ktoré sa
zaoberajl pravami obzviadst ohrozenych skupin vyZadujlcich ochranu. Dohovor
o prdvach dietata formuluje potrebné kroky vzhl'adom na Specidlne postavenie deii,
ktoré st relativne neschopné obhajovat vlastné zaujmy. Preto je potrebné venovat im

zvlastnu pozornost a starostlivost.

Dohovor o privach dietata mdZeme povaZovat’ za vrchol doterajdieho procesu
definovania zakladnych Pudskych prav. Je prvym komplexnym dokumentom OSN pri
uplatiiovani ludskych prav od doby, kedy ob&ianske, politické, ekonomické, socidlne
a kultirne prava, vyjadrené Vieobecnou deklardciou, boli v jednotlivych dohodich
rozdelené. V tomto zmysle prind3a Dohovor ¢ pravach dietat’a Gplnejii obraz o celom
spektre Pudskych prav nez akykol'vek iny dokument, vratane VS8eobecnej deklaricie.
Odraza totiZ v medzinarodnom meradle vyvoj ndazorov o fudskych pravach medzi rokmi
1948 a 1989 ({obsahuje napriklad zmienky o ochrane domorodcov a prevencii

diskrimindcie na etnickom zAklade, ktoré neboli zmienené v Ziadnom
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z predehédzajicich dokumentov). Tato dualita robi z Dohovoru jeden z najdaleZitej$ich
medzindrodne plamych ludsko-pravnych dokumentov, aké beli prijaté na pdde OSN.
3.1 Prijatie Dohoveru o prdvach dietat’a

Dohovor o pravach dietata bol podpisany 20. novembra 1989 v New Yorku.

Dohovor byva &asto oznafovany za Magnu Chartu detskych priv.

Névrh dohovoru predloZilo Komisii pre Mudské prava na jej zasadnuti v roku 1978
Pol'sko. Vyznamnou osobnostou tejto polskej iniciativy bol Janusz Korczak.
Natasovanie pol'ske} iniciativy siviselo so snahou prijat’ dokument na ochranu deti
vroku 1979, ktory bol vyhldseny za Medzindrodny rok dietata. Ndvrh dohovoru
prerokovévala pracovna komisia Komisie pre ludské prdava od roku 1979 do roku 1989.
Svoju pracu na dohovore ukonéila na Ziadost’ Valného zhromaZdenia OSN na svojom
zasadnuti v roku 1989 tak, aby tento ndvrh mohol byt prostrednictvom Hospodarskej
asocidlne] rady predloieny Valnému zhromaZdeniu OSN a prijaty Valnym
zhromaZdenim pri prileZitosti 30. vyrofia Deklardcie prav dietata a 10. vyroéia
Medzinarodného diia deti. Na zdklade jeho ¢lanku 49 ods. 1 vstapil Dohovor o pravach
dietat'a do platnosti 2. septembra 1990,

Text pdvodného polského ndvrhu bol vytvoreny podla vzoru Deklaracie prav
dietata zroku 1959. Polsko preto ocakdvalo, Ze dokument bude akceptovany bez
vadsich diskusii. Tento pdvodny ndvrh obsahoval predovietkym hospodarske, kultirne

a socidlne prava a kore§pondoval s prioritami a zdujmami vtedaj$ej viddnej koncepcie.

Reakcie boli rdzne. Niektoré 3tdty sa priklonili k ndzoru, Ze pripravovana Gprava
dostatodne upravuje 3tatat diefafa. Namietky sa tykali skutolnosti, 2e ekonomické
a socidlne podmienky mnohych krajin moZu spdsobit’ ich neochotu ratifikovat’ zavézny
dokument obsahujict ako privne zévizky v3eobecné principy privne nezdviznej
Deklardcie prav diefat’a z roku 1959. Dalej bola vanesend namietka, Ze diefa nemoéZe
byt’ subjektom medzindrodného prava. Pol'skému ndvrhu bole vyéitané aj to, Ze text nie
je formulovany $tylom, ktory bol typicky pre zdviizné medzindrodné zmluvy, a Ze ide
o iniciativu na posledni chvifu. Zaroven viak bolo skonitatované, Ze situicia deti

v mnohych krajinach sveta je aj nadalej kriticka v ddsledku zlych socidlnych
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podmienok, ozbrojenych konfliktov, vykoristovania, prirodnych katastrof, hladomoru
a negramotnosti.

Valné zhromazdenie OSN vyjadrilo presvedlenie, Ze rychle a efektivne opatrenia
v prospech deti, &i uZ na medzinirodnej, alebo vnitrodtatnej Grovni st nevyhnutné .'°
Z tohto hladiska sa teda prijatie Dohovoru, ktory by posilnil postavenie prav deti
v dbsledku ich $pecifického postavenia, javilo ako zdsadny krok na ceste k zlepdeniu

Zivotnych podmienok deti vo svete.

Je potrebné skonitatovat, Ze Dohovor o pravach dietata predstavuje len
minimdlny 3tandard ochrany detskych prav, ktory si kladie za ciel’ iniciovat
redpektovanie prav deti a riefenie problémov, ktoré stouto problematikou sivisia.
Napriek tomu ide o dokument, ktory méZe zlepsit' Zivotné podmienky deti vo vi&Sine

krajin sveta a mdZe viest' k prehibeniu medzinarodnej spoluprace.

3.2 Ratifikédcia Dohovoru o pravach diet’at’a

Dohovor o prévach dietata % bol ratifikovany vetkym pottom tatov,

K 1.8.1995 dohovor ratifikovalo, alebo k nemu pristapilo 176 krajin z celého
sveta. MoZeme to porovnat napr. sMedzindrodnym paktom o obéianskych
a politickych pravach, ktory do platnosti vstipil v roku 1976 a v roku 1987 bol polet
jeho signatarskych 3tatov 86. Pokial' ide o Medzindrodny pakt o hospodarskych,
socialnych a kultimych pravach, potet jeho signatérskych Statov v roku 1987 bol 90.%'

S platnostou od 1. januara 1993, pristipila k Dohovoru o prédvach dietata aj

Slovenskd republika.

'*  Lopatka, A.: Importance of the Convention on the Rights of the Child, 1992

2 Flegl, V.: Vyznamné mezindrodni dokumenty k ochran lidskych prév, Praha, C, H.Beck, 1998, str.
81-95

2 Detrick, S.: The U. N. Convention on the Rights of the Child — A Guide to the ,, Travaux
Préparatoires”, 1992
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Z pristipenia k Dohovoru pre Slovenski republiku vyplyva jednak to, Je by mala
prava garantované Dohovorom premietnut’ do svojho pravneho poriadku, a jednak, ze
podfa €7 ods. 5 Ustavy Slovenskej republiky’?, to, %e pokial tento Dohovor

zabezpetuje va&si rozsah prav, ma pri aplikacii prednost’ pred nagimi zakonmi.

3.3 Postavenie Dohovoru o priavach dietata v systéme medzindrodnej

ochrany deti

Dohovor o pravach dietata ma $pecifické postavenie v systéme medzindrodnej
ochrany prav dietata jednak vzhladom na svoju pravnu zaviiznost, ako aj v dbsledku

rychlosti, ktorou vstipil do platnosti.

Dohovor viak neméZe nahradif' uZ existujice medzindrodné zmluvy, platné
medzindrodné obyCaje aschvalené akty medzindrodnych organizdcii. Vietky si
zachovali svoj morédlny, politicky ¢i prdvny vyznam. Tento Dohovor zdokonaluje

a dopliia existujiicu sistavu nistrojov medzinarodného prava.

Cl. 41 Dohovoru upravuje vztah Dohovoru k ostatnym medzinarodnym ¢i
vnittrodtdinym normém. Je v fiom uvedend: ,Nié vtomto Dohovore sa nedotyka
ustanoveni, ktoré vo vi&3ej miere napomahajii uskutonenie prav diet'ata a ktoré mbzu
byt obsiahnuté v
a.) prdvnom poriadku 3tatu, ktory je zmluvnou stranou, alebo

b.) medzinarodnom prave, ktoré je pre taky 3tat zavizné .« 2

Inymi slovami povedané, ak sa vo vnitrodttnej prévnej Uprave , alebo v inom
medzinarodnom dokumente, ktory je pre dany §tat zaviizny, poskytuje viés{ rozsah prav
diet'at’a, nez v tomto Dohovore, md sa uplatnit’ tento vy33i §tandard.

22 Ustava Stovenskej republiky ( zékon &. 460/1992 Zb. z. v zneni neskorich predpisov)
¥ Zachov4, A.: Kratky komentér k Dohovoru o pravach dietat’a, Nadacia Milana Sime&kn, 1999
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3.4 Charakteristika Dohovoru o pravach diet’at’a

Dohovor o pravach diefata predstavuje kompromis medzi réznymi pravnymi

systémami, rozdielnymi kultdrami, tradiciami a filozofickymi pristupmi.

V 3truktire Dohovoru sa prejavuje jednota Pudskych prav, pretoZe tento dokument
prekonava klasické &lenenie l'udskych prdv na prava ob&iansko - politické a socialno -
kultirne, ktoré si zdokumentované v Medzinidrodnom pakte o obg&ianskych a
politickych pravach a Medzindrodnom dokumente o hospodarskych, socidlnych

a kultirnych pravach.

Dohovor sa usiluje skibit' vietky kategérie Pudskych prav. Poukazuje na ich
vzajomna zavislost a nedelitelnost. Velky priestor je venovany ob&ianskym pravam
a zékladnym slobodam, ktorych obsah je prispbsobeny potrebam dietata. Napr. pravo
na meno a §tatnu prisiudnost’, sloboda prejavu, pravo na informécie, sloboda mysienia,

svedomia a ndboZenstva a pod.

Dohovor prizndva dietatu hospodérske, socidine a kultiirne prava ako napr. pravo
na rozvoj, pravo na vzdelanie a ochranu proti vietkym formam vykoristovania. Tieto
prava nie s0 dietatu bezvyhradne priznané, ale vidy s podmienené konkrétnymi
moZnostami jednotlivych Stitov. Dohovor vyzyva 3taty k medzindrodnej spolupraci

s tym, Ze doraz kladie na potreby rozvojovych krajin.

Dohovor sa neobmedzuje vyluéne na priva deti, ale uvedenym pravam stanovuje
aj zodpovedajlice povinnosti zo strany Statu, pretoZe 35tadt nesie najvitsiu mieru

zodpovednosti za re$pektovanie a ochranu prav deti, ktoré si v Dohovore uvedené.
Staty si povinné garantovat’ priva vietkym defom, ktoré spadaji pod ich

jurisdikciu, rozvijat’ legislativu v tejto oblasti a uskutoénit’ vietky potrebné opatrenia,

ktorych cielom je vykon garantovanych prév.
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3.5 Struktira Dohovoru o pravach diet’at’a

Dohovor obsahuje okrem preambuly 54 &lankov, ktoré komplexne upravuji préava
dietata v Sirokom okruhu vztahov déleZitych pre harmonicky vyvoj dietata.
Clénky Dohovoru o pravach dietata je moné rozdelit’ na hmotnoprévne normy

( 1-41) a procesnopravne normy ( 42- 54 ).

Preambula Dohovoru sa odvolava na zakladné principy OSN a ustanoveni zmliy
a deklaracii tykajicich sa Mudskych prav. Vyslovne poukazuje na vyznamné dokumenty
a zasady v nich stanovené, Ide predovietkym o Chartu OSN, Veobecnit deklaréciu
Tudskych prav a Medzinarodné pakty o Pudskych pravach.

Preambula zddraziiuje vyznam rodiny pre zdravy vyvoj dietara. Zarovefi
zddrazfiuje aj zasadu, Ze diet'a ma nédrok na osobitni starostlivost’ a pomoc a vzhladom
na svoju zranitenost’ a nezrelost si vyZaduje osobitni ochranu. To povaZujeme za
jeden z hlavnych d6vodov prijatia Dohovoru. Daf¥im dévodom je fakt, Ze vo vietkych
krajinidch sveta existujG deti, ktoré Zijo v obzvladt taZkych podmienkach, vyZzaduji
osobitnd starostlivost’ a pozornost’, a ako bolo skongtatované na Svetovom zhromaZdeni

o det'och v New Yorku v roku 1990, aj lepSie moznosti v budicnosti.

Problémy deti , ktoré Ziji na okupovanom tizemi, deti ulice, detskych obeti vojny,
ako aj deti vykoristovanych, tyranych, sexudlne zneuZivanych, telesne, alebo mentilne
postihnutych, &i mladistvych delikventov je moZné vyrie$it’ v ramci jednotlivych Statov
alebo regiénov, a to na celosvetovej Urovni za asti vietkych krajin a tsilia vietkych

Statov,

Pri §tidiu jednotlivych ustanoveni Dohovoru mdZeme sledovat rbzne pravne
techniky konitituovania prav a povinnosti $tatov. Sii to ustanovenia, ktoré Siasto&ne
redpektuji moZnosti jednotlivych Stdtov — predovietkym &o sa tyka socidlnej ochrany

detf, d'alej st to ustanovenia, ktoré ukladaji $tatom povinnost uskutolnit' primerané
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legislativne zmeny tak, aby sa splnili zdviizky obsiahnuté v Dohovore, a nakoniec

ustanovenia, ktoré priamo zakotvuji prava a slobody dietata.

V pravnom poriadku Slovenskej Republiky nie st zakladné prava dietata
samostatne kodifikované , neexistuje ani jeden zdkon o detskych pravach. Zaklad
pravneho postavenia dietat’a je dany v Listine zakladnych prav a slobdd 2* a v Ustave
Slovenskej republiky. Zakladné prava a slobody tam zakotvené patria kazdému, teda aj
diet'atu ako I'udskej bytosti. Okrem toho Ustava zakotvuje aj princip osobitnej ochrany
deti a mlddeZe, ato v &L41 ods. 1.:,, Zarutuje sa osobitnd ochrana deti a mladistvych.”
Konkretizacia pravnej ochrany deti sa potom u nés premieta do celého stboru pravnych
predpisov. Predov3etkym je to Zakon o rodine ( 36 / 2005 Zb. z. v zneni neskor$ich

pravnych predpisov ).

Ciefom Dohovoru o pravach diet'at'a je zarugit' zdkladné prava vietkym defom
bez ohl'adu na miesto narodenia, rasu, farbu pleti, pohlavie, jazyk, naboZenstvo, pdvod,
majetok, politické zmyslanie, rod a postavenie. Zddrazfuje vyznam medzinarodne;j
spoluprdce za Uelom neustileho zlep¥ovania Zivotnych podmienok deti Zijicich vo

vietkych krajinach sveta a predovietkym v rozvojovych krajinach.
Ustanovenia Preambuly pomdhaji pri vyklade Dohovoru (interpretaéné pravidld),
nie si pravne zaviizné a moZno z nich odvodzovat’ ciel’ a vyznam Dohovoru.

3.6 Pojem ,,dieta*

Ziadna definicia pojmu ,, dieta” nie je presna. Ani medzindrodné spolodenstvo sa
doteraz nedohodlo na univerzdlnej definicii tohto pojmu, aje otdzne, &i sa vbec

niekedy podari najst’ univerzalnu definiciu tohto pojmu.

* Ustavny zdkon &. 23/1991 Zb. z., ktorym sa uvadza Listina zékladnych prav aslobdd ako tstaviy
zakon Federdlneho zhromazdenia Ceskej a Stovenskej federativne] republiky
* Van Bueren, G.: The international Law on the Rights of the Child, 1995
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Cl. 1 Dohovoru poddva definiciu dietafa: ,, dietatom sa rozumie kadéa ludsk4
bytost’ mlad¥ia ako 18 rokov, pokial’ podfa pravneho poriadku, ktory sa na dieta

vztahuje, nie je plnoletost’ dosiahnuta skér.™

V pravnom poriadku Slovenske) Republiky upravuje nadobudnutie plnoletosti
Ob&iansky zdkonnik ( zdkon 40/ 1964 Zb. z. v zneni neskorSich pravnych predpisov ):
»Pinoletost’ sa nadobGda dovf$enim 18 roku . Pred dosiahnutim tohto veku sa plnoietost’
nadobuda len uzavretim manZelstva. Takto nadobudnutid plnoletost sa nestrica ani
zdnikom manZelstva ani vyhldsenim manZelstva za neplatné.*“ ( &l. 7 ods. 2).

Zékon o rodine { zdkon 36/ 2005 Zb. z. ) to pripia3ta len vynimod&ne: ,,S0d mbZe
v silade s iCelom manZelstva vynimoéne povelit’ uzavretie manZelstva maloletému

star§iemu ako 16 rokov.“ (&L1T1 ods, 1).

Prévny poriadok Slovenskej Republiky pouZiva e3te pojmy malolety a mladistvy.

Podl'a Obeianskeho zékonnika ma obfan do nadobudnutia plnoletosti 3tatit
maloletého. Pracovné a trestné pravo pouZivaji aj pojem mladistvy.

V pracovnom prdve sa pojem miadistvy pouZiva nezdvisle od plnoletosti
z hl'adiska ob&ianskeho prava. Podl'a Zdkonnika prace ( zdkon ¢&. 65/ 1965 Zb. z v zneni
neskor§ich predpisov ) si mladistvymi pracovnikmi pracovaici mladgi ako 18 rokov,

Trestné pravo pozna tak pojem dieta, ako aj pojem mladistvy. Vo vysvetleni
pojmu dieta ( § 127 ods.l ) Trestny zdkon prevzal definiciu pojmu diefa z ¢l 1
Dohovoru o pravach dietata. Spominany odsek znie: ,, Diefatom sa na ucely tohto
zékona rozumie osoba mladsia ako 18 rokov, ak nenadobudla plnoletost’ skor.” Trestni
zodpovednost’ v3ak vymedzuje v § 22 negativne: ,, Kto v ¢ase spdchania Cinu inak
trestného nedovr3il 14 rok svojho veku, nie je trestne zodpovedny.“ Pojem mladistvy je
vymedzeny v § 94 ods. 1. : ,, Osoba, ktord v dase spdchania trestného &inu dovriila 14

rok a neprekrogila 18 rok svojho veku, sa povaZuje za mladistvi.

3.7 Vieobecné zasady Dohovoru o privach diet’at’a
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Za vyznamny prinos Dohovoru je potrebné povaZovat zakotvenie vieobecnych
principov ( ktoré uz boli obsiahnuté v predchadzajicich nezéviznych dokumentoch na
ochranu prav detf ) v nastroji medzindrodného préva, ktory je pravne zavizny. Medzi

tieto zdsady patria:

a./ princip nediskrimindcie

b./ najlep$i zdujem dietata a zabezpecenie ochrany a starostlivosti diefat’a v ramci
miniméinych $tandardov

¢/ implementaéné mechanizmy

d./ postavenie roditov a rozvoj schopnosti dietata

3.7.1 Princip nediskrimindcie

Stéty, ktoré Dohovor podpisali a ratifikovali, sa v &l. 2 zavizuji respektovat
a zabezpedit' prdva ustanovené tymio Dohovorom kazdému dietatu bez akejkolvek
diskriminécie. Vietky prava sa tykaj vietkych deti bez vynimky. Inak povedané, kazdé

dieta musi mat’ zarudené prava vymenované v tomto Dohovore.

Dohovor o pravach dietata nevysvetfuje pojem ,,diskriminécia®. Je v8ak moZné
pouZit’ formuldciu vypracovand Komisiou pre Pudské prava, ktora pod tymto pojmom
rozumie: ,, pouZitie akychkolvek rozdielov, vyli¢enia, obmedzenia &i preferovania,
ktoré si zaloZzené na akomkolvek dévode, ako je rasa, farba pleti, pohlavie, jazyk,
néboZenstvo, presved&enie, povod, vlastnictvo ¢i iné postavenie diefata, alebo jeho
rodifov, a ktorého Géelom, alebo dbdstedkom je popretie, alebo oslabenie vznania,

o 26

vyuZitia, alebo vykonu Fudskych prav vietkych deti.

Slovensky pravny poriadok nepripsta ?iadnu formu diskriminécie deti. Ustava
Slovenskej Republiky v &l. 12 zaruuje zakladné priva a slobody na uzemi Slovenskej
Republiky vietkym, to znamen4 aj detom. Dalej Ustava SR v ustanoveni &l. 33 uvédza:

»Prisludnost’” ku ktorejkolvek nérodnostnej mensine alebo etnickej skupine nesmie byt

¥ poto&ny, M.: Mezindrodni préavo vefejné, 1978
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nikomu ( ani detom ) na ujmu.** Cl. 41 ods.3 Ustavy hovor{ o rovnakom postaveni

vietkych deti, t.j. bez ohl'adu na to, &i sa narodili v manelstve, alebo mimo neho.

3.7.2 Najlep$i ziujem diet'at’a a zabezpelenie jeho ochrany

a starostlivosti v ramei stanovenych #tandardov

Najlepsi zdujem diefata je hlavaym principom Dohovoru, ide o jedno
z najdoleZitejSich vykladovych pravidiel Dohovoru. Vyznam tohto ustanovenia je
zdbrazneny v spojeni s ostatnymi ¢&lankami Dohovoru o pravach dietata, ato
predovietkym v pripadoch:
a/ zdanlivého ¢&i skutoéného konfliktu medzi dvoma & viacerymi prdvami
deklarovanymi Dohovorom o prdvach diefat’a
b./ situécii, ktoré ustanoveniami Dohovoru o pravach dietata vyslovne upravené nie

r 2?
Su

Vietky aktivity, t.j. akdkolvek <&innost, vykondvand &i uZ 3tatnymi,
charitativnymi, alebo sikromnymi zariadeniami socidlnej starostlivosti, alebo siadmi,
spravnymi &i zdkonodarnymi orgdnmi musi zohl'adiiovat’ predovietkym zdujmy deti. Pri
akomkol'vek projekte, zdmere, priprave akcie a ped. musi byt’ prvorada otdzka: ,, Je to

v zdujme diet'ata? “

Ziuvjem dietata sa premieta do mnohych ustanoveni pravnych predpisov
upravujlcich rodinnopravne, trestnopravne a ob&ianskopravne vztahy, vz€ahy v oblasti
obchodu, prace a zdravotnej starostlivosti. Aj ked® &1.3 Dohovoru to expresis verbis
neurduje, v nadich privnych predpisoch je zakotvend aj poZiadavka prihliadat na

zAaujmy podatého, ale e¥te nenarodeného diet’at’a.

Ustava SR v &l. 15 stanovuje: ,Kazdy m4 pravo na Zivot. Ludsky Zivot je hodny
ochrany uZ pred narodenim.“ Rovnaki Gpravu obsahuje aj Listina zédkladnych prav
a slobdd.

¥ Alston, P.: The legal framework of the Convention on the Rights of the Child, 1992
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Ob&iansky zékonnik ( 40/ 1964 Zb. z. v zneni neskordich pravnych predpisov )
v § 7 ods. 1 upravuje vieobecnil ochranu prav poatého, ale nenarodeného dietat’a:
»Spdsobilost’ fyzickej osoby mat™ prava a povinnosti vznikd narodenim. Tito
spOsobilost’ mé& aj polaté diet'a, ak sa narodi Zivé.” Prakticky sa toto ustanovenie
uplatfiuje napr. pri dedeni. Je to upravené v § 473 ods. 1 : ,, V prvej skupine dedia
poruéitelove deti a manZel, kazdy rovnakym dielom.” Za diet'a sa podfPa tohto paragrafu
povaZuje aj potaté dieta za predpokladu, Ze sa narodi 2ivé, preto ak dieta bolo podaté
uZz za Zivota poruditela, treba snim politat ako sdediCom v prvej skupine

a 5 prejednavanim dedidstva treba polkat’ aZ do jeho narodenia.

Pristipenim k Dohovoru preberda na seba Stdt povinnost’ zabezpe&it detom
nevyhnutni starostlivost’ a ochranu, predovietkym prostrednictvom presnej definicie
pravaych pravidiel tykajacich sa vychovy a vyZivy deti, spravovania ich zdleZitosti zo
strany rodi¢ov ako ich zdkonnych zéstupcov. Tento zdviizok zahffia aj ochranu detf
v pripade, Ze rodiia si tieto povinnosti nepinia alebo tieto povinnosti zneuZivajd. Je to
upravené v Ustave SR v &l 41 ods. 4: ,, Starostlivost’ o deti a ich vychova je pravom
rodidov, deti maji pravo na rodi¢oyskd vychovu a starostlivost’. Prava rodigov mozno
obmedzit’ a maloleté deti moZno od rodicov odliéit proti voli rodicov len rozhodnutim
siidu na zdklade zdkona.“

Upravuje to aj Zdkon o rodine { 36/ 2005 Zb. z ) predov3etkym v celej jeho druhej
Casti ( § 28 - § 61, Vztahy medzi rodi¢mi, detmi a ostatnymi pribuznymi ) a v tretej
gasti ( § 62 - § 81, VyZivné ), ako aj iné prdvne predpisy ( Obciansky zdkonnik,
Obtiansky sidny poriadok, Zakonnik prace a pod. ).

Je potrebné spomenit aj trestnoprdvnu ochranu, kde sa ako trestny €in kvalifikuje
konanie ohrozujliice viestranny vyvoj deti a ich vychovu a vyZivu. Za takéto trestné Ciny
sa v pradvnom poriadku SR povazuji napr. obchodovanie s detmi, odioZenie dief'at’a,
opustenie diet'at’a, zanedbanie povinnej vyZivy, Unos, tyranie blizkej a zverenej osoby,
ohrozovanie mravnej vychovy mladeZe, roziirovanie a prechovdvanie detskej

pomografie a chrozovanie mravnosti,
Cl. 3 Dohovoru uréuje dvojjedini povinnost §tatu, ktora zahfia:

a./ povinnost’ stanovit’ prostrednictvom svojich orgénov ( Specializovanych odbornikov,

predovietkym v oblasti bezpednosti a ochrany zdravia ) miniméalne normy tykajlce sa
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po¢tu pracovnikov, odbornosti pracovnikov, priestorovych a stravovacich podmienok
a pod. v indtiticidch a zariadeniach poverenych starostlivostou o deti
b./ povinnost’ kontrolovat’ dodrziavanie tychto Standardov vo vietkych zariadeniach

starostlivosti o deti

3.7.3 Implementaéné mechanizmy

Cl. 4 Dohovoru ukladd §tatu povinnost urobit vietko preto, aby v rdmei jeho
jurisdikcie boli detom zabezpelené v3etky prava, ktoré su obsiahnuté v tomto
Dohovore. Pri konkretizdcii tohto &lanku je preto potrebné vychidzaf z analyzy
jednotlivych prav obsiahnutych v Dohovore a porovnat mieru  ich realizicie v
Slovenskej republike. Konkrétne zédkonodarné, spravne a iné opatrenia, ktoré ma &l. 4
Dohovoru na mysli, urite nie st naplnené &lankom 41 Ustavy SR, kde sa v ods. 1
uvddza: ,, ManZelstvo, rodiovstvo arodina st pod ochranou zdkona. Zarutuje sa
osobitnd ochrana deti a mladistvych® a ods. 6: ,, Podrobnosti o prdvach podla odsekov
1 aZz 5 ustanovi zdkon". To znamend, Ze t(to ustavni zdsadu konkretizujui predpisy
roznych prdvnych odvetvi, ako rodinného, ob¢ianskeho, trestného, pracovného,
spravneho prava, prava socidlneho zabezpedenia anemocenského poistenia.
Vychadzajic z daného pravneho stavu, moZno kondtatovat, Ze hoci ustanovenia Ustavy
SR vo vzt'ahu k ochrane prav deti nie si v rozpore s Dohovorom, zostiva vela otdzok
tak v legislative, ako aj v oblastiach socidinej a zdravotnickej ochrany, psychologickych
aspektov ochrany, zdravoinickej ochrany & duchovnej amravnej ochrany. Napr.
neexistuje komplexny zdkon o ochrane deti a mladeZe. Téato Uprava je roztrieStena do
viacerych pravnych predpisov. Zakon o rodine ( 36/ 2005 Zb. z. v zneni neskorSich
pravnych predpisov ) sa venuje tprave vztahu medzi rodi€émi a det'mi, ako aj ochrane

deti najpodrobnejsie.

Prijatie Dohovoru prinieslo zasadny prevrat, pretoZe dieta chépe ako subjekt

prava.

Mnohé pridvne predpisy prijaté na ochranu deti sa v praxi dodrziavajii len vel'mi

laxne, alebo vGbec nie { zikaz predaja tabaku a alkoholu maloletym ).
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Vyznam, ktory medzindrodné spoloenstvo pripisuje &l 4 Dohovoru o pravach

dietfat’a je evidentny aj z aktivity Rady Eurdpy. V Preambule Eurépskeho dohovoru
o vykone prav diefata % sa uvadza;
. Clenské Staty Rady Eurdpy a ostatné signatdrske Staty tohto Dohovoru...majic na
zreteli Dohovor OSN o pravach diefata a najmi jeho &l. 4, ktory vyZaduje aby jeho
Clenské Staty urobili vietky potrebné zdkonodarné, administrativne a iné opatrenia na
implementéciu prédv uznanych v tom Dohovore...sa dohodli takto: ...“ Znamena to, Ze
cely Eurdpsky dohovor o vykone prav diet'ata bol prijaty, aby bol napomocny Elenskym
Stitom Rady Eurdpy, ktoré si viazané Dohovorom OSN, pri spineni zavizku
vyplyvajliceho z jeho &1. 4.

V tejto siivislosti je potrebné spomeniit’ aj indtitat ombudsmana.”® Toto slovo
$védskeho pdvodu sa najlastejie prekladd ako ,,obhajca prave, Podla vysledkov
prieskumu UNICEF je povaZovany za najefektivnejdie pdsobiaci spbsob kontroly
a dozorn nad dodrziavanim prav detf. Detsky ombudsman je tradine definovany ako

nezéavisié indtitdcia zriadena na obhajovanie prav a zaujmov deti.
Deti tvoria bezmocni a najbezbrannejdiu skupinu obyvatel’stva, ktord nemé

k dispozicii dostatogne efektivny mechanizmus na uplatfiovanie svojich prav, a preto je

povinnost'ou spolo&nosti a §tatu takyto mechanizmus zriadit’.

3.7.4  Postavenie roditov a rozvijanie schopnosti diet’at’a

® Hybnerovd, S.: Evropskd ochrana lidskych prdv v dokumentech, Nakladatelstvi Karolinum, Praha,
2002, str. 282- 303

¥ Autorita in3tititu nezdvislého ochrancu priv spodiva na jeho schopnosti konat nezévisle, kvalitne
spracovavat’ a predkladat” potrebné informécie, ziskavat’ verejni podporu otdzkam ochrany detskych prav
a efektivne rie$it problémy sivisiace s detskymi pravami. DéleZitou Glohou nezdvislého ochrancu prav je
aj infonmovat’ verejnost’, vratane deti, ale aj $titnych orginov, o prévach dietata, dodr¥fiavani a
mo#nostiach presadzovania tychte prav. Medzi dalfie funkcie ombudsmana patri aj ovplyviiovanie
legislativy v prospech deti, sprostredkovanie stdieho komakiu medzi verejnostou a Stitnymi orgénmi, a
pripadne skimanie jednotlivych pripadov sdvisiacich s prdvami deti. Spravidla mdZe nahliadat’ do
Gradnych spisov, ktoré si oznalené ako ddverné. Vyznamnou sidastou jehe prace je aj informovanie
Sirokej verejnosti o prdvach dietat’a. Detsky ombudsman funguje napr. v Nérsku, v Ralkdsku, v Belgicku
a vo Francdzsku
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Rodina je povaZovan4 za zékladni jednotku spolotnosti a stidasne za prirodzené
prostredie pre vyvoj a blaho deti. Medzindrodné prévo deklaruje pravo na rodinny Zivot

a sukromie.

AZ na vynimo&né pripady, ako napr. sidne rozhodnutie o pozbaveni alebo
o pozastaveni vykonu rodiCovskych priv a povinnosti, si to prave rodiéia, ktori si
opravneni a povinn{ vychovdvat svoje dieta. Toto zékladné pravo rodidov vyplyva
z Dohovoru o pravach diet'afa, ale aj z Ustavy SR. Vychova ako jedna zo zloZiek
rodi¢ovskych prav a povinnost{ patri zdsadne obom roditom, pri€¢om sa predpoklad, Ze
Jju budi vykonévat’ spolotne v zadujme svojho dief'at’a. V praxi viak situécia nie je vidy
idedlna.

Ci. 5 Dohovoru stanovuje: ,, ?‘ataty, ktoré sti zmluvnou stranou Dohovoru, sa
zaviizuju  refpektovat  zodpovednost, prava a povinnosti rodiov, alebo
v zodpovedajicich pripadoch a v s@ilade s miestnou oby€ajou, lenov 3ir3ej rodiny alebo
obce, zdkonnych zastupcov alebo inych oséb pravne zodpovednych za dieta, ktoré

]

smerujit k zabezpeteniu jeho orientdcie ausmeritovaniu pri vykone prav podla

Dohovoru v silade s jeho rozvijajiicimi sa schopnostami.“*°

Re¥pektovanie prava rodi¢ov na vychovu svojich deti, ako aj zakotvenie povinnosti
vychovdval kzodpovednosti za v3estranny vyvoj svojich deti, tj. priznanie

roditovskych prav a povinnosti, sa povaZuje za zakladné osobné pravo rodiov.

Clanok 41 ods, 4 Ustavy SR stanovuje: ,, Starostlivost’ o deti a ich vychova je
pravom rodiov, deti majti prdvo na rodi¢ovski vychovu a starostlivost’. Pravo rodi€ov
mozZno obmedzit’ a maloleté deti mozno od rodidov odligit’ proti voli rodidov len
rozhodnutim stdu na zéklade zdkona.” Ztoho vyplyva, Ze starostlivost o deti aich
vychovu je podla natho pravneho poriadku Ustavnym privom rodi¢ov. Tomuto pravu
zodpoveda aj rozhodujica dloha rodi¢ov pri vychove deti, premietnutd do § 30 ods.1 a 3
Zakona o rodine ': , rozhodujicu dlohu vo vychove dietata maji rodidia “ a ,, rodiia
maji pravo pouZit’ pri vychove diet'ata primerané vychovné prostriedky tak, aby nebolo

ohrozené zdravie, ddstojnost, duievny, telesny a citovy vyvoj dietata.™

® Zachovd, A.: Krétky komentér k Dohovoru o privach diet'at’a, Naddcia Milana Simegku, 1999, str. 21
% Zakon o rodine &. 36/ 2005 Zb. z. v zneni neskorSich pravaych predpisov
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Starostlivost’ rodiCov o vychovu deti musi byt sistavna, déslednd a viestranna,
Realizuje sa predovietkym zabezpefovanim riadneho fyzického a psychického vyvoja
deti a ich vyZivy, ako aj usmerfiovanim ich konania. Na usmerfiovanie spravania deti
rodi¢ia pouZivaji rézne vychovné prostriedky, pripadne aj primerané tresty. Vychovné
prostriedky a tresty musia zodpovedat’ veku a stupfiu vyvoja a nesmie sa nimi narugit
telesnd alebo dulevnd integrita dietafa. Tieto prava rodiC¢ov platia dovtedy, pokial
rodiia nielen chcit, ale aj redlnymi skutkami napliiaji svoju vél'u starat sa o deti
a vychovévat’ ich, a pokial’ tiito vychovu a starostlivost’ zabezpecuja tak, aby to nebolo
na ujmu, ale v prospech dietat’a. Pokial’ sa teda rodi¢ riadne stara o deti, nesmie nikto
{ tretie osoby, spolotnost’ ani tat ) zasahovat do pravneho vztahu rodita a diet'at’a,
nesmie tieto prava a povinnosti obmedzovat, alebo pozbavit’ roditov ich rodiCovskych
prév.

Postaveniu rodi¢ov sa Dohovor o pravach diet'ata venuje aj v &l. 18. Zatial’ o &l
5 zakotvuje povinnost’ 3tdtov redpektovat’ priva a povinnosti rodidov pri vychove
dietata a starostlivosti o jeho viestranny vyvoj. Clénok 18 Dohovoru stanovuje
povinnost poskytovat’ rodifom, prip. ich zdkonnym zdstupcom potrebni pomoc pri
vychove deti, okrem iného aj zriad'ovanim arozvojom indtitdcii a zariadeni
starostlivosti o deti, a zabezpe&it' defom pracujicich rodiCov, aby tieto sluZby

a zariadenia mohli vyuZivat',

Ani Dohovor, ani ostatné medzinirodné dokumenty, ktoré sa tiez dotykajii pomoci
pri vychove deti, ako napr. Eurépska socidlna charta * neustanovuj blizsie Grovei tejto

pomoci 3tatu v hmotnej rovine.

Zavisi teda od wvnitornych podmienok kaZdého &tadtu, od jeho zdujmu
a ekonomickych podmienok, aky rozsah pomoci poskytne rodi¢om, ktorl maji deti

v starostlivosti.

Ustava SR garantuje rodi¢om, ktor{ sa o deti starajii, pravo na pomoc §titu. Je to

upravené v &l. 41 ods. 5: ,, Rodigia, ktori sa staraju o deti, majd pravo na pomoc §tétu.*

2 Hybnerovd, S.: Evropskd ochrana lidskych prav v dokumentech, Nakladatelstvi Karolinum, Praha,
2002, str. 82 - 231
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3.8 Clenenie a obsah jednotlivych kategérii prav diefata

Dohovor o pravach dietata zahfila vietky doleZité kategérie prav dietata.
Dohovor spojil do jedného celku prava ob&ianske, politické, hospodarske, socidlne
a kulturne.

Préva dietat’a je moZné rozdelit’ do tychto zdkladnych skupin:

Survival rights — priva na preZitie
Developement rights — rozvojové priva
Protection rights — ochranné priva
Participation rights — participaéné priva

Rights concerning children the civil status of children — Statitové priava

AU o A

Rights concerning children in especially difficult circamstances — prava deti

v obzvladt’ azkych podmienkach

Medzi zakladné Pudské prava deklarované v Dohovore o pravach diefata patria:

— prirodzené pravo kazdého dietat’a na Zivot ( &l. 6 )

— pravo diefata byt zaregistrované ihned’ po narodeni, pravo diet'ata na $tatnu
prisludnost’ a prdvo dietata mat meno od narodenia { &l. 7 ), prdvo diefafa
poznat’ svojich rodifov apriavo diefata na starostlivost’ zo strany roditov,
pokial’ je to moZné zabezpelit

-~ prévo dietfata na zachovanie jeho totoZnosti ( &l. 8 ), vratane $tatnej prislusnosti,
mena a rodinnych zvizkov

— zmluvné 3tity s povinné zabezpelif, aby dieta nebolo oddelené od svojich
rodi€ov proti ich vbli, iba ak prisluiné drady na zaklade siidneho rozhodnutia
urdia, Ze takéto oddelenie je potrebné v najlepiom zaujme diet'ata (&l. 9)

— pravo dietata, ktoré bolo oddelené od jedného z rodidov, alebo od obidvoch

roditov, udrZiaval pravidelné osobné kontakty s rodi¢mi ( &l 9 ), priSom je

41



potrebné vykondvat opatrenia na poticranie nezdkonného premiestiiovania deti
do zahraniéia (&l 11)

prévo dietat'a na slobodu prejavu { €l. 13 ), pravo dietat™a na slobodu myslenia,
svedomia a ndboZenstva ( ¢ 14)

pravo dietata slobodne sa zdruzovat, ako ajpravo diefata na pokojné
zhromazd’'ovanie sa

pravo dietata na starostlivost’ zo strany obidvoch rodicov

pravo na zabezpeenie najvy3Sie dosiahnutelnej drovne zdravotného stavu a na
vyuZivanie lie€ebnych a rehabilitaénych zariadeni { &1. 24 )

pravo na spojenie rodiny { ¢1. 10 )

pravo na ochranu proti zasahom do sikromia (€1, 16)

privo na ochranu pred telesnym alebo dulevnym nasilim, urdZanim alebo
zneuZivanim, vritane sexudineho zneuZivania, pravo na ochranu pred
zanedbavanim alebo nedbanlivym zaobchidzanim, tryzrenim alebo
vykoristovanim ( £1.19)

privo na osobitnd ochranu a pomoc diet'atu dofasne alebo trvalo zbaveného
jeho rodinného prostredia ( &l 20)

pravo na ochranu pred hospodarskym vykoristovanim ( £1.32 )

praivo na ochranu deti pred nezdkonnym uZivanim narkotickych
a psychotropnych latok ( &1. 33)

pravo na ochranu pred vietkymi formami sexualneho vykoristovania
a sexudlneho zneuZivania ( ¢l. 34)

opatrenia S§tatov na zabrénenie Onosu deti, preddvaniu deti a obchodovaniu
s nimi za akymkol'vek t¢elom a v akejkol'vek podobe ( &1 35)

pridvo na ochranu pred mudenim &i inym krutym, neludskym &i poniZujacim
zaobchadzanim ( €l. 37)

pravo dietata na vlastny néazor, jeho slobodné vyjadrenie, ako aj prdvo na to,
aby sa takio vyjadrenym nézorom diet'at’a venovala potrebnd pozornost
zodpovedajuca jeho veku a trovni » (&L 12)

pravo na pristup k informéciam (¢1.17)

3 Préavo dietata na vyjadrenie vlastnych nézorov a postojov je v slovenskej pravnej Gprave premietnuté
do niekol'kych pravnych predpisov, ako napr. do zékona o rodine, do obéianskeho sidneho poriadku, &i
do zikona o socidlno — préavnej ochrane deti a sociélnej kuratele. Diet'afu je umoinené, aby bolo
v kaZdom sddnom, alebo sprévinem konani vypofuté, a to bud priamo, alebo prostrednictvom zéstupou,
alebo prisludného organu, pokial sa ho takéto konanie dotyka
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pravo socidlneho zabezpetenia ( &l. 26)

pravo diefata na Zivotni drovefl nevyhnutni pre jeho telesny, dulevny
a duchovny, mravny a socidlny rozvoj ( &l. 27)

pravo diefat’a na vzdelanie ( &l. 28 )

pravo dietat’a na vychovu { &l. 29 )

pravo diet'at'a na odpodinok a volny ¢as, na uéast’ na hre a oddychovej &innosti
zodpovedajace] jeho veku, ako aj na slobodnii adast na Kkultirnom Zivote
a umeleckej Cinnosti (&1, 31)

osvojenie ( &l. 21)

postavenie deti, ktoré Ziadajii o priznanie postavenia utetenca ( €l. 22 )

pravo deti dulevne alebo telesne postihnutych na piny ariadny Zivot
v podmienkach zabezpedujGcich ddstojnost, podporujiicich sebadbveru
a umoZfiujicich aktivnu utast’ dietat’a v spoloénosti ( 1. 23 )

pravo dietata zvereného do nahradného zariadenia starostlivosti o deti na
pravidelnd kontrolu ( &L 25 )

pravo deti patriacich k etnickej skupine alebo ndboZenskej mendine pouzivat
vlastnii kultiru, vyznévat’ a praktizovat' svoje vlastné naboZenstvo a pouzivat
svoj vlastny jazyk ( &l. 30 )

Staty sa zavdzujd uzndvat a zabezpedovat dodrZiavanie noriem medzindrodného
humanitirneho prdva a zabezpedit' prava deti potas ozbrojenych konfliktov
(¢l 38)

pravo na zotavenie a reintegraciu dietata ( £L.39)

prava detf obvinenych, obZalovanych alebo uznanych vinnymi ( &l 40)

Na zistovanie pokroku dosiahnutého zmluvnymi Stdtmi pri plneni zévizkov

vyplyvajucich z Dohovoru o pravach diet'ata bel zriadeny Vybor pre prava diet'ata.

Vybor pre prava dietata

Clinky 42 — 45 Dohovoru o prévach diefafa sa zaoberaji procesom

implementicie, zabezpedujl realizdciu materidlnych noriem zaradenych do prvej &asti

Dohovoru o pravach dietat’a a vytvdraju implementadny reZim napoméhajici procesu

unifikacie vo vniitrodtatnej sfére.
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Implementicia Dohovoru o pravach dietata do wvnitrodtitnych prévnych
predpisov predstavuje dlhodoby a zloZity proces, pretoZe Dohovor obsahuje velké
mnozstvo opatrnych formulécii, a to najmé v pripade tych prav diet'at’a, ktoré sa podas
pripravy Dohovoru o prdvach dietat’a javili ako kontroverzné, ako aj socidinych
a ekonomickych prév, ktorych zabezpedenie vietkym detom bez rozdielu predstavuje
problém najmi pre rozvojové krajiny.

Je potrebné skonjtatovat, e priva dietara si v Dohovore o pravach dietata

prezentované jasne a sQvisle, o vytvira predpoklad na ich U€inni implementaciu.

Cl. 42 Dohovoru o pravach dietata ukladd signatdrskym S§tétom informadni
povinnost. Povinnost 3tdtov informovaf o zdsadach a ustanoveniach Dohovoru
o prdvach diet'ata je koncipovand vel'mi vieobecne a ponechiva sa na dvahu $titu, ako
si pojem , §iroko informovat' s vyuZitim zodpovedajlicich prostriedkov* vysvetli a bude

ho realizovat’.>*

Dohevor Vybor pre prava dietat’a zriadil prostrednictvom &L, 43, Vybor kontroluje
plnenie zdvizkov §tatov podla Dohovoru. Vybor zatal pdsobit’ od septembra 1991. Jeho
ulohou je zabezpaetovat’ pokrok, ktory dosiahli staty pri plneni zavizkov vyplyvajticich
z Dohovoru  a vyhodnocovat  vyvoj problematiky prav deti na ndrodnej aj
medzindrodnej Urovni. Vybor pre priva dietata je zdkladom implementaného
a kontrolného mechanizmu, ktorého dGlohou je zabezpelit, aby signatérske 3taty
dodriiavali prevzaté zmluvné zivizky apreviedli obsah jednotlivych zmluvnych
noriem do praxe. **

Cinnost’ Vyboru pre préva diefat’a spotiva v $tiidiu sprav o opatreniach prijatych k
uvedeniu prav priznanych Dohovorom do praxe, ako aj v 3tidiu sprav o dosiahnutom

pokroku. Tieto spravy Vyboru opravach dietata predkladaji signatirske Staty

** Prévam deti sa v Slovenskej republike zadala venovat’ véit§ia pozornost' aZ pe roku 1991, a aj to dost’
sporadicky. Konali a kenajil sa seminare akonferencie, niekolko zanietencov chodl na prednidky a
besedy na zdkladné a stredné Skoly, VePmi vyznamné, ale Zial' zo strany Statnych orgdnov nedocenent, je
séria interdisciplinirnych konferencif ,, Dieta v ohrozeni®, organizovanych od roku 1993 kaZdorodne
Detskym fondom Slovenskej republiky. Konferencie si strethutim vysoko erudovanych nadich i
zahraniénych odbornikov zroznych oblasti tedrie a praxe, zaoberajficich sa problematikou priv a
postavenia deti v spolofnosti, Systematickeilie sa zadina venovat' pozornost detskym prévam
v poslednych rokoch v stivislosti so vieobecnym zdujmom o Pudské prava. Detské prdva st sifastou
vjuky ludskych prév vrémci obdianskej vichovy a nduky o spoloénosti na zikladnych a strednych
koldch. Iniciativy sa chopili aj mimovlidne organizicie a vzdeldvacie centrd, ktoré organizujil Skolenia
;Jre pedagdpov, ako vyudovat detské priva

S Jlek, D.:Strudn& geneze mezindrodni ochrany ditste, 1990
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Dohovoru o pravach dietata. V pripade pochybnosti, ¢ nedostatkov v sprave, je Vybor
pre pridva dietata oprdvneny poZadovat od zmluvnych strdn doplnenie dal3ich
informécii. Z ddvodu sprehladnenia poddvanych sprav prijal Vybor na svojom
zasadnut{ dita 14. oktobra 1991 vseobecné smernice *°, ktoré sa tykaju formy a obsahu
uvodnych sprav predkiadanych GZastnickymi $tdtmi a maji smerovat k ich vidsej
prehladnosti. Tieto smernice poZaduji, aby bofi sprévy &lenskych Stitov rozdelené do

niekol'kych kapitol:

a./ dlohou prvej kapitoly mé byt popis procesu harmonizacie ndrodného prévneho
poriadku s Dohovorom, a popis tych opatreni, ktoré maju zabezpedit’ implementéciu

ustanoveni Dohovoru o pravach dief'ata do vnatro$titneho pravneho poriadku

b./ druhd kapitola sa ma zaoberat definiciou dictata, pridom kaZdy 3tat je vyzvany
k tomu, aby definoval a vysvetlil jednotlivé vekové hranice ohraniujice detstvo
z pohladu rodinného prava ( vekovd hranica pre uzatvorenie manZelstva ), trestného
prava ( hranica trestnej zodpovednosti ), pracovného prava ( minimélny vek pre nastup

do zamestnania ) a pod.

c./ tretia kapitola md obsahovaf' (daje o vieobecnych zdsadach daného privneho

poriadku a o ich vzfahu k Dohovoru o pravach diefata

d./ d'aldie kapitoly sa maji venovat’ jednotlivym oblastiam prdva { obdianske prava
a slobody, rodina a opatrovnictvo, zdravie a blahobyt, vychova, vofny &as a kultirne

aktivity a fidaje o $pecidlnych ochrannych opatreniach )

e./ poslednd kapitola ma zahffiat’ opatrenia pre deti, napr. v ozbrojenych konfliktoch, vo

viizeni, v psychiatrickych zariadeniach a pod.

V novembri 1996 prijal Vybor pre priava dietata podrobnejdiu Vieobecmi

smernicu pre periodické spravy Stdtov. >’

* General guidelines regarding the form and contents of initial reports to be submitted by State parties
under article 44, par. la, of the Convention on the Rights of the Child, Official Records of the General
Assembly, 47, Session, Supplement No. 41, Annex 3

3 General guidelines regarding the form and contents of periodic reports to be submitted by State parties
under 44, par. b of the Convention
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Vybor predkladd Valnému zhromaZdeniu OSN kaZdé dva roky spravu o svojej
¢innosti.

Vybor moéZe odporudit’ Valnému zhromaZdeniu OSN, aby poZiadalo Generdlneho
tajomnika o vykonanie vy3etrovania v §pecifickych otdzkach vzt'ahujicich sa na préva

diet’at’a.

Dohovor ddva Vyboru pravo podavat’ ndvrhy a vieobecné odporicania na zéklade

ziskanych informécii v salade s &l. 44 a 45 Dohovoru o pravach diefata.

Signatarske Staty st oprdvnené reagovat’ na odportiania Vyboru pre priva diefafa
pripomienkami, ktoré sa spolu stymito odpori¢aniami predkladaji Valnému
zhromazdeniu OSN. Odporii®ania Vyboru nie sit pre Slensky 3tat zavizné, disponujd len

morélnou silou.

Stéty si povinné vypracovat’ komplexnd dvodni spravu v lehote dvoch rokov odo
diia, ked sa stali zmluvnymi 3tatmi Dohovoru, a nasledne potom kazdych pit rokov.
Sprivy sa predkladajii Vyboru prostrednictvom Generdlneho tajomnika OSN. Cielom
tychto sprav je obsiahnut’ vietky potrebné informdcie dostatoéné k tomu, aby Vybor
ziskal Gplny prehlad o uplatifovani Dohovoru o pravach dietata v danej krajine. Staty
si povinné do spravy uviest aj problémy. Ktoré majd pri pineni zavdzkov

vyplyvajicich z Dohovoru. Staty st povinné spristupnit’ tieto spravy ¥irokej verejnosti.

VzhPadom na skuto¥nost’, Ze Slovenské republika je od 1. januara 1993 zmluvnou
stranou Dohovoru, vznikla jej v sidlade sustanovenim &l 44 Dohovoru povinnost’
predioZit’ prostrednictvom Generélneho tajomnika OSN spravu o opatreniach prijatych
na uvedenie prav uznanych v Dohovore do Zivota a o pokroku dosiahnutom pri aplikécii
tychto priv. Spravu vypracovalo Ministerstvo zahranidnych veci SR vroku 1997.%
Sprava bola vypracovand na zdklade vzorovej osnovy Vyboru pre priva diet'at’a

a pozostava z dsmich Casti:

% Spravu vypracovalo Ministerstvo zehraniénych veci v spoluprdci s Ministerstvom kultdry SR,
Ministerstvom préce, socidlnych vecf a rodiny SR, Ministerstvom spravodlivosti SR, Ministerstvom
kolstva SR, Ministerstvom

Vritra SR a Ministerstvom zdravotnictva SROV. Na vypracovani spravy sa tiez podielali poskytnutim
Gdajov, materidlov, ako aj cennymi pripomienkami Slovensky wvybor pre UNICEF, Centrum pre
medzindrodnopravnu ochranu deti a mladeZe a d'alSie mimoviddne organizicie
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1. VSeobecné opatrenia implementécie Dohovoru o pravach dietata
Definicia pojmu dieta

VZeobecné principy

Eudské priva a zdkladné slobody diet'at’a

Rodinné prostredie a nahradné starostlivost’

Zdravie a starostlivost’ o diet'a

Vzdelavanie, vychova, vol'ny &as a kultdrne aktivity deti a mladeze

A I ol o

Specialne opatrenia na ochranu deti

Povinnost” vypracovat' predmetni spravu teda Slovenskd republika, aj ked
oneskorene, ale predsa len splnila. So splnenim poziadavky uvedenej v &l. 44 ods. 6
( spristupnenie tejto spravy §irokej verejnosti vo vlastnej krajine ) je na tom Slovenska
republika horSie, pretoZe okrem pracovnikov orgénov, ktor{ sa na vypracovani spravy

podielali o jej existencii v $irokej verejnosti takmer nikto nevie. *

Kontrolny mechanizmus Dohovoru je zalozeny na spravach zmluvnych Stétov
periodicky zasielanych Vyboru pre préva dietfata, ktory tieto spriavy posudzuje
a vyhodnocuje. Posudky Vyboru pre priva diefata zarad'ujeme do sféry politickych
a moralnych odporGani, ktoré nemajid privnu zdvdznost’. Tento mechanizmus

pripomina monitorovanie, ktoré je typické pre oblast’ socialnych a kultarnych prav.*

Nedostatkom  kontroiného mechanizmu Dohovoru o pravach dietata je
skuto&nost’, Ze neuvadza Ziadne konkrétne sankcie, ktoré by bolo moZné uplatnit’ voti
$tatu, ktory ustanovenia Dohovoru nedodrziava. Dalej je to neexistencia
medzindrodného stGdneho organu, ktory by bol oprivneny rozhodovat formou
rozsudkov priavne zadviznych pre 3taty, a tieZ skutoénost’, Ze nepodita s moZnostou
podavania individudlnych staznosti. Maximdlnou sankciou pre 3tity moéZe byt len
nepriaznivd a kritickd publicita, &i urgité formy moralneho, ekonomického a politického

natlaku na medzindrodnej Girovni.

%O Spréve, ktorh predicZila Slovenska republika Vyboru pre priva diefata bol uverejneny &lénck, hoci
nie vefmi presny, 8j v denniku Nérodné obroda

* Sturma, P.: Mezindrodni zdvazky v rimci kontrolnich mechanizmu v oblasti lidskych prév: obecny
pfehled, Implementace lidskych prév a mezindrodni kontrolni mechanismy, Prévnickd fakuita UK, Praha,
1999
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Dal$im nedostatkom kontrolného mechanizmu vytvoreného Dohovorom
o pravach diet'ata je skutolnost, Ze Vybor pre priva dietafa nie je opravneny prijimat
a skamat’ staZnosti zo strany ¢lenskych $tatov, ktoré sa dovoldvaji ndpravy v pripadoch
poru$ovania prav zaruenych Dohovorom o priavach diet'ata.

Pri posudzovani OCinnosti kontrolného mechanizmu Dohovorn je potrebnd
komparacia s kontrolnym mechanizmom inej medzindrodnej zmluvy na ochranu
ludskych prav. *

Dohovor o pravach dietat’a je len slabym néstrojom ochrany prav dietat’a, pretoZe
disponuje slabym kontrolmym mechanizmom. Uspech kontrolného mechanizmu
Dohovoru zavisi od kvality dialogu medzi &lenskym $titom a Vyborom pre prava
dietata, ako aj na v8li ¥tatu, odporitania Vyboru reSpektovat’ a implementovat’ do

vnutrodtatnej praxe.

CI. 45 Dohovoru o préavach dietata poukazuje na to, e Vybor pre priva dietata,
je oprivneny postipit odbornym organizicidm, alebo prisluinym sekeidm UNICEFu
spravy od dlenskych Statov, v pripade, Ze tieto spravy obsahuji nejakG poZiadavku,
alebo ak z nich vyplyva potreba rady, alebo pomoci. Odbomé organizicie, UNICEF
ainé organy OSN s0 oprdvnené zulastiiovat sa na rokovaniach o uplatfiovan{

ustanoveni Dohovoru o pravach dietat’a spadajiicich do oblasti ich &innosti, **

Vybor je zloZeny z desiatich odbornikov vysokych moralnych kvalit a uznavanych
schopnosti v oblasti detskych prév, ktori si voleni tajnym hlasovanim zo zoznamu os6b,

ktoré navrhli &lenské Staty. Pri volbe ¢lenov je potrebné brat’ ohlad na spravodlivé

' Jednym =z najlep¥ie prepracovanych a fungujicich kontrolnych mechanizmov v oblasti ochrany
Pudskych prav disponuje Eurépsky dohovor o ochrane Fudskych prav a zakladnych slobid z roku 1950,
pretoZe Protokol & 11 k Eurépskemu dohovoru dava jednotliveom priamy pristup k sporovému konaniu
red nezdvisiou indtiticiou, a to Eurépskym stdom pre I'udské prava

% Sturma, P.: Mezindrodni zévazky vrdmei kontrolnich mechanismil v oblasti lidskych priv: obecny
piehled, Implementace lidskych prév a mezinredni kontroini mechanismy, Prévnicka fakulta UK, Praha,
1999

* Spolupréca s medzindrodnymi organizéciami jako s UNICEF — Detsky fond OSN, UNHCR - Urad
vysokého komisdra OSN pre utedencov, WHO — Svetovd zdravotnicks organizdcia, ILO ~ Medzindrodni
orgenizdcia price, ale aj mimovlddnymi organiziciami pdscbiacimi na Gzemi $tatu, zmluvnej strany
Dohovoru o pravach dietara, sa mdZe prejevit' tak, Ze tieto organizicie sa spolupodielaji napr, na
vypracovani sprdv podla &. 44 Dohovoru, ale aj na tvorbe vnitrodtatne] legislativy ( s &lenmi
pracovnych skupin a koordinagnych v¥borov pfi priprave konkrétnych zékonov). Na druhej strane mé3u
na pofiadanie Vyboru pre priva diefat’a pdsobit’ jake recenzenti a oponenti predkladanych spriv a
poskytovat’ Vyboru pre préva diet'ata dopliiujice informdcie a ndvrhy tykajice sa otdzok, ktoré majo
vztah k pravam dietat’a a ich aplikdcii v danom Stite
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zemepisné rozdelenie a na zastiipenie hlavnych pravnych systémov. Clenovia Vyboru
vykondvajii svoju funkciu ako stikromné osoby. Funk&né obdobie ¢lenov Vyboru pre
préva dietata je Styri roky*’. Zasadanie Vyboru sa koné spravidla trikrat do roka
v Zeneve®. Trvé tyri tyZdne, pritom posledny tyzdefi je vyhradeny priprave d'al$icho
stretnutia.

Cinnost Vyboru je financovani z prostriedkov OSN, ato vritane odmien pre

¢lenov Vyboru schvalenych Valnym zhromaZdenim OSN.

3.9 Pripomienky Vyboru pre prava diefara pri OSN k Spriave SR

o det’och a mladefi

Ako uZ bolo spomenuté, od roku 1993 plati na Slovensku Dohovor o pravach
diet'at’a, prijaty Valnym zhromazdenim OSN 20. novembra 1989. Tento dokument
medzindrodného priva zavizuje podla &l. 44 krajiny, ktoré ho prijali, predkladat
pravidelne spravy o stave deti na postidenie Vyboru pre prava deti pri OSN. Slovensko

predlozilo svoju sprévu v aprili 1998 a obhajovalo ju v Zeneve 3. oktGbra 2000.

Dalej v texte uvadzam vyber zo zivereéného posudku Vyboru pre préva dietata

pri OSN * a jeho odportdania.:
Co Vybor Slovensku odporiga a &im je znepokojeny:

DéleZitou ulohou &tatu je informovat’ verejnost’ o obsahu Dohovoru o pravach dietata
a uviest tento dokument do Zivota.

Koordindcia

1. Vybor ma obavy, Ze napriek existencii Slovenského vyboru pre priva diet'ata, by

mohli nastat’ fazkosti s koordinaciou pri implementdcii Dohovoru. Uvital viak, Ze

“ Prvi tenovia Vyboru pochddzali zBarbadosu, Brazilie, Burkina Fasc, Egypta, Peru, Filipin,
Portugalska, byvalého Sovietskeho zvizu, Svédska a Zimbabwe. Zvoleni boli na zasadnuti predstavitelov
zmluvnych stran Dobovoru v roku 1991, United Nations High Commissioner for Human Rights: Fact
Sheet No. 10, The Rights of the Child

* Dohovor o prévach diefat’a stanovuje minimélny poet zasadnuti, a to jedenkrét do roka, £1.43 ods. 10
Dohovoru

4 Zaveretny posudok Vyboru pre priva dietata pri OSN k Sprave Slovenskej republiky o det'och
a mladezi, UNICEF Slovensko
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Slovensko uvaZuje o priprave narodného akéného planu pre prava dietata. Zarovefi
Vybor upozoriiuje na potrebu medzirezortnej koordinacie a spoluprace na nérodnej
a miestnej Orovni a odporiéa, aby Slovensko pokragovalo v pripravach a vypracavani
komplexného ndrodného akéného plinu na implementaciu Dohovoru a povinnosti
z neho vyplyvajucich. Procesu maju predchadzat’ konzultdcie a ma byt’ otvoreny.
Moritorovanie

2. Znepokojujice s nedostatky pri zbere a anatyze udajov o osobédch mladgich ako 18
rokov, v suvislosti s prdvami obsiahnutymi v Dohovore, Vybor Slovensku odporada,
aby sa sustred’ovali ddaje a vytvoril mechanizmus na ich systematick( analyzu.
Informacie maji byt vychodiskom na hodnotenie dosiahnutého pokroku apre
spracovanie postupu na uvedenie Dohovoru do Zivota. Vybor odporiia, aby sa v tejto
sivislosti Stovensko uchadzalo o technicki pomoc, medziinym aj zo strany UNICEF-u,
3. Pokial' ide o ochranu a podporu Tudskych prav, je d6leZité pravidelné sledovanie
a vyhodnotenie dosiahnutého zlep3enia pri implementacii medzinarodnych 3tandardov
Pudskych prav, vratane Dohovoru, na narodnej a miestnej tirovni. Vybor odporica, aby
Slovensko zriadilo legislativnym aktom nezavisif intiticiu s primeranym persondinym
a materidlnym vybavenim, ktord by mala mandét pravidelne monitorovat a hodnotit
pokrok dosiahnuty pri implementécii dohovoru a prdvomoc prijimat’ a riedit’ staznosti
proti poruovaniu prav diefat'a,

Pridelovanie prostriedkov

4, S polutovanim vybor konStatuje nedostatok adekvatnych informacii a zjavne
nedostato&ni transparentnost’ prostriedkov pridel'ovanych zo 3tatneho rozpodiu na
zabezpedenie hospodarskych, socidinych a kultdrnych prav detl. Vybor odporiida, aby
Slovensko naplnilo €l. 4 Dohovoru ( ,, 3taty, ktoré st zmluvnou stranou Dohovoru,
urobia vietky potrebné zdkonodarne, sprdvne ainé opatrenia, s prihliadnutim na
vykonavanie prav uznanych tymto Dohovorom. Pokial ide o hospodarske, socidlne
a kultirne prava, 3tity, ktoré si zmluvnou stranou Dohovoru, uskutofiiuji také
opatrenia v maximélnom rozsahu svojich prostriedkov a v pripade potreby aj v ramci
medzinirodnej spoluprace®), s prihliadnutim na &l. 3 a 6 tak, aby podiel prostriedkov zo
$titneho rozpodtu urdenych na hospodéarske, socidlne a kultlirne priva deti a mladeze,
bol lahko identifikovatelny a transparentny.

Sirenie informdcii o Dohovore

5. Vybor je znepckojeny Groviiou informovanosti o Dohovore medzi odbornikmi

pracujucimi s det'mi a pre deti, a vieobecne medzi vergjnostou, vratane detf. Odporida,
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aby Slovensko vypracovalo program $irenia informacii o Dohovore medzi detmi
arodi€émi, ob&ianskou spolofnostou a vietkymi sektormi a Groviiami Stdtnej sprévy.
Vybor vyzyva k podpore vzdeldvania k ich pravam, vratane iniciativ na oslovenie
najzranitelnej¥ich skupin. Odporia, aby Slovensko zintenzivnilo svoje asilie
a vypracovalo systematické programy vzdeldvania k problematike Dohovoru pre vetky
skupiny, ktoré sa na odbornej Grovni zaoberaji detmi a pracuju pre deti ( napr.
legislativcov, sudcov, advokatov, orginy na presadzovanie prdva, $titnych
zamestnancov, predstavitelov samosprév, pracovnikov (stavov a zariadenf, v ktorych sa
zadrZiavaji deti, uéitelov, zdravotnikov, vratane psycholégov a socidlnych
pracovnikov).

Vieobecné principy:

Najlep§ie zdujmy diefata a prikliadanie na jeho ndzory

6. Slovenskd Ustava a ostatné zdkony zabezpeduji primerand ochranu dietata a jeho
rodiny, ¢im je zarudené blaho dietafa, aviak legislativne ani administrativne opatrenia
koncept najlepdich zaujmov a ndzorov diet'at’a nezahritajii. Vybor vita iniciativy, ako je
napr. detsky parlament, ale obdva sa, Ze reSpektovanie ndzorov deti je vzhladom na
tradi¢né spolodenské postoje k det'om v $kol4ch, zariadeniach dstavne] vychovy, na
sudoch anajmi vrodindch aj nadale] nedostato&né. Preto Vybor odporGla, aby
Slovensko prehodnotilo svoju legislativu a administrativne opatrenia tak, aby sa
primerane zohl'adnili €l. 3 a 12 Dohovoru, ktoré poukazuji na to, Ze dospeli vo vzt'ahu
k detom musia robit len to, & je pre deti najleplie, aZe kedykolvek prijmi
rozhodnutie, ktoré mdZe deti nejakym spdsobom ovplyvnit, a Ze deti maji prévo na
svoj nazor adospeli ho musia brat’ vdzne. Vybor teda vyzyva, aby §tat podporoval
a umoZiioval re$pektovanie ndzorov detf a ich pini 0dast na vietkych rozhodnutiach,
ktoré sa ich tykaj0, ato v rodinich, v §kole, v zariadeniach ustavnej vychovy ana
stdoch. V tejto suvislosti odporica, aby Slovensko pripravilo komunimé vycvikové
programy pre ucitelov, socidlnych pracovnikov a verejnych Cinitelov. Tieto programy
ich maji pripravit’ na to, ako detom poméet prijimat’ a vyjadrovat' informované
rozhodnutia a presadit’, Ze sa ich ndzory budi brat’ do (vahy.

Pravo nebyt diskriminovany

7. Vybor mé obavy, Ze rémske deti sa stretdvaju s diskrimindciou de facto — najmi
pokial ide o ustanovenia Dohovoru, tykajiice sa prdva na najvy$siu mo2Znil trovei
zdravia ( £1. 24 ), na primerand Zivotnil Groveii ( &l 27 ) a prdvo na vzdelanie ( &l. 28).

Vybor teda odporiita Slovensku prijat’ vietky potrebné opatrenia, aby sa vietkym
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detom patriacim do jeho jurisdikcie zabezpedili bez akejkolvek diskriminacie vietky
prava ustanovené v Dohovore v silade s &l. 2. Dalej Vybor potvrdzuje odporatania
Vyboru na odstranenie rasovej diskriminacie ( CERD/C/57/CRP.3/Add.4 ) ajeho
vieobecné odporicanie & 27 o diskrimindcii proti Rémom a odporida, aby ich
Slovensko implementovalo. Vybor poZaduje, aby d’aldie predkladané spravy obsahovali
informacie o pokroku dosiahnutom napredovanim pri implementécii stratégie z roku
1999.

8. Vybor je dalej znepokojeny, Ze pravo dietata nebyt diskriminované ( &l. 2
Dohovoru) , nie je legislativne zakotvené v podobe pozitivnej diskriminécie v prospech
niektorych zraniteI'nych skupin deti, najmi rémskych. Vybor kon3tatuje, ze rémske deti
by potrebovali va&diu pomoc a podporu 3tatu, aby mohli poZivat rovnaké prévo na
rozvoj ako ostatné deti. Odporfita, aby Slovensko prehodnotilo uplatnenie &l 2
Dohovoru. Zaroveii odportiéa efektivnejSie monitorovat” pripady diskrimindcie deti vo
vietkych sektoroch spolo&nosti a reagovat’ na ne. Vybor d’alej konstatuje, Ze pokial’ ide
o diskriminaciu Rémov z dévodov etnicke] prisluSnosti, Stratégia zroku 1999
predpokladd analyzu existujiicej situdcie, vratane novelizdcie relevantnych zdkonov
alebo prijatia novych zdkonov tam, kde je to potrebné. Odporida, aby §tat povaZoval za
opatrenie pozitivnej diskrimindcie aj doasntt reviziu legislativy, s cielom zaglenit’ do
nej prava Rémov a ich deti na rozvoiové kroky, ktoré uvadza Stratégia.

Obcianske prdva a slobody

Ochrana pred mucenim, neludskym alebo ponizujiicim zaobchadzantm alebo trestanim
9. Znepokojujuce je pretrvavanie nasilnych Cinov, najma zo strany skinheadov, proti
Rémom aich defom a d’al$im etnickym men$indm. Opakovane sa tiez vyskytuji
ndmietky, Ze policia a prokuratira nepostupuji dostatone uinne arychlo pri
vy$etrovani rasovo motivovanych nésilnych trestnych ¢inov a zdréhajt sa oznadit’ itoky
ako rasovo motivované. Pofet vznesenych obvineni a odsudeni je v porovnani s po&tom
ohlasenych incidentov Gdajne nizky a pdchatelia rasovych trestnych &inov &asto
dostavajii nizke tresty. Vybor odporifa, aby 3tdt zabezpefil vasné a tiginné
vy$etrovanie atrestné stihanie rasistickych organizacii. Vyzyva Slovensko, ktoré
pristipilo k Dohovoru, aby realizovalo na celom fizemi preventivne programy na
potladenie rasove motivovaného nasilia proti Romom, ich defom a ostatnym etnickym
mensindm. Odporiga sa vypracovat jednoznainé inftrukcie azdsady pre policiu

a prokuraturu, s cielom pomdct’ im odhal'ovat’ tieto trestné &iny, viest’ v&asné a Uéinné
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vySetrovanie a trestne stihat’ rasovo motivované Gtoky, vratane pripadov nendleZitého

spravania sa policie.

Rodinné prostredie a nihradnd starostiivost

Deti zbavené svojho rodinného prostredia

10. Vybor znepokojuje existujlica prax umiestiiovania deti mimo rodiovského domova
a do Ostavnej vychovy, nedostatky v pravidelnom hodnoteni situacie, ked’ uZ k takému
kroku doslo a nedostatky v sledovani deti po ukon&eni Gstavnej vychovy. Vybor
odportita, aby 3tit rozvinul a zintenzivnil usilie o zabezpefenie primeranej odbornej
a inej podpory pre rodiny a deti, ktoré ju potrebuji, a aby spajal deti umiestnené do
ustavnej vychovy s ich rodinami. Slovensko by malo v stvislosti s Gistavnou vychovou
posilnit’ systém nédhradnej vychovy a podporovaf’ umiestfiovanie deti do nahradnej
rodinnej starostlivosti a do detskych domovov rodinného typu. Pozomnost’ treba venovat’
primeranému pravidelnému hodnoteniu umiestnenia v sdlade sé&l. 25 Dohovoru
a naslednému sledovaniu deti po ukondeni tejto vychovy. Vybor d'ale] Slovensko
vyzyva, aby pripravilo a realizovalo komplexny narodny aké&ny pldn na rieenie otdzky
deti zbavenych rodinného prostredia, a aby zahrnulo informaécie o jeho implementécii
do nasledujticej spravy.

Osvojenie

11. Vybor je znepokojeny absenciou jednoznainych legislativaych opatreni v tejto
oblasti, napriek tomu, Ze Slovenske podpisalo Haagsky dohovor o ochrane deti
a o spolupréci pri medzitatnych osvojeniach z roku 1993.

Nesilie, zneuiivanie, zanedbdvanie a z1é zaobchddzanie

12, Vybor uvital vytvorenie osobitnych dtvarov vramci Policajného zboru,
zaoberajlicich sa pripadmi zanedbdvania deti a domdaceho ndsilia. Vita aj skutoénost’, Ze
v janudri 1999 bola zavedend osobitna linka detskej ddvery na prijimanie a rieSenie
staznosti v tejto oblasti. Vybor znepokojuje, Ze na Slovensku je problémom nasilie proti
Zenam, ktoré Skodlivo vplyva aj na deti. V sivislosti s ¢l. 19 a 39 Dohovoru Vybor
odporifa, aby Slovensko zabezpetilo zdkaz vietkych foriem telesného a duSevného
nasilia, vratane telesnych trestov asexudineho zneuzivania deti vrodine, v Skole
a v zariadeniach Wstavnej vychovy. Je potrebné venovatl pozornost predchadzaniu
viktimizacie diefata v pravnom konani, posilfiovat’ programy rehabilitdcie reintegracie
zneuzivanych deti a odstrafiovat’ socidlno-kultiirne bariéry, ktoré obetiam brénia

vyhladat pomoc. Vybor d'alej odporida, aby Slovensko pokralovalo v realizacii

53



verejnych osvetovych kampani o negativnych ddsledkoch zlého zaobchédzania s det'mi,
aj vrodine. Stat ma aj nad’alej podporovat’ pouZivanie linky detskej dévery a dalgie
mechanizmy na prijimanie st’aZnosti na celom Gzemi krajiny a ziskané udaje ma vyuZit
ako vychodisko na vypracovanie opatreni a hodnotenie pokroku v tejto oblasti.
Zdkladnd ochvana zdravia a socidlna starostlivost

Zdravotne postihnuté deti

13. Podfa Vyboru je znepokojujiica neadekvitna infradtruktura, nedostatok
S$pecializovaného personélu a indtitucionalizacia zdravotne postihnutych deti, nedostatok
programov a zimerov a priebeZné monitorovanie institicii. Vybor odpordéa uplatiiovat
komplexny pristup k rieSeniu prav zdravotne postihnutych deti, prehodnotit’ existujlce
zasady a prax a primerane zohladnit’ Standardné pravidld na zabezpe&enie rovnakych
prileZitosti pre zdravotne postihnuté osoby ( rezolicia Vainého zhromaZdenia OSN
48/96 ) a odporQ&ania Vyboru, prijaté poas vieobecného diskusného diia o ,,zdravotne
postihnutych detoch™ ( CRC/C/69 ).

Vybor odporia vypracovat programy véasného =zistovania, sciefom predist’
zdravotnému postihnutiu, na zaklade prijatych programov zvy¥ovat’ informovanost’, aby
sa predchadzalo diskriminécii a umiestiiovaniu do Gstavnej vychovy. Odporaga taktiez
zriad'ovat strediskd pre zdravotne postihnuté osoby, aby mali moZnost’ poZivat vietky
prava zakotvené v Dohovore. Vybor vyzyva, aby sa Slovensko uchadzalo o pomoc,
medziinym od UNICEFu, UNESCO, Svetovej zdravotnickej organizédcie a relevantnych
mimovlddnych organizacii.

Prévo na zdravie a zdravotnicke stuzby

14. Hoci Vybor berie ne vedomic opatrenia prijaté na zlep3enie stavu deti, najmi
iniciativu na zniZenie dojéenskej dmrtnosti, aj nad’alej ho znepokojuji pretrvévajlce
regiondlne rozdiely, najmi pokial’ ide o deti patriace k najzranitelnej§im skupinim
z hPadiska pristupu k zdravotnickej starostlivosti ( napr. rémske ), ako aj vysokd miera
nedostatoénej vyZivy deti mlad3ich ako 5 rokov a det{ vo veku Skolskej dochadzky.
Vybor odporiifa, aby Slovensko pokralovalo v prijimani 0&innych opatreni na
zabezpedenie primeraného pristupu k sluZbdm zdravotnickej starostlivosti pre vietky
deti bez diskrimindcie.

15. Vybor znepokojuje nedostatok udajov o vyvinovych zdravotnych potrebach
adolescentov. Odporuda, aby $tat uskutotnil komplexny prieskum zamerany na zistenie
povahy a rozsahu zdravotnych problémov adolescentov, za ich (&asti, a pouZil ho ako

zéklad na formuldciu zdravotnej politiky a programov pre dospievajicu milade?.
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V stvislosti s &l 24 Vybor odporid¢a, aby mali adolescenti pristup k vzdeldvaniu
o reproduk&nom zdravi, k poradenstvu zacielendmu mna tdato vekovii skupinu
a k rehabilitatnym sluZbdm, a aby pripravili programy prevencie, najmi HIV/AIDS.
Vybor odporita, aby §tat vypracoval komplexné programy plénovania rodiny a prijal
opatrenia, proti pouZivaniu interrupcie ako metddy antikoncepcie. Vyzyva §tit, aby
pokratoval v spoluprici a uchidzal sa o pomoc, medziinym od UNICEFu a Svetovej
zdravotnickej organizacie.

16. Vybor znepokojuje aj vysoky stupeti znelistenie Zivoiného prostredia
v priemyselnych oblastiach, najmé zneéistenie ovzdugia a znedistenie vody a potravin
dusinanmi, pesticidmi a t'azkymi kovmi. Odvoldva sa na &1.24 Dohovoru a odportiéa,
aby 3tat prijal v3etky primerané opatrenia na zabranenie a potladanie rizik a ohrozeni
zdravia deti vyplyvajicich zo znelistenia Zivotného prostredia.

7. Vybor znepokojuju aj spravy o zvySujicej sa spotrebe tabaku a alkoholu medzi
adolescentmi. Je potrebné, aby Slovensko, ako signatdrska krajina Dohovoru, det'om
poskytovalo presné a objektivne informécie o ddsledkoch pouZivania navykovych latok,
vratane tabaku, a aby ich pomocou kompiexného obmedzenia reklamy tabakovych
vyrobkov chranil pred &kodlivymi dezinformaciami. Dalej vybor odporita, aby
Slovensko zriad’ovalo rehabilitagné sluzby pre deti, ktoré st obefou zneuZivania
névykovych latok.

Primerand Zivotng trovefn

18. Vybor konstatuje, Ze socialna politika krajiny viedla aj napriek svojej komplexnosti
k socidlne - ekonomickému vyli¢eniu niektorych skupin deti, napr. rémskych, a deti
Zijicich na ulici a v Gstavoch. Odporica, aby Slovensko zapojilo do vypracdvania
socidlnych programov obé&iansku spoloénost amimovladne organizdcie, najmi
organizicie zamerané na rodiny a deti. M4 sa tak zlepSit' chdpanie pri€in vyli¢enia
a ziskat’ nové impulzy na zvy3enie Zivotnej Girovne zranitelnych skupin deti.
Vzdeldvanie

19. Vybor berie suznanim na vedomie bezplami® a povinni desatrodnt fkolski
dochadzku anovelizdciu Skolského zdkona. Je viak znepokojeny absenciou prava
dietata zadastiiovar’ sa na hodnoten{ svojich Skolskych vysledkov. Vybor odpori&a, aby
vzdeldvanie na Slovensku smerovalo k aktivnej iZasti osobnosti a k plnému rozvoju
talentu, duevnych a telesnych schopnosti v sdlade s &l. 29 Dohovoru ( G&elom vychovy
deti je plne rozvinut ich osobnost, talent, dulevné a fyzické schopnosti, vychovou by

mali ziskat' dctu vodi rodidom, kultirnej identite, prostrediu v ktorom Ziji a voti
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hodnotam inych, a tym by mali byt deti pripravené na zodpovedny a pokojny Zivot
v slobodnej spolo€nosti, respektujiic prava inych Pudi a svoje okolie ).

20. Vybor so znepokojenim kon3tatuje, Ze vigsina rémskych deti navitevuje osobitné
$koly z ddvodu skutofnych alebo udajnych jazykovych a kultirnych odlidnosti medzi
Rémami a vd&Sinovym obyvatelstvom. Dalej, 7e $kolsky zakon neposkytuje moZnost
vyutby vrémskom jazyku, aZe vo vieobecnosti sa poddva negativny a stereotypny
popis Rémov a ich deti. Vybor odporiéa, aby Slovensko vypracovalo d’al3ie opatrenia
na zabezpelenie rovnakého pristupu romskych deti a moZnosti navitevovat’ normalnu
$kolu, v pripade potreby aj s podpornou vyuébou. Vybor d'alej odporida, aby $tat
preskimal, do akej miery zodpoveda postavenie rémskeho jazyka v pravnej Gprave,
praxi a v kolskom systéme potrebadm rémskeho obyvatel'stva, vratane detf. Dalej, aby
primerane zvaZil d'aldie opatrenia na zabezpefenie vychovy a vzdeldvania v tomto
jazyku s odkazom na &1.29 Dohovoru. Malo by sa tieZ posilnit vzdeldvanie uditelov
vtomto jazyku. Vybor odporada, aby 3tdt zabezpelil v silade s&l. 29 Dohovoru
podporu pozitivnych postojov k mensindm a medzi - kultirny dialég medzi mensinami
a vi&3inon, vratane deti, najmi v systéme vzdeldvania a v médiach.

Osobitné ochranné opatrenia

Komeréné sexudine zneuzivanie

21. V zhode s osobitnym spravodajcom pre obchodovanie s detmi, detskd prostiticiu
a detski pornografiu ( E/CN/1999/71 ) vybor znepokojuje skutoénost, Ze Slovensko sa
stalo tranzitnou krajinou, cez ktorli sa prevaZaji detské obete na &ely pornografie,
prostitiicie a sexudlnej turistiky. Znepokojujice sil aj spravy o nédraste komer&ného
sexudlneho vykoristovania, najméd ruskych aukrajinskych dievéat, a celkovo
nedostatofné ldaje a nedostatoénd informovanost o komerénom sexudlnom
vykoristovani detf na Slovensku. Vybor odporifa, aby $tét uskuto&nil celostitny
prieskum o povahe arozsahu tohto javu, zhromaZ¥d'oval a aktualizoval Gdaje ako
podklad a vychodisko opatreni a na hodnotenie napredovania. Vybor odportiGa, aby 3tat
zabezpedil rodovi neutrdlnost vnitrotitneho prdava vtejto oblasti, aby zaviedol
ob&iansko-privne prostriedky ndpravy v pripade porudenia, aby zaviedol zjednodusenie
procedir s ciefom umoZnit’ primeranit a v&asnti reakciu zodpovedajicu potrebam deti
s citlivym pristupom k obetiam, aby prijal nové ustanovenia na ochranu oséb, ktoré
oznamili porufenie, pred diskrimindciou a odvetou, a aby ddrazne presadzoval pravo.
Pre detské obete sexudlneho zneuZivania a vykoristovania by sa mali zriadit’

rehabilitaéné programy a dtulky. Treba primerane vy3kolit' persondl pre pracu
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s detskymi obetami. Vybor odpor(&a, aby 3tit pokradoval v realizacii informadnych
kampani s ciefom mobilizovat’ verejnost a zvysit jej citlivost na prdvo dietafa na
telesnd a dulevnt integritu a ochranu pred sexudlnym vykoristovanim. Vybor vyzyva,
aby $tit pokradoval v izkej spolupraci so zahrani&nymi orgénmi.

Vykon spravodiivosti u mladistvych

22. Vybor je znepokojeny nedostatkom dostupnych informdcii o podmienkach
v zariadeniach na zadrZiavanie mladistvych a o nezdvislych mechanizmoch podavania
staZnosti. S odvolanim sa na &l. 37 Dohovoru Vybor odporida, aby §tét zabezpegil
v napravirovychovnych zariadeniach podmienky zodpovedajice medzindrodnym
Standardom, a aby v tejto suvislosti prihliadal na odporGtania Eurépskeho vyboru na
zabranenie mudenia a nel'udského, alebo poniZujiceho zaobchadzania alebo trestania.
Vybor navySe odpori¢a, aby 3tit zabezpefil dostupnost udinnych nezavislych
mechanizmov na prijimanie staZnosti a rielenie problémov zadrfiavanych oséb.
Odporata tie?, aby sa Slovensko uchddzalo o pomoc medziingm od Uradu vysokého
komisdra OSN pre ludské priva, Centra na prevenciu medzinirodného zlolinu,
Medzin&rodnej justi¢nej siete pre mladistvych aod UNICEFu, prostrednictvom
Koordinaéného panelu justicie pre mladistvych.

Opcné protokoly k Dohovoru o pravach dietata

23. Vybor vyzyva, aby Slovensko podpisalo, ratifikovalo a implementovalo opé&né
protokoly k Dohovoru o prdvach diefafa o predaji deti, detskej prostiticii a detske]
pornografii a uéasti deti v ozbrojenych konfliktoch.

Sirenie Dohovoru a odporicania Vyboru

24, Vybor napokon odporida, aby Slovensko spristupnilo 3irokej verejnosti predloZenu
vychodiskovl spravu v silade s&l. 44 ods.6 Dohovoru, aaby zvaZilo uverejnenic
spravy spolu s pisomnymi odpoved’ami na zoznam otdzok Vyboru, relevantnymi
sihrmnymi zdznamami z diskusie a zdvereénymi pripomienkami, ktoré Vybor
vypracoval po posudeni spravy. Tento dokument by sa mal §iroko distribuovat’ s ciefom
podnietit diskusiu azvySif informovanost o Dohovore ajeho implementacii
a monitorovani vo vladnych kruhoch , v parlamente a medzi verejnostou vieobecne,

vratane dotknutych mimovladnych organizacii.
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4. Aktualne otazky medzinarodnopravnej ochrany deti

Prijatim Dohovoru o prdvach dietata sa zvysila informovanost tykajica sa
problematiky detskych prav a zdroven sa posilnila aj ochrana prav diet'at’a.

Dohovor o pravach dietata z roku 1989 sa povaZuje len za jeden z viacerych
nastrojov zaoberajlicich sa ochranou prav dietata. D4 sa povedat, Ze vzhl'adom na
charakter zdvazkov a kontrolny mechanizimus, ktorym disponuje, nechrani prava deti

dostato&nym spdsobom.

Je teda dolezité, aby sa medzinarodné spolofenstvo, vzhladom na uvedené

skutoénosti aj nad’alej zaoberalo problematikou ochrany detskych prav.

Pozornost medzindrodného spolodenstva sa po prijati uvedeného Dohovoru
zameralo predovietkym na dva okruhy aktudlnych problémov v oblasti ochrany prav
diet'at’a, a to:

a./ problematike komeréného sexudlneho zneuZivania deti

b. / problematike G&asti deti v ozbrojenych konfliktoch

Této pozornost’ viedla k tomu, Ze boli prijaté dva Opé&né protokoly k Dohovoru
o privach diet'ata:

a./ Op&ny protokel kDohovoru o priavach diet'at’a o predaji deti , detskej
prostiticii  a detskej pornografii ¥’

b./ Optny protokel k Dohovoru o pravach diet'afa o idasti deti v ozbrojenych
konfliktoch

7 Optional protoco! on the Convention the Rights of the Child on the sale of children, child prostitution
and child pornography, byva &asto prekladany aj ako ,,Optny protokol k Dohovoru o privach dietata
proti obchodu s det'mi, detskej prostiticii 2 detskej pornografii
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4.1 Prijatie opénych protokolov k Dohovoru o priavach dietat’a

Obidva OpeEné protokoly boli prijaté Hospodarskou a socidlnou radou OSN diia
27.4.2000, a to rezoliciou E/CN.4/RES/2000/59. Nasledne boli doporuené Valnému
zhromaZzdeniu OSN na prerokovanie a podpisanie.

Valné zhromaZdenie OSN prijalo obidva op&né protokoly na svojom zasadnut{
diia 25.5.2000 s tym, 2e k podpisu budi predloZzené na Specidlnom zasadnuti s ndzvom
., Women 2000. gender equality, developlment and peace for the twenty-first century *'.

Toto zasadnutie sa konalo v difoch 5.- 9. juna 2000 v New Yorku, **

Obidva Opéné protokoly predstavuji doleZity krok na ceste odstrafiovania
aktualnych foriem vykoristovania deti a mézeme predpokladaf, Ze sa v buddcnosti

standl jednym z dbleZitych néstrojov na ochranu prav dietat’a.

4.2 Opény protcokol k Dohovoru o privach diet’at’a o predaji deti, detskej

prostitiicii a detskej pornografii

Obsah uvedeného Opéného protokolu méZeme zhmit' nasledovne. Signatirske
taty sil na zdklade tohto dokumentu povinné zakdzat predaj deti, detskd prostiticiu

a detskit pornografiu, a to v akejkol'vek podobe.

Staty s d'alej povinné zabezpedit plné pokrytie takéhoto nezdkonného konania
prisludnymi ustanoveniami trestného prédva, ato bez ohladu na to, & bol skutok
spachany na Uzemi 5tatu, & mimo jeho fizemia, alebo i sa jednad o skutok spdchany

individudlne, alebo &i bol skutok spiachany organizovanou skupinou.

** General Assembly Plenary ~ 2 — Press Release GA/9711 97th Meeting { AM } 25 May 2000
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4.3 0pény protokol kDohovoru o priavach dietata o nlasti deti
v ozbrojenych konfliktoch

Podpisom Opéného protokolu k Dohovoru o prévach diefata o ndasti deti
v azbrojenych konfliktoch sa Gasinicke Staty zaviazali prijat akékolvek opatrenia

k tomu, aby zabezpecili nasledovné:

a./ &lenovia ozbrojenych sil signatarskych &titov, ktori nedovesili vek 18 rokov sa

nezuéastnia bojovych akceif priamo

b./ osoby mladsie ako 18 rokov nebudt povinne povoladvané do armady a zvy3i sa
minimalny vek pre dobrovolny vstup do ozbrojenych sil, stanoveny v &l. 38 Dohovoru

o pravach dietat’a

Opény protokol v ¢l. 4 uklada povinnosti nielen tatom, ale zaroveit aj d’al¥iemu

$pecidlnemu subjektu, a to nedtdtnym ozbrojenym skupinam.

Opény protokol stanovuje, Ze tieto ozbrojené sily nemdzu za Ziadnych okolnosti
najimat’ do svojich ozbrojenych sil osoby mlad3ie ako 18 rokov, alebo tieto osoby
vyuZivat pre potreby bojovych akcii. Statom tento &l4nok ukladd povinnost prijaf
akékolvek opatrenia potrebné k tomu, aby sa zabranilo najimaniu, &i vyuZivaniu osdb
mladiich ako 18 rokov pre potreby bojovych akeii takymito ozbrojenymi skupinami.
Opatrenia 3titu by mali zahffiat’ aj prijatie pravnych noriem, ktoré vys$gie uvedené

konanie postavi mimo zékon.

Prijatie Op&ného protokolu svojim obsahom nadvdzuje na &¢l. 38 Dohovoru

o pravach diet'at’a a zaroveii rozpracovava zaviizky nim stanovené.

D4 sa povedat, Ze ustanoveniami tohto Op¢ného protokolu dochddza k prepojeniu

ochrany Pudskych prav s otazkami humanitdrneho préva.
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5. Problematika komeréného sexualneho zneuzivania deti

Zatiatkom 90. rokov 20. storodia sa za¢ina problematika komeréného sexudlneho

zneuZivania deti dostdvat’ do popredia aj na medzinarodnej Grovni.

Problematika komertného sexudlneho zneuZivania deti sa v poslednych
desatroliach stala zdvaZnym problémom, ato nielen z ddvodu jej Gastého spajania
s organizovanym zlo¢inom. Jednym z d8leZitych faktorov je aj skutognost’, Ze komertné
sexudine zneuZivanic je globdlnym problémom, ktorého formy sa vyskytuji tak
v rozvojovych krajindch Afriky, Azie a Juznej Ameriky, ako aj v rozvinutych krajinich
Eurdpy a Severnej Ameriky, teda aj v krajindch v ktorych sa tento problém predtym

nevyskytoval.

Vieobecne sa d& povedat, Ze detskd prostiticia je problémom a hrozbou hlavne
v menej hospodarsky vyspelych krajinich, najmi v krajinich juhovychodnej Azie
a juZnej Ameriky. Na rozdiel od toho je detskd pornografia, prindZajica obrovské
zisky, roz3irend hlavne vo vyspelych Stdtoch severnej Ameriky a zdpadnej Eurbpy.

Pokial ide o problematiku komeréného sexualneho zneuZivania deti v ramci
europskeho regionu, je nevyhnutné zahmif sem na jednej strane komeréné sexudlne
zneuZivanie deti vyskytujlice sa priamo na eurdpskom lzemi{ ana druhej strane
nezdkonné sexudlne aktivity obanov eurdpskych krajin v zahrani&i.

Tento fenomén sa objavil aj po politickych zmendch a celkovej liberalizacii

v krajinach strednej a vychodnej Eur6py, a to vratane Ceskej a Slovenskej Republiky.

5.1 Priciny a nisledky komeréného sexudlneho znenZivania deti

Pritin roz3frenia komeréného sexualneho zneuZivania detf je niekolko. Za jednu

z najrozdirenej$ich pridin sa povaZuje chudoba. Dalej sk to ekonomické rozdiely,

61



narudenie rodinnych vztahov, narastajiici konzumny spdsob Zivota, agresivne formy
ponuky sexudlneho zneuZivania deti, a to vratane pouZitia najrozsirenejgich medidlnych
prostriedkov, vritane intemetu, narastajici dopyt na sexudlnom trhu, hrozba
nebezpedenstva nakazenim AIDS, roziirenie tzv. sexudlngj turistiky do niektorych
rozvojovych krajin, migrdcia obyvatelstva spdsobenda predovietkym ekonomickymi
pri¢inami, diskrimindcia diev8at v niektorych regionoch azvyienie dopytu po
medzindrodnych adopciach.

So sexudinym nésilim namierenym proti Zendm a detom sa stretivame aj
v krajindch, v ktorych prebicha vojensky konflikt. V takomto pripade je sexudlne nasilie
pouzivané ako vojnova zbraf aje porufenim ludskych prav, ktoré si neodkladne
vyZaduje pozornost. Jeho beztrestnost je nepripustnd. Nasilnici v takomto pripade
porudujil medzindrodné pravo a krajiny ich musia volat’ k zodpovednosti. V poslednom
desafrodi sa zmenila povaha vojenskych konfliktov, ktorych nasledky stdle krutejiie
dopadajii na civilistov, najmi na Zeny adeti. Zeny a deti si pofas vojen rutinne

znasiliované, o ma demoralizovat’ a destabilizovat’ nepriatel’a a zni&it’ celé komunity.

Na tomto mieste by som rada spomenula aj problematiku internetu, ako jednej
z pri¢in roz3irenia komer&ného sexuélneho zneuzivania deti.

KaZdy z nds uZ urgite zistil, Ze internet je sietou neobmedzenych moZnosti, Skala
webovych stranok je Siroka, st ich milidny a ich obsah sa neda ustriehnut. V skratke, na
chut’ si pride kaZdy. BohuZial' i milovnici zakazaného ovocia- napr. detskej pornografie.
Internet v siéasnosti poskytuje nielen rychlu komunikdciu a vymenu informacii, ale aj
moZnost jeho zneuZitia. V#¥ina pedofilov si v sGfasnosti nenakupuje iba
pornograficky material, ale aj vymieiia informacie cez potitat. Poznajl sa medzi sebou
cez anonymny chat. Podl'a psycholégov méZe internet navodit’ dojem beztrestnosti,
pretoZze v podvedomi l'udi je, Ze to, &o je zverejnené, vytlateng, Lo je v médidch, to
akoby bola pravda, akoby to bolo v poriadku. Navyle mé Elovek pri svojom pogitali
pocit sikromia a bezpelfia. Realita je v8ak ind. Detskd pornografia, prostitucia
a anonymny chat st monitorované 3tatnymi orgénmi, ale aj stikromnymi spolo&nostami

( deje sa tak cez spywer *°, Aktive X komponenty, ervy &i tréjske kone ).

4 Spywer je sofivér naindtalovany vpoditadi bez vedomia pouZivatePa, ktory zbiera informacie
o pouZivatelovi aumoZiuje zasielat' tieto informécie Gtofnikovi, KaZdy program mé svoje unikdtne
sériové &islo, takZe na identifikdciu pouZivatela posliZi takmer ako odtlatky prstov. Dévodov na takito
$piondZ mdZe byt viac. MoZno sa niekio takymic spésobom len zabdva, ddvodom viak méZe byt aj
kompromitovanie a vydieranie. V sifasnosti skoro wvietky deviantské strnky maji nain$talovaného
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Detské pornografia sa vd’aka internetu stala Fahko dostupnou a nahé detské tela si
nadli priaznivcov aj medzi tymi, ktory ich predtym nevyhladdvali. Prevadzkovatelia
detskych porno strdnok sa brénia, Ze obrdzky nahych deti sG umenim, a aby mali
»umelci “ z Soho Zit, musi sa za prezeranie ich obrizkov zaplatit poplatok niekolko
desiatok dolarov mesatne.

Internetovi experti hovoria, Ze stranky, ktoré sa daji I'ahko néjst na internete
zadanim hesla vo vyhPaddva&i, nie s detskym pornom, ale patria do kategoérie ,, detska
erotika®. Obsahujti obrézky nahych deti, no nespliiaji kritéria zdkona na to, aby ich bolo
mozné postihnat’. Podfa Nérodného centra pre nezvestné a unesené deti v USA *°, ktoré
spolupracuje s FBI ,.tieto stranky balansuji na hranici legality a ilegality.

Nz internete sa kazdy tyzdeii objavi viac ako 20 000 novych fotografii nahych
deti. Vy3e polovica takychto ilegdlnych stranok je vytvorenych v USA atento trend sa
za posledné roky vel'mi roz&iril aj v Rusku. Najtastejie sa vek deti pohybuje medzi 6 —
12 rokom a vekov4 hranica sa stile znizuje. Mnoh€ deti, ktoré sa objavili na strankach,
boli unesené a sit sexvdlne zneuZivané. Strdnky si vit§inou zakédované, alebo ukryté
pod inymi ndzvami. 40% l'udi usved&enych z detskej pornografie takisto deti sexudlne
zneuzfvalo. Podla 3tatistickych ddajov bolo jedno z piatich deti, ktoré chatuji na
internete v internetovych diskusidch oslovené pedofilom, ale iba 25% o takejto

sktisenosti povedalo rodidom.

Jednou z uZ spominanych pricin roziirenia komeréného sexualneho zneuZivania je
aj tzv. sexudlna turistika,

Turisticky ruch je obrovsky biznis, ktory ddva pracu milionom l'udi na celom
svete. Lékat' turistov len na biele plaZe, priezratne &isté more, historické pamiatiy
a exotiku neustdle zvddSujlicemu sa poftu obchodnikov nestali. Vynosnejdi je sex.
Vzhlfadom na skutofnost, Ze sexuilna turistika nie je rozdirend len v chudobnych

krajindch Azie a JuZnej Ameriky”', ktoré si na cestovnom ruchu zavislé, ale aj v tych

fpibna vo svojich idtrobdch a pozorne zaznamendvajl objedndvky a periodicitu ndvitev pornostrinck.
Potitatovy 3pidén sa potom dokdZe prehrabdvat’ sitbormi na disku pouZivatela aniektoré informdcie
odosielat’” svojim tvorcom. Zéroven si obchodnici s detskou pornografiou vytvaraji vlastnli databazu, %o
im umoZiuje roziirovat’ svoju distribuénd siet’

' National center for missing and exploited children

' Prave Azia a Ju¥ni Amerika 50 podPa celosvetovej nevladnej organizdcie ECPAT, ktor4 sa zameriava
na boj proti komerdnému sexudlnemu zneuZivaniu deti a mladistvych, postihnuté najviac. V niektorych
krajindch juZnej a juhovychodnej Azie tento obchod dosahuje takych rozmerov, e sa im zatalo hovorit
#Svetové bordely”. Daldimi krajinami, v ktorych sa takéto forma obchodu rozvija si Thajsko, Sri Lanka,
Bali, Filipiny, Kambod#a, Vietnam, niektoré oblasti Ciny a dal3ie destinacic
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najvyspelejdich krajindch, sa s obchodom s bielym misom a prostiticiou len vePmi
tazko bojuje.

Ponuka sexudlnych sluzieb je pestrd. Na zikony sa prili§ nepozerd -
poskytovatelia sexudlnych sluZieb si vynachddzavi a dokazu ich obist’, napr. korupciou,
alebo dobre zorganizovanym zloginom. Oficidlne pontkaja len dospelé Zeny, aviak je
verejnym tajomstvom, Z¢ Thajsko alebo KambodZa nie sii len rajom pre sexudlnych
turistov snaZiacich sa spestrit si sexuélny Zivot, ale aj rajom pre pedofilov.
Predovietkym do KambodZe ** prichadzaji pedofili z celého sveta, ato aj napriek
tomu, Ze je tu prostitdcia oficidlne zakdzani. Ked® sa policii podari zavriet jedno
z centier sexudlnej turistiky, len o par kilometrov d'ale} vznikne nové, atak to ide

neustéle dookola.

Zistit' si adresy podnikov, ktoré ponikaji deti, ako aj iné sexudlne sluZby, nie je
bohuzial pod vplyvom modernych technoldgii voébec zloZité., Sexudlni turisti sa
navzijom dobre informuji prostrednictvom internetu, vymieftaji si  z4Zitky
a odporigaja si adresy a destindcie. Z mnohych turistov sa sexudlni turisti stivaj aZ na
mieste.

Podra Statistik vela tych ludi, ktorf vyuZivajit ( alebo skér zneuZivaji ) sluZieb
malych deti, nie je pedofilného zamerania, ale sex s neplnoletymi osobami berie skér
ako prazdninové dobrodruZzstvo. Po névrate domov sa znich stdvajit ,vzorni
a zodpovedni“ otcovia a manzelia, alebo ,,vzorné a zodpovedné™ matky a manZelky.

Ak pred pér rokmi bola sexudlna turistika takmer vyhradne doménou muZov, tak

v poslednych rokoch vyréZa na dovolenku za sexom stale viac Zien.

Podl'a Josefa Anténa Arreboly >, predstavuje komer&né sexudlne zneuZivanie deti
popri obchode so zbratiami a obchode s drogami jeden z najvynosnejSich ilegalnych
obchodov na svete.

Zaujem sexudinych turistov z bohatych zdpadnych krajin je tak velky, Ze nie je
vylidené, Ze sa komeréné sexudlne zneuZivanie detf ako jeden z vynosnych ilegalnych

obchodov, vel'mi skoro dostane na prvé miesto, a to pokial’ sa nespoja vlady, cestovné

%2 Podr'a idajov, ktoré mé k dispozicii OSN, a% tretinu prostitiicie v Kambod#i zabezpetuji deti mladie
jako osemnist’ rokov. Ich podet je aj niekofko stotisic.Odbornici na sexudlnu turistiku a obchod s detmi
odhaduji, Ze v ostatnych najviac postihnutych 4zijskych krajinach budi tieto poéty rovnakeé, ak nie vy§sie
 Josef Antén Arrebola je generdlnym tajomnikom 3panielskej poboXky ECPAT
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kanceldrie a miestna spriva postihnutych oblasti, a nezadne sa ,,kone&ne® ** komeréné
sexudlne zneuZivanie deti tvrdo stihat’,

Podl'a organizicie ECPAT sa vstidasnosti zdujem sexuélnych turistov foraz
lastej§ie zameriava na Karibik, Kostariku, subsaharskit Afriku aceld radu
vychodoeurépskych krajin, vratane Ceskej a Slovenskej republiky. Homosexudini
pedofili prichddzajii predovietkym na Sri Lanku. Aj v Singapure, na Bali, v Lacse
a daldich krajindch je moZné Casto stretnat’ turistu v strednych rokoch, ako si za ruku
vedie osemro&ného i mladsieho chlapca.

Krajiny, v ktorych sexuélna turistika najviac prosperuje, st véciinou chudobné,
skorumpované, majti nedostato&né zdkony a vlada ani policia neprejavuju prili§ velkd
ochotu proti komerénému sexuvdlnemu zneufivaniu deti bojovat. Udaje o podte
zneuZivanych deti sui viak alarmujice.

Druhi strdnku sexualnej turistiky predstavujit ludia, ktori si nechodia kupovat’ sex
do exotickych a chudobnych krajin, ale vyrdZaji do bohatych turistickych letovisk,
plnych barov a diskoték. Podla britského prieskumu patria k najobPabenej$im miestam

takvchto turistov Ibiza, alebo Mallorca.>

Aj ked' sa obetami komer&ného sexudlneho zneuZivania stdvaja tak dievéata, ako

aj chlapci, diev&atd medzi zneuzivanymi detmi prevazuju.

Nasledky komer&ného sexudlneho zneuZivania deti st katastrofilne. Medzi tie
najzavaznejsie patria: doZzivotné ohrozenie fyzického, dudevného a socidlneho vyvoja

deti, ktoré sa stali obefami komeréného sexudlneho zneuzivania, predéasné a nechcené

% Slovo konefne* je v danej problematike kl'(itové, pretoze sexudlna turistika nie je Ziadnou novinkou
poslednych desatrofi. Ndpad wytvorit' ¥pecidlne oblasti sa datuje prinajmenfom uZ do cbdobia
eurépskeho kolonializmu, V tomto obdobi boli napr. v Cine beznou sii®ast'ou spolofensksho Zivota tzv.
bordelové vlaky, ktoré ktoré premévali pre sexuchtivych Eurépanov zo Sanghaja. Ti si zaplatili listok a
mohli si nerufene uZival' ilegdlne sluZby. V tradicii bordelovych wvlakov 2 hodinovych hotelov
pokratovali Japonci. V 30. a 40, rokoch minulého storodia prevaZova! v Azii dopyt nad ponukou, a tak
boli vo verejnych domoch k prostiticii prinitené pod hrozbou ndsilia a smrti tisice Cifianok, Korejéaniek,
Filipinok, Zien z Indonézie a Japonska. Rozvoj sexudlnej turistiky v celej Azii vyrazne ovplyvnila aj
vajna vo Vietname. Kym v roku 1957 bolo v Thajskn pribliZne dvadsafitisic prostititiek, o sedem rokov
neskdr, ked’ Spojené §taty americké zaloZili na pobreZi Thajského zélivu sedem vojenskych zékladni, sa
tenti polet dramaticky zvysil na 400 000. VIady tychto krajin bud’ mlali, alebo rozvoj prostiticie
podporovali. Ked' v roku 1967 Thajsko sthlasilo s tym, Ze poskytne tzv. odpotinkové a rekreadné sluZby
americkym vojakom slGZiacim vo Vietname, jeden zvlidnych tradnikov prehldsil: ,, Amerifania
potrebujd dievEatd, my zase doldre™, Smutnd skutofnost”. O to viac, Ze dieviati nie si jediné, kto
sexudlne sluzby poskytuje. V materidloch ECPAT sa daji néjst® drastické doklady o zotrodovani a krutom
zapbchidzan! s det'mi. Desat'tisice deti si nakazené AIDS a inymi pohlavnymi chorobami

%5 Autorom tohoto prieskumu je profesor Mark Beilis zaoberajiici sa sexuilne prenosnymi chorobami
v Centre verejného zdravia v Liverpoole
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tehotenstva, 3irenie pohlavne prenosnych chorb a narastajlica agresia ako bezne

chdpand norma spravania. Vietky tieto nasledky nesie celd spolognost’.

5.2 Medzinirodnopravna ochrana deti pred komerénym sexudinym

zoeuZivanim

Problematikou komeréného sexuédlneho zneuZivania sa najskor zaoberali nevlddne
organizdcie. VzhPadom na citlivost' tejto problematiky sa postupne tymto problémom
zalali zaoberat’ aj vlady jednotlivych krajin a vyznamné medzindrodné organizicie,
vratane OSN, UNESCO a Rady Eurépy. **

V roku 1990 zahéjila svoju &innost’ nevladna organizicia ECPAT ,, End of Child
Prostirution and Phornography®. Téato organizicia sa zaoberd monitorovanim situdcie
v oblasti komeréného sexudlneho zneuZivania deti . Od roku 1997 vydéva kaZdoro&ne
bulletin, ktory obsahuje spravy 3tatov, ktoré sa zidastnili Svetového kongresu
v Stockholme. Ide o spravy o vyvoji situdcie v oblasti boja proti zneuZivaniu deti na

icely prostitiicie a pornografie.

V roku 1991 vydal Vybor ministrov Rady Eurdpy dve odporidania, tykajice sa
problematiky komer&ného sexualneho zneuzivania deti.

Prvé znich ( Odporudanie & R (89) 7) sa tyka principov distribiicie
videozdznamov s nasilnym, brutdlnym alebo pornografickym obsahom, ato druhé
( Odporicanie & R (90) Il ) sa priamo zaoberd problematikou sexuélneho
zneuzivania, pornografie, prostitiicie a obchodovania s detmi a mladistvymi. Vladam

Clenskych Statov je v tomto odporifani stanovené, aby sa zasadzovali za to, aby ich

* W. Churchill vyzval difa 19.9.1946 dvoma svetovymi vojnami poznateni Eurépu k postupnému
zjednoteniu. Cdozva sa dostavila zaloZenim Rady Eurdpy. Statiit Rady Eurépy bol dojednany v méji 1945
v Londyne ado platnosti vstapit uz vauguste 1949 pre 10 zédpadoeurdpskych Statov. Ciefom Rady
Eurépy je dosiahnut’ viéSiv jednotu medzi &lenskymi Statmi prejedndvanim spoloénych otazok, &o by
okrem iného viedlo k uzatviraniu medzindrodnych doh8d v hospodarskych, socidlnych, kultdmych
veciach, vo veciach ochrany Zivotného prostredia a prédvnej spolupréce. Otdzky ndrodnej obrany boli z jej
psobnostl vyslovne vyligené. Rada Eurdpy je organizdciou, ktorej cielom je presadzoval
a uskutodfiovat® principy parlamentnej demokracie a Fudskych prav, zlepfovat' Zivotné podmienky
a podporovat’ rozvoj Fudsk$eh hodnét. Najvyznamnej$im dokumentom prijatym na pdde Rady Eurdpy je
Eurdpsky dohovor o ochrane Pudskych prév a zékladnych slobdd { 1950 )
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policajné zlozky venovali zvla$tnu pozornost’ prevencii, vyhl'addvaniu a vy3etrovaniu
trestnych &inov, ktoré zahfaji komertné sexullne zneuZivanie deti a mladistvych.

VIady maji za tymto Gdelom poskytnat’ policajnym zloZkam dostatoéné prostriedky.

Komisia OSN pre Pudské prava zriadila osobitnt funkciu $pecidineho spravodajcu
pre obchodovanie s detmi, detski prostiticiu a detskii pornografiv. Spravy §peciblneho
spravodajcu pre obchodovanie s detmi, detskd prostituciu a detsk( pornografiu z rokov
1997 a 1999 obsahujd aj odporiadania a ndvrhy boja proti komerénému sexuilnemu

ZneuZivaniu.

Diia 17. juna 1999 bol na pdde Medzinarodnej organizacie prace prijaty Dokovor
6182 o zdkaze aokamszitych opatremiach na odstrdnenie najhorsich foriem detskej
prdce a Odporucanie & 190, tykajice sa zdkazu a okamZitej akcie zamerangj na
odstranenie najhorsich foriem detskej prace .*” K najhor$im formam detskej prace patri
aj zneuZivanie, ziskavanie, alebo ponukanie diefata k prostiticii a na vyrobu
pornografie a k inym pornografickym tgelom.

K detskej praci patria aj vietky formy otroctva, alebo praktiky pedobné otroctvu,

8 Dohovor vyzyva Elenské 3tity, aby

ako su predaj aobchodovanie sdetmi.’
vypracovali ak&né programy na odstranenie najhor$ich foriem detskej price a prijali
vietky potrebné opatrenia k zabezpeleniu G&innej implementicie jednotlivych
ustanoveni, ato vritane ustanovenia a aplikdcie trestnych sankcii. Clenské $tdty sd

povinné zabezpetit rehabiliticiu a socidlnu reintegraciu postihnutych deti.

Dalsim vyznamnym dokumentom z hPadiska ochrany det{ pred komerénym
sexudlnym zneuZivanim je Dohovor o ochrane deti a spoluprdci pri medzindrodnom
osvojeni, ktory bol prijaty dila 29. mdja 1993 v Haagu. Ide o dokument s univerzainou
platmost'ou, na ktorého vypracovani sa podielali $taty celého sveta a viaceré vladne
a nevladdne organizicie. Cielom tohto dokumentu je vytvorit’ systém spoluprice medzi

§tdtmi s cielom predchadzat’ dnosom deti a obchodovaniu s nimi.

' Charakter detskej price je neformilny, skryty. Oficidlne Udaje sa od tych neoficidlnych
niekolkondsobne I¥ia. Pracujtce deti majd velmi mall moZnost’ brénit’ sa. Ich rodiny sa na nich
v mnohych pripadoch spoliehajl, pretoZe predstavujir velakrdt jeding zdroj obZivy., V#&Sina deti pracuje
v pofnohospoddrstve, v spracovatelskom  priemysle, vreStaurdcidch, ale pracuji aj ako pouliéni
Eredavaéi, distidi topénok, ale aj v doloch a kameitiolomoch

¥ (L 3, plsmend a) ab.) Dohovoru & 182 Medzinirodnej organizdcie préce, o zikaze a okamZitych
opatrenizch na odstranenie najhordich foriem detskej prace
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V roku 1995 sa v Pekingu konala 4. konferencia o Zendch, na ktorej bola prijata
Pekingska deklardicia a platforma pre akeiu.

Pekingskd deklardcia formulovala dva zakladné strategické ciele z hl'adiska boja
proti komerénému sexudinemu zneuZivaniu. Prvy z nich je strategicky ciel’ D.3, ktory
stanovil potrebu odstrdnenia obchodovania so Zenami a pomoc obetiam ndsilia
spojeného s prostitliciou a s obchodovanim so Zenami. Druhy strategicky ciel’ je ciel
L.7, ktory vyzyva k odstraneniu ndsilia na detoch Zenského pohlavia, a odpor(iZa
vlddam a nevladnym organizdcidm prijat’ prisluiné legislativne, administrativne,
socidlne a vzdeldvacie opatrenia k ochrane deti Zenského pohlavia v domdcnostiach
a spolognosti tak, aby sa zabezpedila ich ochrana pred vietkymi formami fyzického,
alebo psychického nésilia, ochrana pred zranenim, alebo zanedbavanim, & zlym
zaobchadzanim, tyranim, alebo vykoristovanim, ato vritane vykoristovania
sexudlneho.

Vroku 1996 sa kona! v Stokholme Sveiovy kongres proti komercnémy

sexudlnemu znewzivaniu detf, v ramci ktorého boli prijaté dva dokumenty, a to:

a./ Deklaracia

b./ Plan &innosti proti komerénému sexualnemu zneuZivaniu detf

Obidva dokumenty posilfiuji a konkretizuja doterajfie medzinarodné zdvizky v oblasti
boia proti komerénému sexudlnemu zneuZivaniu deti, urduju priority nevyhnutné pre
ricSenie danej problematiky a podporujii implementécin prisludnych ustanoveni

existujiicich medzinarodnych dokumentov.

Vzhladom na vyznam Svetového kongresu a dokumentov na fiom prijatych, sa

tejto problematike podrobnejdie venujem v nasledujticej kapitole.

V roku 1998 sa konala v Strasburgu Ndslednd eurdpska konferencia k Svetovému
kongresu v Stokholme, ktors bola zamerana na tieto oblasti:
a/ zefektivnenie opatrenf proti komerénému sexudlnemu zneuZivaniu deti
v jednotlivych krajindch
b./ vyty¢enie konkrétnych problémov, ktoré sa objavili pri praktickej implementécii

zaverov Svetového kongresu v Stokholme
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vﬁ

¢./ prezentdciu a vymenu pozitivnych skiisenosti pri postupe 3tatov proti komerénému

sexudlnemu zneuzivaniu deti

V jini 2000 sa vNew Yorku konalo 23. 3pecidlne zasadnutic Valného
zhromaZdenia OSN ,, Zena 2000: genderova rovnost’, rozvoj a mier pre dvadsiate
prvé storodie” . Zavery tohto zasadnutia obsahuji Styri body zamerané na problematiku
komer&ného sexualneho zneuZivania Zien a dievat. Tieto body navrhujii:

a./ prijat’ opatrenia k postihu pri¢in obchodovania so Zenami a dievéatami za Gdelom
vykondvania prostiticie a inych foriem komercionalizovaného sexu, vratane sprisnenia
legislativy v zmysle dOsledného trestania pachatelov

b./ vypracovat komplexni stratégiu pre O&inny postup proti obchodovaniv so Zenami
a diev€atami, zahffiajGcu legislativne opatrenia, preventivne kampane, vymenu

informéacii, pomoc, ochranu a rehabiliticiu obeti a potrestanie vietkych péachatelov

vratane sprostredkovatel'ov

¢./ zvazit prijatie preventivnych opatreni k predchddzaniu stihania Zien a dieviat

cudzieho povodu za ich ilegalny pobyt v krajine, vzhl'adom k tomu, Ze sa stali obetami
vykoristovania

d./ zvazit posilnenie koordinaéného mechanizmu k danej problematike vytvorenim 4
medzirezortného orgdnu s ufasfou nevlddnych subjektov, sliZiaceho na zlep3enie

vymeny informécii v oblasti obchodovania so Zenami

Vybor ministrov &lenskych §titov Eurdpskej Gnie prijal 19. médja 2000
Odporidanie & R ( 2000 } 11 oakcideh proti obchodovaniu s fudmi za dlelom

sexudlneho zneuZivania,

Valné zhromazdenie OSN prijalo diia 25. mdja 2000 na zaklade odporiania
Hospodérskej a socidlnej rady OSN zo dita 27. aprila 2000 Opé&ny protokol o predaji
deti, detskej prostitiicii a detskej pornografii. Signatdrske $taty si na zaklade tohto
Opéného protokolu povinné zakizal predaj deti, detsk(l prostitliciu a detskQ

pornografiu, ato v akejkoIvek forme, pokrytim takéhoto nezékonného konania i

prislu$nymi ustanoveniami trestného prava,

Problematika Op&ného protokolu je podrobnejsie upravend v samostatnej kapitole.
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5.3 Stokhokmsky svetovy kongres proti komercénémn sexnilnemn

znengzivaniu deti

V diioch 27.- 31. augusta roku 1996 sa v Stokholme konal Svetovy kongres proti
komerénému sexualnemu zneuzivaniv deti, na ktorého organizacii sa podiefala $védska
vlada spolu s UNICEF a ECPAT, askupina nevladnych organizicii zdruZend pri

Dohovore o pravach dietat’a.

Stokholmsky svetovy kongres bol prvym celosvetovym stretnutim zaoberajiicim
sa problematikou boja proti komerénému sexudlnemu zneuZivaniu deti. Na kongrese sa
zh&astnili vysoki politicki predstavitelia takmer zo vetkych krajin sveta, ako aj
zastupcovia mnohych medzindrodnych a nevlddnych organizécii. Svojou G&astou na
kongrese vyjadrili v6l'u aktivne sa podiefat’ na odstraneni obchodu s detmi, detskej

prostitiicie a detskej pornografie.

Na kongrese sa prejednavali predovietkym otdzky tykajice sa prevencie
komeréného sexuélneho zneuZivania deti, ochrany a rehabilitdcie deti, ktoré sa stali

obetami zneuZivania a (&asti deti v boji proti nemu,

5.3.1 Vymedzenie pojmu komeriné sexuilne zneuZivanie

deti

Stokholmsky svetovy kongres definoval pojem komerdné sexudine zneuzivanie
deti ako ,pousitie dietata na sexudine cely vymenou za peniaze, alebo za odmenu
v naturdlideh, medzi dietatom, zdkaznikom, sprostredkovatelom, alebo agentom a inymi

asobami, ktoré zardabaju na obchode s detmi*,

Stokholmsky svetovy kongres zérovedi vymedzil aj tri zdkladné formy

komeréného sexualneho zneuZivania deti >°:

% Pripravné dokumenty pre Svetovy kongres proti komerénému sexuélnemu zneuZivaniu deti, ktory sa
konal v ditoch 27. - 31. augusta 1996 v Stokholme
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Ay,

a./ obchod s det’'mi

- obchodovanie s detmi je definované ako ,, nelegdlne a wiajené prevddzanie deti cez
Stdtme hranice za ucelom primitenia deti k sexudlne aekonomicky vykoristujiicim
Cinnostiam, ktoré prindiaju zisky sprostredkovatelom, obchodnikom azlocineckym

syndikatom*

Téato definicia svojim obsahom zodpovedd definicii obchodu s Fud'mi, ktord bola prijatd
Rezoliciou Valného zhromaZdenia OSN &. 49/166 diia 23. decembra 1994.

b./ detska prostitiicia
- detskd prostiticia je definovand ako ,, dojednanie, alebo pontikanie sluzieb dietata

k vykondvaniu sexudlnych aktov za peniaze alebo akikolvek im: odmenu ™

c./ detska pornografia
- detskd pornografia je definovana ako ,,akykolvek obrazovy alebo textovy materidl,

ktory vyusiva dieta v sexudinom kontexte "

Pri definicii detskej pomografie rozliduje Stokholmsky svetovy kongres medzi

obrazovou a zvukovou pornografiou:

a./ obrazova pornografia je definovana ako , zobrazenie dietata pri sexudinej
Sinnosti, skutoénej, alebo simulovanej, alebo odhalovanie pohlavnych organov na wiely

sexudineho uspokojenia uZivatela”
b./ zvukovd pornografia je definovand ako ,, pouZivanie akychkolvek zrvukovych
prostriedkov pougivajucich detsky hlas, ato skutoény ¢i simulovany, za icelom

sexudlneho uspokajenia uzivatela ™

Tak obrazovd, ako aj zvukovd pornografia zahfiiaji vyrobu, roz$irovanie alebo

pouZivanie takéhoto pomografického materidiu.
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53.2 Dokumenty prijaté  Stokholmskym  svetovym

kongresom

Vramei Stokholmského svetového kongresu boli formulované najdélezitejsie
ciele boja proti komertnému sexudlnemu zneuZivaniu, ktoré sa mali ndsledne
premietnut do oblasti vnitroititnej a medzindrodnej legislativy, jej uplatiiovania,

socidlnej starostlivosti, turistického ruchu a pésobenia médii,

Na zaver Stokholmského svetového kongresu boli prijaté dva vyznamné
dokumenty, ktoré sa sice nepovazuju za medzindrodnopravne zéviizngé dokumenty, ich
vyznam viak spofiva vo formuldcii aktudlnych problémov a navrhovani spbsobov

rie§enia tychto problémov. Si to:

a./ Deklaracia

b./ Plan &innosti proti komerénému sexudlnemu znenzfvanin deti

Zéakladnym vychodiskom opatrenf, ktoré boli navrhnuté na kongrese, je prdvne
zavizny dokument univerzilneho charakteru, Dohovor OSN o pravach dietata (1989).
Na zéklade ustanoveni tohto Dohovoru sit zmluvné $tity povinné prijimat’ opatrenia
a zabezpedit ich presadzovanie za tlelom ochrany deti pred komerdnym sexudlnym
zneuZivanim. Obidva dokumenty v silade s Dohovorom o pravach dietfata, definujd
diet'a ako osobu, ktoréd nedovi$ila vek 18 rokov.

Deklaracia
Deklaricia obsahuje dve Sasti, a to ¥yizvu a Zdvdzok.

Vyzva popisuje rozszh, prifiny a nasledky komeréného sexudlnehe zneuZivania
deti. Zdéraziiuje, e napriek tomu, Ze zdkladni zodpovednost’ za ochranu deti pred
tymto zneuZivanim nesie §tat, mé ju plnit’ v spolupréci s inymi Statmi, medzindrodnymi
organizdciami a ob&ianskou spolofnostou. Deklardcia vo svojej prve] Casti vymedzuje
komerné sexudlne zneuZivanie deti ako zasadné poruSenie detskych priv. Definuje dva

zékladné rysy komer&ného sexudlneho zneuZivania, a to:
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a./ znak sexudlneho zneuZivania ( sexudlne zneuZivanie dietat’a dospeiou osobou )

b./ znak komer&nosti ( ndhrada poskytnutd v peniazoch, alebo v tovare )

Diet’a sa teda povaZuje za sexuélny objekt, ale zdroveii aj za objekt obchodu. Toto
povazujeme za hlavny znak, ktory odlifuje komeréné sexualne zneuZivanie detf od uz
skdr definovaného sexudlneho zneuZivania, v ktorom chyba zloZzka komerénosti ako
jedného z hlavnych znakov. Deklardcia oznacuje komer&né sexudlne zneuZivanie za
formu nasilia namiereného proti detom, formu nitenej prace a formu sadasného

otroctva.

Vyzva na zédklade vysledkov Stokholmského svetového kongresu poukazuje na
rozsah sexudlneho vykoristovania a vyzyva k ukonéeniu tejto praxe ststredenym Gsilim
ako na miestngj, tak na ndrodnej, regiondlnej a medzinarodnej Urovni. Zaroveil vyzyva
k réznemu odstideniu tejto praxe.

Vyzva sa odvoldva na Dohovor o prdvach dietata, ako na medzindrodnopravne
zavizny dokument vieobecného vyznamu, ktory ku difu prijatia Deklaracie ratifikovalo
187 krajin. Zddraziiuje poZiadavku Dohovoru, aby &lenské Staty chrénili deti pred
vietkymi formami sexuédlneho vykoristovania a sexudineho zneuZivania, podporovali
fyzické a psychologické zotavenie sa a reintegraciu detskych obeti. Dalej kladie déraz
na to, aby zdkladnym kritériom konania jednotlivych Statov tykajlceho sa deti, bol
najlep3i zdujem dietat'a, ato tak ako bol definovany v Dohovore o pravach dietat’a.

Zérovedl zdbraziiuje pravo dietata vyjadrovat sa k otdzkam tykajicich sa jeho Zivota.

Deklaracia sa vo svojej prvej dasti zaoberda aj dévodmi komeréného sexudineho
zneuZivania deti. Za jednu z hlavnych pri€in povaZzuje kriminalitu a skutodnosf, Ze
zlo&inci a zloCinecké zoskupenia pachaji zloZiny namierené proti detom tak v malom
rozsahu { vykorist'ovanie deti spachané rodi¢mi, pribuznymi, alebo zndmymi ), ako aj
vo velkom rozsahu ( organizovany zlodin, zlodinecké skupiny ). Tato skutoZnost' je
poedporovana nedostatoénymi zdakonmi, nedbalym presadzovanim prava, ale aj do urgitej
miery cbmedzenym vnimanim osdb presadzujicich pravo k jeho skedlivym vplyvom na
deti. Deklardcia vyzyva k efektivnej3ej implementacii prijatych opatreni, primeranému

rozmiestfiovaniu zdrojov a k napineniu litery uZ existujtcich zadkonov.
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Deklardcia zaroven poZaduje nielen prijatie dostatodnych legislativnych opatreni,
ale snaZi sa apelovat’ predovietkym na jednotlivcov, vzhl'adom na ich postavenie, alebo
povolanie, orginy a in3fiticie presadzujice priva deti, aby sa ochrana prav deti

uskutodfiovala v ich najlepSom zdujme a v medziach danych legislativou.

Vyznamnou prifinou, ktord prispieva k3&ireniu komeréného sexuilneho
zneuZivania detf je chudoba, ato predovietkym vkrajinich JuZnej Ameriky, Afriky
a Azie. Deklaricia vdak zdrovefl upozorfiuje na skutoZnost, %e nie je moiné
ospravedliiovat’ komeréné sexudine zneuzivanie deti v danej krajine chudobou.

V tejto suvislosti by som sa okrajovo zmienila aj o situdcii, tykajicej sa chudoby
na Slovensku. PodFa §tatistickych Gdajov trpi aZ tretina deti na Slovensku nedostatkom.
Chudoba na Slovensku ohrozuje najmi deti do 15 rokov. Tito neradostni situdciu
kondtatuje Narodnd sprava o politike mladeZe v S8R, ktord Ministerstvo $kolstva
vypracovalo pre Radu Eurdpy. Vyskumy ukdzali , Ze skiisenost s chudobou mé kazdy
piaty Slovak, pritom &m je stardi, tym je ohrozeny menej. NajohrozenejSou skupinou
s deti. Najviidsie riziko upadnutia do chudoby hrozi viacdetnym a najmé neiplnym
rodindm. Najhor$ia je situvdcia deti odloZenych do Ustavov a detskych domovov, ¢o
potvrdzuji aj sociologické prieskumy. KaZdé tretie diet'a z netiplnej rodiny &i z rodiny,
ktord m4 tri a viac deti, je ohrozené nedostatkom. V rodindch s cetoZivotnou chudobou,
deti napodobiiuji pasivne arezignované spravanie svojich rodiCov, pretoZe nevedia
néjst spdsob, ako sa z nepriaznivej situdcie vymanit. V porovnani s l'ud'mi na penzii
vychddzaju deti podstatne horfie aj preto, Ze nemaji garantovany priiem na Urovni
¥ivotného minima. D4 sa teda konitatovat, Ze jedinym spdsobom ako vymanit’ deti

z rizika chudoby, je vymanit' z neho ich rodiZov.

Dalsim faktorom , ktory vedie ku komerénému sexudlnemu zneuZivaniu deti sa
podla Deklardcie hospoddrske nerovnosti, ako aj nespravodlivé socidlno-ckonomické

Struktiry posilnené znakmi globalizécie predovetkym v rozvojovych krajinich.

Za dalsie ddvody byvaja &asto oznadované aj rozpady rodin, v ktorych dosledku
dochddza k uvolneniu tradi¢nych Struktir, rodinnych vizieb avztfahov, ktoré za
normalnych okolnosti pdsobia ako jeden z ochrannych faktorov proti komerénému

sexuilnemu zneuZivaniu deti.
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Kongres zdroveri zddraznil vyznam a dllohu rodiny pri ochrane deti pred
komerénym sexudlnym zneuZivanim a povinnost’ §tatu neustile posiliiovat’ toto

postavenie rodiny.

Za d'al§f vyznamny faktor mbZeme povaZovat' aj narastajici spotrebny spdsob
Zivota amoralky, v dbsledku ktorého dochddza krevitalizacii tradiénych hodnét

a posiliiovaniu fenoménu moderného sveta, ktorym sii peniaze.

Dochédza aj k rastu ponuky na sexualnom trhu, ktory je vyvolany narastajicim
dopytom. Prikladom je aj KambodZza, kde doslo k nieko’kondsobnému nérastu detskych
prostititok, predovietkym v hlavnom meste KambodZe, v stvislosti s pritomnostou
mierovych oddielov OSN UNTAC ( United Nations Transitional Authority in

Cambodia ).®°

Daldimi faktormi, ktoré negativne vplyvaji na rast komertného sexuilneho
zneuZivania detf, sd aj 3kodlivé tradiéné praktiky v niektorych d&astiach sveta
a diskriminécia na zéklade pohlavia, ktoré st ¢asto podporované niboZenstvom, Tieto
faktory sa vzt'ahujil najmé na dieviata, ktoré si uZ tradidne povaZované v niektorych
oblastiach Azie a Afriky za menejcenné pohlavie. V dosledku takychto praktik
a diskrimindcie sa vtychto oblastiach problematika komeréného sexuélneho

zneuzivania nepovazuje za aktudlny problém.

Deklaracia kon$tatuje, Ze nezdujem spolodnosti, jednotlivcov a skupin na réznych
socidlnych drovniach, ato vratane rodin postihnutych deti, poskytovateFov
a spotrebitelov sexudlnych sluZieb, obchodnikov a tiradnikov na vietkych trovniach,

napomaha k zachovaniu $kodlivej praxe komer&ného sexudlneho zneuZivania deti.

Désledky komer&ného sexuédlneho zneuZivania detf je moZné oznadit’ za dlhodobé
a v niektorych pripadoch dokonca za Zivotu nebezpetné. KomerEné sexudlne
zneuZivanie deti vedie predovietkym k chrozeniu av niektorych pripadoch

i poSkodeniu fyzického, psychického asocidlneho vyvoja dietata. V mnohych

% Amvig, E.: Child prostitution in Cambodia: Did the UN look away?, Intemational Children’s Rights
Monitor, 3rd quarter 1993 — Vol. 10, No. 3, Defence for Children International, Geneva, 1993
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pripadoch ide o poSkodenie trvalé, v ddsledku ktorého mdZe déjst’ aj k naslednému

poskodeniu budicich generacii.

Komeréné sexudlne zneuZivanie so sebou nesie hrozbu predZasného otehotnenia
a vysoke] materskej Gmrinosti v ddsledku nedostato€nej zdravotnickej starostlivosti
a nezrelostt organizmu mladej mamitky. S tym sivisi aj problematika deti, ktoré sa
narodili ako ddsledok komer&ného sexudlneho zneuZivania a vyrastali na okraji

spolo&nosti, a bez rodinného zdzemia.

Dochéddza aj k nekontrolovatelnému $ireniu pohlavne prenosnych ochoreni, a to
vratane najzévaznejicho ochorenia nakazy virusom HIV. Je potrebné zd6éraznit, Ze
k 3ireniu virusu HIV dochddza najmi v krajindch s minimélne rozvinutym
zdravotnickym systémom atento problém zostiva aj nadalej prakticky bez

akéhokol'vek rieenia.

Medzi désledky komeréného sexualneho zneuZivania patri aj postavenie deti, ako
obeti zneuZivania, ktoré tieto deti ponechéva na okraji spolo&nosti, bez toho, aby im zo
strany &tAtu ainych prisludnych inStitdcii bola poskytnutd akékol'vek lekdrska,
psychologicka a socidlna pomoc potrebné k tomu, aby sa mohli stat’ zdravymi obanmi
spoloénosti a viest' dostojny Zivot. Velakrdt sa stdva, Ze prave obete komeréného
sexudlneho zneuZivania s0 povaZované za pdvodcu problému abyvaji zo strany

spolonosti odsudzované.

Deklaracia zdGraziiuje, Ze zékladnG zodpovednost’ za ochranu deti pred
komerénym sexudlnym zneuZfvanim nesie &at. Deklardcia v3ak kladie urCith Cast’
zodpovednosti aj na ob&iansku spolo¢nost’, pretoze vyznam ob&ianskej spolo&nosti pri
ochrane deti je nezastupitelny. Stat m4 plnit’ svoju tlohu pri ochrane deti v spolupréci

s inymi §tatmi, medzindrodnymi organizaciami a obgianskou spoloénostou.

Zdvdzok oznaduje boj proti komerénému sexudlnemu zneuZivaniu za prioritu
jednotlivych Statov. V tegjto siivislosti zavizuje Staty k stihaniu a trestaniu pachatelov
komeréného sexudlneho zneuZzivania, a za tymto Géelom ich zavizuje k pripadnej zmene
svojich zakonov a zabezpe&enia ich ddsledného uplatiiovania. Dalej poZaduje, aby Staty

podporovali spolupracu medzi viadnymi orgdnmi a nevladnymi organizdciami a aktivne
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sa zapojili do medzindrodnej spoluprice. Zd6raziiuje ilohu rodiny pri ochrane deti pred
komerénym sexudlnym zneuZivanim a povinnost® §tatu posiliiovat postavenie rodiny.
Dalej zaviizuje $taty k vypracovaniu a presadzovaniu konkrétnych programov a politiky,
k zastaveniu tejto formy zneuZivania deti a podtrhuje vyznam O&asti deti v tomto

procese.

Vo svojej druhej Casti Deklaracia vyzyva vlady vietkych ¥tdtov, aby v spolupraci
s narodnymi a medzindrodnymi organiziciami a ob&ianskou spelodnostou uskutoénili,

a to v $o najkratiom dase, tieto opatrenia:

a./ priznat’ vysoku prioritu boja proti komerénému sexudlnemu zneuZivaniu deti a tejto

skutognosti prispdsobit’ rozmiestnenie prostriedkov

b./ podporovat” spolupracu medzi viddami a vietkymi zlozkami spolo&nosti s ciefom
zabranit' komerénému sexuvalnemu zneuZivaniu v celosvetovem meradle a obmedzit’

vstup ¢o najvyiSieho mnoZstva deti na sexualny trh

¢./ zvy§if rozvoj vzdelania a socidlnu osvetu, ktoré podporuji prostredic a postoje

reSpektujice prava dietat’a

d./ zaistit, aby bolo komeréné sexudlne zneuZivanie povaiované za véZny zloCin
s tazkymi nésledkami

e./ preskimaf a upravit zdkony, d'alSie normy a programové pristupy tak, aby bolo

obmedzené a definitivne odstranené komer&né sexudlne zneuZivanie deti
f./ rozvijat a uskutodfiovat’ plany a programy na nérodnej tirovni za u€elom prevencie
komerného sexudlneho zneuZivania deti, k ochrane apomoci detskym obetiam

a programy ul'ah&ujlice rehabilitaciu a reintegrciu obeti do spolo&nosti

g./ podporovat’ prijatie, ratifikiciu a implementaciu medzindrodne pravnych ndstrojov,

zakonov a programov zameranych proti komerénému sexuvdlnemu zneuZivaniu deti
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h./ mobifizovat ndrodné a medzindrodné€ spologenstvo, vratane medzindrodnych
organizdcii na pomoc krajindm pri obmedzovani komeréného sexualneho zneuZivania

detf

i./ obhajovat’ tlohu ic¢asti ob&ianskej spolo&nosti, a to predovietkym deti, pri prevencii

a odstrafiovani komercéného sexualneho zneuZivania deti.

Stokholmsky svetovy kongres na tomto mieste zddraznil nezastupitelnd dlohu

ucasti deti v procese elimindcie komeréného sexuélneho zneuZivania.

Plan ¢innosti proti komerénému sexudlnemu zneuZivaniu deti

Plin ¢innosti obsahuje konkrétne opatrenia, ktoré sa iiastnicke §taty zaviazali
prijat do roku 2000. Ide o opatrenia v oblasti koordindcie a spoluprdce na vnatro3titnej

a medzinarodnej drovni, prevencie, ochrany, rehabilitdcie, reintegracie a GCasti detf.

Plan &innosti zdrovef vyzval k &innosti proti komerdnému sexudlnemu
zneuZivaniu deti aj narodné a medzindrodné organizicie a vietky zloZky spolo€nosti.
Plén teda stanovil komplexny pristup, pri ktorom je zodpovednym subjektom nielen
§tat, ale aj organizidcie zaoberajice sa ochranou ludskych prav avZetky zloZky
ob&ianskej spolo&nosti, a to v ramei ich moZnosti, Plan zd6raznil medzindrodné zavizky
voblasti ochrany deti apotrebu implementicie prisludnych medzindrodnych
dokumentov.

Plén $tdtom uloZil povinnost’ vypracovat’ v oblasti vnitrodtatnej koordinicie tzv.,
»vnutrodtatne plany &innosti boja proti predaju deti, detskej prostiticii a detskej
pornografii“  a povinnost vytvorit monitorovacie mechanizny, aby bolo
prostrednictvom nich moZné porovnat jednotlivé Gdaje. Plin Stity vyzval
k vypracovanin narcdnych plénov éinnosti proti komerénému sexudlnemu zneuZivaniu
deti do roku 2000.

V oblasti koordinacie a spoluprdce s $tity vyzyvané Kk prijatiu opatreni tak na
vnitrodtatnej ako aj medzinarodnej trovni. Prvoradou filohou v tejto oblasti je prijatie
nérodnych pldnov. Nérodné plény by mali obsahovat’ ciele v oblasti zmenSenia poétu

rizikovych deti z hladiska komeréného sexuidlneho zneuZivania, zlepSenie trovne
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detskych prdv a vychovného prostredia, ako aj &asovy rdmec potrebny na dosiahnutie
tohto ciefa. Daldou vyznamnou tlohou v tejto oblasti je vytvorenie implementanych
a monitorovacich mechanizmov na ndrodnej a medzinarodnej trovni do roku 2000.
Stgast'ou tychto monitorovacich mechanizmov by mala byt aj databéza, v ktorej budu
zhromazdené udaje tykajlce sa rizikovych detf z hFadiska komeréného sexudlneho
zneuZivania, vratane databazy obeti a potencidlnych obeti. Déraz by sa mal klast na
rozliSovanie ddajov podfa veku, pohlavia, prisluSnosti k etnickej skupine, podmienck
zavleCenia obeti do probiému komer&ného sexudlneho zneuZivania.

Plan Zinnosti kladie dbraz aj na zachovanie a re$pektovanie prava jednotlivych
detskych obeti na ochranu osobnych a dévernych tdajov. Toto opatrenie by malo
smerovat’ k presnejdiemu spoznaniu fenoménu komeréného sexudlneho zneuZivania
deti.

Vysoky doraz sa kladie na spolupricu medzi vladnym a neviadnym sektorom pri
planovani, realizacii a hodnoten{ opatreni proti komerénému sexuédlnemu zneuZivaniu
deti. Tato spoluprdca by mala umoZnit’ aj primerané rozdelenie zdrojov, ato vratane
zdrojov rozpoftovych. V rdmei tejto spoluprace by mali byt pripravené aj informativne

kampane pre verejnost’.

Plan ginnosti kladie vysoky déraz aj na tzku spolupricu medzi jednotlivymi
krajinami a medzindrodnymi organiziciami za U¥elom odstrafiovania komerZného

' Plan vyzval medzindrodné organizécie, aby do svojej

sexudlneho zneuZivania.
ginnosti v stilade so svojimi mandatmi zahrmuli aj Pién Cinnosti proti komerdnému

sexudlnemu zneuZivaniu.

Na regionalnej a medzindrodnej Grovni sa Stity v Pldne zavédzuju rozvijat’ tak
vzjomntt spoluprécu, ako aj spolupricu smedzindrodnymi organizdciami, vritane

UNICEFu a Vyboru pre prava diet’at’a.

6! plan &innosti menuje medzindrodné organizicie, ktoré maji v boji proti komernému sexudlnemu
sneudlvaniu deti délefiti dlohu; UNICEF, [LO, UNDP, WHO, UNAIDS, UNHCR, Svetova banka,
Interpol, Oddelenie OSN pre prevenciu kriminality a oddelenie tresiného sGdnictva, UNFPA, Svetovd
organizicia cestovného ruchu, Vybor pre priva dietata, Vysoky komisir OSN pre [Pudské priva,
Stredisko OSN pre udské priva, Komisia OSN pre Tudské préva, Pracovnd skupina pre sfidasné formy
otroctva, Specialny spravodajca OSN pre predaj detf, detski prostitdciu a detsk pornografin
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Dalsim vyznamnym opatrenim je aj obhajoba a mobiliz4cia detskych prav, a to
vratane implementacie ustanoven{ Dohovoru o prédvach diefafa. Jednotlivé $taty maji
podporit’ poddvanie sprav Vyboru pre prava dietata a d’aldim prisiudnym organom
aindtiticidm OSN, vratane Specidlneho spravodajcu OSN pre predaj detf, detskd
prostiticiu a detskid pornografiu.

Kliagovou oblastou na odstrénenie komertného sexudlneho zneuZivania je oblast
prevencie. Vychodiskovym bodom je zahdjenie monitorovania tohto javu, zistenie jeho
skuto&ného rozsahu a $truktary. Staty maji zah4jit' informagné kampane, ktoré by mali
zvysit Groveri vieobecného povedomia o tychto javoch a zmenit pristup verejnosti
k nim. Staty by mali zahmut do vzdeldvania aj detské priva a mali by podporovat
UCast’ deti pri vytvarani vzdelavacich programov. Sa dalej povinné prijat’ adekvatnu
legislativu a zabezpedit’ jej uplatiiovanie. Obetiam komer&ného sexudineho zneuZivania,
alebo defom, ktorym hrozi riziko komeréného sexualneho zneuZivania, by mali byt
poskytnuté vietky prisluiné zdravotnicke sluzby, vzdelavanie, ako aj Skolenie. Vietky
sluzby majii byt” poskytnuté postihnutym detom bez ohFadu na ich $titne obgianstvo,
ako aj v pripade, ak si deti bez Stitneho ob&ianstva, alebo ak st bezdomovcami. Plan
¢innosti kladie déraz na rozsirenie poznatkov spoloénosti, vzdelavanie dradnikov, rodin
a deti o nezdkonnosti a §kodlivych (&inkov komer¥ného sexualneho zneuZivania deti,
a to prostrednictvom medidlnych a informativnych kampani. Pldn &innosti sa zameral aj
na rodinnd vychovu s tym, Ze ¥pecidlny déraz sa ma klast' na prevenciu sexualneho
nasilia vodi defom. V rdmci rodinnej vychovy by mala byt zddraznend aj rovnaka
zodpovednost’ obidvoch rodi€ov pri vychove dietat’a,

Sudastou Planu je aj vytvorenie 3pecidlnych vzdeldvacich programov pre deti.
Tieto programy by mali zodpovedat’ ich rozumovej vyspelosti, a mali by sa dotykat’
problematiky komer&ného sexudlneho zneuZivania a moZnej prevencie.

Plan zdroveii vyzyva k vytvoreniu 3pecidlnej detskej monitorovacej siete za
G¢elom boja proti komerénému sexudlnemu zneuZivaniu deti. Staty by podla Plinu
¢innosti mali formulovat’ ndrodnii politiku a programy pre pomoc det'om ohrozenym

komerénym sexudlnym zneuvZivanim, ako aj ich rodindm a komunitam.

V oblasti ochrany, s Staty prostrednictvom svojho zdkonodarstva povinngé
zabezpelit' ochranu obeti takychto trestnych &inov v socidlnej a zdravotnej oblasti

a v procese trestného konania.
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Dalej st $taty povinné stanovit trestni zodpovednost priekupnikov a zakaznikov,
ako aj stanovit’ okrem iného, trestnost’ drzania detskej pornografie, obchodovania s
detmi vnittrodtatne aj do zahranidia, stanovit® extrateritorialne adinky trestného préva®,
a s tym sdvisiacu kompetenciu orgdnov ¢innych v trestnom konani, stanovit’ konfi¥kaciun
azabavenie vynosov z takejto trestnej &innosti a zaistit' trestné stihanie a potrestanie
pdchatelov tejto trestnej &innosti v krajine, v ktorej su Stadtnymi ob&anmi, alebo

prostrednictvom extradiénych dohdd v krajine, v ktorej bol takyto trestny &in spichany.

Staty sa zaviizuju poskytovat’ si prisluiné informécie a spolupracovat’ pri trestnom
stihan{ pachatel'ov, tak v ramci existujicich mechanizmov, najmé Interpolu , ako aj pri

vytvdrani novych systémov spoluprace.

V oblasti zotavenia a reintegracie sa §taty zaviizujii poskytovat’ obetiam sociéine,
zdravotné, psychologické ainé poradenstvo asluzby, apre tento ael vySkolit
profesionalnych pracovnikov a zabezpedit’, aby nedochddzalo k opakovanej viktimizacii
detf. V pripade, ak sa to uznd za vhodné, si §tdty povinné zabezpelit' pichatelom

lie¢bu, a to prostrednictvom socidlnych, zdravotnych a psychologickych opatreni.

Vo vzt'ahu k detom, ktoré sa stali obet'ami komeréného sexuaineho zneuZivania,
sa musi za kazdych okolnosti zachovat' nerepresivny pristup. Uast’ deti v procese
ochrany deti pred neZiaducimi javmi, je povaZovand za jeden z najdbleZitejich
pristupov ponimania celej problematiky. Tento pristup sa uplatiiuje predovietkym

v oblasti prevencie.

Pre potreby svojich dokumentov vyuZil Stokholmsky svetovy kongres definiciu

diefat’a tak, ako bola upravena v Dohovore o pravach diet'at’a.

% Trestny zikon Slovenskej republiky ( zikon & 300/2005 Zb. z. v znenf neskorich privnych predpisov)
upravuje Gzemni pdsobnost’ v § 3, ods. 1,2, 3
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5.4 Svetovy kongres proti komerénému sexudlnemu znewZivaniu

v Yokohame

V decembri roku 2001 sa v Yokohame uskutoénil druhy svetovy kongres proti
komer&nému sexudlnemu zneuZivaniu deti. Rokovanie bolo zamerané na legislativny
ramec ochrany deti, vymahanie prava, prevenciu, ochranu a rehabilitdciu obetf. Vyvoj
poukazal na nutnost’ zaoberat’ sa bojom proti detskej pornografii na internete, v rAmci

medzindrodného organizovaného zloinu.

V struktiire OSN pdsobi od roku 1990 Specidiny spravodajca pre oblast predaja
detl, detskej prostiticie adetskej pornografie, ktory bol vymenovany Komisiou pre
Fudské priva. Do jeho mandétu patri zber aapalyza informacii o rozSireni

v jednotlivych krajindch a vytvaranie prisluinych odporiani.

5.50piny protokol kDohovoru o pravach dietata o predaji deti,
detskej prostiticii a detskej pornografii

5.5.1 Prijatie a $truktéra Optného protokelu k Dehovoru
o pravach dietata o predaji deti, detskej prostitdcii

a detskej pornografii

Openy protoko] k Dohovoru o pravach diefata o predaji deti, detskej prostiticii
a detskej pornografii > bol prijaty dita 27. aprila 2000 Hospodérskou a socidlnou radon
OSN, ato rezoliciou E/CN.4/RES/2000/59, a bol fiou odpori¢any na prerokovanie
a k podpisu Valnému ZhromaZdeniu OSN.

6 Optional protocol on the Convention the Rights of the Child on the sale of Children, child prostitution
and child pornography sa Zasto preklada ako ,, Opény protokol k Dohovors o prévach dietat’a proti
obchodu s dermi, detskej prostiticii a detskej pornografii
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Valné zhromaZzdenie OSN prijalo Op&ny protokol o predaji detf, detskej prostiticii
a detskej pornografif na svojom zasadnuti dita 25. méja 2000, s tym, Ze k podpisu bude
tato otdzka otvorend na ¥pecidlnom zasadnuti s nézvom » Women 2000: gender

equality, developlment and peace for the twenty-first century®, ktoré sa konalo v New
Yorku v diioch 5.- 9. jina 2000.

Optny protokol opredaji deti, detskej prostiticii a detskej pornografii bol
dokongeny na 56. zasadnuti Komisie OSN pre udské priva.

Priprava tohto Op&ného protokolu trvala niekolko rokov. V priebehu priprav bol
Openy protokol ozna&ovany za kontroverzny, pretoZe na rozdiel od pripravy Dohovoru
o pravach diet'at’a neexistovala medzi jednotlivymi zi¢astnenymi Statmi zhoda v tom, &
by tento Opény protokol mal byt vypracovany, alebo&i by mali byt v boji proti
komerfnému sexuvdinemu zneuZivaniu uplatiiované uZ existujice medzinirodnopravne

ndstroje.

Text Opéného protokolu tvori preambula a sedemnast’ ¢&lankov, ktoré moZno
rozdelit’ na:
a./ Elanky obsahujiice hmotnopravne ustanovenia { &l. 1 — 11)

b./ Elédnky obsahujlice procesné ustanovenia (¢l 12-17)

Optny protokol sa vo svojej preambule odvoldva a nadvizuje na Dohovor
o pravach dietat’a, a to predovietkym na &lanky 1, 11, 21, 32, 33, 34, 35 a 36, ktoré
izko savisia s problematikou komer&ného sexuélneho znewZivania. Opcny protokol
zddrazfiuje potrebu roziirenia ochrany prav deti, ktoré Dohovor o prdvach dietat’a
v tejto oblasti poskytuje.

Preambula d'alej poukazuje na to, Ze Op&ny protokol berie do Uvahy relevantné
ustanovenia u¥ prijatych medzindrodnopravnych dokumentov stvisiacich s ochranou

prav diet'ata proti komerénému sexudlnemu zneuzivaniu deti. °

¢ General Assembly Plenary — 2 - Press Release GA/9711 97th Meeting (AM) 25 May 2000

% Opény protokol sa zmiefiuje o tychto medzinirodnych dokumentoch: Haagsky dohaver o ochtane deti
2 spolupréci pri medzinirodnych adopcidch, Haagsky dohovor o ob&ianskych aspektoch medzindrodnich
tnosov deti, Haagsky dohovor o jurisdikcii, platnych prévnych predpisoch, uzndvani, vyméhani
a spoluprici vo veciach roditovskej zodpovednosti a opatreniach na ochranu deti a Dohovor & 172
Medzinérodnej organizécie préce o zdkaze aokamZitych opatreniach k odstrineniu najhor¥ich foriem

detskej prace
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V preambule je zdGrazneny aj vyznam opatreni prijatych na ochranu prav deti
proti komer&nému sexudlnemu zneuZivaniu na medzindrodnej Orovni a potreba ich
implementicie do vniitrodtétnych pravnych predpisov. V tejto stivislosti Opény protokol
uvadza aj dokumenty prijaté na Svetovom kongrese prott komerinému sexudlnemu

zneuZivaniu deti v roku 1996 v Stokholme, a to Deklariciu a Pldn ¢innosti.

V preambule tvorcovia upozorfiuji na alarmujice praktiky, ktoré viedli
medzindrodné spologenstvo k rozhodnutiu vypracovat tento Opény protokol.

Za takéto praktiky sa povazuje medzindrodny obchod sdetfmi za akymkolvek
ielom, rozsiahla prax sexudlnej turistiky®, vysoké zastpenie dievéat medzi sexualne
vykoristovanymi osobami a neustale sa zvydujica dostupnost’ detskej pornografie na

internete a prostrednictvom d’al3ich médii.

Opé&ny protokol oznatuje faktory prispievajlice k 3ireniu negatfvnych javov, akymi
st obchodovanie s detmi, detskd prostitacia a detsk4 pornografia, a vyzyva signatdrske
Staty, aby zaujali striktny pristup k tymto faktorom s cielom eliminovat’ dané negativne
javy. Medzi takéto javy mdzeme zaradit' zaostalost, chudobu, ekonomické rozdiely,
nespravodlivi  socidlno-ekonomickd  Struktirn, nefunkné rodinné prostredie,
nedostatolné vzdelanie, migraciu medzi mestom adedinou, diskriminacin Zien,
nezodpovedné sexudine spravanie dospelej populdcie, tradiné Skodlivé praktiky,

ozbrojené konflikty a obchodovanie s det'mi.

Daldim faktorom v boji proti obchodu sdetmi, detskej prostiticii a detskej
pornografii je zvySenie informovanosti verejnosti, ktord je podla tvorcov Opéaého
protokalu nevyhnutné na zniZenie dopytu po detskej prostiticif a detskej pornografii.

Preambula zdroveri apeluje na taty, aby zlepili svoju vzdjomni spoluprécu

a vymdhatelnost’ prava na narodnej arovni.

66 74 sexudlneho turistu modZeme povaZovat Sloveka, ktory spolu s partion kamardtov vyrdZa do
niektorého zrudnych turistickych letovisk zndmych divokym nofnym Zivotom, barmi, diskotékami
auvofnenou atmosférou, kvéli ktorym na tieto miesta prichddzajd Pudia zrbenych kitov svela.
Sexuslnym turistom je Elovek, ktory chee zaZit’ nevdedné zBZitky so Zenami s exoti?k)'!ch Sasti sveta,
pretote je pod vplyvom cestopisnych &lénkov presvedeny o tom, Ze exotické Zeny a dieviatd si lep8imi
milenkami, maji menej zdbran a viac skiisenosti s nie celkom beZnymi praktikami. Najnebezpednejsim
sexudlnym turistom je viak ten, kto vyr&¥a do cudzich krajin za det'mi & mladistvymi obc.sch pch]a-w’.
Préve deti trpia ndsledkami sexuélnej turistiky najviac. Niektorym nie je ani sedem rokov a Ziadne z nich
sa nembZe branit,
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Hmotnoprdavne ustanovenia Opdného protokolu si obsiahnuté v &lankoch 1-11.

Cl. 1 uklada signatérskym $tatom povinnost’ zakazat obchod s defmi, detski prostiticiu
a detskt pomografiu, a to v stilade s ustanoveniami Opé&ného protokolu. Tento zavizok

vyZaduje zo strany §tatov prijatie konkrétnych krokov.

VEL2 st definované zékladné pojmy komer&ného sexuidlneho zneuZivania deti pre
potreby Opéného protokolu. Tieto pojmy zahifiaji obched s detmi, detskdl prostitficiu
a detskt pomografiu.

Openy protokol prijal vymedzenie zdkladnych foriem komeréného sexudlneho
zneuZfvania deti vypracovanych Stokholmskym svetovym kongresom v roku 1996,
aviak samotné definicie boli vypracované nanovo. Ked' porovniéme definicie
jednotlivych pojmov, méZeme konstatovat’, Ze definicie pouZité pre potreby Opéného

protokolu st 3irSie a schopné pokryt §irdiu 3kdlu komeréného sexudlneho zneuZivania:

a./ obchodovanim s det'mi sa rozumie akdkoPvek &innost, alebo uzavretie obchodu, na
ktorého zadklade akakolvek osoba, &i skupina oséb predd dieta inej osobe za vplatu &i
aktkol'vek int protihodnotu

b./ detskou prostitéciou sa rozumie vyuZivanie dietafa k sexudlnym aktivitim za
dplatu, & akdkoPvek ini protihodnotu

c./ detskoun pornografiou sa rozumie akékol'vek zobrazovanie dietata prostrednictvom
akvchkol'vek prostriedkov pri skutoénych &i simulovanych sexudlnych aktivitach, &i

akékol'vek zobrazovanie pohlavnych organov diefat'a k prvotne sexudlnym ti¢elom
Cl. 3-8 obsahuji zdvizky uloZené signatdrskym $tdtom.

Cl. 3 definuje skutkové podstaty trestnych &inov v stivislosti s komerénym sexudlnym
zneuivanim detl. Stity st na zaklade tohto &lanku povinné zaistif, e minimalne
konania definované tymto &ldnkom budd dplne pokryté ustanoveniami trestného
zékona, a to bez ohl'adu na skutonost, &i k ich spachaniu do3lo na Gzemi §tétu, alebo
v zahrani®i, abez ohladu na to, &i sa ich spachania dopusti! jednotlivec, alebo
organizovand skupina. Op&ny protokol, ako vyplyva z formulacie tohto Sldnku, chépe
uvedeny zavizok Stitov ako minimdlny 3tandard uréitého stupiia kriminality praktik
komer¥ného sexudlneho zneuZivania deti. Dalej Opény protokol ukladd ¥titom,
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s odkazom na prisludné ustanovenia vnitrodtdtneho trestného prava, zévizok zabezpelit’
trestnost’ pokusu spachania trestného &inu %, spolupachatelstva 8 2 Géasti na niektorom

z uvedenych trestnych Einov,”

Trestnym pravom postihované konania maju zahriat”

a./ ponukanie a dodanie diet'at’a za tifelom jeho sexuélneho vykoristovania, vyuZivanie
Jjeho organov s ciefom dosiahnutia zisku, zapojenie diet’at'a do nitenej prace

b./ nepripustné ziskanie sthlasu kadopcii, pri¢om dosle k porudeniu prisluinych
medzindrodnych predpisov vzt'ahujicich sa na adopeiu

c./ ponutkanie, ziskavanie, sprostredkovanie, & poskytovanie dietata k detskej
prostithcii

d./ vyrobu, distribuciu, Sirenie, dovoz, vyvoz, pondkanie, predaj, & drZanie detske;j

pornografie

Volbu a stanovenie primeranych trestov za spachanie niektorého z uvedenych trestnych
ginov ponechdva Opény protokol na vnlitrodtatnych zdkonodarcov a ich uvdZenie. Ako
Jjediné kritérium pre stanovenie druhu trestu a jeho vy$ky uvadza kritérium zdvaZnosti
spachaného trestného inu.™ Tresty ukladané v jednotlivych Statoch sa teda budt 1f5it
v zavislosti od kultiry, tradicii, prdvneho systému a filozofického pristupu danych
Statov. Staty st povinné v stlade sustanoveniami vniitrodtitneho pravneho poriadku

ustanovit’ trestnopravnu, obgianskopravnu asprdvnu zodpovednost’ za spachanie

8 podPa trestného zakona Slovenskej republiky & 140/1961 Zb. z. v zueni neskordich prévnych
predpisov sa pokusom trestného &inu rozurnie konanie, ktoré bezprostredne smeruje k dokonaniu
trestného &inu, kiorého sa pachatel dopustil vimysle spachat” trestny &in, ak nedoSlo kdokonaniu
trestného Einu { § 14 TZ )
% PodPa trestného zikona Slovenskej republiky & 14071961 Zb. z. v zneni neskordich pravnych
predpisov, ak bol trestny &in spichany spolofnym konanim dvoch alebo viacerych pdchatefov
g spolupéchatelia ), zodpoveda kazdy = nich, ako keby trestny éin spéchal sém ( { 20TZ)

Podla trestného zékona Slovenskej republiky & 140/1961 Zb. z, v zneni neskorfich prévnych
predpisov sa Géastnikom na dokonanom trestnom &ine, alebo na jeho pokuse rozumie ten, kto dmyselne:
a./ zosnoval, alebo riadil spachanie trestného &inu ( organizatoer )
b./ naviedo! iného na spachanie trestného &inu ( ndvodca )
¢./ poZiadal iného, aby spédchal trestny &in ( objednAvate! )
d./ peskytol inému pomoc na spichanie trestného &inu, najmi zadovdZenim prostriedkov, odstrinenim
Erekéiok, radou, utvrdzovanim v predsavzati, sl'ubom poméet’ po trestnom &ine ( pomocnik ) { §21)
®  Podfa westného zékoma Slovenskej republiky & 140/1961 Zb. z. v zneni neskorSich pravnych
predpisov sa za zdvaZnejsi spdsob konania pachatel’a trestného &inu rozumie konanie, ktorého sa pachatel
dopusti so zbraficu, po dih3i &as, surovym alebo tryznivym spdsobom, ndsilim, hrozbou bezprostredného
nisilia alebo hrozbou inej tazke] ujmy, vldmanim, I'sfou, vyuZitim tiesne, neskisenosti, odkdzanosti
alebo podrizdenosti, porufenim dbleZitej povinnosii vyplyvajucej zpéchatelovho zsmestnania,
postavenia alebo funkcie uloZenej mu podla zdkona, organizovanou skupinou, alebe na viacerfch
osobach ( § 138 )
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niektorého z uvedenych trestnych &inov, aj v pripade, Ze ich spéchaia pravnickd osoba.
Volbu prostriedkov, rozsah adruh zodpovednosti ponechali tvorcovia Opé&ného

protokolu na vnuitrostatnych zdkonodarcov.

Cl. 4 Op&ného protokolu ustanovil pravidl4 pre stanovenie jurisdikcie signatérskych
$titov nad trestnymi Cinmi komer¢ngho sexudineho zneuZivania deti, ale nevyluduje
akikolvek trestni zodpovednost” vykondvani v stlade s vnitrodtitnym pravnym
poriadkom. KaZdy &tat je povinny prijat’ vietky nevyhnutné opatrenia k ustanoveniu
svojej jurisdikcie nad Opénym protokolom aprobovanymi skutkami spachanymi na jeho
izemi, na palube lode, &i lietadla registrovaného v tomto 3tate, alebo v pripade, 2e sa
Odajny pachatel’ trestného €inu zdrZiava na uzemi daného $tdtu a tento 3tat ho nevyda
inému ¢lenskému Stétu. Kazdy §tat je zdroveit opradvneny stanovit” svoju jurisdikeiu nad
trestnymi dinmi komeréného sexudlneho zneuZivania pre pripad, Ze udajny pédchatel’

tohto trestného tinu, &i obet takéhoto ¢inu s §tdtnymi obfanmi daného $tatu.

Cl. 5 Op&ného protokolu stanovil podrobné podmienky pre vydévanie pachatelov
trestnych Cinov komeréného sexudlneho zneuZivania deti medzi Géastnickymi 3tatmi.
Na trestné &ny md byt prihliadané ako na trestné &iny podliehajice extradicif '
zaradenej do zmluvy o vydavanf uzatvorenej medzi GZastnickymi §tatmi. Tieto trestné
Siny budi zaroveil zaradené do kaZdej neskdr uzatvorene} zmluvy o vydani. Opény
protokol je mozné povazovat’ za pravny zéklad pri vydavani osoby pre pripad, Ze medzi
adastnickymi $tadtmi nebola uzatvorend zmluva o vydani, v takom pripade, ked” bola
extradicia podmienena existenciou takejto zmluvy. Op&ny protokol sa zaobera aj
pripadmi, ked’ vydanie nie je podmienené existenciou takejto zmluvy. Ak nedbjde
k vydaniu péchatel'a z dovodu $tétneho ob&ianstva, doZiadany §tat je povinny postlpit
pripad prisludnym orgdnom ¢&innym v trestnom konani. V tomto pripade ide teda
o ochranu proti pasivite anelinnosti doZiadaného Statu v pripadoch komer&ného

sexudlneho zneuZivania deti.

71 Mb2e sa stat, Ze je na fizemie teritoridlncho 3tétu vpusteny cudzinec ( bezdomovee ), u kiorého sa
dodatodne ukdZe, Ze na dzemie daného Htitu sa uchylil okrem indho preto, aby sa vyhol trestnému
stihaniu pre trestny &in spachany v $tate, ktorého je prisluinikom, alebo v ktorom mal predchddzajiici
pobyt, alebo uz bol v tomto Stéte odsideny a vyhyba sa nastupu trestu. 3tét akindlneho pobytu takéhoto
jednotlivea, sice neméd medzindrodnym grévom uloZend povinnest’ vydat’ ho Stétu, v ktorom je stihany,
ale obvykle sa to ofakéva, Sturma, P. a Cepelka, C.: Mezindrodni prévo vefejné, EUROLEX BOHEMIA
s.r.0, Praha, 2003, str_ 352 - 357
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V &1.6 sa Staty vyzyvané k tomu, aby poskytli najva¢Siu moZnit vzijomni pomoc pri
vySetrovani, ziskavani nevyhnutnych dékazov, v trestnom a extradiéhom komani
v stvislosti s trestnymi Sinmi komer&ného sexudlneho zneuZivania deti. Takdto pomoc
mé byt poskytovand vsilade s uzatvorenim zmluvy o pravnej pomoci, pripadne

v stilade s inou formou pornoci, pokial’ takato zmluva neexistuje,

C1.7 vyzyva idastnicke $tity, aby v stlade s ustanoveniami svojho pravneho poriadku
prijali opatrenia k zabaveniu a prepadnutiu veci apredmetov pouZitych pri spachani
trestného &inu komeréného sexuidlneho zneuZivania detf, ziskov plynlcich z takejto
linnosti a opatrenia Kk uzavretiu priestorov pouZitych Kk spachaniu takejto trestne

¢innosti.

V &l 8 vyzyva Op&ny protokol 3taty, aby prijali opatrenia k ochrane prav a zdujmov
detskych obeti, tak aby bolo zachované privo obZalovaného na spravodlivy proces.
V prvom odseku spominaného &ldnku su uvedené niektoré z predpokladanych opatreni
k ochrane prav azdujmov detskych obeti. Ide v3ak o demonstrativy vypolet. Tieto

opatrenia zahffiaji:

a./ uznanie zraniteInosti detskych obeti a prispdsobenie pouZivanych postupov ich
osobitnym potrebsm 7

b./ obozndmenie detskych obeti s ich pravami

c./ prezentovanie nazorov a potrieb detskych obeti v sidnom konani

d./ ochrana sfikromia a totoZznosti detskych obeti a ich rodin

¢./ zabranenie prietahom v slidnom konani

Openy protokol kladie dalej doraz na zohFadnenie najlepiicho zdujmu dietata pri
zaobchddzani s detskymi obetami trestnych Cinov komeréného sexudlneho zneuZivania

deti, a pri psychologicke] a pravnej priprave vietkych oséb s nimi pracujicich.

Podrla &l. 8 ods. 5 st 3taty povinné prijat” vo vhodnych pripadoch opatrenia k ochrane
bezpednosti 0séb a organizacii podielajicich sa na predchadzani trestnym &inom

komer¥ného sexudlneho zneuZivania det! a rehabiliticii obeti tychto trestnych &inov.

2 Prikladom takéhoto opatrenia méZu byt aj deti v tlohe svedkov v trestnom konani
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Vzhladom k Sirokej a neurditej formulacii tohto ustanovenia nie sa $téty fakticky

povinné prijat’ Ziadne opatrenia.

VEL 9 sG AG&astnicke Staty vyzyvané K prijativ - a vykondvaniu zikonov,
administrativnych opatreni a programov scielom predchddzat’ trestnym &inom
komeréného sexudlneho zneuZivania deti. Ziroveli Opény protokol vyzyva S3tity
k vii%Sej informovanosti aosvete ohladom preventivnych opatreni a Skodlivych
nasledkov spominanych trestnych &inov. PoZaduje, aby $taty prijali vietky opatrenia
sliziace k zaisteniu  pomoci obetiam trestnych &inov komeréného sexudlneho
zneuZivania, ato vritane socialnej reintegricie, fyzického a psychického zotavenia.
Dalej, aby taty prijali primerané opatrenia smerujice k u&innému zakazu vyroby

a 3irenia materidlov, ktoré propaguja trestné &iny komer&ného sexuélneho zneuZivania.

CL10 Opéného protokolu sa zaoberd posilnenim medzinarodnej spolupréce
a koordinicie za 0felom podpory prevencie, odhalovania, vy3etrovania, trestného
stihania, trestania o0s6b zodpovednych za trestné &iny komeréného sexudineho
zneuZivania deti a pomoci detskym obetiam pri fyzickom a psychickom zotavovani
a socidlngj reintegrécii. Op&ny protokol d'alej vyzgva k posiliiovaniu medzindrodnej
spoluprace s ciefom vyriedit’ pridiny komeréného sexudlneho zneuzivania deti, ako s

chudoba a zaostalost'.

V¢l 11 je vyjadrend zdsada subsidiarity, podl'a ktorej ustanovenia Op&ného protokolu
platia subsididrne k dpravdm na vnutrodtitnej a medzindrodnej lrovni, ktoré obsahujn

vy§§i $tandard ochrany diet'at’a pred komerénym sexualnym zneuZivanim.

Aj v pripade Op&ného protokolu je Vybor pre prdva dietata zriadeny &l. 43
Dohovoru o prdvach dietat’a, zakladom implementa&ného a kontrolného mechanizmu.
Jeho dlohou je zaistif, aby signatarske 3taty Op&ného protokolu dodrZiavali prevzaté

zmluvné zavézky.

C1.12 Opiného protokolu zavizuje signatirske Stity, aby predloZili Vyboru sprévu,
ktord poddva sthrnné informacie o opatreniach prijatych za idelom uplatiiovania jeho
ustanoveni, a to v lehote dvoch rokov od vstupu Opénéhoe protokolu do platnosti pre

dany 3tit. Ide teda o akisi Gvodni shhrontt sprdvu o problematike komeréného
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sexudlneho zneuZivania a prijatych opatreniach daného 3tatu. KaZdy 3tdt néasledne
podava informécie o upletiiovan{ Op&ného protokolu periodicky kazdych 5 rokov, a o
spdsobom, Ze tieto informécie zaradi do sprdv predkladanych Vyboru podla &l 44
Dohovort o pravach dietata. V pripade akychkolvek pochybnosti, alebe nedostatkov
obsiahnutych v spréve, je Vybor opravneny poZadovat’ od zmluvnych stran doplnenie
d’alfich informécif, tykajlicich sa uplatfiovania Op&ného protokolu. Vybor je aj
v pripade Op¢ného protokolu, rovnako ako pri Dohovore o pravach dietat’a opravneny
poddvat’ ndvrhy a vieobecné odpor(&ania na zéklade informécif ziskanych v sulade s &l
12 Opé&ného protokolu.. Jednd sa o ndvrhy a odporii¢ania vieobecnej povahy nabadajice
&lenské $taty k spravaniu, ktoré je v sitlade so zmluvnymi zavéizkami. Je potrebné trvat
na tom, aby pouZitd pravna argumentdcia jednotlivych odporidani bola v jednotlivych
pripadoch presnd a vy&erpavajlca. Ani v pripade Optného protokolu nie st odportgania
zaviizné, disponuji iba moralnou silou. Z hl'adiska posudzovania 1i¢innosti kontrolného
mechanizmu Op&ného protokolu méZeme konstatovat, Ze Op&ny protokol je iba slabym

nastrojom ochrany diet'ata pred komerénym sexuélnym zneuZivanim.

Clénky 13- 17 sa zaoberajii podmienkami pravneho %ivota Op¥ného protokolu, ato
vritane podmienok jeho ratifikicie, platnosti a spbésobu uloZenia u Generdineho

tajomnika OSN.

Podla €1. 13 je Op&ny protokol predloZeny k podpisu kazdému 3tatu, ktory je zmluvnou
stranou Dohovoru o pravach dietata. Opé&ny protokol podlicha ratifikdcii, priom

ratifika¢né listiny sa ukladaji u Generadlneho tajomnika OSN.

Podmienkou nadobudnutia platnosti Op&ného protokolu je v shlade s &l. 14, uloZenie

10. ratifikagnej listiny, &i listiny o pristupe u Generalneho tajomnika OSN.

Ktorykol'vek agastnicky 3tét je v silade s &l. 15 oprdvneny vypovedat’ Op&ny protokol
pisomnym ozndmenim doru¢enym Generélnemu tajomnikovi OSN. V¥poved’ nadobida
ti¢innost jeden rok po dni dorudenia, aviak (&astnicky 3tAt nezbavuje povinnosti pokial’
ide o trestny &in, ktory bol spichany pred diiom nadobudnutia G&innosti vypovede.
Podanou vypoved'ou nie je nijak dotknuté ani prerokovanie zéleZitosti, ktorit Vybor

zatal prerokovavat’ pred ditom, ked’ nadobudla vypoved’ G&innost’,
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¢l. 16 umoZiluje ktorémukolvek aéastnickemu 3tatu navrhnit zmenu Openého
protokolu a predloZit ju Generdlnemu tajomnikovi OSN. Opény protokol sa nad’alej
zaobera mechanizmom schvalovania takto navrhnutych zmien. Ak bude ndvrh
stanovenym postupom odschlaseny na konferencii §titov pod zé&3titou OSN, bude
predlo¥eny na schvilenie Valnému ZhromaZdeniu OSN, tak aby bol prijaty
dvojtretinovou vicsinou Ucastnickych Statov. Schvilend a prijatd zmena Opéného
protokolu vstipi do platnosti a stane sa zdviiznou pre tie GZastnicke $taty, kioré ju
prijmi. Ostatné 5taty budil aj nad’alej viazané pévodnym znenim Opéného protokolu,

vratane skor§ich zmien, ktoré prijali.

5.6 Situacia, tykajica sa problematiky priv deti a problematiky

komeréného sexuilneho znenZivania deti v Slovenskej Republike

Len niekoFko mesiacov po prijati Dohovoru o pravach dietata v roku 1989 na
pdde OSN sa na Slovensku stretli psycholégovia, pedagégovia, novindri aj umelci, aby
vytvorili organizdciu, ktorej hlavnym cielom by malo byt dohliadat’ na dodrZiavanie
prav deti na Slovensku a pripominat’ dospelym, Ze aj ,dieta je &lovek™ , ku ktorému

treba pristupovat’ s re§pektom — Detsky fond Slovenskej Republiky.

Za tych vy$e 15 rokov ginnosti méZeme konstatovat, Ze Detsky fond Slovenske;j
republiky urobil mnoZstvo price. Minimélne v tom, Ze vé¢iina dnednych deti vie, Ze
majil nielen povinnosti, ale aj priva, &o pred viac ako pé#tnéstimi rokmi nebolo
samozrejmé. Oboznamovanie sa s detskymi pravami sa stalo si€ast'ou Skolskych osnov,
existuje mnoZstvo osvetovych materidlov a letdkov, aj telefonické linky, na ktoré sa deti
mbZu obracat, ak im niekto siaha na ich prava. Da sa povedat’, Ze generacia dne3nych
deti bude pravdepodobne vrodi¢ovskom veku uZ celkom inak re3pektovat’ prava
svojich potomkov. Zaroveil musime zddraznif, Ze za tych viac ako pitnast’ rokov sa
viak nestalili zmenit’ mnohi dospeli, pre ktorych je pohodinejsie nezohybat' sa k defom,
nevidiet’ svet z ich perspektivy, ale riedit’ veci z pozicie silnejsicho. Neraz aj velmi
hrubo a bezohladne.
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Treba zddraznit, Ze Slovensko rozhodne nepatri ku krajindm, kde sa vo velkej
miere a brutdlne poruduji detské prava, Existuj( v3ak aj znepokojujice vynimKy, ktoré
nemozno brat’ na I'ahki véhu, ak sa chceme zarad’ovat’ medzi civilizované $taty, ktoré si
ctia Pudskost” a dodrziavaji medzindrodné dohody. Zmenené spolotenské a socidlne
pomery priniesli Zivn pbdu pre nerovnaké zaobchadzanie a neraz i porudenie takych
zékladnych prav detf, ako je pradvo na adekvAatnu zdravotni starostlivost, vzdelanie,
zdravil vyZivu, &i rozvoj talentu. Z14 socidlna situdcia vyvoldva v rodindch bezmocnost,
nervozitu a agresivitu, ktorej ter€om sa stavajil ti najsiabsi. Mnoho rodi¢ov zanedbdva

z finanénych dévodov starostlivost’ o zdravie svojich potomkov.

Osobitnou kapitolou je ochrana deti pred zanedbévanim, tyranfm a zneuZivanim.
Ked’ prepukne 3kanddl a v nemocnici sa ocitne dieta na pokraji Zivota asmrti,
podvyzZivené, premrznuté a dobité, rodifia putuju do vizenia adeti do detského
domova. A zvy&ajne sa pytame: Naozaj nikto nevedel, £o sa v tej rodine dialo? Predo
nikto nezasiahol? Pre€o nikto nepomohol skdr? Odpovede na tieto otazky mdZeme néjst
aj v konStatovani, Ze prevencia je unds prakticky nezndmy pojem. S rizikovymi
rodinami sa unas systematicky nepracuje, pracovnici Uradov prace, socidlnych veci
a rodiny jednoducho nestthaju. Kym u nds pripada na jedného socidlneho pracovnika
450 rodin, v Australii napriklad len 12 a vo Velkej Britdnii 18... Preto tam mdiu
rizikové rodiny vyhladdvat, pravidelne ich navstevovat, ulit' rodifov hospodarit’

a vychovévat’ deti, ako aj rie§it’ partnerské konflikty.

Vybor pre prava deti pri OSN, ktorému Slovenskd republika vroku 2000
predkiadala sprdvu o dodrZiavani Dohovoru o prdvach dietafa, vydal niekolko
odpora&ani. Jednym z nich bolo aj monitorovanie dodrZiavania detskych prav. Z tohto
ddvodu vznikla pri Slovenskom nédrodnom stredisku pre ludské prava sekcia pre

vyskum a monitoring I'udskych prav, ktord sa zameriava aj na préava deti.

Odbornici aj pracovnici mimovlddnych organizacii, ktori poznajl prax,
o mnohych problémoch vedia. No kym nemajd v rukdch hodnoverné (isla a fakty
z vyskumov, moZno problémy neopodstatnene zveli€ovat, ana druhej strane ti, od
ktorych sa oZakdva riefenie, ich mézu zlahlovat. To, Ze sa v poslednych rokoch na

vyskumy tykajtice sa deti nepamétalo, tieZ tak trochu svedéi o vztahu k aim.
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Vo svetovej literatire sa &asto stretivame s pojmom CAN ,child abuse and
neglect“.” Tento pojem mdZeme volne preloZit ako akikolvek nendhodmi,
preventivau, vedonni ¢i nevedomii dinnost, alebo nedinnost kiorej sa voli detom
dopusta rodic, vychovdvatel, alebo ind osoba, a ktord Je vdanej spoloénosti
neprijatelnd, a ohrozuje telesny, dusevny i spolocensky stav a vyvaj diefatn, pripadne
mu méZe spdsobit smrt.

Ide o ubliZovanie, ktoré ma zavaZny dopad na Zivot dietata, jeho d'ali Vyvoj
a postavenie v spolognosti. Za tyranie dietata sa povaiuje aj sexudine zneustvanie.”
Spolo¢nym znakom fyzického tyrania, sexudlneho zneuZivania a zanedbivania diefata
je, ze sa dietatn ublizuje, Ze diet’a fyzicky &i psychicky trpi, a Ze je ohrozeny jeho d'alif
vyvoj. Pokial je vtejto definicii spomenuty pojem &innost, méame na mysli dtok,
ndsilie, rézne formy manipuldcie, privédzanie detf do nezvykiych situacif, a v pripade
nedinnosti zase zanedbdvanie, izoldciu, nedostatok starostlivosti, nedostatofnil vyZivu
a pod. K ubliZovaniu diet'at’a patri aj psychické trdpenie, poniZovanie, vydieranie a pod.
V zdpadnych krajindch sa tejto problematike venovalo uz od Sest'desiatich rokov, zatial’

¢o unds sa tejto téme venovalo sporadicky od sedemdesiatich a vo viit3ej miere

v poslednych rokoch.

Na nésledky tyrania u nds umiera ro&ne niekolko desiatok deti. Tisice z nich Ziji
roky v pekle rodifovského poniZovania, bitia a sexudlneho zneuZivania. Toto islo by
mohlo byt omnoho niZ§ie, keby na podozrivé pripady niekto upozornil. Tyranie deti
viak zostdva nepovsimnuté dihé mesiace aj roky. Ako je to mozné? Jednym z dévodov
mde byt aj to, Ze tyrané diet'a byva Zasto neviditelné. Nechodi von, nenavStevuje
$kolku, a kvoli dastému stahovaniu uniké aj lekarskemu dohladu. V Skolskom veku
svoje trépenie &asto samo skryva z obavy pred pobytom v detskom domove. Takéto

diet’a byva &asto introvertné, so svojimi starostami sa nezveruje inym osobam, je velmi

" Anglosaskd literatira rozliduje aj syndrém CSA ( Child sexual Abuse ), syndrom sexudlne meuZitého
dietafa. Tento syndrém bol vroku 1986 zavedeny do Americkej psychiatrickej diagnostiky a
$tatistického manuélu jako diagndza. Syndrom CSA sa vyznafuje takymi sympténmi jako st napr. nizka
sebaticta, poruchy spanku, strach, depresie, sexvdlna disfunkénost” a zneuZivanie inych. Dunovsky.l.,
Dytrych,Z., Matgjdek, Z. a kol.: Tyrané, zneuzivané a zanedbévané ditg. 1. vvd., Grada Publishing, Praha,
1995

™ pod pojmom zneu¥ivanie rozumieme chovanie, ktorého t'aZiskom je zémerné pouZitic sily jednym
Slovekom vodi druhému &loveky, za Glelom kontroly jeho chovania. Pod pojmom zlé zaobchédzanie
s defmi sa rozumie zanedbévanie starostlivosti o diet’a, telesné aj sexuélne zneuZivanie dietara. Nésilné
chovanie v rodine zahfita LakykoPvek &n, alebo neviimavost’ v rimci rodiny niektorym z jej &lenov, kioré
podkopévaju, alebo véne polkodzujit telesni alebo duSevni integritu alebo slobodu incho Elena rodiny,
alebo vézne pofkodzuji rozvoj jeho / jej osobnosti.” Eurépska Rada, Programme of Action Children and

Violence, 2005 —2007
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uzkostlivé, boji sa, ma problémy so spankom, alebo noé¢né mory. Svojich rodidov vo
vat8ine pripadov miluje a vehementne ich brini proti zasahujliicemu socidlnemu
systému. Preto okolie &asto vyhodnoti situaciu v redine celkom mylne.

Bolo by chybou otakévat, Ze tyrané diet'a bude mat” monokel pod okom, vyrazeny
zub, alebo roztrhané oblefenie. Obeti tyrania pochddzaji &asto 2o zdanlivo
usporiadanych rodin. Signdlom, Ze nie je nieco v poriadku, byva odli¥né chovanie
tychto deti. Zaskoldctvo, krddeZe, promiskuita, pokusy o samovraZdu, Gteky z domu
a agresivita. E¥te horSie ako fyzicke tyranie sa rozpozn4 tyranie psychické. K takémuto
tyraniu patri aj dobre mienené konanie ambicidéznych rodidov, ktori svojich potomkov
hodnotia podfa 3kolského prospechu a mnoZstva absolvovanych kriZkov. Pripadny
nedspech, vnimany ako neschopnost a menejcennost, si zasliZi trest vykazujici znaky

dal§ieho psychického, alebo fyzického tyrania.

Samostatni kapitolu tvori sexudlne zneuZivanie Zien, dievtat a malych deti,
Alarmujice je, Ze pachatelom byva v prevaZnej va&ine pripadov pribuzny, alebo osoba
zndma rodine. Pokial’ diefa odmieta névstevu stryka, dedka, alebo suseda, je potrebné

zamysliet' sa nad dévodmi jeho odmietania.

Podra 3tatistik do Eurdpskej Gnie kazdy rok nelegélne dovezi asi 500 000 l'udi,
pricom vidSinu z nich &akd sexudlne vykoristovanie. Prostitiicia ako také je stile
tabuizovanou stfastou Zivota kardej spolotnosti, a preto je prekvitanie obchodu s
»bielym méisom® také roz§irené. Z vychodoeurépskych krajin je najfrekventovanejSou
krajinou Ukrajina (odkial’ pochadza asi 100 000 mladych Zien a diev&at, ktoré pracujii
ako prostititky v zdpadnej Eurdpe), z Albanska ich prichddza 14 000, z Bulharska
10 000. Obchod so Zenami a diev&atami kvitne aj mimo Eurdpy, len v Indii je ast
100 000 prostititok z Nepalu. V chudobnych krajinach Azie, ako si Indonézia,
Malajzia, Filipiny & Thajsko, tvor{ sex - priemysel aZ 14 % hrubého doméceho
produktu. Obet’ takéhoto trestného &inu vi&¥inou naleti na falo3ny prislub lukrativnej
prace v zahraniti, alebo na ponuku sobdfa. Za hranicami v3ak zisti, Ze ide o pracu
prostititky, v pomografickom priemysle, alebo ind pricu, za ktori nedostdva zérobok.
Bez dokumentov, povolenia k pobytu &i viz a bez moZnosti akéhokol'vek kontaktu so
svojimi pribuznymi & zndmymi sa Zeny a dievdatd stdvaji zajatkyfiami novodobych
otrokdrov. S84 nitené k sexudlnym sluzbam, vystavené fyzickému a psychickému

tyraniu, zatial’ &o ich ,majitelia® dobre zardbaju.
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PodFa Spravy o obchodovani s Pud'mi 2004, ktord o Slovenskej republike vydala
Americkd ambasida’”®, je Slovensko nielen tranzitnou, ale aj zdrojovou krajinou pre
Zeny adievdatd, ktoré sa preddvaji najmd do Rakiska, Holandska, Franctizska,
Spanieiska, Svajliarska, Talianska, Grécka, Slovinska, Ceskej Republiky a Japonska
$ cielom sexudlneho vyuzivania.

Obete z byvalych sovietskych republik a balkanskeho regiénu sa cez dzemie
Slovenskej Republiky predédvaji do krajin Eurdpskej tinie. Ako sa konstatuje v sprave,
»vlada Slovenskej republiky tiplne neuplatiiuje minimalne ¥tandardy na potlaZenie tohto
obchodovania, hoci v tomto smere vyvija vyrazné tsilie.*

V roku 2003 ministerstvo vniitra informovalo o zatknut{ obchodnikov s Pud'mi
spolupracujiicimi so §iestimi siefami a ministerstvo spravodlivosti nahlisilo Sest
pripadov odsidenia obchodnikov s Pud’'mi. Napriek tomu sa 1 nds o tomio probléme
hovori len sporadicky.

V Sprave Americkej ambasady sa kon3tatuje, Ze miera uvedomovania si problému
obchodovania s fud'mi za ddelom sexudlneho vykoristovania medzi slovenskym
obyvatelstvom je aj nad’alej nizka a v krajine chybajt také elementame formy podpory
pre jeho obete, ako s dtulky, zdravotnicke sluzby a pravna pomoc. Problematike
obchodovania so Zenami, dievéatami a malymi det'mi sa na Gzemi Slovenska zaoberajd
predovietkym Zenské mimoviddne organizacie ako Aliancia Zien Slovenska, Aspekt, ale
aj Medzinirodnd organizdcia pre migrdciu a UNICEF. To ¢&i sa problém obchodovania
so Zenami, dievatami a malymi detmi stane predmetom vergjnych diskusii, zavisi
viiginou od prostriedkov medzindrodnych a mimovladnych organizicii, ktoré v danom

&ase maju aktivity siivisiace s tymto fenoménom.

Vychodna Eurdpa, vrétane Slovenska sa po pade totality stala rajom pre podsvetie,
aj to, ktoré obchoduje s detskou prostitiiciou a detskou pornografiou. Nedostatofnd
legislativa, diery v zékonoch a nizke tresty tomu len nahrévali. Existujd indicie o tom,
%e podsvetie, ale aj tajné sluzby na celom svete zneuZivaji deviantov a konzumentov
uchylnej pornografie k svojim cielom. Na Slovensku sa v 20. rokoch vyprodukovalo
niekolko desiatok, moZno stoviek pornofilmov smladymi chlapcami a dievZatami,

ktoré boli potom exportované do zapadnej Eurdpy a USA.

 Zdroj: Spréva oobchodovani sTud'mi, Americki ambasida so sidlom v Bratislave, Slovenskd
republika, 2004
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Detska prostiticia a pornografia na Slovensku mala a mé svojich organizéitorov
a zrejme ni¢ vietci boli pravoplatne odstdeni. V siiasnosti je velky problém dopéatrat’
sa, kde a v ktorej zasuvke ostali zabudnuté kauzy.

Podl'a dostupnych informécii existuju na bzemi Slovenska zlodinecké skupiny®,
ktoré pachajui trestnt Cinnost’ aj poskytovanim sluZieb detskej pornografie. Zneuzivajii
deti aj na konzuméciu drog, pri kradeZiach, prostiticii a dokonca si z deti vytvérajii
vlastnych sexuélnych otrokov na ukojenie svojich zvrhlych chutok. Je zrejms, Ze tato
mimoriadne citlivd téma moZe byt smrtefna pre ktorlikol'vek viddu na svete ato je
jeden z ddvodov, preto sa tieto kauzy len tazko vynaraji z hibky dobre utajengch
sejfov.

V civilizovanych krajinich sa tymto problémom zaoberaji nezévislé vySetrovacie
komisie. Britska komisia napriklad zozbierala d6kazy o zneuZivani deti v rozpiti rokov
1974-1990. Celkové bilancia: 11 tisic deti, bola ohromujica. Loty$ska vySetrovacia
komisia zase zistila, Ze pod riSkom modelingovej agentiiry Logos sa v skutodnosti
skryvala dokonale organizovana siet’ obchodu s Pud'mi, ktorej kontakty siahajd nielen
do zahranilia, ale aj do kancelarii viacerych vyznamnych osobnosti v krajine. V
~modelingovej agentire® sa pri obhliadke naflo mnoZstvo usvedéujacich fotografii
a videokaziet, ako aj podrobna kartotéka nepinoletych chlapcov a dievéat s niekolkymi

tisickami mien.

Na priklade nemeckého pedofila Gerharda P. by som cheela zdokumentovat
v rémci danej problematiky zakladné fakty organizdcie detskej pornografie.

Gerhard P. mal minim4lne tri byty, zvy€ajne u opustenych matiek a déchodcov.
Vzdy platil dopredu, vokoli sa sprdval nendpadne apovaZovali ho za sluSn¢ho
obchodnika. Na Ziadnom mieste sa nezdrzal dlhie ako pol roka a disponoval vysokou
finantnou hotovostou. Deti ziskaval najmd z prostredia socidlne slabych
a nevzdelanych rodin (prevazne rémskych), alebo takych, ktoré boli na Gteku z detskych

domovov. Nikdy im pritom nevypldcal vysoké honordre, aby ich finan¢né pomery

™ Ppodla trestného zikona Slovenskej republiky & 14071961 Zb. z. vzmeni neskorSich prévnych
predpisov sa zlodineckou skupinou rozumie ¥truktirovand skupina najmenej troch osﬁb,' kto_ré cxist].lje
podas urbitého asového obdobia akond koordinovane s cielom spachat’ jeden alcpo viacej m:stnycI-E
&nov. Podporou zlo¥ineckej skupiny sa rozumie Gmyselné konanie spoéivaljﬁce vposkytovag:
prostriedkov, sluZieb, st&innosti alebo vo vytvérani inyeh podmienok na (el zaloZenia, aleb_o zachovania
existencie takej skupiny, alebo spachania trestnych Zinov uvedenych v zikone takou skupinou { § 129

ods. 3,6)
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neboli prili§ ndpadné. Posobil ako reZisér, kameraman a producent zarovefi. Potas tejto
Sinnosti si zaloZil databdzu niclen deti (obetf), ale aj objednévatelov detskej
pornografie, do ktorej patrita: objednévka, Sek, plus sprievodny ponukovy list. Takato
databiza je potom zaujimava pre tzv. biele goliere, Z databazy sa informdcie vytriedia
a zaujimavé osoby sa dostdvaji do rik Pud’om, ktori mbZu tieto informdcie zneuZit.
V nedemokratickych krajindch st to S§tdtne orgény, v demokratickych krajindch
napriklad stkromné firmy, mafie... Cloveka potom moZno cez psychické tyranie

a perverzné poznamky doniitit’ k cielenej spolupraci. V podsvet! tomu hovoria ,,slutka®.

Obchod s detskym sexom vyna3a miliardy dolarov rotne. MoZno tvrdit, Ze sa stal
vynosnym exportnym artiklom z chudobnych krajin juhovychodnej Azie, Latinskej
Ameriky, Afriky a Stitov vychodnej Eurdpy, vritane Slovenska. V masovom meradle je
tento sex i jedinym zdrojom obZivy celej rodiny. Diet'a tak paradoxne prebera zakladnd
rolu otca a stdva sa Zivitelom rodiny. Odhaduje sa, Ze az 10 miliénov deti vo veku od 4
— 15 rokov rodicia niitia k zarobku formou prostiticie, alebo pornografie. Len v Indii sa
zaoberd prostitdciou minimélne 150 000 dievdat z Nepédlu. Detskd prostiticia sa

praktizuje aj z naboZenskych dévodov .””

Thajsky pripad zroku 1984 poukazuje na kruté zaobchddzanie a skutolné
sexudlne otroctvo deti. Pri poZiari ,,chrdmu rozkoe® sa po uhaseni ohfta nasli mrtve tela
mladudkych prostitatok pripatanych retfazami k posteli. Mladutké dievZatd nemohli
utiect, pretoZe boli pripitané Kk posteli a ,sexuélni turisti“ ich zabudli pri Gteku
rozviazat'.”®

Aj v civilizovanom Taliansky je aZ 5 000 nezvestmych det{ nitenych prostituovat),

pri¢om vel'a z nich nemaé ani 14 rokov.

Podla Sasopisu Der Spiegel viak najviac detskych prostititok v Eurépe pochadza
z postkomunistickych krajin. UnaZaji ich v Albansku, Moldavsku, v byvalej Juhoslavii
&i v krajinach byvalého ZSSR. Tam ich potom vydrazia ako dobytok za 1 000 — 2 500
eur a odvéaZaji do zahrani¢ia. Na Slovensku je podla $tatistik zneuzitych okolo 500 deti.

77V juhoindickom Stite Karnatoka chudobni roPnici kazdoro&ne obetujli jednu deéru bohyni DZalaléme.
Rodine cbetovanej vraj prindSa t'astie, ak sa diet'a stane otrokyiiou bohov. Roéne asi 4 000 obetovanych
diev&at vo veku 4 — 12 rokov samozrejme kondi v nevestinci

™ Tento amnohé iné ¥okujice pripady mdZeme ndjst v materidloch ECPAT, ktoré poukazujti na
zotrodovanie a kruté zaobchadzanie s det'mi

97



Zlo&in sa spolieha na to, ze deti budd zo strachu mlaf’. Diev&até sa podfa $tadii
citia vinné a hanbia sa za skutky, ktoré boli na nich vykonané. Citia sa ponffens
a nemravné, Boja sa odvrhnutia. Obdvaju sa, Ze im nikto nebude verit. Zlofinci
a pachatelia naschval umoctiuji tieto obavy. Deti sa zaroveii ratia do zloZitého zmatku
pocitov. Niektoré poskodené zeny hovoria, Ze podas sexuélneho zneuZivania vo svojom
detstve, dusevne zo svojho tela vystipili, aby uZ nemuseli na fiom citit' tie odporné veci,
¢o im deviant robil. Chlapei, ktorych zneuZivali muzi, zase &asto pocitovali potupu
ztoho, Ze osoba, ktord ich zneuZivala, bola tcho istého pohlavia. Tito zneuZivani

chlapci maja Zasto strach z homosexuality.

Povinnost” §tatu chranit’ prava deti pred telesnym, fyzickym a sexudlnym nasilim,
chranit’ zdravy vyvoj dietata a jeho pravom chranené zaujmy, vyplyva pre Slovenski
republiku nielen z uZz spominanych medzindrodnych dokumentov, ale aj z celej rady

noriem vniitrodtatneho prava.”

Slovensky pravny poriadok nepripsta Ziadnu formu diskriminécie deti.

Ustava Slovenskej Republiky ( 460/ 1992 Zb. z. v zneni neskorSich prévnych
predpisov) zaruéuje zékladné prava a slobody na tizemi Slovenskej Republiky vietkym,
to znamend aj detom. K normdm vnitrodtatneho prava zaradujeme Listinu zékladnych
prdv aslobdd, kiord je sGéastou ustavného poriadku Slovenskej Republiky amé
rovnaké postavenie ako Ustavné zakony. Medzi zdkladné ludské prdva, kforé si
uvedené v Listine zdkladnych prév a slobdd®, mdzeme spomentit’ spésobilost’ kaZdého
mat’ prava, priavo na Zivot, nedotknutenost’ osoby, privo nebyt’ podrobovany
mudeniu, ani krutému, nel’udskému, alebo poniZujicemu zaobchadzariu, alebo
trestu, nikto nesmie byt’ niiteny K nitenej prici, alebo sluZbdm, privo na

zachovanie Pudskej déstojnosti, osobnej cti 2 povesti a privo na ochranu mena.

™ Vniitro$titne normy, ako aj normy medzindrodné, stoja z hl'adiska svojej prévnej sily na pomyseinom
vrchele pyramidy privnych noriem. Navzdjom sa od seba liSia:

a/ pbvodom ( medzindrodnoprdvne normy vytvdrajd $taty medzi sebou, vnitrodtitne normy vytvdra
Slovenska republika pre svoje orgény & svojich obéanov )

b./ formou ( mezindrodnoprévne normy st obsiahnuté predovietkym v medzindrodnych zmluvdch, zatial
&o vnitrodtitne nommy vo vndtrodtétnych zikonoch )

¢./ pravnou silou { medzindrodné zmluvy mdzu mat’ vis¥iu pravnu silu ako zékon }

% Listinu z&kladnjch prév aslobd prijalo Federdlne zhromazdenie Ceskej a Slovenskej Federativne)
republiky 9. janudra 1991 a v Zbierke 2dkonov bola zverejnend 8. februdra 1991 ako lstavny zikon &
23/1991 Zk. z.
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Dalej Listina deklaruje prévo na ochranu pred neoprivnenym zasahovanim do
stkromného  arodinného Zivota a prdvo na ochranu pred neoprdvnenym

zhromaZzd’ovanim, zverejfiovanim, alebo inym zneuzivanim ddajov o svojej osobe.*

Vo wvzfahu pomoci k ohrozenym defom je potrebné zmienit sa aj
o nedotknutel’'nosti obydlia, do ktorého nie je dovolené vstipit’ bez sihiasu toho, kio
v fiom byva. Zasahy do nedotknutelnosti mdZu byt dovolené zékonom len v pripade, 2e
je to v demokratickej spolo¢nosti nevyhnutné na ochranu Zivota, alebo zdravia o0s8b,
alebo pre ochranu prav a slobdd inych. Pri poskytovani pomoci ohrozenym detom, nie
je mozné spoliehat’ sa vZdy, Ze ten kto v obydli byva, bude sithlasi€ so vstupom osdb na
to opravnenych. V takychto pripadoch viak zarovet ide o zasahy nevyhnutné k ochrane
prav aslobdd chrozeného dietata, aje teda pripustné zékonné pongenie

nedotknutelnosti obydlia.

Z pomedzi hospodarskych, socidlnych a kultirnych prav obsiahnutych v Listine
zékladnych prav aslobdd je potrebné spomenut’ aj ¢lanok, ktory sa venuje ochrane
rodiny arodidovstva. Zdoraziiuje potrebu poskytovat zvladtnu ochranu detom
a mladistvym. Vyslovne je upravené, Ze starostlivost’ o deti aich vychovu je privom
rodidov, aviak za podmienky, Ze ich rodiBovské préva nie si obmedzené. OdliCenic
neplnoletych deti od rodiéov je moZné proti vOli rodi¢ov len na zéklade rozhodnutia

sidu a na zaklade zakona.

Dal¥imi normami vniitrostatneho préva, ktoré sa zaoberaji touto problematikou su
Zakon o rodine ( 36/ 2005 Zb. z.), Zakon osocidlno-privnej ochrame deti
a socidlnej kuratele ( 305 / 2005 Zb. z.) , ale aj Trestny zdkon ( 140/ 1961 Zb.z.5
poslednymi novelami & 300/ 2005 Zb. z. a 692/2006 Zb. z. ).

V rémci rozboru danej problematiky som sa rozhodla venovat’ zvyseni pozornost’
Trestnému zdkonu a jednotlivym trestnym &inom, ktoré rozoberaji problematiku

komeréného sexualneho zneuZivania deti.

8 Podra zikona o sacilng — prévnej ochrane deti a sociélnej kuratele { 305/2005 Zb. 2. ), orgén socidlno
— pravne] ochrany deti je oprévneny vyu¥ival ddaje obsiahnuté v spisovej dokumentacii tykajiice} sa
dietata, vyluéne len v z4ujme dietata, a to pri zabezpeSovani socidlno — pravnej ochrany deti
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V § 127 TZ s upravené nasledujlice pojmy:

Diet'at’om sa na titely trestného zdkona rozumie osoba mladsia ako osemndst’ rokov, ak

nenadobudla pinoletost’ uZ skor.

Osobou blizkou veku mladistvych sa rozumie osoba, ktord dovisila osemndsty rok

svojho veku a neprekroéila dvadsatjeden rokov svojho veku.,

Blizkou osobou sa na uely trestného zékona rozumie pribuzny v priamom pokoleni,
osvojiteF, osvojenec, siirodenec a manZel, iné osoby vrodinnom alebo cobdobnom
pomere sa pokladajii za navzajom blizke osoby len vtedy, ak by ujmu, ktori utrpela

jedna z nich, druha pravom pocit'ovala ako ujmu vlastnd.

Blizkou osobou sa na ¢ely trestnych &inov vydierania, zndsilnenia, sexudineho nésilia,
sexudlneho zneuZivania, tyrania blizkej azverenej osoby, alebo nebezpeiného
vyhraZania rozumie aj byvaly manZel, druh, byvaly druh, rodi¢ spoloéného diefat’a
a osoba , ktord je vo vzfahu knim blizkou osobou, ako aj osoba, ktord

s pachatel’om Zije, alebo Zila v spoloinej doméicnosti.

Bezbrannou osobou sa na i&ely trestného zdkona rozumie osoba, ktord vzhladom na
svoj vek, zdravotny stav, okolnosti ¢inu alebo okolnosti na strane pachatel’a nemala

nddej G&inne sa ubranit’ pred jeho Gtokom.

Odkizanou osobou sa na {iely trestného zakona rozumie osoba, ktord svojou vyZivou,
vychovou, hmotnym alebo inym zaopatrenim, alebo starostlivostou je odkdzand na

péchatel’a.

§ 129 TZ upravuje pojmy skupina osdb a organizacia,
Skupinou 0sdb sa na Géely trestného zdkona rozumejli najmenej tri osoby.
Organizovanou osobou sa na tiely tresmého zdkona rozumie spoléenie najmenej troch

oséb za Gdelom spéachania trestného &inu, suritou defbou urdenych dloh medzi

jednotlivymi ¢&lenmi skupiny, ktorej &innost sa vdbsledku toho vyznaduje
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planovitostou a koordinovanostou, ¢o zvyiuje pravdepodobnost Uspe$ného spachania

trestného &inu.

Zlotineckou skupinou sa na O&ely trestného zdkona rozumie Struktiirovand skupina
najmenej troch osbb, ktord existuje poZas uréitdho &asového obdobia akond
koordinovane s cielom spéachat’ jeden alebo viacej zlolinov, trestny &in legalizacie
prijmu z trestnej innosti, alebo niektory z trestnych &inov korupcie za ucelom priameho

alebo nepriameho ziskania finanénej alebo inej vyhody.
§ 132 TZ upravuje pojmy prostiticia a pornografia.

Prostiticiou sa na Géely trestného zakona rozumie uspokojovanie sexudinych potrieb
iného siloZou, inym spdsobom pohlavného styku, alebo inym obdobnym sexudlnym

stykom za odmenu.

Pornografion sa na tifely trestného zdkona rozumie zobrazenie suloZe, iného spbsobu
pohlavného styku, alebo iného cobdobného sexudineho styku, alebo zobrazenie
obnaZenych pohlavaych orginov smerujiice k vyvolaniu sexudineho uspokojenia ingj

osoby.

Detskou pornografiou sa na adely trestného zdkena rozumie zobrazenie siiloZe, in€ho
spdsobu pohlavného styku, alebo iného obdobného sexudineho styku s dietatom, alebo
zobrazenie obnaZenych &asti tela diefata smerujiice k vyvolaniu sexudlneho

uspokojenia ingj osoby.

Trestné &iny upravujlice rozoberanu problematiku st uvedené v druhej Casti

trestného zdkona { osobitnd ast’ ), a to v jeho druhej, tretej a deviatej hlave.
Druh4 hlava TZ nesie ndzov trestné ¢iny proti slobode a Pudskej ddstojnosti:

§ 180-181 TZ Obchodovanie s det’mi
Kto v rozpore so vieobecne zdviznym privnym predpisom zveri do moci iného dieta
na Gdel adopcie, potresta sa odfiatim slobody. Odiiatim slobody sa pachatel’ potresta, ak

spécha uvedeny trestny &in a ziska nim pre seba, alebo pre iného vé¢Si prospech, alebo
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trestny &in spiacha zavaZnej8im spdsobom Konania. Odiiatim slobody sa péchatel
potrestd, ak uvedenym Cinom spdsobi tazkd ujmu na zdravi, alebo smrt, alebo iny
obzvlast zavaZny nasledok. Kto za odmenu zveri dieta do moci iného na ucel jeho
vyuZivania na detski pracu alebo na iny G&el, potrestd sa odiatim slobody. Odiatim
slobody sa p&chatel’ potresta, ak spacha uvedeny trestny &in a ziska nim pre seba, alebo
pre iného via&3i prospech, alebo trestny &in spicha zdvaZnej§im spdsobom konania.
Odnatim slobody sa pachatel’ potrestd, ak spicha uvedeny trestny ¢in, a spdsobi nim
tazkl ujmu na zdravi alebo smrt, alebo iny obzvldst’ zdvaZny nésledok, alebo nim pre
seba, alebo iného ziska znatny prospech. Odiatim slobody sa péchatel potrestd, ak
spacha uvedeny trestny &in, a ziska nim pre seba, alebo pre in€ho prospech velkého
rozsahu, a spdsobi nim smrt’ viacerych osdb, alebo ak uvedeny trestny &in spacha ako

¢len nebezpedného zoskupenia.

§ 199 TZ Znasilnenie

Kto nésilim, alebo hrozbou bezprostredného nésilia dondti Zenu k sflozi, alebo kto na
taky &in zneuZije jej bezbrannost, potrestd sa oditatim slobody. Odiatim slobody sa
potrestd pachatel’, ak uvedeny tresiny &in spicha zdvaZnej§im spdsobom konania, na
chrinenej osobe ( diet’a, tehotnd Zena, blizka a odkdzand osoba, osoba vySgicho veku,
chord osoba, osoba poZivajaca ochranu podla medzindrodného priva apod. ),
z osobitného motivu, alebo na Zene vo vykone vizby alebo vo vykene trestu odiatia
slobody. Odatim slobody sa pachatel potresta, ak spacha uvedeny trestny &in a spdsobi
nim taZkd ujmu na zdravi. Odiiatim slobody sa péachatel’ potrestd, ak spicha uvedeny

trestny ¢in a spdsobi nim smrt’, alebo ak ho spacha za krizovej situécle.

§ 200 TZ Sexualne nasilie

Kto nésilim, alebo hrozbou bezprostredného nasilia dondti iného k ordlnemu styku,
analnemu styku, alebo k inym sexudlnym praktikdm, alebo kto na taky &in zneuzije jeho
bezbrannost, potrestd sa odiiatim slobody. Odiiatim slobody sa potrestd péchatel, ak
uvedeny trestny &in spicha zdvainejdim spdsobom konania, na chrinenej osobe,
z osobitného motivu, alebo na osobe vo vykone vizby, alebo vo vykone trestu odiiatia
siobody. Odiatim slobody sa potrestd pachatel’, ak spicha uvedeny trestny &in a spdsobi
nim taZki ujmu na zdravi. Odilatim slobody sa pachatel’ potresta, ak spdcha uvedeny

trestny &in a spbsobi nim smrt, alebo ak ho spéacha za krizovej situécie.
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§ 201 — 202 TZ Sexudlne zneuZivanie

Kto vykona siloZ s osobou mladSou ako pitnast rokov, alebo kto taka osobu inym
spdsobom sexudlne zneuZije, potrestd sa odhatim slobody. Oditatim slobody sa potresta
pachatel’, ak uvedeny trestny &in spacha zdvaznej$im spbsobom konania, na chranenej
osobe, alebho z osobitného motiva. Odfiatim slobody sa potrestd pachatel’, ak spicha
uvedeny trestny ¢in a spésobi nim taZki ujimu na zdravi. Odiatim slobody sa pachatel
potrestd, ak spicha uvedeny trestny €in aspdsobi nim smrf, alebo ak ho spicha za
krizovej situdcie. Kto osobu mlad3iu ako osemnast’ rokov pohne k mimomanZelskej
sioZi, alebo ju inym spésobom sexudlne zneuZije, ak takou osobou je osoba zverens do
jeho starostlivosti, alebo pod jeho dozor, alebo odkdzana osoba, alebo ak ju sexuale
zneuZije za odmenu, potrestd sa odiatim slobody. Odiiatim slobody sa potrestd
pachatel, ak uvedeny trestny &in spacha na osobe mlad3ej ako osemndst’ rokov, ktord
bola k takémuto konaniu donGtend z posludnosti, nattakom, alebo hrozbou,

Trestny &in sexudlneho zneuZivania sa svojim objektom ( individudinym
objektom je mravny a telesny vyvoj mlideZe, ako aj sloboda rozhodovania v sexudlnych
vztahoch, adruhovym objektom je TFudskd ddstojnost ) zhoduje s individuilnym
objektom trestného Cinu znasilnenia. Rozdiel medzi tymito trestnymi dinmi je
v intenzite pouZitych prostriedkov. Zatial' o pri znasilneni pachate! pouZiva nisilie,
alebo hrozbu bezprostredného nasilia, pri sexualnom zneutivani sa vyZaduje mendia
intenzita konania pachatela, spotivajica v zneuZiti zdvislosti poskodenej osoby na
pachatePovi, ktorému bola tito osoba zverend. ZneuZitie zdvislosti predpokladd, Ze
poikodena osoba je celkom, alebo z &asti viazanad k pachatelovi, pripadne je na
pachatela odkézand, a tym je obmedzend jej sloboda rozhodovat o ur€itych veciach.
Pri urdovani skutkovej podstaty tohto trestného &inu je nevyhnutné starostlivo
preskiimat’ vzdjomny vztah pachatel'a a poskodenej osoby, napr. ¢i nejde o vzdjornnu
néklonnost’, pripadne o milenecky vztfah. V takom pripade by neSlo ozneuZitie
zavislosti, to by viak nevylufovalo trestné stihanie. Péchatefom trestného &inu
sexudlneho zneuZivania méZe byt tak muz, ako aj Zena. V pripade suloZe je péchatelom
vidy osoba opadného pohlavia. Sexuilneho zneuiivania inym sposobom sa mdZe
dopustit aj pichatel rovnakého pohlavia ako je poskodend osoba. Péchatel na
dosiahnutie svojho ciel’a vyuziva urditd formu psychického natlaku na poskodenti osobu
( zneuzivanej osobe sl'ubuje nejaké vyhody, alebo naopak v pripade jej nesihlasu sa
péchatel’ po¥kodenej osobe vyhrdZa tym, Ze jej niedo odoprie, ide teda o urditi fomu

vydierania ). Pri uvedenom trestnom &ine sa vyZaduje Gmyselné zavinenie. Umysel sa
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vzt'ahuje aj k predmetu Gtoku, to znamend, Ze pachatel musel vediet, Ze ide o osobu
mlad3iu ako pétnést rokov.

Pri tresthom &ine sexuilneho zneuivania nie je rozhodujice, & poskodenou
osobou je dievia, alebo chlapec. Rovnako pri posudzovani trestnej zodpovednosti
pachatel’a nie je rozhodujaca sexudlna vyspelost poskodenej osoby, alebo &1 podkodena

osoba uZ mala pohlavny styk.
Rozli¥ujeme dva spdsoby sexudlneho zneuzivania:

1./ vykonanim stloZe

2./ inym sexudlnym zneuZivanim, ktorym mdZe byt napr. dotykanie sa, maznanie,
ohmatdvanie pfs a genitalii, ich bozkéavanie, vkladanie pohlavného tidu do ruk alebo dst,
dotykanie sa pohlavnymi orgdnmi pachatel’a pohlavnych organov poskedensj osoby a
pod. pokial sa tak deje za uEclom sexudlneho vzruSenia

Nie je viak podmienkou, aby u pachatela do$lo k sexudlnemu uspokaojeniu.

Za trestny &in sexudlneho zneuZivania nemoZno povazovat napr. ojedinelé letmé

dotyky cez odev.

MbZeme teda skonStatovat, Ze sexudlne zneuZivanie dief'ata znamend zapojenie
zavislého, vyvojovo nezreléhe dietata, alebo adolescenta do sexudlnych aktivit, ktorym
nerozumie, a ktoré neprijima. Sexualne zneuZivanie mdZe byt na jedne) strane chipané
v socidlnom ramei, pretofe byva &asto spdjané srodinami snizkym prijmom,
obmedzenym rodiovskym vzdelanim a vy$Son mierou socidlnej patolégie.”” Na druhej
strane ide o psychiatricky problém, pretoZe vedie k okamZitym a dlhodobym emonym
dopadom na diefa. Osoba, ktora dieta zneuZiva je Sasto ovela stariia ako dief'a, a je

teda v pozicii autority.

Do dangj problematiky patria sexudlne ndvrhy, obscénnosti, sledovanie

pornografie, zneuZitie diet’at’a na detské pornografiu a pod.

2 Finkelhor, D.: Sourcebook on Child Sexual Abuse. Sage Publications, London, 1986
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Tretia hlava TZ nesie nazov trestné &iny proti rodine a mladezi:

§ 205 TZ OdloZenie dietata

Kto odloZi dieta, o ktoré ma povinnost’ sa starat’, a ktoré si nemdZe zadovaZit' pomoc,
na mieste, kde mu nehrozi nebezpedenstvo ohrozenia Zivota alebo zdravia, potresta sa
odfiatim slobody. Odfiatim slobody sa pachatel’ potresta, ak spacha uvedeny trestmy &in

zavaZnejSim spdsobom konania, alebo na dietati mlad3om ako tri roky.

§ 206 TZ Qpustenie diet’at’a

Kto opusti diet'a, o ktoré md povinnost sa starat’, a ktor€ si nemdZe zadovaZit' pomoc,
a vystavi ho tym do nebezpefenstva smrti, alebo ubliZenia na zdravi, potresti sa
oditatim slobody. Odhatim stobody sa pachatel’ potrestd, ak spacha uvedeny trestny Cin
zdvaznejdim spdsobom konania, alebo na diefati mlad¥om ako 3est’ rokov. Odfatim
slobody sa pachatel’ potrestd, ak spacha uvedeny trestny &in, a spdsobi nim tazkid ujmu

na zdravi, alebo smrt, alebo ak uvedeny trestny &in spacha za krizovej situdcie.

§ 208 TZ Tyranie blizkej osoby a zverenej osoby

Kto tyra blizku osobu, alebo osobu, ktord je v jeho starostlivosti, alebo vychove,
spbsobujiic jej fyzické, alebo psychické utrpenie:

a./ bitim kopanim, Gdermi, spésobenim ran a popélenin rdzneho druhu, poniZovanim,
pohfdavym zaobchddzanim, neustdlym sledovanim, vyhrdZanim, vyvoldvanim strachu
alebo stresu, ndsilnou izoldciou, citovym vydieranim alebo inym spravanim, ktoré
ohrozuje jej fyzické alebo psychické zdravie alebo obmedzuje jej bezpecnost

b./ bezdbévodnym odopicranim stravy, oddychu alebo spanku, alebo odopieranim
nevyhnutnej osobne;j starostlivosti, odatenia, hygieny, zdravotnej starostlivosti, byvania,
vychovy alebo vzdelavania

c./ nitenfm k Zobrote, alebo k opakovanému vykondvaniu &innosti vyZadujicej jej
netmernd fyzickl zataZ, alebo psychickd zitaZz vzhladom na jej vek, alebo zdravotny
stav, alebo Cinnosti spOsobilej po¥kodit’ jej zdravie

d./ vystavovanim vplyvu latok spdsobilych poskodit jej zdravie

e./ neodbvodnenym obmedzovanim v pristupe k majetku, ktory md pravo uZivat

sa potresta odfiatim slobody. Odfiatim slobody sa pachatel potrestd, ak spacha uvedeny
trestny &in, aspdsobl nim faZkd ujmu na zdravi, alebo smrt, alebo ak ho spicha

z osobitného motivu, alebo ak bol v predchadzajlicich 24 mesiacoch za taky trestny &in
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odsudeny, alebo z vykonu trestu odiiatia slobody uloZeného za taky trestny &in
prepusteny, alebo ak uvedeny trestny &in spachal zivaZnejsim spdsobom konania.
Odiatim slobody sa pachatel’ potrestd, ak spacha uvedeny trestny &in a spdsobi nim

taZkd ujmu na zdravi viacerym osobam alebo smrt” viacerych oséb.

§ 209- 210 Unos

Kto diet'a, alebo osobu postihnutil dufevnou poruchou, alebo dulevne nedostato&ne
vyvinutii, odnime z opatrovania toho, kto ma podfa zdkona alebo podFa Gradného
rozhodnutia povinnost' starat” sa o niich, potrestd sa odfatim slobody. Odiiatim slobody
sa pachatel’ potrestd, ak spicha uvedeny trestny Cin zAvaZnej$im spdsobom konania,
z osobitného motivu, alebo nim ohrozi mravny vyvoj unesenej osoby. Qdiiatim slobody
sa pachatel’ potrestd, ak uvedeny trestny éin spacha v Gmysle zavliect takit osobu do
cudziny, v imysle ziskat' pre seba, alebo pre iného znatny prospech, alebo nim spdsobi
taZzkdl ujmu na zdravi, alebe smrt, alebo iny obzvl43t' zavainy ndsledok. Odfatim
slobody sa pachatel potrestd, ak spacha uvedeny trestny &in, ako &len nebezpedného
zoskupenia, alebo v Gmysie ziskat' pre seba, alebo pre iného prospech velkého rozsahu.
Kto ako rodi&, alebo pribuzny v priamom rade diet’a, alebo esobu postihnutt dudevnou
poruchou, alebo dudevne nedostatone vyvinuti odnime z opatrovania toho, kto m4
podPa zédkona alebo Gradného rozhodnutia povinnost' starat’ sa o nich, potrestd sa
odiiatim slobody. Odiiatim slobody sa pachatel’ potrestd, ak spacha uvedeny trestny &in

zdvaZnej§im spdsobom konania, alebo z osobitného motivu.

§ 211 Ohrozovanie mravnej vychovy mlddeZze

Kto &o ilen z nedbanlivosti vydd osobu mladsiu ako osemndst’ rokov nebezpedenstvu
spustnutia tym, Ze:

a./ zvadza ju k zdhaltivému alebo nemravnému Zivotu

b./ umoini jej viest’ zahal'¢ivy alebo nemravny Zivot

¢./ umoZni jej dopiidtat’ sa konani, ktoré st podla tohto zdkona trestnymi ¢inmi, alebo
d./ brani jej v povinnej Skolskej dochadzke, potresta sa odiiatim slobody. Rovnako sa
potrestd ten, kto v rozpore so vieobecne zdvéznymi prédvnymi predpismi zamestnava
dieta mladiie ako pitnast’ rokov, pritom mu brini v povinnej ¥kolskej dochédzke.
Qdsiatim slobody sa pachatel potrestd, ak spicha uvedeny trestny Zin zdvaZnej3im

spdsobom konania, alebo z osobitného motivu.
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Deviata hlava TZ nesie ndzov trestné ¢iny proti inym pravam a sloboddim:

§ 367 Kupliarstvo

Kto iného zjednd, pohne, zvedie, vyuZije, ziska, alebo ponikne na vykonévanie
prostiticie, alebo kto koristi z prostiticie vykondvangj inym, alebo umoZni jej
vykonavanie, potresta sa odiiatim slobody. Odfiatim slobody sa potrestd pachatel, ak
spicha taky &in zdvaznej¥im spdsobom konania. Odfiatim slobody sa pachatel” potrestd,
ak uvedeny trestny ¢in spacha na chranenej osobe, alebo ak spicha uvedeny trestny &in
aziska nim pre seba, alebo pre iného zna&ny prospech, alebo ho spicha ako &len
nebezpetného zoskupenia, alebo na osobe mladiej ako pétnédst’ rokov. Qditatim slobody
sa pachatel’ potrestd, ak spdcha uvedeny trestny ¢in a spdsobi nim tazkd ujmu na zdravi,

alebo smrt.

§ 368 Yyroba detskej pornografie

Kto vyuZije, ziska, ponikne, alebo inak zneuZije dieta na vyrobu detskej pornografie,
alebo umoni také jej zneuZitie, alebo sa inak podiela na takejto vyrobe, potrestd sa
odifatim slobody. QOdilatim slobody sa potresta aj pachatel, ak spicha uvedeny trestny
¢in na dietati mladSom ako dvandst rokov, alebo ak ho spicha zavaZnym spdsobom
konania, alebo verejne. Odriatim slobody sa potrestd aj pachatel, ak spicha uvedeny
trestny &in, a spdsobi nim taZki ujmu na zdravi, alebo smrt, alebo nim ziska znatny
prospech.. Odiatim slobody sa pachatel potrestd, ak spacha uvedeny trestny &in
a spdsobi nim tazkll uyymu na zdravi viacerym osobdm, alebo smrt' viacerych o0sdb,

a ziska nim prospech vel'kého rozsahu, alebo ako &len nebezpeéného zoskupenia.

§ 369 Rozsirovanie detskej pornografie

Kto rozmnoZuje, prepravuje, zadovaZuje, spristupfiuje, alebo inak rozdiruje detski
pornografiu, potrestd sa odfiatim slobody. Odilatim slobody sa pachatel potrestd, ak
spacha uvedeny trestny &in zdvaZznej¥im spbsobom konania, alebo verejne. Oddatim
siobody sa potrestd aj pachatel, ak spicha uvedeny trestny &in a ziska nim znadny
prospech. Odnatim slobody sa potrestd aj pachatel, ak spacha uvedeny tresiny &in

a ziska nim prospech velkého rozsahu.
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§ 370 Prechovavanie detskej pornografie

Kto prechoviva detskii pomografiu, potrest4 sa odiiatim slobody.

§ 371- 372 Ohrozovanie mravnosti

Kto pornografiu:

a./ pontika, prenechdva alebo predéva osobe mladiej ako osemndst rokov, alebo

b./ na mieste, ktoré je osobam mlad$im ako osemndst’ rokov pristupné, vystavuje, alebo
inak spristupiiuje, potresta sa odfiatim slobody,

Odiiatim slobody sa péachatel’ potrest, ak spacha uvedeny trestny &in a ziska nim pre
seba, alebo pre iného znatny prospech, alebo tym, Ze ponuka, spristupiiuje, alebo
vystavuje pornografiu, nosi¢e zvuku, alebo obrazu, alebo zobrazenia, v kiorych sa
prejavuje nedicta k &loveku a nésilie, alebo, ktoré zobrazuji sexudlny styk so zvierat'om,

alebo iné sexudlne patologické praktiky.

Spolodnym objektom uvedenych trestnych &inov je predovietkym vychova
mladého &loveka. Individualne objekty s S&irdie, pretoZe chrdnia napr. zdravie,
psychicky a mravny vyvoj nepinoletej osoby, narok na vyzivné a pod. Subjekt tychto
trestnych &inov je bud’ vieobecny ( pachatefom mbZe byt kiokolvek ), alebo Specidiny
{ pachatelom je uloZend 3pecidlna povinnost, ide napr. o rodiov, alebo o osoby,

ktorym bol neplnolety zvereny do vychovy a pod. )

Treba spomenit, Ze tak ako dochédza na fizemi Slovenskej republiky k trestnym
tinom namierenym proti detom a mladeZi, tak sa trestnych &inov Eoraz vo viilSej miere
dopistaji aj deti a mladeZ.

Za faktory, ktoré ovplyviuji kriminalitu middeZe si povaZované tie, kioré
formujt osobnost Eloveka. Ide predovietkym otie faktory, ktoré bezprostredne
ovplyviiujii chovanie jednotlivca, ktoré od detstva vytvaraju hierarchiu hodndt, cit,
zmysel pre zodpovednost’ a pod.

Rozhodujticu tilohu pri formovani osobnosti mlddeZe mé rodina, priatelia a znami,
teda prostredie, v ktorom mlady &lovek vyrastd a Zije. NezanedbatePny vplyv ma viak aj
Skola, kamarati, partia a podobne.

K najdastejifm pri¥indm, ktoré vedi k pachaniu kriminélnych deliktov mladeZe patria:

a./ nedostatodna vychova v rodine
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b./zakladné kriminogénne faktory v rodine ako rozvritend rodina, zévislost’ roditov od
alkoholy, alebo inych drog, kriminalita ¢lenov rodiny, neprimerana vychova dietat'a
a mladistvého ( prehrana tvrdost, alebo prehrana zhovievavost’), Fahostajnost’ rodidov
k spravaniu dietata v $kole, k prospechu diet'at'a, k spdsobu trdvenia voPného Zasu
a podobne, pobyt dietat’a v detskom domove a preferovanie podnikatelskych aktivit
a angaZovanost rodi¢ov v zamestnani pred vychovou diet'ata

c./ Skodlivy vplyv os6b s narudenym konanim

d./ $kodlivy vplyv partie

e./ kriminogénne faktory v partii ako silnd vodcovskéd osobnost’ v partii, anonymita
partie, agresivita partie pri presadzovani svojej ideoldgie a sugestivne preberanie
nadzorov, postojov partie a predovietkym vodcu partie ( typickymi predstaviteImi
takychto zoskupeni mladych Fudi si extrémistické hnutia, reprezentované najma hnutim
punk, skinheads a anarchistami }

f./ nedostatoiné a nedplné vzdelanie

g./ recidiva a alkoholizmus

h./ kriminogénne faktory v $kolskej vychove ako nepravidelna Skolsk4 dochadzka, zly
prospech v 8kole, nevhodné chovanie k uéitelom a Ziakom, arogantny pristup ugitefov
k Ziakom, zI4 spolupraca roditov so $kolou anedostatodna kontrolnd a pedagogicka

¢innost skoly

D4 sa teda povedat, %¢ zékladnou pridinou kriminalneho spravania sa deti

a mladistvych si nepriaznivé podmienky pri formovani ich osobnosti.

Medzi najéastejie trestné ¢iny pachané mladeZou si majetkova trestnd Cinnost
( predovietkym kradeZe ), nésiind trestnd &innost’ ( ruvalka, pri ktorej byva fasto
problémom posadit, & niektori z G&astnikov ruvalky nekonal v nutnej obrane ),
ubliZenie na zdravi, a v poslednom obdobf aj rasovo motivovana trestna Einnost, ktord
je motivovana extrémne rasistickym postojom spravidla skupiny mladeZe proti etnicky

a rasovo odliSnym skupindm obyvatel'stva.
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6. Problematika icasti deti v ozbrojenych konfliktoch

Vzhladom k zvySujiicemu sa podtu ozbrojenych konfliktov na ndrodnej aj
medzinarodnej trovni, pri ktorych dochddza k priamemu zapdjaniu deti do ozbrojenych
akcif, sa medzindrodné spologenstvo dohodlo na potrebe rieit’ tento naliehavy problém.

Vi¢sina ozbrojenych konfliktov sa odohréva v rozvojovych krajindch, ato aj za

materidlnej a vojenskej pomoci zvonku.

Je nevyhnutné zabezpelit' ochranu deti v pripade ozbrojenych konfliktov, pretoZe
prave na detoch zanechévaji hrdzy vojny najviac stdp ( smrt’, zmrzaenie, psychické
traumy ). Na prelome osemdesiatich a devidtdesiatich rokov 20. storodia zomrelo
v désledku vnitornych nepokojov v krajindch 1,5 milidna deti, 4 miliény det! boli

zmrzadené a 5 miliénov deti sa dostalo do uteteneckych taborov.

Ochranou deti pofas ozbrojenych konfliktov sa zaoberd medzindrodné
humanitdrne pravo, ktoré zavizuje vietky strany ozbrojenych konfliktov k dodrZiavaniu

medzindrodnych zavézkov.

Moderné otroctvo

Hoci sa mdZe zdat’, Ze fenomén otroctva patri do minulosti, opak je pravdou.
Nielen preto, Ze mnohi z nds sa beZne oznaluju za otrokov &asu, price, alebo pefiazi .
Otroctvo ako 0pinid osobnd zdvislost a nesloboda, pri ktorej je &lovek predmetom
vlastnictva, neskonéilo v 19. storo€i, ked’ bolo po vojne v USA oficidlne vyhldsené za
nezikonné. Ciemy obchod s Pud'mi prekvitd, medzi najvychytenejsi tovar patria Zeny
a deti. Na celom svete sii podl'a OSN obetami obchodovania s F'ud’'mi pribline 2 aZ 4
miliény Fudi. Odhaduje sa, Ze roény zisk z takéhoto obchodu je 7 aZ 13 milidrd doldrov.
Otroctvo dnedka sitvisi predovietkym s velkymi ekonomickymi a socidlnymi rozdielmi
vo svete. Stidasné zdkony postavené na principoch liberalizmu a vol'ného trhu smeruji

spolo¢nost’ k del'be na chudobnych abohatych. A tak ako Rimska ri¥a v staroveku

¥ van Bueren, G.: The international Law on the Rights of the Child, Martinus Nijhoff Publishers,
Dordrecht, The Netherlands, 1995

110



legalizovala otroctvo, feudalizmus zase nevolnictvo, sifasnd spoloénost vyivira

vhodni klimu pre moderné otroctvo.

Jednym z najroz§irenej§ich predajnych artiklov si deti. Dennodenne st und$ané
z domovov, 8kol alebo miznd z ulic miest priamo za bieleho diia. Sprievodcom ich
detstva nie je ni¢ iné ako strach a obavy.

Aj v 21. storo€i vo svete stile bojuje viac ako 300 000 vojakov, ktori nemaju este
ani 18 rokov. Armidy nevyuZivaji deti iba v konfliktoch v nestabilnych reZimoch
a diktatirach. Mélokto vie otom, Ze vojaci mlad$i ako 18 rokov bojovali pomermne
neddvno aj v britskej armade vo vojne o Falklandy, alebo v konflikte v byvalej
Juhoslavii, ako kondtatovala Amnesty International® Medzi krajiny, v ktorych
pretrvava problém detskych vojakov, patria najmi africké krajiny ako KonZski
demokratickd republika, Uganda, Sudan, Sierra Leone, PobreZie Slonoviny, Angola...
Deti stdle bojujii aj vo vojenskych jednotkdch v Kolumbii, Barme, alebo v hnuti
Tamilskych tigrov na Sr{ Lanke. Verbovanie do arméd za&ina uZ vo veku 10 rokov, ale
vynimkou nie st ani miad$i vojaci. Po vstupe do armédy su defom odoprené ich
zakladné prava, st nltené slepo polhvat rozkazy a odmietnutie poslusnosti alebo pokus
o fitek sa trestaja krutymi telesnymi trestami, alebo zabitim. Niekedy musia dokonca
trest pre vystrahu vykonat’ ostatni detski vojaci. Ked' sa detského vojaka, ktory vstipil
do armédy v Myanmare ako 11-ro¢ny, opytali, &i by sa zdrdhal zabijat’ deti, odpovedal:
» Ak nenasledujete ostatnych, znamena to, Ze si nevéZite svoju krajinu, Ked' by nakézali
zabit’ diet'a a ja by som to neurobil, bol by som odstideny na smit’ a aj tak by niekto to
diet’a zabil. TakZe by som diefa zabil“** Detskymi vojakmi nie sy, ako si mnohf myslia,
len chlapei. V ozbrojenych konfliktoch bojujti aj dievéats, dokonca tvoria a2 40%
detskych vojakov. Tie musia sliZif’ aj ako sexudlne otrokyne pre jednotlivych vojakov,

niekedy pre cely pluk.

Ukast deti v ozbrojenych konfliktoch ohrozuje ich zdravie a bezpe&nost. Deti sa
menej opatrné, neuvedomuji si hrozbu nebezpetenstva, a preto tvoria v porovnani
s dospelymi vojakmi ovela viAC3 podiel zabitych alebo zranenych. Qkrem telesnych
nésledkov v3ak asi najviac utrpi detskd psychika.

¥ Fiscer, S.: Amnesty International — Jahresbericht 2006
8 NICEF: Zur Sitution der Kinder in der Welt: Kinder ohne Kindheit, Frankfurt am Main, 2006
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S cielom rieSenia nalichavého problému detskych vojakov vznikia v roku 1998
Koalicia za zastavenie vyusivania detskych vojakov ( Coalition to Stop the Use of Child
Soldiers ). Pretoze Dohovor o pravach diet'at’a stanovoval vekova hranicu pre vstup do
armidy 15 rokov, zamerala sa koalicia na posunutie tejto hranice. V mnohych
dotknutych oblastiach totiZ neexistuje evidencia presného datumu narodenia, preto bolo
jednoduché vyddvat aj dvandstroéné deti za stardie. OSN prijalo Opény protokol,?
ktory zvysil vekovh hranicu na 18 rokov, aspoii pre Ui¢ast’ v nepriatel'skych bojovych

akcidch.

Fenomén detskych vojakov v3ak aj nadalej patri k najhor§im formam detskej
prace. Podl'a vyskumu QSN, ktory sa venoval vplyvu ozbrojeného konfliktu na deti, sa
podas vojny do armady dostava ta istd skupina deti, ktord je ilegalne zamestnavand aj
v 8ase mieru: siroty, utefenci, deti trpiace socidlnym a ekonomickym nedostatkom.
V &ase mieru ticto deti Casto pracuji v tovarfiach v nehumannych podmienkach za
minimélnu mzdu. Detskd praca je beZnd aj v regidnoch, kde nie si vyuZivani detski
vojaci. Deje sa tak napriklad v Afganistane, Irdne a Pakistane. Podl'a UNICEFu
v rozvojovych krajindch kaZdé Stvrté diefa medzi 5- 14 rokom pracuje, pritom polovica
z nich je zamestnana na plny uvizok. V Afrike pracuje 8 z 21 narodenych deti, v Azii je

to 12 z 55 a v Juznej Amerike pracuje [ z 8 deti.

Podl'a Vieobecnej deklaricie Iudskych prav OSN zroku 1948 vietky formy
otroctva zo zasady odporujt udskym pravam. Podla &l. 3 mé kaZdy pravo na Zivot,
slobodu a osobnit bezpednost a&l. 4 zasa hovori, Ze nikoho neslobodno drZaf
v otroctve, alebo nevolnictve a vietky formy otroctva a obchodu s otrokmi st zakézané.
Napriek tomu podl'a organizicie UNICEF ¥ Zije v neznesitelnych podmienkach nitenej
prace viac [fudi ako v kolonidlnych &asoch. Obete ¢iemeho obchodu prinada
predovietkym politickd &i socidlna nestabilita, korupcia, vnitroftitne ozbrojené
konflikty, prirodné katastrofy. Zaobchddzanie s nimi je vo vi&Sine pripadov neludské.
Aj napriek tomu je dnes podl'a OSN obchodovanie s fud'mi také beZné, Ze predstavuje
treti najvynosnej$i druh trestnej Zinnosti na svete, hned’ po obchode s drogami
a zbrafiami. Obchodovanie sud'mi sa v prevaZnej miere vyskytuje vo vyspelych

krajindch, pretofe tam najéastejSie smeruju kroky obyvatefov ekonomicky menej

% Opény protokol k Dohovoru o prévach diefata o fitasti deti v ozbrojenych konfliktoch ( 2000)
87 UNICEF: Zur Situation der Kinder in der Welt: Starke Frauen, starke Kinder, Frankfurt am Main, 2007
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vyspelych $tatov za pricou. Nedd sa povedal’, Ze by to vyspelé krajiny tolerovali,
obchod sTudmi je v3ak mimoriadne vynosny aje velmi dobre organizovany
medzindrodnymi skupinami. Preto aj jeho odhalovanie a boj proti nemu musi byt

nepretrzity.

V tejto stvislosti by som, (vzhPadom k tomu, Ze¢ som sa v rdmci rozoberanej
problematiky zmienila aj o obchode s lTud'mi ), cheela efte spomendf, Ze obchodom
s l'ud'mi anovodobym otroctvom sa v sufasnosti zaoberd aj Americké ministerstvo
zahraninych veci, ktoré v tejto stivislosti vydalo este v roku 2003 sprévu, kiorej obsah
mozno len fazko nazvat inak ako alarmujicim.

Sprava potvrdila, Ze najmene; 19 krajin sveta by mohlo &elit’ sankcidm preto, lebo
nebojuji s tymto problémom. Do skupiny $tatov, ktoré vramci svojej pdsobnosti
nerohia vobec ni¢ a nesnaZia sa zarud¢it® ani najnizsie $tandardy zacbchddzania s Pud'mi,
americky State department zaradil okrem iného Afganistan, Bosnu a Hercegovinu, Irén,
TadZikistan a Rusko. V pripade d'alich 52 krajin Spojené ¥taty rovnako konitatovali
existenciu obchodu s Pud'mi a nedostatku zéruk I'udského zaobchddzania s nimi, priznali
v3ak im vladam aspoii uréitil mieru usilia €elit’ tomuto problému. V druhej skupine sa
nachddzaju viaceré eurdpske 3taty, ako Slovinsko, Mad'arsko , Ukrajina, Bulharsko, na
severe Estonske a Loty3sko, voblasti Kaukazu Gruzinsko & z azijskych Statov

Kazachstan. Zrejmé problémy sa ukazuji aj v Uzbekistane, alebo v Chorvatsku.
V koneénom ddsledku sa tak obchodovanie s 'ud’mi, bez ohl'adu na to za akym
uéelom, stava problémom celého sveta. Ci uZ krajiny sliZia ako tranzitné, cielové,

alebo z nich pochadzaju l'udia, ktorf sa stavajii novodobymi otrokmi.

VzhPadom k tejto alarmujiicej situdcii vyhlasilo UNESCO  23. angust za

Medzinarodny deil spomienky na obchod s otrokmi a jeho zrusenie.
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6.1 Osobitni starostlivest’ poskytovanid det'om podas ozbrojenych
konfliktov

Ochranou detf podas ozbrojenych konfliktov sa zaoberd medzindrodné
humanitdme pravo, ktoré zavazuje vietky strany ozbrojenych konfliktov k dodrZiavaniu

medzindrodnych zavéizkov.

Medzindrodné humanitdrne prdvo je stidastou medzindrodného prava aje
povazované za jednu zjeho samostatnych zloZiek, Obsahuje obrovské mnoZstvo
medzindrodne dohodnutych pravidiel majicich preventivny i represivny charakter. Ich
idelom je predist zbytotnému, alebo nadmernému utrpeniu potencidlnych obeti vojen
a zarovedi zaistit’, aby bol v budicnosti trestnymi sankciami stthany kaZdy, kto pravidld

medzinarodného prava porusi.

PoZiadavku maximélnej humanizdcie vojny mozno vyjadrif' slovami : ak nie je
moZné medzi §tatmi Gplne vylidit vojnu, je potrebné na zéklade spolotne dohodnutych
noriem, o najviac zmiernit’ jej ddsledky, najmé utrpenie Pudi. Sthm tychto spelodne

dohodnutych noriem nazyvame medzindrodnym humanitdarnym pravom.

Normy medzinirodného humanitdmeho préva rozliduji Sest’ stupfiov detstva, od
ktorych sa odvija stupefl ochrany poskytovanej detom v tase ozbrojeného konfliktu.
V sdvislosti s problematikou detskych vojakov je najdbleZitej$im zévizkom zdkaz

priameho ndboru a vyuZivania deti mladsich ako pdindst rokov v bojovych akcidch.

Normy medzindrodného humanitdmeho prdva si zakotvené v mnoZstve

medzinarodnych dohdd, na ktorych zneni sa vlady titov dohodli.

Prva takito dohoda, ktora bola uzatvorend vroku 1864, aktord sa tykala len
zlepSenia osudu ranenych vojakov v polnych amddach tvori zédklad vietkych ostatnych
dohdd ( konvencii ), vytvorenych neskdr. V roku 1907 pribudla d'alSia dohoda, ktord

poskytovala ochranu ranenym prisiudnikom ozbrojenych sil na mori.



V roku 1929 sa 3taty dohodli na uzatvoreni Zemevského dohovoru o ochrane
vojnovych zajatcov. Vtom istom roku vznikla aj novd dohoda o zlep3eni osudu
ranenych vojakov.

Problematika deti ako obeti vojny sa objavuje vcelej rade medzindrodnych
dokumentov.

Krutosti druhej svetovej vojny, ako ddsledok hitlerovského Nemecka, ktoré
pofialo druhti svetovit vojnu ako vojnu totdlnu,*,si vyZiadali z celkového po&tu strét na
Zivotoch, takmer poloviZny podiel obeti z pomedzi civilného obyvatel'stva. Préave toto
bolo podnetom, ktory viedol k obsahovému prehibeniu vojnového préva siasnosti.

Najvyznamnejiimi dohodami v oblasti medzindrodného humanitdmeho prava si
teda Styri Zenevské konvencie ( dohovory ) z roku 1949 2 ich Dodatkové protokoly
z roku 1977.

Tieto konvencie sa zaloZené na myslienke re§pektovania dostojnosti jednotlivea.
Osoby, ktoré sa priamo nezi&astfiuji na vojenskych akciach, alebo si vyradené z akeif
kvoli chorobe, zraneniu, zajatiu, alebo z iného dbvodu, sa musia refpektovat’ a chranit’
pred nasledkami vojny. Tym, ktori trpia, treba pomdct’ a postarat’ sa o nich bez rozdielu.
Zvlastnu  ochranu treba poskytnit’ zdravotnickemu persondlu, nemocniénym

a zdravotnickym transportom a persondlu, budovim a zariadeniam Cerveného kriZa.

Zenevské konvencie z roku 1949:
1. 0 zlepfeni osudu ranenych a chorych v poPnych armadach
2. o zlepSeni osudu ranenych a chorych, stroskotancoy ozbrojenych sil na mori
3. o zaobchddzani s vojnovymi zajatcami

4. o ochrane civilnych osdb poéas vojny

Prehibenie vojnového priva suasnosti zaobstarali predovietkym uZ spominané
Zenevské konvencie o ochrane obeti vojuy (1949), a to najmé IV, Zenevsk)'r dohovor
o ochrane civiluych 0s6b potas vojny z roku 1949. Tento dohovor bol toti2 venovany
dovtedy najmenej chranenej kategdrii osb, na ktord dopadli farchy vojny — civilnému
obyvatel'stvu — Zendm, detom astarym [ud'om. V zdujme zefektivnenia uvedenej

lipravy, boli ndsledne prijaté dva dodatkové protokoly:

¥ Ide o vojnu nitiacu, ktord je vedend vietkymi moInymi prostriedkami anamierend proti vietkému
obyvatelstvu, aktord je teda moZné povaZovat’ za ndvrat do barbarského obdobia. Hobza, A.: Piehled
mezindrodniho prava vileéného, Viehrd, Praha, 1946, str. 23
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1. Dodatkovy protokol k Zenevskym konvencidam z 12 augusta 1949
o ochrane obeti medzinirodnych ozbrojenych konfliktov ( Protokol I )

2. Dodatkovy protokol k Zenevskym konvenciam z12. augusta 1949
o ochrane obeti ozbrojenych konfliktov, ktoré nemaji medzindrodni
povahu ( Protokol IL.) z roku 1977

Obidva dodatkové protokoly boli oznaené za normu, ktord musi byt za v¥etkych
okoelnosti dodrziavand { &l. 51, ods. 1, resp. €l. 13 ods. 1 ). Teda ide o normu iuris
cogentis. Vyjadrujii 2ékaz viest ozbrojené itoky proti civilnému obyvatel'stvu, alebo
jednotliveom, alebo tieto osoby terorizovat nésilnymi &inmi & hrozbou spéchania
nasilnych &inov. Vyjadruji aj zékaz uplattiovat’ intt formu nésilia, ako napr. mudenie,
zmrzadenie, branie rukojemnfkov, kolektivne tresty a pod.

Pod oznadenim Zenevské konvencie o ochrane obeti vojny { 1949 ) rozumieme aj
d'alSie dohovory. Na rozdiel od predchadzajicej Gpravy, ktord upravuje ochranu
civilnych 0sdb, teda osdb, ktoré sa nezlfastiiujG samomého boja znepriatelenych
Statnych organov, sii zostavajiice dohovory uréené ochrane 0séb v postaveni Statnych
organov, ktoré s z konkrétneho ddvodu z d’allicho boja vyli€ené, bez toho, aby tym
stratili postavenie 3titnych organov. Ide otzv. kombatantov, ktori upadli do

nepriatel'ského zajatia ( zajatcov ), ako aj o zranenych a chorych.

K Zenevskym konvencidm patri aj IIL Zenevsky dohovor o zaobehidzani
s vojnovymi zajatcami. Podla tohto dohovoru musi byt predstavitel'om ochrannych
mocnosti a Cervendho kriza umoznené navétivir ktorékolvek miesto drZania zajatcov

a hovorit s nimi, bez ohl'adu na poget tychto inspekeii a dizku rozhovorov.

Do stihrnnej (ipravy Zenevskych konvencii o ochrane obet{ vojny zahflame aj dve
dohody venované problematike zdravotnickej sluzby. Casovo im predchédza uprava
zroku 1929. Ide ol Zeneysky dohovor ozlepSeni osudu ranenych a chorych
v pol’'nych armidach (1949), ktory obsahuje jednoznainejiie vymedzenie poslania
zdravotnickeho personalu. Zatial %o podPa upravy zroku 1929 nesmie nepriatel
zadrZiavat’ zdravoticky personal a musi ho o najrychlejsie vratit' vlastnej armdde, a to
s celym jeho vybavenim amateridlom, sufasnd Uprava stanovuje, Ze ich pripadné
zadrZanie musi byt vyuZité k zdravotnickej starostlivosti o zajatych prisludnikov

protistrany, vratane pravidelnych navitev ich zajateckych taborov. Je tu rozpracovany aj
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novy spbsob prepravy ranenych kombatantov sanitnymi lietadlami, ato vritane

moZnosti vyuzivat’ pri takejto preprave i Gzemie neutrdlnych $titov.

Do komplexu Zenevskych konvencii patri aj samostatni Gprava, tykajica sa
zdravotnickej sluzby podas namorngj vojny, ato IL Zenevsky dohovor o zlepZeni

osudu ranenych, choryceh a stroskotancov ozbrojenych sil na mori (1949 ).

Ochranou deti v ozbrojenych konfliktoch, zabezpetenim ochrany detd
postihnutych konfliktom, a starostlivosfou o ne sa zaoberaji predovietkym ustanovenia
&lankn 24, &lanku 50 a &lanku 89 Zenevského dohovoru o ochrane civilnych osdb podas
vojny a dldnku 77 Dodatkového protokolu k Zenevskym dohovorom ( Protokol L).

Cl. 24 stanovuje, Ze strany v konflikte urobia potrebné opatrenia, aby deti do
pitnast’ rokov, ktoré osireli, alebo boli oddelené od svojich rodin nésledkom vojny,
neboli ponechané samy na seba, a aby za vietkych okolnosti bola ulah&ena ich vyZiva,
vykon ich naboZenstva aich vychova. Ich vychova bude podPa moZnosti zverend
osobam rovnakej kultarnej tradicie. Strany, ktoré si v konflikte budi so sthlasom
ochrannej mocnosti, ak taka existuje, podporovat’ umiestnenie tychto deti v neutrdinej
krajine poZas vojny, ak maji zaruky, e budd zachované vietky stanovené zésady. Dalej
sa Staty budi snaZit' prijat’ potrebné opatrenia, aby mohlo byf zaistené zistenie
totoZnosti vietkych detf do 12 rokov tym, Ze budi nosit' §titky totoZnosti, alebo
akymkolvek inym spdsobom.

Cl. 50 stanovuje, Ze okupatnd mocnost musi za pomoci $titnych a miestnych
Uradov ulah&it’ riadnu prevadzku zariadeni, ur€enych pre starostlivost’ a vychovu deti.
Dalej urobf okupadnd mocnost victky potrebné opatrenia, aby ulahSila zistenie
totoZnosti deti a zaregistrovanie ich rodinného pévodu. V Ziadnom pripade nesmie
zmenit ich osobny $tatGt, ani ich odvéddzat do Gtvarov, alebo organizicii jej
podliehajiicich. Ak na to miestne organizicie nestadia, musi okupadnd mocnost’ urobit
opatrenia, aby zaistila vyzivu avychovu deti osirelych, alebo v ddsledku vojny
odidgenych od svojich rodidov, podla moZnosti osobami ich nérodnosti, jazyka
i ndboZenstva, ak nie je Ziadny blizky pribuzny &i priatel, ktory by sa o to postaral.

Specidlne oddelenie kancelérie, ktoré bolo zriadené podPa &1.136 sa bude starat
o to, aby bolo podniknuté vietko pre zaistenie totoZnosti deti, u ktorych je totoZnost
neistd. Udaje o ich otcovi, mame, alebo o inych blizkych pribuznych sa musia vidy,

pokial sii k dispozicii, zaznamenat. Okupa&nd mocnost’ nesmie kiast’ prekaZky pouZitiu
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prednostnych opatreni, ktoré boli prijaté pred okupdciou v prospech detf do 15 rokov,
tehotnych Zien a matiek deti do sedem rokov, pokial ide o vyZivu, lekérske odetrenie
a ochranu proti ndsledkom vojny.

ClL. 89 stanovuje, Ze tehotné Zeny, kojace matky adeti do 15 rokov dostand
pridavky potravin imerné ich fyziologickym potrebdm.

CL77 Protokolu 1. stanovuje, %¢ na deti sa bude braf zvlastny ohlad abudid
chrénené pred akymikolvek formami nemravného nasilia. Bojujice strany im zaistia
ochranu a pomoc, ktora potrebuji vzhl'adom na svoj vek a ostatné dévody. Urobia aj
vietky moZné opatrenia, aby deti, ktoré nedosiahli vek 15 rokov, sa priamo
neziastiiovali vojenskych akeii a predovietkym sa zdr¥ia toho, aby ich povolavali de
svojich ozbrojenych sil. Pri povolavani osdb, ktoré dosiahli 15 rokov, avak nedosiahli
vek 18 rokov, sa budt snaZit’ bojujice strany davatf prednost osobdm star§im. Ak vo
vynimoénych pripadoch, deti, ktoré nedosiahli vek 15 rokov, sa priamo zidastiuji
vojnovych akcii a padné do moci nepriatePskej strany, budi nad’alej poZivat’ zvlastnu
ochranu poskytovani tymto &lankom, bez ohladu na to, €i si vojnovymi zajatcami.
V pripade uviznenia, zadriania alebo interndcie z dévodov stvisiacich s ozbrojenym
konfliktom bud(l deti umiestnené oddelene od dospelych, s vynimkou tych pripadov,
ked’ si rodiny ubytované ako rodinné celky. Trest smrti za priestupok shvisiaci
s ozbrojenym konfliktom nebude vykonany na osobéch, ktoré nedosiahli vek 18 rokov

v tase, ked’ bol trestny &in spachany.

Obsah Zenevskych konvencii oochrane obeti vojny je vieobecne platnym
medzindrodnym vojnovym pravom. Za vieobecne platné medzinirodné vojnové pravo
méZeme oznatit’ aj obidva Dodatkové protokoly k Zenevskym dohovorom z 12. augusta

1949 o ochrane obeti medzindrodnych ozbrojenych konfliktov ( 1977 ).

K méju 2002 podpisalo Zenevské konvencie 190 Stitov, 160 Statov podpisalo 1.

Protokol a 153 3tatov I1. Protokol.
Slovenska republika pristipila k podpisaniu Zenevskych konvencii a Dodatkovych

protokolov ( s vyhradou &lanku 90 Dodatkového protokolu &. 1) ihned’ po svojom

vzniku v roku 1993,
Od roku 1995, kedy Slovenskd republika vyhradu zrulila, patri medzi tie Staty
sveta, ktoré st bezvyhradnymi Clenmi Zenevskych dohovorov a Dodatkovych

protokolov.
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Byvalad Ceskoslovenska republika pristupila k podpisaniu Zenevskych konvenci

a Dodatkovych protokolov v roku 1938.

Dokumenty Zenevskych konvencil sit uloZzené vo Svajeiarskej federdlnej rade,®
na ktori sa obracaju vlady, ktoré si Zelaja pristipit’ ku konvencidm, alebo ktoré ich che
ratifikovat’.

Zenevské konvencie zroku 1949 a ich Dodatkové protokoly zroku 1977 spolu
predstavuji dielo, kioré je zndme aj pod ndzvom Charta humanity.

Staty, ktoré ich podpisali sa okrem in¢ho zavdzujd starat’ o ranenych, redpektovat
telesnt integritu, Sest’, ddstojnost, rodinné prava a mordlne a ndboZenské presvedéenie
jednotlivea, zakazovat tyranie a nehuménne sprévanie, deporticiu, vyhladzovanie,
plienenie a ni¢enie civilnych objektov, umoznit’ delegatom Cerveného kriza névitevu

zadrzanych a rozpravat’ sa s nimi bez svedkov.”®

6.2 Historicky vyvej medzinirodnoprivnej ochrany deti pocas

ozbrojenych konfliktov

Problematika deti ako cobeti vojny sa objavuje aje upravend vo viacerych
medzindrodnych dokumentoch.

K tym najddlezitejsim patria: Zemevské konvencie o ochrane obeti vojny( 1949),
a to vratane dvoch Dodatkovych protokolov z roku 1977,

Dalsim vyznamnym dokumentom je Zenevska konvencia o postaveni utefencov
zroku 1967.

Problematikou postavenia deti v ozbrojenych konfliktoch sa zacberd aj Dohavor
o pravach diet’at’a, prijaty 20. novembra 1989 v New Yorku,®' ktory sa snaZi
v maximélne moZnej miere obmedzit' priamu udast’ deti mladiich ako pitndst rokov

v ozbrojenych konfliktoch.

¥ Politicky federalny department v Berne

% Zdroj: Mladez Slovenského Cerveného kriZa, Medzindrodné humanitérne prévo, Bratislava, 2007

1 Snahy o prijatie Specidineho dokumentu na ochranu prév dietata v ozbrojenych konfliktoch sa objavili
uZ v roky 1938, ked’ bol za d2asti Medzinarodného Cerveného kri¥a vypracovany navrh ,, Konvencie na
ochranu deti v pripade nebezpecenstva a v pripade ozbrojenych konfliktov, “ ktory vSak nebol nikdy

prijaty
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Cl. 38 Dohovoru o pravach diet’at’a stanovuje:

,Staty, ktoré si zmbuvnou stranou Dohovoru sa zavizujl uznivat a zabezpedovat
dodrZiavanie noriem medzindrodného humanitirneho prava, ktoré sa na ne vztahujd
v pripade ozbrojenych konfliktov, a ktoré sa dotykaja diefata® (ods.1).

»Staty, ktoré st zmluvniou stranou Dohovoru, robia vietky vykonatel'né opatrenia
na zabezpelenie toho, aby sa osoby, ktoré nedostahli vek pétnéstich rokov, priamo
nezadastnili na bojovych akcidch (ods.2).

~Staty, ktoré st zmluvnou stranou Dohovoru, sa zdrzuji povolévania do svojich
ozbrojenych sil osdb mladgich ako pétndst’ rokov. Pri povolavani oséb, ktoré dosiahli
vek piétndst rokov, ale mladSich ako osemndst’ rokov, prijimajii prednostne osoby
starsie® (0ds.3).

»V stlade so svojimi zavdzkami podl'a medzindrodného humanitdimeho préva,
ktoré maji vzt'ah k ochrane civilného obyvatel'stva za ozbrojenych konfliktov, 3tity,
ktoré si zmluvnou stranou Dohovoru, prijimaji vietky vykonatelné opatrenia na
zabezpelenie ochrany deti postihnutych konfliktomn a starostlivesti o ne™ (ods.4).2

PoZziadavky vyplyvajiice ztohto <&lanku realizuji zmluvné 3$tity jednak
pristipenim k medzindrodnym zmluvam z oblasti humanitdrneho préva,” ajednak,
vnitro§tdtnymi normami upravujicimi 0Olohy a zloZenie ozbrojenych sil, brannt

povinnost’, vojenski sluZbu a spravu na Gseku obrany.

Na pdde Medzindrodnej organizicie prace bol diia 17. jiina 1999 prijaty Dohovor
o zikaze a okamZitych opatreniach k odstrdneniu najhorSich feriem detskej price.
Za tzv. najhoriie formy deiskef prdce sa povaZuje okrem iného aj ,nitené, alebo
povinng najimanie deti na i¢ast’ v ozbrojenych konfliktoch.* **

Clenské 3taty si povinné navrhnit a zaviest ak&né programy k odstrineniu
najhorsich foriem detskej prace a prijat’ vietky potrebné opatrenia k zaisteniu G€inne;
implementacie tohte Dohovory, a to vratane ustanovenia a aplikdcie trestnych sankcii.
Zarovert si Stity povinné zabezpeSit rehabiliticiu a socidlnu reintegraciu postihnutych
deti.

*2 Zachové, A.. Krétky komentdr k Dohovoru o pravach dietat’s, Nadacia Milana Simedku, 1999, str. 81
— 84

% Zenevské konvencie o ochrane obet! vojny { 1949 ) a Dodatkové protokoly k nim { 1977) _

* €. 3 pismeno a) Dohovoru & 182 Medzindrodnej orgenizdcie price o zdkaze aokamZitych
cpetreniach k odstrineniu najhorgich foriem detskej prace
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Problematikou zapajania deti do ozbrojenych konfliktov sa zaoberd aj Deklaricia
z Maputa ( april 1999 ) a Deklaracia z Montevidea ( jil 1999 ). Zikaz vyuZivania
detskych vojakov zahffia aj Deklardcia ministrov zahranidia severskych krajin,

prijata v Rejkjaviku v auguste 1999.

V diioch 18. — 20. oktébra 1999 sa v Berline konala na regiondlnej Grovni
Eurdpska konferencia o vyuZivani deti ako vojakov ( European Conference on the

Use of Children as Soldiers ), ktora prijala Berlinsku dekiardciu o wwiZivani deti ako

vojakov.

6.3 Berlinska deklaracia o vyuZzivani deti ako vojakov

Dévodom prijatia Berlinskej deklaracie o vyuZivani deti ake vojakov, bola
alarmujiica skuto&nost’, 2e celosvetovo sa ozbrojenych bojov zidastiiuje viac ako
300 000 deti mladich ako 18 rokov, z toho tisice deti v Eurdpe. Deti sa tychto bojov
z(astiiujii bud’ priamo ako vojaci, alebo nepriamo prostrednictvom dopravovania

vojenskych sprav a roznd$ania jedla &i municie,

Cielom Berlinskej deklardcie o vyuZivani deti ako vojakov bolo zabezpetenie
medzindrodnych $tandardov, ktoré majii viest' k ukonéeniu vyuZivania osdb mlad¥ich

ako 18 rokov v ozbrojenych konfliktoch, ato tak na narodnej, ako aj medzindrodnej

urovni.

Berlinska deklardcia sa vo svojej preambule odvoldva na principy zakotvené

v Dohovore o privach dietat’a:

— princip najlepdicho zaujmu diet'at’a

— princip rovnakého zaobchidzania so vietkymi det'mi

Berifnska deklardcia zdroved vo svojej preambule poukazuje na skutonost, Ze

Dohovor o pravach dietat’a ratifikovalo 191 3tdtov, ato vratane vietkych eurdpskych
Stétov.
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Preambula zdoraziiuje vyznamné postavenie a pracu Specidineho splnomocrenca
Generdineho tajomnika pre deti a ozbrojené konflikty *° na poli vyuZivania detskych
vojakov. Podl'a jeho odporucani adresovanych Bezpetnostnej rade OSN by minimilny
vek pre najimanie a figast v ozbrojenych akcidch mal byt 18 rokov a minimalny vek
Clenov mierovych jednotiek OSN by mal byt 21 rokov, ale v ¥iadnom pripade nie
menej ako 18 rokov. Preambula d’alej upozorfiuje na skuto&nest, Ze priame vyugivanie
deti miadSich ako patnast rokov v bojovych akcidch sa podPa Statitu Medzinérodného

trestného tribundlu povaZuje za vojnovy zlogin.*®

Berlinska deklardcia vyzyva eurdpske ity k ratifikdcii a implementécii
uvedenych medzindrodnopravnych dokumentov zaoberajiicich sa postavenim deti
v ozbrojenych konfliktoch a ich ochranou. Apeluje na §taty, aby dodrZiavali £1.38 ads. 3
Dohovoru o pravach dietat’a:

» ﬁtéty, ktoré sit zmluvnou stranou Dohovoru, sa zdrzujii povoldvania do svojich
ozbrojenych sil 0séb mlad3ich ako pétndst’ rokov. Pri povolavani os6b, ktoré dosiahli
vek pitnast rokov, ale mladiich ako osemndst rokov, prijimajii prednostne osoby
starfie.*”” Osobdm mlad$im ako osemndst’ rokov, nesmie byt uloZeny trest smrti &
odiatia slobody na doZivotie bez moznosti prepustenia na siobodu. Stéty st povinné
prijat vhodné opatrenia za (&elom zabrénit najimaniu oséb mladdich ako osemnast

rokov do ozbrojenych sil ne$tatnymi organizdciami.

Berlinska deklaricia vyzyva §taty kaktivnej adasti pri priprave Opéného
protokolu k Dohovoru o pravach diefat'a o iiéasti deti v ozbrojenych konfliktoch.

Optny protokol k Dohovoru o privach diefat’a o titasti deti v ozbrojenych
konfliktoch bol prijaty diia 25.médja 2000 Valnym zhromaZdenim OSN. Obsahovo
nadviizuje na &l 38 Dohovoru o prévach dietat'a a rozpracoviva zavéizky, ktoré s
v fiom stanovené. V ustanoveniach Op&ného protokolu dochddza k prepojeniu ochrany

prav dietata s otizkami medzinérodného humanitdmeho prava.

% Special Represeniative of the Secretary ~ General for Children and Armed Conflicts
% Sturma, P.: Mezindrodni trestni soud a stthani zloZini podie mezindrodniho préva, Nakladatelstvi

Karolinum, Praha, 2002, str. 137 - 146 o '
97 Zachové, A.: Krétky komentdr k Dohovoru o prévach dietat’a, Naddcia Milana Sime&ku, 1999, str. 81
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6.4 Opény protokol k Dohovoru oprivach diet'ata o alasti deti

v ozbrojenych konfliktoch

Berlinska deklaracia o vyuZivani deti ako vojakov ( 18. — 20, oktobra sa v Berline
konala Euwrdpska honferencia o vyuzivani deti ako vojakov, ktord prijala tato
Deklaraciu), vyzvala §taty k aktivnej (iéasti a zapojeni sa do pripravnych préc na tvorbe
Op&ného protokolu k Dohovoru o pridvach diefata offasti deti v ozbrojenych
konfliktoch.

Po rokoch diskusii dosiahla pracovnd skupina diia 21. janudra 2000 konsenzus
ohladom néavrhu Openého protokolu, ktory bol formélne prijaty Valnym zhromaZdenim
OSN, a nasledne otvoreny k podpisu dita 5. jina 2000.

Odporcovia uvedeného protokolu argumentovali kontroverznym nézorom, Ze
stanovenie vekovych limitov pre vstup do ozbrojenych sil a Giast’ v bojovych akciach
nie je v sulade s pravom dietata slobodne vyjadrovat’ svaje nazory a participovat’ na
rozhodnutiach, ktoré sa ho tykajii. Napr. detski vojaci v Ugande verili, Ze jedinym
spdsobom ako pomdct’ svojej krajine, je bojovat’ za nezavislost' a slobodu vo vojne. Nie
vZdy je takéto forma lojélnosti ddsledkom nésilnej propagandy. Objavuji sa aj pripady,
pri ktorych boli vietky rodinné a socidlne 3truktdry det! najimanych do armédy znifené
nepriatePskymi ozbrojenymi silami. Takymto detfom nahrddza 0&ast v ozbrojenych
siléch socidlne vizby a armada im zabezpeluje uspokojenie ich zdkladnych Zivotnych

potrieb. %

6.4.1 Prijatie a 3itruktira Opéného protokolu k Dohovoru
o privach dietat’a o 1ifasti deti v ozbrojenych konfliktoch

Opény protokol kK Dohovoru o pravach diet’at’a o udasti deti v ozbrojenych
konfliktoch bol prijaty diia 27, aprila 2000 Hospodérskou a socidlnou radou OSN, a to

% Van Bueren, G.: The International Law on the Rights of the Child, Martinus Nijhoff Publishers,
Dordrerecht, The Netherlands, 1995
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rezoliciou E/CN.4/RES/2000/59 abol odporu€eny Valnému zhromaZdeniu OSN
k prerokovaniu a podpisu. Valné zhromaZderie OSN prijalo uvedeny Opény protokol
diia 25. méja 2000 s tym, 2e bude predloZeny k podpisu na $pecidinom zasadnuti
snazvom ,, Women 2000: gender equality, developiment and peace for the twenty-
first century”, ktoré sa konalo v dfioch 5.- 9. jina 2000 v New Yorku.*”

Prijatie Opé&ného protokolu nadvidzovalo svojim obsahom na &l 38 Dohovoru
o pravach diet'ata a rozpracovéva zdvizky, ktoré v tiom boli stanovené. V jednotlivych
ustanoveniach Opé&ného protokolu tak dochddza k prepojeniu otizok ochrany ['udskych
prav, a to prav diet’af’a, s otdzkami medzindrodného humanitarneho prava,

Utastnicke 3taty sa podpisanim tohto protokolu zavidzuji prijat’ vietky opatrenia
potrebné k tomu, aby zabezpecili nasledujiice:
a./ Elenovia ozbrojenych sil u€astnickych $tatov, ktorl nedovrili vek 18 rokov sa nesmi
priamo zii¢astnit’ bojovych akcif
b./ osoby mladsie ako 18 rokov nebudG povinne povoldvané do armddy a zvysi sa
minimélny vek pre dobrovolny vstup do ozbrojenych sil, ustanoveny v &l. 38 Dohovoru
o pravach dietata

Je potrebné spomenut’ aj &l. 4 OpEného protokolu k Dohovoru o pravach diefata
o iCasti deti v ozbrojenych konfliktoch. Tento &lanok ukladd povinnosti nielen Statom,
ale aj dalsiemu Specidlnemu subjektu, ktorym sG nedtitne ozbrojené skupiny. Opény
protokol stanovuje, Ze tieto ozbrojené skupiny nesmu za Ziadnych okolnosti najimat’ do
svojich ozbrojenych sil osoby mladiie ako pétnast’ rokov, ani tieto osoby vyuZivaf pre
potreby bojovych akcii. Stity si na zéklade tohto &lanku povinné prijat’ vietky
opatrenia potrebné k tomu, aby sa dodrZal tento zdkaz, ato vritane prijatia takych

pravnych noriem, ktoré takéto konanie postavia mimo z4kon,

Text Op&ného protokolu k Dohovoru oprivach diefata o 0gasti deti
v ozbrojenych konfliktoch sa skladd z Preambuly a trindstich &idnkov, ktoré mdZzeme
rozdelif na:
a./ ¢lanky obsahujuce hmotnopravne ustanovenia ( &l 1-5)
b./ &lanky obsahunjice procesné ustanovenia ( &1, 6-13)

Opény protokol sa vo svojej preambule odvolava na Dohovor o prévach diefata

a podporu, ktori tento Dohovor ziskal. Poukazuje na d’alekosiahly a bolestivy dopad

% (General Assembly Plenary-2—Press Release GA/9711 97th Meeting (AM) 25 May 2000
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ozbrojenych konfliktov na deti a pripomina, Ze si to prive deti, ktoré sa &asto stavaji
obetami a cielom ozbrojenych konfliktov a priamych fitokov. Zdéraziiuje potrebu
roz8irenia ochrany prav deti, ktoré Dohovor o prdvach dietata poskytuje v pripade
ozbrojenych konfliktov. Preambula d’alej zddraziiuje povinnost’ vietkych zatastnenych
strén dodr¥iavat' zavizky medzindrodného humanitdrmeho prava. V preambule je dalej
uvedené, Ze Opény protokol berie do dvahy ustanovenia uZ prijatych
medzindrodnopravnych dokumentov suvisiacich sochranou deti. Berie do ovahy
prijatie Statlitu Medzindrodného trestného tribunély, ktory povaZuje vyuZivanie deti
mlad3ich ako pdtndst’ rokov v ozbrojenych konfliktoch, & uZ na nérodnej alebo
medzinarodnej Grovni, za trestny &in. Vyjadruje presvedenie, Ze tym, Ze sa zvy$i vek
pre najimanie deti do armady na osemndst’ rokov, prispeje sa k implementacif principu,
Ze najlep§i zdujem diet'ata ma byt prvoradym hl'adiskom v3etkych &innostf tykajicich
sa dietata. Kladie déraz na zvlaStne potreby deti, ktoré st obzvla3t' ohrozené
moZnost'ou najimania do ozbrojenych sil, a to z ddvodov ekonomickyceh, socialnych, ¢i
inych. Do avahy je potrebné vziaf aj politické, ekonomické a socidine korene, ktoré

vedi deti k udasti v ozbrojenych konfliktoch.

Hmotnoprdvne ustanovenia Opénéha protokolu sit obsiahnuté v Elankoch 1~ 5:

Op&ny protokol uklad4 povinnosti jednak &lenskym 3titom, ako aj vietkym vojenskym
a polovojenskym ozbrojenym skupindm. Povinnosti 3tatu zahfiiaja:

Podra &l. | st 3taty povinné prijat’ vietky potrebné opatrenia k tomu, aby sa &lenovia ich
ozbrojenych sil, ktori e3te nedosiahli vek osemndst’ rokov, priamo nezufastfiovali
bojovych akei,

Podl'a &1. 2 sti &lenské 3taty povinné zabezpelif, aby osoby miadiie ako osemnast rokov
neboli povinne najimané do ozbrojenych sil.

Podla ods. | &l. 3 maju &lenské Staty zvydit vekovi hranicu patndst’ rokov'® pre
dobrovolny vstup do ndrodnych ozbrojenych sil. Tato poZiadavka sa viak nevztahuje
na posluchaov vojenskych $kol.

V &l 3 ods.2 je titom stanovend povinnost prijat pri ratifikdcii Op&ného protokolu
zévizné prehlasenie, v ktorom bude stanovenf minimalna vekovd hranica pre
dobrovolny vstup do ndrodnych ozbrojenych sil, pri€om $tat je opravneny tito hranicu

kedykol'vek sprisnit’ prehlasenim doruéenym Generédlnemu tajomnikovi OSN,

1% T4ty vekové hranica bola stanovend . 38 Dohovoru o pravach dietata
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Toto prehlasenie by malo obsahovat’ popis prijatych opatreni, zabezpedujacich, Ze sa
v Ziadnom pripade nejedna o povinny vstup do armady. CL. 3 umoZiiuje prijimanie osdb
mlad$ich ako osemndst rokov do ozbrojenych sil, ak budu splnené vietky Op&nym
protokolom stanovené podmienky. Ide o dobrovolny vstup do ozbrojenych sil a rodigia
&i zékonny zdstupcovia dietat’a, vyjadrili s takymto vstupom do ozbrojenych sil svoj
stihlas. Osoba, ktora do armady vstupuje musi vierohodnym spdsobom preukédzat’ svoj
vek a byt’ plne obozndmend s povinnostami spojenymi so sluzbou v ozbrojenych silach.
Prijatie &f. 4 si vyZiadala prax, pocdas ktorej byvaji deti Zasto najimané, trénované
avyuZivané v priamych bojovych akcidch rdznymi nedtétnymi vojenskymi, &i
polovojenskymi ozbrojenymi skupinami ( napr. guerilly ). Podl'a tohto &lanku nesmi
takéto ozbrojené skupiny, ato bez ohPadu na ich prdvnu subjektivitu, za Ziadnych
okolnosti najimat’ & vyuZivat osoby mladSie ako osemnast’ rokov pre potreby
ozbrojenych sil. Formulaciu tohto zdvizku je moZné oznadit’ za prielomovd, vzhfadom
k tomu, Ze medzinirodnd zmluva ukladd povinnost’ sikromnopravnym subjektom, a nie
signatrskym $titom. Signatdrske S$taty si povinné zabranit najfmaniu deti do
nestitnych ozbrojenych skupin, prijatim vietkych potrebnych opatreni, ato vratane
prijatia pravnych noriem, ktoré takéto konanie postavia mimo zékon.

V &l. 5 Opéného protckolu je vyjadrend zdsada subsidiarity. Podla tejto zdsady sa
ustanovenia Opéného protokolu pouziji iba subsididrne k ustanoveniam vnutrostatnych
prdvnych predpisov a medzindrodnych dokumentov, & k zdsaddm medzindrodného
humanitarneho prava, ak tieto ustanovenia vo v#ciej miere prispievajit k ochrane prav
diefat’a.

Kazdy zmluvny $tit ma prijat také pravne, administrativne a iné opatrenia, ktoré

zabezpedia efektivnu implementdciu, vratane vynatitelnosti ustanoveni tohto protokolu.

Procesné ustanovenia Opéného protokolu sh obsiahnuté v ¢lankoch 6 — 13:

Cl. 6 zavizuje zmluvné $tity vzhPadom na skuto¥nost, Ze jednym z najdblezitejsich
predpokladov na zabezpefenie efektivnej implementacie prisluSnych ustanoveni je
vysokd miera informovanosti k tomu, aby prostrednictvom vhodnych prostriedkov
oboznamili deti i dospelé osoby s principmi a ustanoveniami Op&ného protokolu. Staty
maji vynaloZit' vietky prostriedky, aby tie osoby, ktoré sa nachddzaji v ich jurisdikeii,
a ktoré boli najaté a vyuZité v ozbrojenych akcidch v rozpore s ustanoveniami Op&ného

protokolu, boli demobilizované ¢i inak oslobodené spod sluzby v ozbrojenych silach.
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Takymto osobam mé byt poskytnutd pomoc za utelom ich fyzicksj a psychickej
rehabiliticie a socidlnej reintegrécie.

Op¢ny protokol vé&l. 7 vyzgyva zmluvné Stity kspoluprdci pri implementdcii
predmetnych ustanoveni, a to vritane technickej a finan&nej pomoci, prevencii Cinov
odporujicich ustanoveniam tohto protokolu a rehabilitécii a socidlnej reintegracii obeti
ozbrojenych konfliktov, to znamena detskych vojakov.

Zékladom implementatného a kontrolného mechanizmu je v pripade Opného
protokolu Vybor pre prdva dietata, ktory bol zriadeny &l. 43 Dohovoru o préavach
dietata. Ulohou Vyboru je zabezpefovanie dodrovania prevzatych zmluvnych
z4vizkov signatirskymi §tdtmi Op&ného protokolu, ato vritane zallenenia obsahu
tychto zavizkov do vnitrodtitnych prévnych noriem.

C1.8 Opéného protokolu uklada signatirskym $titom povinnost” predloZit’ Vyboru pre
prava dietata v lehote dvoch rokov od nadobudnutia platnosti Op&ného protokolu v
danom $tite, spravu, ktord poddva stihmnd informéciu o opatreniach prijatych za
i€¢elom uplatiovania jeho ustanoveni. Tato sprava by mala okrem in¢ho obsahovat’
informacie o opatreniach prijatych k uplatfiovanic Op&ného protokolu ohladom
najimania deti do ozbrojenych sil. Tto spravu mdZeme nazvat uvodnou sihrnnou
sprdvou o problematike ucasti deti v ozbrojenych konfliktoch. KaZdy ulastnicky 3tat
nasledne podiva informicie o uplatfiovani Opéného protokolu periodicky v lehote
piatich rokov. Tieto informéicie zaradi do sprav, ktoré predkladé Vyboru pre priva
diefat’a podla &l. 44 Dohovoru o pravach diet'at’a. V pripade akychkol'vek pochybnosti,
¢i nedostatkov obsiahnutych v spréve, je Vybor opravneny poZadovat od zmluvnych
strdn doplnenie dalgich informdcii, ktoré si relevaniné pre posidenie otazky, ako si
uplatiiované jednotlivé ustanovenia Op&ného protokolu. Vybor je na zdklade informécii
ziskanych vstlade s&l. 8 Opéného protokolu opravneny predkladat’ navrhy a
odporudania vieobecnej povahy nabadajice Elenské 3tity k sprdvaniu, ktoré je v siilade
so zmluvne prevzatymi zdvizkami. Je potrebné trvat’ na tom, aby pouZitd pravna
argumenticia jednotlivych odporadani bola v kaZdom pripade presné a vySerpavajiica,
pretoze len tak je moZné dosiahnut’ G¢inni implementaciu zdvizkov vyplyvajicich
z Opéného protokolu. Odporutania Vyboru nie st zavdzné, ale disponuji len mordlnou
silou. Ani v tomto pripade nie je Vybor oprdvneny prijimat’ a skiimat’ spravy a st’aZnosti
Elenskych $titov a jednotliveov dovoldvajtcich sa napravy v zéleZitostiach Gdasti deti
v ozbrojenych konfliktoch. Z hl'adiska poslidenia U&innosti kontroiného mechanizmu

mdZeme konstatovat’, Ze Opny protokol je len slabym ndstrojom ochrany prdv detf.
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Cl. 9 — 13 upravuji podmienky pravneho Zivota Op&ného protokolu, a to predovietkym
otazky upravujice problematiku ratifikdcie a plamostt Op&ného protokolu, ako aj
spdsob uloZenia Op&ného protokolu u Generdlneho tajomnika OSN.

Vsilade s&l. 9 je Op¥ny protokol predloZeny k podpisu kaZdému 3tatu, ktory je
zmluvnou stranou Dohovoru o pravach diet'ata. Optny protokol obsahuje Specidlne
ustanovenia aj pre tie §taty, ktoré sice Dohovor o prdvach diefata podpisali, ale
neratifikovali.'® Op&ny protokol podlieha ratifikicii. Ratifikainé listiny sa ukladaja
u Generélneho tajomnika OSN. Podmienkou platnosti Op&ného protokolu je uloZenie
10. ratifikadnej listiny, &i listiny o pristipen{ u Generalneho tajomnika OSN.

Op&ny protokol bol ratifikovany, alebo k nemu pristapili desiatky krajin z celého sveta,
ato vratane krajin, ktorych sa ustanovenia Opného protokolu priamo dotykajd, ake
Sierra Leone { 8. septembra 2000 ) a Bosna a Hercegovina ( 7. septembra 2000 ).
Dodnes Opény protokol k Dohovoru o prdvach dietata o tasti detf v ozbrojenych
konfliktoch podpisalo 122 krajin a ratifikovalo 111.

Ktorykolvek 0Zastnicky 3tat je podla &l. 11 oprévneny pisomnym oznamenim
dorudenym Generdlnemu tajomnikovi OSN vypovedat Opény protokol. Vypoved’
nadobudne G&innost’ jeden rok po dni jej dorutenia, ak sa viak zmluvny Stat zaCastiiuje
ozbrojeného konfliktu, vypoved’ nenadobudne uéinnost pred ukonenim tohto
ozbrojeného konfliktu. Podanid vypoved nezbavuje Ulastnicky $tat povinnosti
vyplyvajicich z &inov spichanych pred dfiom nadobudnutia d&innosti. Podanou
vypoved'ou nie je dotknuté ani prejednévanie zaleZitosti, ktoré za&al Vybor prejednavat
pred difom, ked’ tito vypoved nadobudla d¢innost’.

Cl. 12 dava signatdrskym 3titom moZnost navrhnitf zmenu Opéného protokolu
a predloZit’ tiito zmenu Generdlnemu tajomnikovi OSN. V pripade, Ze predloZeny névrh
bude stanovenym spdsobom odsthlaseny na konferencii Statov pod zastitou OSN, bude
nésledne predloZeny na schvalenie Valnému zhromaZzdeniu OSN a takyto n&vrh musi
byt prijaty dvojtretinovou vd&Sinou vietkych ugastnikov. Schvélend a prijatd zmena
Op&ného protokolu nadobudne platnost’ a stane sa zdvidznou pre tie nlastnicke 3taty,
ktoré ju prijmi. Ostatné 3tity budd aj nad’alej viazané pdvodnym znenim Opéného
protokolu, a to vratane predchéadzajicich zmien, ktoré prijali.

19U The present Protocol is open for signature by any state, that is a party to the Convention or has signed
it. The present Protocol is subject to ratification and is open to accession by any state
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6.5 Pariiska konferencia o detskych vojakoch

Napriek celosvetovému zdkazu najimat’ a vyuZivat v ozbrojenych konfliktoch
osoby mladsie ako osemnést’ rokov, bola UNICEF nitend poukdzat na kritickia bilanciu.
Touto bilanciou je konitatovanie, Ze aZ 38 bojujicich stran v 12 krajinich vo velkom
meradle nasadzuje do ozbrojenych konfliktov deti ~ chlapcov a dievEatd. Ozbrojenych
bojov sa aj nad'alej zicastiiuje viac ako 300 000 deti, z toho aZ 40% tvoria dievcata.
Z tohto ddvodu sa v PariZi konala konferencia o detskych vojakoch, ktord sa skongila

prijatim zavizku ukon&if’ icast’ a nébor deti v armadach a ozbrojenych skupirlaich.”Jz

Spominané konferencia sa konala v dfioch 5.-6. februdra 2007 a zucastnili sa na
nej predstavitelia 58 krajin sveta, ktorf si dali zavdzok ukondit’ nelegédlne ndbory deti do

armady a zneuZivanie deti vo vojnovych ozbrojenych konfliktoch.

Pari2ska konferencia, ktorej organizatormi boli Ministerstvo zahrani¢nych veci
Francuzska a UNICEF, spojila obe strany — krajiny ovplyvnené vyuZivanim detskych
vojakov, ako aj donorské 3tdty, ktoré bojuji proti ndboru deti do armady, ¢i ozbrojenych
skupin a ovplyviiujd zdujem politikov o riedenie tohto problému. Ako skon3tatovala
zastupkyiia vykonnej riaditelky UNICEF, Rima Salah: , Tato konferencia je dékazom,
¥e existuje politicky zdujem o ukontenie ilegdlneho odvadzania a naboru deti do
armady. To, &0 treba teraz urobit, je vyuZit spolony zdvdzok a premenit ho na
konkrétnu akeiu. Ciny, ktoré ochrénia deti od armddy, vojenskych skupin, a zéroveii
pomdZu tym detom, ktoré sa stali detskymi vojakmi, aby prekonali tieto svoje zaZitky

a skiisenosti a vratili sa spit’ do svojich komunit.*

V rémei zavdzkov schvélenych pofas konferencie bola aj snaha vldd ukon&it
nelegilne prijimanie deti do armady a pouZivanie deti v ozbrojenych silach, alebo
skupindch vo vietkych regidnoch sveta a tieZ ubezpeCenie, Ze povolanie a vojenské

sluzba v armadnych zlozkéch spliia platné medzindrodné prévo.

192 7droj: UNICEF Slovensko so sidlom v Bratistave
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Akokolvek, politické a pravne snahy nie sit sami o sebe dostadujice na to, aby
ukon€ili ndbor deti do armddy. Je nevyhnutné, aby sa spojili s efektivaymi socislnymi
programami, ktoré sa popasuji so zakladnymi pri¢inami ndboru deti do ozbrojenych
zloZiek. Na konferencii boli tieto principy prezentované ako Parfzske principy ( Paris
principles ).

ParfZske principy st detailnym spracovanim postupov ako ochrénit’ deti od naboru
do armady, aktoré sO efektivnou pomdckou pre tych, ktori sa uZ stali stiastou
ozbrojenych skupin asil. Bolo skonStatované, Ze je nevyhnuiné prijat celosvetovo
pravnu zodpovednost' v pripade detskych vojakov, a Ze aktivity smerujice k detom,
ktorych sa to tyka, musia byt’ podporené spolo€nost'ou. Je nevyhnutné vziat' do dvahy
socidlne faktory, ktoré ako prvé ovplyviiuji nédbor deti.

Zi&astneni zastupcovia vlad na konferencii prisltibili vynaloZit® maximalne Gsilie
— politické, diplomatické, humanitirne i financné — na presadenie a prijatie Parizskych

principov vo svojich krajinéch.

7. Mierové misie OSN — ochrancovia ¢i tyrani

V ramci rozoberanej problematiky by som rada poukdzala aj na mnohé preslapy,
ktoré sa udiali pri plneni mierovych misii pod patrondtom OSN, aktoré vyvolali
v Sirokej vereinosti obrovské pohorienie

V horiacich dedinach a bombami znitenych mestich po celom svete spachali gj

medzinirodné sily — jednotky OSN, velke 3kody. Tu je len niekol'ko prikladov:

Sud4n - od &ias zrudenia otroctva v Amerike si arabski priekupnici zo severu Sudénu
preddvajli medzi sebou Afri¢anov z juhu krajiny. Ozbrojené skupiny ( Janjaweed )
unafaju domorodych Afri¢anov a obchoduji s nimi, ale a% potom ako ich umudia
a zndsilnia. Tych, ktorych nepredaji, zabiji. Podla humanitirnych organizicii si toto
konanie v postednom obdobi vyZiadalo viac ako 50 000 Zivotov az viac ako pol
miliéna ziboZenych ludi spravilo bezdomovcov edte ziboZenejiich. Spojené 3taty
a Velkd Britdnia vsnahe zabrani dal¥iemu zabijaniu poZiadali vjoli 2004

Bezpe&nostntd radu OSN, aby prijala rezolliciu a uvalila na sever krajiny také sankcie,
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ktoré by printitili Arabov zlo¥it' zbrane. Névrh bol viak v tichosti zablokovany dal§imi
stilymi &lenmi Bezpetnostnej rady OSN: Ruskom, Cinou a Francizskom. Jednym
2z dévodov zamietnutia névrhu mohla byt aj ropa, ked'e v Sudine su najvaie loZisk
tejto suroviny. Francuzsko odmietlo tieto obvinenia, ako aj obvinenie, 2e by nefinnost’
OSN mohla byt’ tichou podporou etnickych Zistiek. Poukazovali na to, Ze v krajine ide
o ob&iansku vojnu, a Ze drancovanie, zabfjanie a inosy zvladne histka ozbrojencov,
pretoZe v krajine si len malé dediny s malym po&tom obyvatelov, ktori sa nedokézu
brénit. Sprava organizacic Human Rights Watch priniesla dokazy o 14 pripadoch
masového vraZzdenia, ktorému podlahlo 770 Pudi ( a to ten v jednej dedine za obdobie
od septembra 2003 do februara 2004 ). Sprava zéroveit uvddza, e suddnske viddne
jednotky pravidelne pouZivali proti civilistom zbrane, aby na ne potom mohli zattodit
Janjaweedi. Ked’ boli koneéne do Darfiru vyslani prvi pozorovatelia OSN, aby
zmapovali situdciu v krajine, Janjaweedi vrazdili miestne obyvatel'stvo priamo pred ich
oCami, zatial' ¢o tim OSN vietko zapisoval a fotil. Boje trvajit v Sudane dodnes a OSN

vyddva jedno prizdne varovanie za druhym.

Bunia ( Kongo ) — v roku 1997 sa Demokratickd republika Kongo po smtti prezidenta
Mobutua Sese Sekua prepadla do chaosu kmefiového nasilia. Bojujlice strany navzdjom
drancovali dediny a zabijali miestnych obyvatelov. O zavedenie poriadku sa mali
postarat’ medzindrodné sily Eurépskej Unie v rAmei operacie Artemis. Do mesta Bunia
bolo vyslanych 4000 franclizskych vojakov, aby zaviedli poriadok. To sa im podarilo,
ale ziroveii ignorovali vietko okolo, a v par kilometrov vzdialenych osadéch sa zabijalo
d’alej. Ked' prestalo byt bezpetne aj v Bunii, poZiadali o pomoc OSN. Pod francizskym
velenfm sa pri uteSeneckom tébore nedaleko Bunie, ktory sa stal domovom pre
patndsttisic vydesenych Pudf — vé&§inou rodin s defmi a starych fudi, usadilo takmer
jedendst'tisic vojakov z 50 &lenskych krajin, vratane Ceskej republiky. Od pondelka do
piatku podnikali vnoci na tdbor ndjazdy prisluinici miestnej milicie, aby v fiom
rabovali, znasiliiovali a zabijali. Vojaci OSN zatial' sledovali video. Cez vikend viak
prisla rada aj na nich. SuloZili s miestnymi dievZatami, priom niektorym z nich nebolo
ani trinast rokov a mnohé z nich pracovali v improvizovanych nevestincoch. T, ktori
do krajiny prisli udrzat dodnes vel'mi relativny pokoj po ob¢ianskej vojue, obyvatel'stvo
sami terorizovali. Vojaci a tiex niekolki civilni pracovnici misie zndmej pod skratkou
MOUNC sexuilne zneuZivali a tyrali konZské Zeny, muZov aj malé deti. Ide o najhorsi
sexudlny $kandal v jednotkdch OSN za posledné desatrodia. Speciglny tim
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vy3etrovatelov preveroval viac nez 150 pripadov zndsilnenia a pedofilie. Ako ddkazy
slazili nielen vypovede obeti, ale aj fotografie a filmy, ktoré si vojaci urobili ako
suveniry. Na nich je zachytené napriklad brutdlne znésilnenie mladej Zeny niekolkymi
vojakmi, maly konZsky chlapec, ktorého nitia k ordlnemu sexu, €i bitka mladého muza,
NajSokujicejdie je, Ze medzi sexudlne zmeuzivanymi nechybali dvandsfrocné deti.
Niektoré z nich sulozili s vojakmi za jedlo — za bandn alebo kus kolada, Vtedajsi
Generdlny tajomnik OSN!% prisldbil, ze vietci budd volani na zodpovednost
a zdoraznil, Zze ,ksexudlnemu zneuZivaniu atyraniu treba pristupovat s nulovou
toleranciou a bez vynimky.“ Tu treba zddraznit’, Ze ¢lenovia mierovych misii Zelili
podobnym 3kanddlom uZ v minulosti, napr. na =zafiatku devitdesiatich rokov

v KambodZi, neskdr v Bosne a Etiépit.

Somalsko — Najvi¢s{ podet a najotrasnejie pripady si zdokumentované v Somdlsku.
Vroku 1997 dvaja belgicki &lenovia misie v Somaisku upélili malého chlapca.
Vojensky sud odsidil vysadkarov na mesiac (1) vizenia a udelil im pokutu 200 libjer.
Dal3i Belgitan prinitil mladého SomélSana jest brav&ové, pif sland vodu, aked’
vydavil obsah Zalidka, kdzal mu skonzumovat' jeho vlastné vyvratky. Isty serZant bol
pre zmenu obZalovany z vraZdy Somél¥ana, na ktorého sa predtym vymotil, pri¢om si
svoj hrdinsky Cin nezabudol zvednit' fotoapardtom. Somalske diet’a, ktoré vraj ukradlo
jedlo zo zAkladne vysadkérov, zomrelo po tom, ¢o ho vojaci na dva dni zatvorili do
zasobovacieho kontajnera. Sotva sa prejedlo do prasknutia... Pitnést’ lenov toho istého
vysadkdrskeho regimentu bolo v roku 1995 vysetrovanych v sivislosti s obvinenim z ,,
aktov ndsilia a muenia™ vo&i somalskemu obyvatefstvu V tom istom roku obvinili aj
skupinu kanadskych vysadkdrov — umulili na smrt’ dieta azabili troch dalich
Somél&anov... Priferné snimky zverejnil isty milansky magazin, Ukazuju prisiuinikov
talianskych mierovych jednotiek ako muéia somdlskeho mladika a znésiliuju jeho
priatefku. Podla jedného svedka talianski vojaci priviazali somdélske dievia o &elo
ozbrojeného transportéra a pred ofami déstojnikov ho jeden po druhom pohlavne
zneuZili. Samotni vysadkari v &lanku prizndvajli, Ze boli 3pecidlne vycvideni na
obzvld3t kruté metddy mudenia, ktoré majii pomdet pri vypo&iivani nepriatelov. Je

v3ak zrejmé, Ze ani jedna zo spominanych obeti do tohto rangu nespada.

1% Generslnym tajomnikom OSN bol v tomto obdobi Kofi Annan
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PobreZie Slonoviny — povstanie moslimov v roku 2002 na severe Pobre¥ia Slonoviny —
kedysi ekonomicky najbohatiej a najstabilnejdej africkej krajiny — vytstilo do krvavej
oblianskej vojny. Francuzsko od zagiatku v krajine chrénilo svoje zAujmy, V janudri
2003 sprostredkovalo Francizsko mierovia dohodu medzi bojujicimi stranami akjej
naplneniu boli do krajiny vyslané francizske vojska. Vojaci prili na sever krajiny, kde
zaCali prepaddvat’ banky, zatial' &o okolo pobiehali rebeli a strielali sa navzdjom. Na
juhu krajiny obyvatelia Francizov nendvideli, pretoe sa domnievali, %¢ srebelmi
sympatizuji. Ked' v krajine opaf vypukla obianska vojna, vlada PobreZia Slonoviny
vyslala svoju miniatirnu letku do bojov proti severu krajiny. Pri Gtoku zomrelo 9
franciizskych vojakov ajeden americky humanitérny pracovnik. Francizi kontrovali
zni¢enim celého letectva Pobrezia Slonoviny, éim rozpatali mohutnd vinu nepokojov
proti Franciizom, Desat'tisice obyvatefov sz v obavach z toho, Ze Francizi chci zosadit’
ich prezidenta Laurenta Gbagboa, zhromaZdito k obrane paldca. Francizi zahdjili palbu
do davu. Tvrdili sice, Z¢ sa stali obetou pal'by ako prvi, ale vié§ina sprav potvrdzuje, Ze
jediné zbrane, ktoré miestni obyvatelia vtedy mali k dispozicii, boli ma&ety. Oficidlne
zdroje PobreZia Slonoviny uviedli, Ze bolo zabitych 60 civilistov, ale Franciizi priznali
20. Krvavy stret vyastil do pouliénych demonstracii. Nsilie rastio a na medzindrodné
letisko bolo dopravenych 5000 v krajine Zijucich eurdpskych ob&anov. To, &o
nasledovalo, by sa dalo oznadit’ za jednu z najrozsiahlejdich evakuadnych akeii post-
koloni4lnej Afriky. Nakoniec Pobrezie Slonoviny vypovedalo jednotky OSN

a o intervenciu poZiadalo Spojené 5téty.

Rwanda — v roku 1994, ked’ bol Kofi Annan na Zele Odboru pre mierové operécie
OSN, doflo k najvitSej chybe v dejinach tejto organizicie — genocide 800 000 Tutsiov
miliciami Hutuov v Rwande. Zagiatkom roku 1994 bolo v krajine 2000 prisludnikov
zborov OSN, ale Kofi Annan nariadil ich stiahnutie. Vraj ich ohrozovali Hutuovia.'™
TakZe prave ked’ sa zafalo masové vyvrazdovanie, vojaci OSN z Rwandy odisli. Ako
neskdr uviedol velitel' jednotick OSN, plukovnik Romeo Dallaire, varoval Koftho
Annana aj vtedajsieho Generdlneho tajomnika OSN Butrusa Butrusa — Ghéliho, Ze
Hutuovia sa vyzbrojujii, a %e hrozi hromadné zabijanie. OSN sa namiesto toho, aby
konala zatala hadat kto katastrofu spdsobil. AZ ked’ to vyzeralo tak, Ze polet obeti
stipne a% na milién, vyslala spat’ do krajiny svoje jednotky. Aj napriek tomu, do3lo

184 Hutuovia nemali zékladny vojensky vyevik a k dispozicii len primitivne zbrane
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k jednému z najvitsich zverstiev od druhej svetovej vojny a OSN mu nestihla zabranit
len rozdielom niekofkych dni. Nésledne na to bol v Tanzénii zriadeny Tribunél pre
vojnové zlodiny, ktorému sa v3ak ani za §tyri roky po genocide nepodarilo odstdif’ ani

jednu osobu.

Kosovo — aj po skonceni zdsahu armad NATO proti etnickym &istkdm srbského
obyvatel'stva v Kosove, bolo vela miestnych Srbov vyhdfianych kosovskymi teroristami
a prisludnikmi domobrany zo svojich domovov. Provinciu pritom spravovali vojska
OSN, ale vajaci ignorovali poru3ovanie 'udskych prav a ukryvali sa za brénami svojich
aredlov, len aby sa vyhii akejkolvek konfrontécii. Podla Amnesty International
zatvarali policajné jednotky OSN o&i nad kritickou situdciou Zien a dieviat
zneuZivanych k prostiticii. Niektoré znich mali len jedendst’ rokov. Vojaci sa
obhajovali tym, Ze ide o najstarfie remeslo na svete, ktoré sa nedd odstranit. Vojaci
OSN ( UNMIK ) nielenZe zatvdrali ofi pred prostituctou, mnohi z nich boli sami
zékaznikmi miestnych pasikov. Udaje hovoria, ¥e aZ 20% zdkaznfkov pochédzalo
z medzinarodnych jednotiek. Sprava Amnesty International hovori, Ze ked’ v roku 1999
pridli jednotky OSN do krajiny, maly miestny trh s prostiticiou sa zmenil na obrovsky
priemysel zaloeny na obchodovani s Pud’mi, prepojeny siefou organizovaného zlo&inu.
A v niektorych pripadoch boli do obchodovania s F'ud'mi zapletené vojenské aj civilné
osoby z policajnych jednotiek UNMIK.

Srebrenica — vyvrazdenie aZ 8 - tisic muzov a chlapcov v bosenskej Srebrenici v roku
1995 bolo genocidou. Rozhodol o tom diia 26. februdra 2007 Medzindrodny sadny dvor
v Haagu. Podl'a rozsudku viak nie je vinné Srbsko, aj naprick tomu, Ze nedokédzalo
vyvrazd'ovaniu zabranit'. Vina tak padla na bosenskych Srbov. Masaker v Srebrenici,
ktorému bezmocne prihliadali holandski prislusnfci ozbrojenych sil OSN, sa stal
otrasnym symbolom vojny, potas ktorej v rokoch 1992 a% 1995 zahynulo 200 tisfc Iudi.
Verdikt sidu prekvapil. Oakdvalo sa, Ze Srbsko bude z vyhladzovania bosenskych
moslimov usved&ené. Pokial' by bol za genocidu odsideny cely tat, bolo by to prvykrat
v histérii. Bosne a Hercegovine by tak pripadli miliardové kompenzacie od Belehradu.
Ten vak uZ predtym ohldsil, Ze verdikt neuzn4 a haagsky tribunil nema ¥iadnu moc ho
k tomu prinGtit’.
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Nasilie a zvratenosti si, zda sa, v misidch OSN na dennom poriadku. Niektori
odbornici vidia jadro problému v tom, Ze organizdcia sice mdZe poZiadat velenie
jednotlivych armad o disciplinu, no ma velmi mali moc vynitit' si nejaké konkrétne
pravidla. Aviak pravidld sa v takych taZkych a nebezpe®nych misidch udrZiavaji len
vePmi faZzko. Vojaci st pod neustdlym tlakom, ten vyvoliva stres a préve stres je

spasracim mechanizmom nésilnosti. To viak nie je Ziadnym ospravedinenim.'®

8. MedziStitne osvojenia

Osvojenie ako jedna z foriem ndhradnej vychovy, je povaZované za najlepdiu
formu nahradnej rodi¢ovskej starostlivosti. A to predovietkym ztoho dévodu, Ze
osvojené dieta ziska nielen ndhradnych rodicov, ale aj novit rodinu v Sirokom slova
zmysle. Ktomu, aby osvojenie prebichalo Uspedne, aaby osvojené diefa bolo
v ndhradnej rodine §t'astné, je potrebné redpektovat’ urdité pravidla, ktoré s vymedzené

v jednotlivych vednych odboroch.'%

8.1 Vieobecné informécie 0 medziStétnom osvojeni

Medzistitne osvojenia si jednou z moZnosti néjst’ defom nahradnit rodinu
v zahrani¢i, za podmienky, Ze sa im nepodarilo ndjst vhodnd rodinu v domovskej
krajine.

Kazdé medziftdtne osvojenie je potrebné zabezpefovat velmi citlivo,
individudlne, podfa potrieb azdujmov diet'ata a v silade s redpektovanim jeho

zékladnych priv. Oblast medzistatnych osvojeni povaZuje za mimoriadne doleZiti aj

' podra informacii Centra psychologickych a sociologickych &innosti personilneho Gradu Ozbrojengch
sil Slovenskej republiky sa pri vybere Géastnikov misii kladie vefky dbraz na psychologickeé testy, ktoré
mé%u odhalit’ napriklad aj pripadného nésilnika. Je potrebné eliminovat’ aj sexualne chylky. Robi sa tak
prostrednictvom diagnostickych prostriedkov. Vdaka tymto prostriedkom sa di natrafit aj na Pudi,
vktorych by zafaZovd situdcia mohla nadtartovat sexuélnu devidciu. Okrem testovania regulatnych
schopnost! musia vojaci absolvovat’ aj pripravu na zvliidnutie stresu

1% Novotn, V., Prisfovd, L.: K vybranym otAzkam osvojovani déti, Nakladatelstvi LINDE, s.r.o., Praha,
2004
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', ato najmd zpohladu ochrany jeho socidlnych

Dohovor o privach diefat'a
a pravnych zaujmov.

Dohovor o pravach diet'ata prijaty v roku 1989 v New Yorku, poskytuje v &l. 20
defom dogasne, alebo trvale zbavenym svojho rodinného prostredia, alebo detfom, ktoré
v ich vlastnom zdujme nemdZu byt ponechané v tomto prostredi, prévo na 3pecidlnu
ochranu a pomoc poskytovani Stitom, ato formou ndhradnej starostlivosti. Ochrana,

ktora sa detom podla &1, 20 Dohovoru o pravach diet'ata poskytuje, je dvojaka:

1. po prvé je to v pripade, ked' sa diet'a vplyvom objektivnych okolnosti { véZne
ochorenie rodi¢ov, smrt roditov a pod. ) ocitne bez rodiny, prip. bez moinosti
vyrastat' v rodinnom prostredi

2. vdruhom pripade je to vtedy, ked' rodiia nejavia zaujem o starostlivost’ o deti,
ked’ zavaZnym spdsobom vychova a starostlivost zanedbavaji, zneuZivaji svoje

rodiCovské prava, ¢i inym spdsobom zlyhdvaji pri ochrane prav a zaujmov deti

V oboch tychto pripadoch ma 3$tat povinnost' poskytndf takymto defom osobitnu
ochranu, a to aj proti véli rodi€ov. Podl'a slovenského pravneho poriadku sa tto pomoc
poskytuje formou ndhradnej vychovy, & uZ vndhradnom rodinnom prostredi
( osvojenie, zverenie do vychovy iného ob&ana, opatrovnictvo, pesttinska starostlivost’ ),
alebo v pripade, Ze nemozno zabezpedit' ndhradni rodinmi vychovu, formou fstavnej
vychovy ( dojéenské dstavy, detské domovy ). OkamZitd pomoc, napr. ked sa dieta
v dbsledku tmrtia rodi¢ov ocitne bez akejkolvek starostlivosti, ked’ sa ndjde stratené &i
opustené diet’a, pripadne ak sl Zivot a zdravie diefata tak vaZne ohrozené, Ze Uiprava
pomerov dietat’a neznesie odklad, sa poskytuje v krizovych strediskéch a v staniciach
opatrovatelskej sluZby. Osobitnou formou pomoci pre osamelych rodiov a deti si

domovy pre osamelych rodicov.
Podla ¢l. 21 Dohovoru o pravach diefata zmluvné ¥taty, ktoré sii zmluvnymi

stranami Dohovoru o pravach dietata, a ktoré uzndvaji, a (alebo) povol'ujd systém

osvojenia, zabezpedia, aby sa v prvom rade bral do fivahy z4ujem dierata, a:

a./ zabezpedia, aby osvojenie diet'at'a povolovali len na to kompetentné organy, ktoré

vsilade sprisludnym zdkonom a v ustanovenom konani na zdklade vietkych

12" Dohovor o privach diet'at’a (1989) bol uverejneny v Slovenskej republike zakonom &. 104/1991 Zb. z.
v zneni neskordich pravnych predpisov
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zodpovedajicich a spolahlivych informacii urlia, Ze osvojenie je pripusiné z hladiska
postavenia dietata vo vzfahu k rodi¢om, pribuznym a zdkonnym zastupcom a %e, ak sa
to vyZaduje, dotknuté osoby dali vedomy sihilas na osvojenie po takom prerokovani,
ktoré sa moZe ukdzat’ ako potrebné

b./ uzndvaji, Ze osvojenie v cudzej krajine moZno povaiovaf za nihradny spbsob
starostlivosti o dieta, pokial’ diefa nemoZno odovzdat' do vychovy zariadeni
starostlivosti o deti, alebo rodine osvojitel’a, alebo sa ol nemozno starat’ inym vhodnym
spdsobom v krajine jeho pévodu

c./ zabezpelia, aby dieta osvojené v inej krajine vyuZivalo rovnaké zéruky a priva,
ktoré by platili v pripade osvojenia vo vlastnej krajine

d./ robia vetky opatrenia potrebné na zabezpelenie toho, aby osvojenie v cudzej krajine
neviedlo k neopravnenému finan&nému zisku ziéastnenych osdéb

e./ podporujti v nevyhnutnych pripadoch ciele ¢L.21 uzatvdranim dvojstrannych, alebo
mnohostrannych dohdd, alebo zmliv, a v ich rdmci sa usiluji o to, aby umiestmenie
diefata do starostlivosti v inej krajine uskutoliiovali na to prisludné urady, alebo

orginy

Tento &lanok Dohovoru o pravach dietara redpektuje zvrchovanost’ Stitov pri urovani
spravania sa ¢lenov spolodnosti { §tatu ) vnitroStdtnym pravnym poriadkom. To
znamena, Ze &l 21 neurluje §tatom povinnost’ povolit’ &i vznat osvojenie ( adopciu ),
ale stanovuje urdité povinnosti vtedy, ak 3tat povol'uje &i uznéva osvojenie, ako sifast
svojho vnitrodtatneho poriadku. Inak povedané, ustanovenia tohto &ldnku majt zabrénit

zneuZivaniu in§titiitu osvojenia.

V Slovenskej republike je osvojenie (adopcia — prijatie cudzicho diet'ata za svoje)
upravend ako jedna z foriem ndhradnej rodinnej vychovy. Osvojenie prichddza do
{ivahy zésadne vtedy, ked” rodi&ia nie sa schopni, alebo ochotni zabezpelit’ starostiivost

o dieta a jeho riadnu vychovu.

Tieto &lanky Dohovoru o privach diet'afa nie je moZné chépat’ izolovane vo
vzfahu k dal§im &linkom Dohovoru o prdvach dietata, ktoré ukladaji zmluvnym
Stitom povinnost sledovat’ z4ujmy a blaho diefata a siasne brat’ ohlad na prava
a povinnosti rodi¢ov ( ¢l. 3), zabezpedit' dietatn pravo poznaf svojich rodidov a pravo

na starostlivost’ zo strany rodi€ov, pokial’ je to mo¥né ( &l. 7), uznat’ zésadu, Ze obidvaja
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rodifia maji spolofnd a prvorada zodpovednost’ za vychovu a vyvoi dietata, atieZ
zabezpedit, aby vychova dietafa smerovala krozvoju jeho osobnosti, nadania

a rozumovych a fyzickych schopnosti v £o najSir§om rozsahu ( &1. 29 ).

Z uvedenych &ldnkov Dohovoru o prdvach dietafa vyplyva, Ze medzindrodné
osvojenie je potrebné chdpat’ ako subsididrny sp8sob zabezpedenia néhradnej
starostlivosti o dieta vpripade, 2ze vhodnd starostlivost odiefa nemdZe byt

zabezpedend v krajine pdvodu dietafa.

Za Uelom vytvorenia jednotného postupu pri organizovani medzistatnych
osvojeni a jednotného systému spoluprace medzi zmluvaymi $tatmi, bertc do fvahy ¢l.
21 ods. e/ Dohovoru o pravach diefata, bol dita 29. m4ja 1993 prijaty Dohovor
o ochrane deti a spoluprdci pri medzistétnych osvojeniach.'®

CieFom tohto Dohovoru je:

— vytvorit' zéruky, aby sa medzidtitne osvojenia uskutoéfiovali iba v najlepSom
zdujme dietata apri redpektovani jeho zdkladnych prav priznanych
medzindrodnym prévom

~  zaviest' systém spoluprace medzi zmluvnymi 3titmi, ktory zaruZf, Ze tieto zaruky
budi dodrziavané, a tym zabranit’ Gnosom, predaju, alebo obchodovaniu s det'mi

— zabezpe&it v zmluvnych 3tatoch uznanie osvojeni, ktoré sa uskutolnili na

zaklade Dohovoru o osvojeniach

Dohovor o osvojeniach bol vypracovany hlavne za ti¢elom stanovenia mechanizmov pre
medzinirodni spoluprécu. Vo svojich ustanoveniach zavddza rozdelenia zodpovednosti
medzi ,$tat povodu® ( §tit, v ktorom ma dieta pobyt ) a ,prijimajici 5tat“ ( Stat,
v ktorom mé osvojitel’ pobyt ).

Zmluvné §taty Dohovoru o osvojeniach ber( na seba zodpovednost’ a garantuju, Ze
medziStitne osvojenia budi uskutolfiované prislusnymi orgdénmi v sdlade
s medzindrodnym pravom. Za tymto udelom zmluvngé Staty uria dstredné organy na
vykondvanie iloh vyplyvajdcich z Dohovoru o osvojeniach.

Slovenskd republika sa s Gi¢innost'ou od 1. oktdbra 2001 stala zmluvnym 3titom

Dohovoru o osvojeniach.

% Novotng, V., Prifova, L.: K vybranym otdzkam osvojovani détf, Nakladatelstvi LINDE, s.r.o., Praha,
2004, str. 29 - 40
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Ustrednym orgdnom podFa &l. 6 Dohovoru o osvojeniach je Centrum pre

109 Iy f .
, s pOsobnostou pre celé tzemie

medzinirodnopravau ochranu deti a mlideZe
Slovenskej republiky. Prijima vetky vhodné opatrenia len v spoluprici so ¥tatnymi
organmi socidlnej pomoci, ktorymi st uréené drady préace, socidlnych veci a rodiny.

Slovenska republika pri vykondvani Dohovoru o osvojeniach striktne dodrZiava
princip subsidiarity, vyjadreny v &l. 21 Dohovoru o pravach dietata — medzidtatne
osvojenia sa mdzu uskutodnit’ iba vtedy, ak prisludné orginy nenajdu pre dieta vhodni
ndhradni rodinu na tzemi Siovenskej republiky.

Slovenska republika prostrednictvom Centra plni funkciu:
-, $tatu pdvodu™ — zahraniény Ziadatel’ si m6Ze osvojit’ slovenské dieta

» prijimajliceho Statu® — slovensky Ziadatel’ si mdéZe osvojit’ dieta zo zahraniSia

Slovensky pravny poriadok upravuje osvojenie v nasledovnych pravnych predpisoch:
— Zikon &. 36/2005 Zb. z. o rodine ( § 97 - § 109 )
— Zikon &. 99/1963 Zb. z. Ob&iansky sidny poriadok v zneni neskorSich pravnych
predpisov ( § 180a- § 185)
— Zékon & 97/ 1963 Zb. z. o medzindrodnom prave stukromnom a procesnom

v zneni neskor§ich pravnych predpisov ( § 26,27 a § 41, 41a)

Osvojenim podla Zdkona orodine ( § 97 - § 109 ) ,,vznikd medzi osvojitel'om
a osvojencom rovnaky vztah, aky je medzi rodiémi adetmi. Medzi osvojencom
a pribuznymi osvojitela vznika osvojenim pribuzensky vzt'ah. Osvojitelia maji pri
vychove deti rovnakd zodpovednost arovnaké prdva apovinnosti ako rodiia.
O osvojeni rozhoduje sid na ndvrh osvojitela.

Zékon upravuje iba jeden druh osvojenia — nezrufitelné osvojenie — osvojitelia sa
zapfiu do rodného listu namiesto rodiCov osvojovaného dietata. Osvojenie mdZe sid
zrudit' z vaZnych ddvodov, ktoré su v zaujme maloletého diet'ata, do Siestich mesiacov

odo dila pravoplatnosti rozhodnutia o osvojeni.

Osvojenie podPa zdkona o medzindrodnom prave sikromnom a proceshom je upravené

v §26,§27,§41 a§ 4la

1% Zdroj: Centrum pre medzinirodnoprévnu ochranu deti a mlide¥e ( The centre for the international
legal protection of children and youth } se sidlom v Bratislave
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Osvojenie sa podla tohto zikona spravuje pravom $tatu, prisluinikom ktorého je
osvojitel. Ak osvojujici manZzelia majd réznu Statnu prisludnost, musiz sa splnit
podmienky prdvnych poriadkov oboch manzelov. Ak by bolo potrebné pouZit' cudzi
pravny poriadok, ktory by osvojenie nedovoloval, alebo len za okolnosti mimoriadne
obtaZnych, aviak osvojitel’ alebo aspofl jeden zosvojujicich manzelov Zije
v Slovenskej republike dIhdi &as, pouZije sa slovenské pravo. Zverenie dietata do
predosvojitel'skej starostlivosti buduacich osvojitelov sa spravuje prdvom $tdtu
obvyklého pobytu diet'at’a. Ci pri osvojenf a podebnych vztahoch je potrebné privolenie
dietata, alebo inych osdb a orgdnov, treba posidit podla pravneho poriadku tatu,
ktorého je prisluinikom dieta. Rozhodovat” vo veciach osvojenia patri slovenskému
sudu, ak je osvojitel’ slovenskym ob&anom. Ak sl osvojitelia manZelia, postadi, ak je
slovenskym ob&anom jeden z nich a ak mé v Slovenskej republike bydlisko. Ak nie je
osvojitel’, alebo ani jeden z osvojujicich manZelov slovenskym ob&anom, prévomoc
slovenského sidu je dana:

a./ ak tu mé osvojitel, alebo aspoii jeden z osvojujicich manZelov pobyt, aak sa
rozhodnutie sidu moZe uznat v domovskom S$téte osvojitela, alebo osvojujicich
manZelov, alebo

b./ ak md osvojitel’, alebo aspoil jeden z osvojujicich manZelov v Slovenskej republike
pobyt dihdi &as

Na osvojenie dietat’a, ktoré je slovenskym ob&anom a m4 na Gzemi Slovenskej

republiky obvykly pobyt, je prisludny len slovensky sud.

8.2 Postup pri medzi$titnych osvojeniach

Postup pri medzidtatnych osvojeniach mdzeme rozdelit’ na:
1. postup pri medzistatnych osvojeniach, ak si Ziadatel’ zo SR chce osvojit’ dieta zo
zmluvného 3tatu Dohovoru o osvojeniach
2, postup pri medziftatnych osvojeniach, ak si Ziadatel zo zmluvného Statu

Dohovoru o osvojeniach chee osvojit’ dieta zo SR
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Postup pri medziStatnych osvojeniach, ak si Ziadatel’ zo SR chce osvojit dieta zo

zmluvného §tatu Dohovora o osvojeniach:

ZiadateP zo SR, ako prijimajiceho ¥titu, sa pisomne obrati na Centrum so
Ziadostou o osvojenie dietfata zo zahranidia ( §tat pévodu ), pricom uvedie zdkladné
udaje o sebe ( manzelovi ) a predstavu o diet’ati, ktoré si chce osvojit. Okrem veku
diet'at’a je potrebné uviest’ aj $tat, odkial’ by diet'a malo pochadzat.

Centru Ziadost' posadi, najmd &i $tat, odkial' by dieta malo pochadzat, je
zmluvnym S3tdtom Dohovoru o osvojeniach a zdrovefi, €i je 3tatom pdvodu. Napr.
Dénsko a Francuzsko si zmluvnymi $tatmi Dohovoru o osvojeniach, aviak pbsobia iba
ako prijimajlice 5taty — Ziadatelia z tychto $ttov si méZu osvojit’ deti zo zahranitia, teda
i zo SR, nie opatne.

Ak st uvedené podmienky splnené, Centru poskytne Ziadatefom pomoc pri
kompletizacii nevyhnutnych dokladov, potrebnych pre podanie Ziadosti o osvojenie. Pri
priprave dokladov je nevyhnutn& spoluprdca aj s inymi institiciami { napr. s tradmi
prace, socidlnych veci a rodiny SR ). Zmluvné $taty — Staty pdvodu dietat’a si stanovuji
vlastné podmienky pre medzi$tdtne osvojenie, ktoré s v silade sDohovorom
o osvojeniach a ich vntitrostatnym poriadkom. Ziadatel' musi splnit’ vietky takto uréené
podmienky. Zérovedl viak Ziadatel o osvojenie musi spiiiat aj poZiadavky slovenského
pravneho poriadku. Nevyhnutnou sudast'ou dokladov je psychologické sprava, v ktorej
psycholég zhodnoti absolvovani psychologicki pripravu Ziadatela,

Po obdrZani kompletnych dokladov od Ziadatelov, preloZenych do dGradného
jazyka §titu pbvodu ( néklady spojené s prekladom dokladov hradia Ziadatelia ),
Centrum tieto spolu s navrhom pre medzidtitne osvojenie zasle prislu§nému dstrednému
organu, alebo urdene;j akreditovane]j organizacii v $tate pdvodu.

Nasledne prebieha proces sprostredkovania osvejenia v konkrétnom 3tite.
Ziadatelia si musia uvedomit, e deti zaradené do procesu medziititneho osvajenia st
deti, ktorym nebolo moZné néjst’ vhodni rodinu v domovskej krajine, priom si to
vitsinou starSie deti. Pokial' sa v zozname ustredného orgénu daného 5tétu nachddza
diet’a, pre ktoré je potrebné hl'adat vhodni nédhradnti rodinu v zahrani&i, Gstredny organ
posidi dokumentaciu slovenskych Ziadatelov avpripade, ak si povaZovani za
vhodnych pre konkrétne dieta, postiipia dokumenticiu dietata Centru. Nie vietky
krajiny maji zauZivany systém vypracovania dokumentdcie deti, informécie o det'och

mozu byt len Ciastkové a GtrZkovité, pripadne nemusia korefpondovat s re&lnym
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stavom. Centrum s uvedenou dokumentdciou, pripadne s informéaciami o dietati,
obozndmi Ziadatelov a pokial’ budi siihlasit’ s vybranym diet'atom, a za podmienky, Ze
su splnené poZiadavky nasho pravneho poriadku Centrum udeli sithlas k jeho osvojeniu.
Centrum a Ostredny organ Statu pbvodu, prip. akreditovand organizacia sa v priebehu
medzi§tatneho osvojenia navzdjom podrobnie informujt a prijimaju opatrenia na
odstranenie pripadnych nedostatkov.

Po rozhodnuti prisludného organu o osvojeni dietat’a slovenskym Ziadatel'om a po
ich prichode do SR, Centrum zabezpeti zasielanie sprav o diet’ati listrednému organu,
alebo akreditovanej organizdcii $tatu pdvodu podla ich poZiadaviek. Centrum zérovei
poskytuje pomoc Ziadatel'om v obdobi za¢lefiovania sa diefat'a do novej rodiny, Pokial
by Ziadatelia mali z&ujem o osvojenie diefata z krajiny, ktor nie je &lenskym $tatom
Dohovoru o osvojeniach, je moZné obratit’ sa na zastupitel'sky trad prisluiného §tatu pre
SR, kde by im mohli poskytnit’ bliZsie informdcie 0 moZnosti osvojenia dietfat’a z ich
&tatu. Centrum v takychto pripadoch neméZe poskytnit’ sprostredkovanie medzidtdtneho
osvojenia.

Centrum zatial’ nem4 dostatoéné skiisenosti so sprostredkovanim medzidtdtneho
osvojenia ZiadatePom zo SR, nakolko sa v nadej praxi doposial’ vyskytol len jeden
pripad.

Je nevyhnutné uvedomit si, Ze osvojenic je potrebné chdpat’ ako pomoc
poskytovani defom, ktoré boli opustené, alebo osirelé, a Ze Ziadatelia nemaji pravny
ndrok na osvojenie, o znamen4, Ze ich Ziadosti o medziStétne osvojenie nemusi byt
vyhovené. Osvojenie sa totiZ zameriava na uspokojovanie potrieb deti a vyhovenie
¥iadosti dasto zdvisi od konkrétnych potrieb deti a ndsledne od vhodnosti budicich

osvojitelov.

Postup pri medzi§tatnych osvojeniach, ak si Ziadatel’ zo zmluvného Stata Dohovoru

o osvojeniach chee osvojit’ diet'a zo SR:

Ziadate! zo zmluvného ¥tatu Dohovoru o osvojeniach sa obrdti so svojou
¥iadosfou o osvojenie slovenského dietata na fdstredny orgdn, alebo prisfusnd
akreditovanii organiziciu vo svojom domovskom $tite (ktoré boli tymto 3tatom
notifikované depozitdrovi Dohovoru o osvojeniach). Zahraniéni akreditovand

organizdciu musia schvalit' prislugné orgdny 3tatu pdvodu a prijimajiiceho §tétu.
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Ak tato indtithcia potvrdi, Ze Ziadatel je vhodny pre osvojenie diefata zo SR,
nasledne fOstredny orgén, alebo prislu$ngé akreditovand organizdcia zadle Centru
vyplneny dotaznik, potvrdenie, Ze Ziadatel’ je spdsobily a vhodny ako osvojitel’ a vietky
nevyhnutné doklady podl'a Dohovoru o osvojeniach.

Ked Centrum obdrZi dotaznik, potvrdenie a dokumenty, postdi ich apo ich
schvalenf zarad{ Ziadatel'ov do zoznamu Ziadatel'ov o sprostredkovanie medzitatneho
osvojenia. Centrum ako dstredny orgdn 3titu p6évodu vedie zoznam vietkych prdvne
vol'nych deti v SR, ktoré méZzu byt osvojené podl'a Dohovoru o osvojeniach. Na (zemf
SR sa vedie iba jeden zoznam pravne voPnych deti vhodnych pre medzi$titne osvojenie,
ktory Centrum dopliia na zaklade podkladovych dokumentov o defoch z uréenych
tradov préace, socidlnych veci a rodiny SR. Prehlad deti, ktoré moZno osvojit’ podla
Dohovoru o osvojeniach zabezpetuji a Centru zasielaji uréené Grady prce, socidinych
veci arodiny SR, respektive akreditované subjekty.

V pripade, Ze Centrum v uvedenom zozname deti eviduje diefa, pre ktoré sii
konkrétni Ziadatelia vhodni ako budici osvojitelia, Centrum za3le dokumenticiu
o diefati dstrednému orgénu, alebo prislu$nej akreditovanej organizicii prijimajiceho
§tatu ( &l. 16 Dohovoru o osvojeniach ).

Ziadatel nemd2e osobne navitevovat, pripadne kontaktovat’ detsk¢ domovy, alebo
iné indtiticie v SR za d¥elom nadviazania kontaktu s diefafom bez sithlasu Centra.
Ustredny orgén prijimajiceho 3titu zabezpeéi nésledne dorudenie vietkych dokladov
o Ziadatelovi Centru, pre ukonlenie administrativneho postupu medzidtiineho
osvojenia. Vietky doklady musia byl preloZené do slovenského jazyka, overené
a potvrdené prisluinym orgidnom prijimajiceho 3tatu, nie starfie ako tri mesiace.
Fotodokumenticia Ziadatel'ov nemé byt staria ako Sest’ mesiacov.

Ustredné orgény oboch $tatov vydajii potvrdenie, Ze sa osvojenie moZe uskuto&nit’.
Toto potvrdenie je stdastou dokladov potrebnych pre konanie na side v SR. Tymto je
ukondena administrativna priprava pre konanie o medzitatnom osvojeni.

Néavrh na zverenie diet'ata do predosvojitelske]j starostlivosti, ktoré predchddza
kazdému konaniu o osvoienie diet'at’a, pod4 Ziadatel' o osvojenie. Na konanie v SR je
prisludny okresny sid, ktory rozhodoval o umiestneni diet'at’a do dstavnej starostiivosti.
Pri rozhodovani sid skima, &i je zverenie dietata do predosvojitel'skej starostlivosti
v jeho najlepSom z4ujme, a ¢i si splnené podmienky podl'a Dohovoru o osvojeniach.,
Pre posfidenie najlep3ieho zdujmu diefata je, okrem inych dékaznych prostriedkov,

nevyhnutni vzdjomn4 interakcia ( osobny kontakt ) Ziadatela a dietat’a pred terminom
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sudneho pojednévania v SR. Tato musi trvat” minimakne desat” dni ( v z4vislosti od veky
dietata ), osobny kontakt sa uskutolni spravidia v detskom domove, kde je diefa
umiestnené. Na jeho priebeh dohliada kolizny opatrovnik a socidlny pracovnik
prisluSného detského domova, ktory sidu nasledne predlozi podrobnii spravu
o interakcii.

Rozhodnutie ozvereni slovenského dietata do starostlivosti Ziadatela zo
zahrani&ia ( predosvojitel'ska starostlivost’ ) vydava iba stovensky sid. Toto rozhodnutie
mé charakter sidneho rozhodnutia aZiadny iny orgdn v SR nemé4 opravnenie
rozhodovat’ o zvereni diet'af’a do starostlivosti Ziadatela.

Predosvojitel'ska starostlivost’ v procese medzistatnych osvojeni poda Dohovoru
0 osvojeniach méZe byt vykonana iv prijimajicom 3tite, na naklady budiceho
osvojitel'a.

Po vycestovan{ dietat’a s budicimi osvojitel'mi do prijimajiceho §tatu, v kazdom
konkrétnom pripade zagle Gstredny organ, alebo akreditovand organizacia prijimajiceho

Statu spravy o diefati podl'a poZiadaviek Centra.

8.3 Medzindrodné dohovory, tykajice sa medziStitneho osvojenia

K z4kladnym Dohovorom venujlicim sa uvedenej problematike patria:

— Dohovor o pravach dietata z 20. novembra 1989 ( ozndmenie Ministerstva
zahrani¢nych veci SR &. 140/1991 Zb. z. )

— Dohovor o ochrane deti a spolupraci pri medzidtétnych osvojeniach z 29. méja
1993 ( ozndmenie Ministerstva zahrani&nych veci SR ¢. 38072001 Zb. z.)
Zoznam zmluvnych $tétov ( stav k 30. 11. 2005 ): Albansko, Andore, Austrlia,
Azerbajdzan, Belgicko, Bielorusko, Bolivia, Brazilia, Bulharsko, Burkina Faso,
Burundi, Cyprus, Cesk4 republika, Cile, Cina, Dénsko, Ekvador, El Salvador,
Esténsko, Filipiny, Finsko, Franctzsko, Gruzinsko, Guinea, Guatemala,
Holandsko, India, Island, Izrael, Juhoafrickd republika, Kanada, Kolumbia,
Kostarika, Litva, LotySsko, Luxembursko, Madagaskar, Madarsko, Malta,
Mauricius, Mexiko, Moldavsko, Monako, Mongolsko, Nemecko, Norsko, Novy
Zéland, Panama, Paraguaj, Peru, Pofsko, Portugalsko, Rakisko, Rumunsko, San
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Marino, Slovenska republika, Siovinsko, Sti Lanka, §panielsko, Svajéiarsko,
§védsko, Taliansko, Thajsko, Turecko, Velké Britania, Venezuela
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Zaver

Prijatim Dohovoru o prévach diet'at'a dfia 20. novembra 1989 v New Yorku bol
ukongeny niekolko rokov trvajici vyvoj, potas ktorého sa defom postupne dostalo
Ipecidlnej pozornosti zo strany medzindrodného spoloenstva. Dohovor o pravach
dietata je pravne zdvdznym dokumentom, ktorému sa podarilo dosiahnut' pokrok
v oblasti prav deti. Za¢alo sa verejne diskutovat’ o problematike prav deti a aktudlnych
otdzkach prav deti, ktorymi si okrem iného, komeriné sexudlne zneuZivanie deti
a udast’ deti v ozbrojenych konfliktoch. V tomto smere sa stal Dohovor o pravach

diefata vyznamnym impulzom.

Dohovor o pravach dietata je moiné povaZovat' za jeden znajvyznamnejdich
medzindrodnych dokumentov. MoZeme kondtatovat, Ze ide o najvyznamnejsi
medzindrodny dokument prijaty na ochranu priv deti. Ostatné medzinarodné

110

dokumenty, ktoré zahffiali ochranu Pudskych prav ~ neboli koncipované 3pecidlne pre

potreby deti.

Hlavnym principom Dohovoru o pravach dietata je najlep$i zdujem dietara’!!

Uvedenym ustanovenim je zmluvnym titom uloZend povinnost zabezpelit dieratu
taki ochranu a starostlivost, ktoré st nevyhnutné pre jeho blaho. Zarovend toto
ustanovenie zavdzuje zmluvné §tity Dohovoru o prdvach diet'at’a brat’ ohl'ad na prava
a povinnosti roditov, zakonnych zastupcov, alebo inych osdb, ktor€ si za diefa pravne
zodpovedné. Zmluvné Staty st povinné robif’ v3etky potrebné zdkonodarne a spriavne
opatrenia. Zaujem diet'afa viak musi byt prvoradym hladiskom pri akejkol'vek Cinnosti
tykajlicej sa deti, nech uZz uskutodfiovanej verejnymi, alebo sikromnymi zariadeniami
socidlnej starostlivosti, sGdmi, spravnymi, alebo zdkonodarnymi organmi.

Pristépenim k Dohovoru o pravach dietata 3tit na seba preberd povinnost
zabezpe&it' detom nevyhnutni starostlivost’ a ochranu, ato predovietkym presnym
definovanim pravnych pravidiel tykajacich sa ich vychovy, vyZivy a spravovania ich
zéleZitosti zo strany roditov ako ich zakonnych zéstupcov. Tento zdvizok zahfiia aj

'"® K takymto dokumentom radime Eurépsky dohovor oochrane Pudskych prév a zikladnych siobdd
{ Rim, 4.11.1950 ), Eurdpsku socidlou charty { Turin, 18.10. 1961 ), Medzinarodny pakt o ob&ianskych
a Folitick;’rch pravach a Medzindrodny pakt o hospoedérskych, socidlnych a kultirmych prévach

Hl geheu, H. Ch.: Mezindrodni ochrana priv ditdte, Acta Universitatis Carolinae — luridica 3-4,
Mezinérodni pravo na pfelomu tisicileti, 1998
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ochranu detf v pripade, Ze si rodicia svoje rodi€ovské prava a povinnosti neplnia, alebo

ich zneuZivaj,

Dohovor o privach diefata dekiaruje zdkladné l'udské prava a d'aldie prava kazdej
Pudskej bytosti, ktord je mladSia ako 18 rokov, pokial podPa pravneho poriadku, ktory
sa na fiu vztahuje, nedosiahne plnoletost skér. Preto su tieto prava v Slovenskej
republike priznané osobdm mlad$im ako 18 rokov, pokial nenadobudli plnoletost
uzatvorenim manZelstva ( k takémuto uzatvoreniu manZelstva méze ddjst len so
sthlasom stdu u osoby mlad3ej ako 18 rokov, ale stardej ako 16 rokov ). Pokial’ osoba
mlad3ia ako 18 rokov nadobudla plnoletost’ uzatvorenim manZelstva, straca zarovefi

prava garantované Dohovorom o pravach diet'at’a.

Dchovor o prévach dietata zahffia takmer kompletny medzindrodny Standard
detskych priav a vytvdra pradvny ramec uzndvajici a zabezpefujici préva dietata na
ochranu a rozvoj. Dohovor o prdvach dietata sa usiluje presadit’ tento 3tandard na
Groveii vnitrodtatnych pravnych poriadkov adané ustanovenia aplikovat tak
v rozvojovych krajindch, ako aj v krajinach vyspelych. A to najmi z toho dévodu, Ze
situdcia deti si vyfaduje zlep$enie nielen v krajindch rozvojovych, ale préve aj
v krajin4ch vyspelych. Preto je nevyhnumé, aby Dohovor o pravach dietat’a jednotlivé
Staty ratifikovali a dodrziavali jeho ustanovenia. Tym by sa posilnil vyznam Dohovoru

o pravach dietat’a v systéme medzinarodnej ochrany prav deti.

Dohovor o pravach diefata je rozsiahlym dokumentom, ktory prezentuje prava
dietafa jasnym spdsobom a pokryva vietky uZ traditne definované oblasti Tudskych
prév. Jednotlivé priva st postavené na jednu iiroveii, a to bez ohfadu na skutofnost’, Ze
prive rozlifovanie medzi ob&ianskymi a politickymi prédvami na jednej strane,
a hospodarskymi, socidlnymi a kultémymi prdvami na strane druhej, byva Casto
predpokladom k vi&Sej efektivite ochrany Pudskych prav.

Dohovor o privach dietafa ponechdva zmluvnym strandm pomemne 3iroky
priestor na interpreticiu zdvazkov nim stanovenych, aumoZiuje, aby 3tity odloZili

plnenie predmetnych zaviizkov a2 do nejasne stanovenej doby.'' V takych pripadoch je

N2 Malenovsky, J.: Mezindrodni privo vefejné, obeend 8ast, Masarykova univerzita - Pravnickd fakulte,
Nakiadatelstvi Doplnék, Brno, 1993
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taZké dokazal porudenie prevzatych zavdzkov, to znamend preukédzat protiprivne

konanie daného Statu.

Dohovor o pravach dietata ustanovuje len maly podet &lankov, ktoré ukladaji
dtdtom konkrétne zaviizky v oblasti prav deti. Staty sa vo véitine pripadov zaviizuji len
k tomu, Ze vdanej oblasti vyvint usilie, pripadne, %e uznaji dané pravo.'" Z toho
vyplyva, Ze splnenie daného zdvidzku zostava skdr v rovine teoretickej neZ praktickej.
V celom rade ustanoveni sa 3téty d’alej zavizuji prijat vhodné opatrenia k realizdcii
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detskych prav. ™ To op#f prind8a celt radu otdzok a problémov vramci procesu

implementacie a vynititePnosti takto formulovanych prav.

V désledku uvedenych skutofnosti mozno Dohovor o pravach dietata oznadit' za
pomerne neurdity medzindrodny dokument o udskych préavach, &im sa zniZuje jeho
pravny vyznam. Uginna realizacia zdvizkov, ktoré zmluvné §taty prevzali ratifikaciou
Dohovoru o pravach dietata, do zna&nej mieri zdvisi na ich dobrej v6li. Dobra volu
§tatov je moZné predpokladat’ vzhfadom na skutodnost’, Ze Dohovor o prévach dietata
je medzinadrodnym dokumentom v zmysle Viedenského dohovorn o zmluvnom prave.
Existuje v3ak vela priCin, ktoré stazuju udinnd implementdciu prav priznanych
Dohovorom o prdvach dietata, Jednou z nich je aj nedostatok véle zo strany Statov,
pretoZe celd rada Stitov ratifikovala Dohovor o pravach dietata bez toho, Ze by

preukizala d&innt snahu implementovat’ jednotlivé zdvizky na ochranu detskych prév.

"7 7 &, 11 ods. 1 Dohovore oprivach diefata vyplyva pre Stat povinnost’ zabrénit' (nosom, alebo
nezikonnému zadr#iavaniu deti za hranicami, a to tak rodiémi, ako aj trefou osobou, podlPa &. 18 ods. 1
vynaloZia 3taty, ktoré si zmiuwnymi §tdtmi Dohovoru o prdvach diefat'a, vietko Gsilie na to, aby sa
uznala zésada, Ze obaja rodigia maji spoloni zodpovednost’ za vychovu a vyvoj distat’a. Rodigia, alebo
v zodpovedajlicich pripadoch zdkonni zédstupcovia, majil prvotnd zodpovednost za vychovu a v¥voj
diefata. Zakladnym zmyslom ich starostlivosti musi pritom byf’ ziujem diet'ata. Podla &L 24 ods. t
Dohovoru o pravach dictata, uzndvaji Staty pravo diet'at’a na dosizhnutie najvy§§ie dosiahnutelnej
frovne zdravotného stavu ana vyuZivanie liefebnych arehabilita¥nych zariadenf. Stty sa usilujd
0 zabezpedéenie toho, aby Ziadne diet'a nebolo pozbavené svojho préva na pristup k takym zdravotnickym
siufbim. Prive dietafa na najvy$§iu moZné drovell zdravia alekdrskej starostlivosti podPa &I, 24
zodpovedaji povinnosti Statov zabezpebit' zakladn0 a preventivhu lekdrsku starostlivost, redukciu
umrtnosti deti a viecbecné zdravotné vzdeldvanie verejnosti

'™ Podra &l. 4 Dohovoru o pravach dietata sa Stéty, ktoré st zmluvnou stranow Dohovoru, sa zavizuil,
Ze urobia vietlky potrebné zakonodamne, spravne a iné opatrenia na vykondvanie priv uznanych tymto
Dohovorom. Pokial ide o hospodérske, socidlne akultdme préva, §taty, ktoré si zmluvnou stranou
Dohovoru, uskuto®iiuju také opatrenia v maximalnom rozsahu svojich prostriedkov a v pripade potreby aj
vrimei medzindrodnej spoluptice, podPa &l. 19 ods. 1 §tity, kioré si zmluvnou stranou Dohovoru
o pravach diet'ata, robia vietky potrebné zdkonodarne, spravne, socidlne a vychovné opatrenia na ochranu
deti pred akymkolPvek telesnym, alebo dufevnym ndsilim, urdZanim, alebo zneuZivanim, vritane
sexudlneho zneuZivania, zanedbdvanim, alebo nedbanlivym zaobchddzanim, tryznenim, alebo
vykoristovanim podas doby, ked’ st v starostlivosti jedného alebo oboch rodiov, zékonnych zéstupcov
alebo akychkol'vek inych as6b starajiicich sa o diet'a
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Problémom je aj nepochopenie jednej zo zdkladnych myslienok Dohovoru o prévach
dietat’a, ktord prihliada na dieta ako na subjekt prav. Z tohto dévodn dochddza ku
Castému porudovaniu zasady re3pektovania najlepicho zaujmu diet'at’a, pretoze nazoru

dietat’a nie je prikladand potrebné véha.

Vela zmluvnych $tatov Dohovoru o pravach dietafa nemd dostatok potrebnych
ekonomickych prostriedkov, ktoré si potrebné k implementicii zavizkov uvedenych
v Dohovore ak prijativ potrebnych opatreni, predovietkym v oblasti socidlnych,
kultmych a hospodarskych prav. Vela S$titov prave nedostatkom ekonomickych
prostriedkov ospravedlfiuje svoj pasivny pristup k rieeniu problematiky ochrany prav
deti.

§ ohrozovanim, &i porufovanim detskych prav sa &asto stretdvame v domacom
prostredi dietata, pritom k takémuto konaniu dochédza opakovane a po dlhSi ¢as a deti
vzhladom na neexistenciu adekvamych procesnych, &i inych prostriedkov nemaji
mozZnost urobit’ potrebné kroky na ochranu svojich prav. Velakrdt byva ochrana prav

deti obetovand zaujmom niektarej z vplyvnych priemyselnych, & inych loby.'"

Velkym problémom si&asnosti, ktory je nevyhnutne potrebné riesit’, a na ktory
len vobmedzenej miere upozorfiuje Dohovor o privach diefata je aj problém
podvyZzivenych deti.

16. oktéber bol vyhldseny za Svetovy den jedla. UNICEF v tejto shvislosti
opitovne zddraznil problém podvyZivy deti, ktord spdsobuje smrt’ va&Siny deti miadsich
ako pét’ rokov a je pri€inou imrtia 50% z celkového podtu 10 milidnov deti, ktoré roéne
umierajii vo svete. Svetovy defi jedla zvySil zdujem o vdZnu situacin spojent s hladom
a podvyZivou, adal tie moZnost’ pre pochopenie potreby komplexného riegenia.'™®
Nové zaznamy dokazuji, Ze ak sil deti v¢as diagnostikované ako trptace podvyZivou, je
moZné ich v prostredi ich domovov, v ich vlastnej komunite lie¢it’, bez potreby prijatia
do zdravotnickeho zariadenia, ktoré je asto niekolko kilometrov od ich domova.

UNICEF pracuje na komunitnej rovni, aby &im skor identifikoval podvyZivené deti

'Y Innocenti Digest, No. 8 — June 2001, UNICEF Innocenti Centre, Florence, Italy, 2001

8 Jako uviedla vykonné riaditelka UNICEF Ann M. Veneman, v rozvojovom svete jedno a¥ dve
percentd deti mlad¥ich jako 5 rokov, e je priblifne 13 miliénov, trpi akitnou podvyZivou. Tieto deti sit
vystavené zvySenému riziku Gmrtia, vrdtane vietkych benych detskych chordb, akymi si hnadky a zapal
pFic, oproti zdravoe Zivenym det'om.
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a poskytol potrebnd starostlivost’. To si vyZzaduje vzdeldvanie rodigov a komunit, aby sa
naudili identifikovat’ podvyZivené dieta, ako sa o diet’a starat’ doma, a aki starostlivost
mu poskytovat.'’” Okrem liegenia tazkej podvyZzivy je nevyhnutné zvyit' investovanie
do prevencie. Prevencia mdZze byt dosiahnuta: zaistenim lepieho pristupu ku kvalitnym
potravindm, vzdelavanim matiek, vyzdvihnutim vyznamu doj&enia v prvych 3iestich
mesiacoch Zivota diet'at’a, a tieZ vhodnym doplnkovym stravovanim vietkych deti vo
veku od 6 do 24 mesiacov. Nevyhnutnost'ou je tieZ zlepSenie kvality vody a hygieny,
ako aj dostupnosti zdravotnej starostlivosti. Prdve prevencia, a nielen v siivislosti s touto
problematikou je problémom v mnohych krajinich, vritane Slovenskej republiky. Na
tto skutofnost’ poukazuji mnohé medzinidrodné dokumenty, vratane Dohovoru

o pravach diet'at’a.

Dohovor o pravach dietata boi sice ratifikovany vefkym po&tom Statov, ktoré sa
zaviazali implementovat’ do svojich pravnych poriadkov zavizky nim prijaté, ale aj
napriek tomu zostal Dohovor o pravach diefaf’a len slabym ndstrojom ochrany prav deti.
Clenské Staty vykonali urité opatrenia na ochranu prav deti v legislativnsj, spravnej
avinych dotknutych oblastiach, av$ak tieto opatrenia sa v mnohych pripadoch

povaZovali za nedostalujlice.

Dohovor o pravach dietata disponuje jednym znajslab$ich Kkontrolnych
mechanizmov, pretoZe nezavadza medzindrodny sidny tribunal, ktory by bol opravneny
rozhodovat' formou rozsudkov z4viznych pre §taty. Zdklad kontrolného mechanizmn

18 v¥hor kontroluje

Dohovoru o pravach dietata tvori Vybor pre priva dietata.
plnenie zaviizkov §tatov podPa Dohovoru o pravach dietata. Nedostatkom kontroiného
mechanizmu Dohovoru je, Ze Vybor pre priva diefata nie je oprdvneny prijimat
askumat ozndmenia astaZnosti zo strany &lenskych 3tatov, ani jednotlivcov,
dovoldvajlicich sa népravy v pripade porufenia ich prav. Posudky vypracované
Vyborom nie st pravne zavizné, majti formu politickych a mordlnych odportiani.

Systém sprav zmluvnych strdn, ktoré st periodicky zasielané Vyboru pre prava dietata

7 UNICEF zésobuje mimovladne organizicie a vlddy so 3pecidinym vysokoenergetickym jedlom
bohatym na vitaminy a minerdly, ktoré je vhodné kokamZitej spotrebe a je sudastou domécej
starostlivosti. Vd'aka tomuto vysokoenergetickému jedlu stadi, aby sa detl raz do tyZdita podrobifi
prehliadke, dostali dopliiujiice fieky a terapeutické jedlo na Fal3ie obdobie. Deti, ktoré trpia podvyZivou
Potrebujfl 10 a% 15 kg hotovéhe terapeutického jedla na 6 az 8 tyZdilov uzdravovania.

1 vybor pre priva dietat’a bol zriadeny na zaklade &1, 43 Dohovoru o prévach dietata
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na posldenie a vyhodnotenie pripomina monitorovanie typické pre oblast socialnych

a kulttirnych prav.

Dohovor o pravach dietatfa neuvddza Ziadne konkrétne sankcie, ktoré by bolo
moZné uplatni® vodi $tatu, ktory porufil ustanovenia Dohovoru. Ako urditd formu
sankcii za porudenie prisludnych ustanoveni Dohovoru o pravach diefata mdZeme
povaZovat niektoré formy politického natlaku na medzinirodnej Grovni, &i nepriaznivi

a kriticki publicitu v informaénych prostriedkoch.

MoZznosti Dohovoru o pravach dietata a Vyboru pre prava dietata si velmi
obmedzené. Konkrétne riedenie problémov a zlep3ovanie situdcie deti zileZi len na
ochote jednotlivych $tatov. Vieobecne platnym pravidlom je skutodnost, Ze &im viac
bude verejnost’ informované o pravach dietfata, tym vidiia bude $anca, Ze sa prava detf
budl redpektovat. Z tohto ddvodu je roz¥irenie informécii o Dohovore o pravach
dietata do povedomia 3irokej verejnosti prioritou. Predov3etkym zariadenia pracujlice
s detmi { napr. 3koly, zdravotnicke zariadenia, zariadenia pre volny £as a pod. ) by mali
byt dostatoéne vybavené prisluinymi informaciami. Deti by mali byt so svojimi

pravami oboznamované &o najvhodnejsim spésobom.

Opény protokol k Dohovoru o pravach dietata o predaji deti, detskej prostiticii
a detskej pornografii a Opény protokol k Dohovoru o pravach dietata o (dasti deti
v azbrojenych konfliktoch, ktoré boli nédsledne prijaté, predstavuji dbleZity krok na
ceste odstrafiovania aktudlnych foriem vykoristovania deti a zvy$uji Standard ochrany

detskych prav.

Na ziklade Op&ného protokolu k Dohovoru o pravach dietata o predaji detf,
detskej prostiticii a detske] pornografii si &lenské 3taty povinné prijat’ t€inné opatrenia

proti komerénému sexuélnemu zneuZivaniu deti v akejkol'vek forme.

V ustanoveniach Op&ného protokolu k Dohovoru o pravach dietata o u€asti deti
v ozbrojenych konfliktoch dochadza k prepojeniu ochrany l'udskych prdv s otAzkami
humanitarneho prava, Signatarske §taty sa zaviazali prijat’ vietky opatrenia potrebné

k zabraneniu priamej GZasti osdb mladgich ako 18 rokov v bojovych akceidch. Tento
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Optny protokol ukladd povinnosti nielen &titom, ale aj neitdtnym ozbrojenym

skupinam.

Obidva Opé&né protokoly s prvne zaviizné a zameriavaj sa na konkrétne a jasne
formulované problémy. Obsahujii konkrétne formulované zdviizky, na zéklade ktorych

s0 &lenské Staty povinné prijat’ konkrétne opatrenia.

Op&né protokoly, podobne ako Dohovor o pravach diefat'a, disponuju jednym

z najslab3ich kontrolnych mechanizmov pouZivanych v medzinarodnych zmlhuvach.,

Je nevyhnutné, aby sa medzinirodné spoloenstvo aj nadalej zaoberalo
problematikou ochrany prdv deti, zasadzovalo sa o ratifikdciu a zabezpedenie GEinnej
implementécie prisludnych ustanoveni Dohovoru o pravach dietata  a Opénych
protokolov, ako aj ododrfovanie zdvizkov prevzatych jednotlivymi S§tatmi.
Medzindrodné spolofenstvo sa md usilovat oto, aby prijatic novych nastrojov
medzinirodného priva na ochranu prév deti viedlo k zefektivneniu tohto systému. Je
potrebné, aby nové dokumenty na ochranu prav deti, & uZ na univerzilnej, alebo
regiondlnej urovni, boli vypracované v o najkratiom moZnom &ase a reagovali tak na
aktualne problémy. Tieto nové dokumenty by mali obsahovat’ konkrétne formulované
zavizky a mali by disponovat a¢innymi kontrolnymi mechanizmami, ktoré budt 4€inne

presadzovat’ a chranit’ prava deti.
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