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AKtualnost (novost) tématu

Téma je mimotfadné aktudlni a neustdle diskutované, a to zvlast€ po nové uprave

Vv obéanském zakoniku.

Pro aplikac¢ni praxi je téma mimotadné dulezité.

metody

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité

Téma je mimofddné ndroné a autorka se zhostila velmi dobfe, nebot’” danou materii
analyzovala do hloubky. Naro¢nost tématu vyplyva z predpokladanych teoretickych znalosti
a vstupnich informaci. Pouzité metody a jejich zpracovani bylo rovnéZz naro¢né, autorka se

jich zhostila velmi dobfe.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Systematika ¢lenéni prace je velmi dobra.

K praci neni ditvod formulovat zésadni formalni pfipominky.

Vyjadfreni k praci, zda byl zamySleny zamér prace odpovidajicim zpisobem zpracovan

Autorce se vytyCeny zamér podatilo naplnit.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile préce

Diplomantka vytycené cile naplnila.

Samostatnost pii zpracovani | Diplomantka s oponentem praci prubézné konzultovala.
tématu vcetné zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi | K praci byl vyhotoven protokol o podobnosti zavérecné

prace s jinymi dokumenty. Prace vykazuje podobnost
s 302 dokumenty. Ve vSech ptipadech se nejedna o
podobnost vétsi nez 5%. Oponentovi je znamo nékolik
odbornych publikaci a kvalifika¢nich praci, které se
vénuji materii, o niz autorka pojednava. Zadna tato
publikace neni obsahové totozna ¢i vyznamné podobnd




s predloZenou praci. Navic autorka pracuje s nejnovéjsi
literaturou i judikaturou.

Z uvedenych divodi oponent protokol o podobnosti
zaverecné prace blize nezkoumal.

Logicka stavba prace Logicka stavba prace je velmi dobra.

Prace se zdroji (vyuziti | Autorka prokéazala velmi dobrou praci s literaturou. Pocet
cizojazy¢nych zdroji) vCetné | prameni povazuji za zcela dostateény. Vysoce hodnotim
citaci praci s judikaturou.

Hloubka provedené analyzy | Prace je zpracovana deskriptivni a analytickou metodou.
(ve vztahu K tématu)
Uprava prace (text, grafy, | Graficka aprava prace je dobra.
tabulky)
Jazykova a stylistickd aroven | Stylistickd a gramatickd tiroven prace je na velmi dobra.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

Téma zvolené autorkou je velice naro¢né, jak na teoretické znalosti, tak na praci s literaturou.
Autorka se ho zhostila vybornym zptisobem. Zvlasté ocenuji jeji kritické pfipominky k textu
pravni upravy a navrhy de lege ferenda. K praci nemam podstatnych piipominek.

Praci lIze pripustit k obhajob¢, nebot’ spliiuje naroky kladené na tento typ kvalifikaénich praci
Pravnickou fakultou Univerzity Karlovy, s navrZzenym kvalifika¢nim stupném vyborné.

Pfi ustni obhajobé se autorka vyjadii k t€émto otazkam:
1) Jak posuzovat z hlediska nahrady $kody, piipadné nemajetkové Gjmy, Graz zaméstnavatele
(fyzické osoby) zplisobeny zaméstnancem.
2) Jaké jsou podle autorky hlavni divody dvojkolenosti pravni upravy nahrady Skody a
nemajetkové 0jmy vzniklé urazem, a to v oblasti obcanskopravni vs. pracovnépravni
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