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citt upfednostiiujici intelektualni odstup. Dovétek ze soucasnosti pak ztraci svou ni-
ternou idernost.

Havelkova adaptace tak nakonec nenasla nejprihodnéjsi kli¢ k plnohodnotnému
prekladu romanu do filmové obraznosti umoctiujici adekvatné zvolené motivy, nic-
méné nesklouzava k neZivotné a nepodnétné ilustraci. Nejvétsi zasluhu je t¥eba pfi-
psat plnokrevnému ptisobeni trojice stéZejnich postav, respektive rozhodnuti tvirct
sverit jejich party filmem dosud prehlizenych divadelnich hercti v ¢ele s typove idedl-
nim a charismatickym Karlem Dobrym, temperamentni Simonou Zmrzlou napliiujici
Katynku podmanivou zemitosti a Janem Kolarikem zlidstujicim karikaturu pokry-
teckého farare.

Jakub JiFists

Dvé aktualni konference o dé&jinach cirkevnich Fada v dobé predmodernt’

Ve druhé poloviné zar{ roku 2018 se terminové sesly dvé vicedenni mezindrodni kon-
ference vénované reholnim spole¢enstvim v dobé pfedmoderni. Jejich srovnani uka-
zuje zivotnost a rust zdjmu o feholni komunity, ktery je pritomen v ¢eské historio-
grafii od pocatku devadesatych let, ale zarover i jeho desiderata a urcité disbalance.
Obé konference byly simultdnné tlumoceny, tj. odpadaly pripadné jazykové bariéry
pri zivych a zaroven pratelskych diskusich. Pivab obéma jedndnim dodavaly kulisy
obou historickych mést, kdy ¢asto ti¢astnici hovorili o pamatkach a osobnostech, na
néZ narazeli na kazdém kroku, jakmile opustili jednaci prostory.

Konferenci Frantiskdni v zemich Koruny ¢eské a Sasku mezi reformou, reformaci a pro-
tireformaci (15.-17. stoleti) / Die Franziskaner in den Lindern der B6hmischen Krone und
Sachsen zwischen der Reform, Reformation und Gegenreformation (15.-17. Jahrhundert)
potadal 19.-22. z4# 2018 Historicky tistav Akademie véd CR, v. v. i. (zejména Petr Hra-
chovec) ve spoluprici s Ustavem pro saské d&jiny a ndrodopis (Institut fiir sdchsische
Geschichte und Volkskunde e. V., pfedev$im Enno Biinz). Diky podpofe Kulturniho
zarizeni mésta Kadané a evropskych regionélnich fondd bylo mozné setkanf usku-
te¢nit v tomto malebném severozidpadoceském meésté, které se pro , frantiskdnskou
konferenci® pfimo nabizelo diky existenci observantského konventu, podporovaného
rodem Lobkovict, i jeho pomérné autentickému uchovani az do dnes$nich dnu. Zvlast
némed&ti G¢astnici ocenili dikladné exkurze po (nejen) frantiskédnskych pamatkach
meésta, které se dostaly také na porad jednani. Prvni blok jednani byl zaméfen na ka-
danisky observantsky klaster v déjinném a uméleckohistorickém kontextu. Petr Rak
(Statni okresni archiv Chomutov se sidlem v Kadani) se vénoval koexistenci katolické
a evangelické komunity v Kadani od dvacatych let 16. stoleti do bitvy na Bilé hote,
kdy pripomnél specifické vyuzivani navenek utrakvistické identity pro zdejsi vétsi-
nové luteranské obyvatelstvo. Luka§ Gavenda (Mé&stské muzeum v Kadani) predstavil

1 Tato prace vznikla diky podpore projektu ,Kreativita a adaptabilita jako predpoklad Gspé-
chu Evropy v propojeném svété”, reg. ¢.: CZ.02.1.01/0.0/0.0/16_019/0000734, financova-
ného z Evropského fondu pro regionalnf rozvoj.
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velmi detailné kadansky observantsky konvent v kontextu déjin mésta a zakladatel-
ského rodu. Petr Hlavacek (Collegium Europaeum FF UK a FLU AV CR) se zabyval
frantiskdny v Levanté a Svaté zemi podle cestopisu Jana Hasistejnského z Lobkovic.
Jan Royt (FF UK, FF Univerzity Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem) se véno-
val nasténné a deskové malbé pozdniho stfedovéku a raného novovéku v prostorach
kadariskych observantd, a to v $ir$ich souvislostech uméleckého transferu.

Dalsi blok logicky vystavéného programu naplnily pozdné stredovéké radové
reformy. Robert Simtinek (Historicky tstav AV CR, v. v. i) vedle sebe postavil fran-
tiskanské konventy $lechtickych rezidenénich mést pozdné stiedovékych Cech, ze-
jména Bechyné; zaméril se mj. na pohtbivani ve frantiskanskych konventech a na
preference jednotlivych $lechtickych rodt viidi frantiskdntim. Marta Hradilova (Ma-
sarykav ustav a Archiv AV CR, v. v. i.) vyli¢ila promény knihoven frantiskanskych
konventt v Jind¥ichové Hradci, Bechyni a Ceském Krumlové pravé v diisledku ¥4-
dovych reforem. Hovorila predevsim o Petru z Rozmberka, ktery stal u zrodu ¢esko-
krumlovské konventni knihovny, zastavila se u nékterych tamnich cennych ruko-
pist a naértla vztahy mezi jednotlivymi konventnimi knihovnami, jez odrazeji oviem
i my$lenkovou vyménu mezi domy provincie. Kone¢né Jana Svobodové (Knihovna
Akademie véd CR) sledovala na zdkladé pozoruhodnych frantiskanskych kronik
z pfelomu 15. a 16. stoleti (pfedeviim Eberharda Ablaufa a Michaela z Korutan) pro-
nikani observantti na izemf ¢eskych zemi a jejich potykani s konventuadly, jez pro-
bihalo na roviné feholnich domt i jednotlivych osobnosti. Zda se ovSem zaroven, ze
byla mozn4 i uréitd persondlni prostupnost mezi obéma vétvemi fddu. Kronikari
déle zmirnuji zejména provinéni kapituly frantiskant, ale zfejmé zdmérné zatajuji
konfliktn{ témata. Slavnostni pfedndsku proslovil E. Biinz na téma vztahu Wettin
afrantiskand observantl v 15. a 16. stoleti, kdy mj. ukazal, Ze zemépéni zasahovali do
feholniho Zivota jiz ddvno pred nadstupem protestantské reformace — a ze pravé ve
vztazich statu a cirkve je tfeba spattovat dtlezité kontinuity, at uz na roviné hospo-
darské, kulturni & osobni (zpovédnici saskych vévodil). Zamétil se i na vztahy mezi
martinidnskou a observantskou vétvi frantiskanské feholnf rodiny.

Lenka Bobkov4 a autor této zpravy (oba FF UK) se pokusili zasadit vztahy Ces-
kych jagellonskych panovnikt k frantiskanské observanci do souvislosti cirkevni
a klasterni politiky Vladislava i Ludvika Jagellonského. Srovnali vztahy k frantiska-
nim a jinym radtm a zamérili se predevsim na konventy v Horni Luzici a Slezsku,
kde vztahy mezi observanty a konventudly byly ovliviiované jinymi souvislostmi nez
v Cechach a na Moravé. Alexander Sembdner (Fakultit fiir Geschichte, Kunst- und
Orientwissenschaften der Universitit Leipzig) se detailné zamétil na observantsky
klaster v hornoluzickém Kamenzi, podporovany opét Jagellonci, ale i ¢eskymi $lech-
tici (Ladislav ze Sternberka), a naopak s nevoli ptijimany tamnimi méstany.

Stranou pozornosti neztstaly ani zenské #4dy. Jarmila Hlava¢kov4 (roz. Kadpér-
kov4, Historicky tistav AV CR, v. v. i) vystiZné predstavila zakladni — a opakujici se —
problémy, metody a cile reforem u chebskych klarisek od pozdniho stfedovéku do
18. stoleti. Sabine Zinsmeyer (Sichsische Akademie der Wissenschaften zu Leipzig)
se zamérila na klastery klarisek, magdalenitek a benediktinek v Sasku, které se ¢asto
sotva vyporadaly s reformnimi snahami a jiz byly vystaveny tlaku reformace. Stra-
nou nezustaly ani otdzky teologické, jak ukdzal — sam frantiskdn — Johannes Karl
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dila frantiskdna Augustina z Alveldta jakoZto ,,odpurce reformace a stoupence radové
o reformy*. Felix GrofklaR (Philosophische Fakultét der Universitit Potsdam) se za-
" mé¥il na magdebursky vyklad frantiskanské fehole Ondreje Groneho a Jana Grevera,
ktery se snazil v dobach rané reformace obhdjit frantiskanské idealy.

Franti$kéni, jak zndmo, pomérné aktivné a zdhy prejimali reformaéni mys-
lenky. Na prosopografickych studiich to ukdzali Hartmut Kithne (Berlin), v ana-
lyze osobnosti annaberského frantiskdna Friedricha Myconia (mj. autora spisu
o odpustkovém kazateli Janu Tetzelovi), a Holger Schmidt (Philosophische Fakultit
der Universitét Potsdam), sledujici frantiskanské ego-dokumenty, jak je zachovaly
propagandistické letdky rané némecké reformace, kde frantiskani obhajovali své
véroucné postoje. Tematicky pak navizaly prispévky vénované ruseni frantiskan-
skych kl4stert, respektive jejich dal$im osud@im: Petr Hrachovec (Historicky tistav
Akademie véd CR, v. v. i.) pfedstavil svou d@ikladné pramenné podloZzenou sondu do
zaniku hornoluzickych frantiskanskych klastert, které vlastné z pravniho hlediska
jako nadace duchovné zamérené pretrvavaly dal i v luteranském prostredi. Klaus-
-Bernward Springer (Institut zur Erforschung der Geschichte des Dominikaneror-
dens im deutschen Sprachraum, Dominikaner-Provinz Teutonia, Kéln) se vénoval
z $irsi perspektivy saskym frantiskantm v dobé reformace, jejich odporu i pripadné
naklonnosti vaéi reformaci: ukazal, jak na tomto poli 1ze jen téZko zobeciiovat jed-
notlivé pripady. Tento tematicky blok skvéle zavrsila druhd slavnostni prednéska,
tentokrat prof. Heinze-Dietera Heimanna (emeritn{ profesor Philosophische Fakul-
tat der Universitit Potsdam), jenZ se zamé&¥il na obraz sv. Frantiska a frantiskant
v ilustrovanych tiscich a jednolistech v dobé tésné pred protestantskou reformaci
a v jejim prubéhu. S frantiskdny byla spojena fada témat, jez protestanti zvlast kri-
tizovali (stigmata, riZencové zboZnost).

Posledni blok se pak zabyval frantiskdnskymi feholniky v dobach protireformace.
Christian Loefke (Fachstelle Franziskanische Forschung in Miinster) vyli¢il slozité
osudy saské frantiskanské provincie v prvni poloviné 17. stoletf, jez byla reformaci
silné redukovana, ovSem z¢4sti se dokédzala obrodit a dle moznosti fungovala dal. Ma-
rek Brédk (Ustav déjin Univerzity Karlovy a Archiv Univerzity Karlovy) zase sledoval
ustaveni ¢esko-moravské provincie kapucind (1599-1673), zejména jejich strategie
ziskavani priznivcd a budovani novych konvent?, ale tfeba i peclivou organizaci
Zebravych okrski. Jit{ Mikulec (Historicky dstav AV CR, v. v. i.) ptibliZil své hlavni
badatelské téma, barokni ndbozenska bratrstva, ale i tfeti fady ve vztazich k fran-
tiskanské reholni rodiné. Ukazuje se, Ze frantiSkani i kapucini byli velmi Gspésni
v ziskavani podpory spole¢nosti, ¢imz se takfka vyrovnali jezuitim. Mikulec uka-
zal, nakolik ¢lenstvi v bratrstvu ¢&i tfetim fddu formovalo ndbozensky Zivot laiku, ale
i sociélni aspekty fungovéani téchto sdruZeni (véetn& marnych snah o nastaleni jakési
spolegenské rovnosti v jejich rdmci). Martin Musiat (Wydziat Nauk Historycznych
i Pedagogicznych Uniwersytetu Wroctawskiego) analyzoval sebeprezentaci ¢eskych
frantigkdnd-reformatd v kronice Bernarda Sanniga (1678), kde hralo roli jejich mu-
ednictvi i patriotismus, a nakonec Bernd Schmies (Fachstelle Franziskanische For-
schung in Miinster) sledoval nesnadné piisobeni frantigkdnt ve vétSinou protestant-
skych oblastech stfedniho Némecka v 17. a 18. stoleti.

a Schlageter OFM (frantiskdnsky kl4ster sv. Anny v Mnichové) na minuciézni studii
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Zavérecna dikuse ukéizala perspektivy frantiskdnského badani. Je zfejmé, Ze
cenny je pohled presahujici hranice geografické i chronologické, Ze je ¢asto velmi
prinosné hledét na stfedovéka témata oc¢ima badatele sledujiciho rany novovék
a opacné, at uz to jsou fddové reformy nebo vztah zemépanl ¢i méstant k fadam.
I zaobirani se frantiskany ukazuje, Ze jejich déjiny jsou typicky cyklickym stridanim
vzniku, rozkvétu a ipadku feholnich fadu, jak je jiz definoval David Knowles. Jasnou
cézuru v pusobeni frantiskant i jejich poznani predstavuje 16. stoleti. Zaroven pravé
sledovani frantiskant skvéle umoziiuje propojovat pristupy cirkevnich a zemskych
d&jin (némecké Landesgeschichte). Z vyzkumt by se oviem nemél vytracet rozmér
teologicky, duchovni; uré¢ité cenné jsou komparace jednotlivych rada.

V Teléi probéhlo 24.-26. z4F{ 2018 symposium pod ndzvem Rdd a mésto, ¥dd a jeho
mecendsi / Orden und Stadt, Orden und ihre Wohltiter, vlastné uz ¢tvrté jedndni v fadé
setkani Monastica Historia, kter4 st¥{davé probihaji v Ceské republice a Rakousku.
Hlavnimi potadateli byl Historicky tstav AV CR, v. v. i. (Katetina Bobkova-Valentov),
pamatkovy ustav v Tel¢i, Moravsky zemsky archiv a diecézni archiv v Sankt Pélten.
Ve stfedobodu pozornosti nyni stanuli jezuité a dalsi ¥ady rané novovékého zaloZeni:
zakladani jejich domd a riznym motivacim s nimi spojenym se vénovala prehle-
dové Ivana Cornejova (Historicky tstav AV CR v. v. i.). Rafal Witkowski (Uniwersy-
tet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu) se vénoval vztahu kontemplativniho kl4s-
tera a mésta. Helmut Halb (Osterreichische Akademie der Wissenschaften) sledoval
vztahy zakladatel®, f4du a mésta na prikladé videniskych konventd 17. stoleti.

Jiti Mihola (PedF Masarykovy univerzity) se zamé#il na ptisobeni pauldnt
v Praze a Vidni a $lechtickym rodtm, jeZ je zejména podporovaly (Desfoursové,
Collaltové), a to i v uméleckohistorickych souvislostech. Na jeho referdt navazala
Petra Oulikova (Katolick4 teologickd fakulta UK), jeZ rozebrala podporu, kterou je-
zuitdm na Novém Mésté prazském vénovala rodina Sternberk@ (zejména Benigna
Ludmila, rozena Kavkova z Ri¢an), ale i dal$f mecenasi. Je zl'ejmé, Ze jednotlivé ko-
leje mély razné okruhy dobrodinci, kteri méli rizné moZnosti, a jejich podpora se
téZ odpovidajicim zplisobem odrazela ve vyzdobé fadovych domi. Vzajemné vazby
se pritom projevovaly nejen v roviné budovani fadovych kosteld a koleji, ale tfeba
i v univerzitnich tezich a historiografii. Anna Hamrlova, Ondrej Hnilica a Klara
Zéatecka (Narodni pamdtkovy ustav / Univerzita Hradec Kralové) analyzovali na
zakladé ¢asto dosud nezndmych prament (plany, korespondence, inventate) archi-
tekturu a mobilia¥ (veetné liturgickych p¥edmétd) jednotlivych kostelt v Teléi, opét
jako odraz vizi jednotlivych donatorti. Zde do popredi vystupuje jako mecenaska
predev$im Frantiska Slavatovd (rozend z Meggau), kterd si Tel¢ zvolila jako své
dlouhodobé vdovské sidlo. Ukazuji se i potize budovani jezuitské koleje v pomérné
nevelkém poddanském mésté a systematickd podpora vrchnosti. Jejimu duchov-
nimu radci P. J. Christelliovi a dilu FrantiSce uréenému se pak vénoval Jit{ Havlik
(Historicky dstav AV CR, v. v. i.). Christellius ji formoval jako prototyp zbozné, ka-
tolické vdovy, predstavil jeji kazdodennost i duchovni éetbu. Vecéerni pfednaskou
zasvécenou podatkiim jezuitského ¥4dového domu v Teléi Josef Hrdli¢ka (Jihoceska
univerzita v Ceskych Bud&jovicich) vyborné zaklenul témata vztahu ¥du, mésta
a vrchnosti, véetné vlivu jezuitl na zboZnost slechty a méstan, a to ve srovnani
tel¢skych redlif s jinymi jezuitskymi kolejemi a rezidencemi zemi Koruny ceské.
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vatové, pani z Hradce apod.).

Stanislav Vohryzek (N4rodni pamétkovy tstav) se vénoval vztahu klastert pre-

™ monstratek v Nové Risi a magdalenitek v Dale$icich k jejich fundator@im, donatorm
a méstim, pri¢emz vykrocil do obdobi stfedovékého, kde ¢asto schazeji relevantni
prameny. Daniel Frey a Herbert Krammer (Institut fiir Osterreichische Geschichts-
forschung, Universitit Wien) se zamé#ili na Zenské klastery a jejich vztahové sité
(ptiklad cisterciaek u sv. Mikul43e ve Vidni a sv. Bernarda u Hornu), opét ptitom re-
konstruovali vazby ve stfedovékém obdobi. Ukazuje se opét vazba klasterti na rtizné
skupiny v rdmci $lechty i jejich uréit4 regionalni uzavtenost. Neprekvapi, Ze do klas-
tert ¢asto vstupovaly dcery zakladatelskych rodin. ,Stfedovéky blok“ pak uzavrel
Zdenék Vasek (Ustav d&jin Univerzity Karlovy a Archiv Univerzity Karlovy) syntetic-
kym prispévkem vénovanym zaklddani slechtickych rodovych klastert s drazem na
jejich motivace a promény majetkovych poméru. Jako nejsilnéjsi se ukazovalo udrzo-
vani paméti na zemfelé. P¥i vybéru ¥ehole hraly roli (stejné jako v raném novovéku)
i ekonomické moznosti jednotlivych rodin.

Dal§i pii{spévky se jiz zaméfovaly na obdobi ran& novovéké. Karel Mare$ (Gymna-
zium Louny) se zabyval vztahem augustinidni ke §lechtickym mecen4$tim, zejména
na ptikladu konventu v Dolnim Ro¢ové (rodina Kolovratl) — projevoval se v pé¢i
o hrobku zakladatelt i o graduadl, a to od pozdniho stfedovéku az do 18. stoleti. Srov-
nal jej pak s podporou Zajicti z Valdeka vénovanou klasteru ve Svaté Dobrotivé. Olga
Miriam Przybylowicz (Instytut Archeologii i Etnologii Polskiej Akademii Nauk) po-
drobné rozebrala listiny polskych kralt vydané pro hnézdenské klarisky v 16.-18. sto-
leti a ulozené dnes v hnézdenském arcidiecéznim archivu. Polsti kralové vystupovali
jasné jako ochranci konventu, ale nepotvrzovali napt. kazdou novou predstavenou,
jak tomu byvalo v pripadé klastert ¢eskych zemi. Jakub Zouhar (Univerzita Hradec
Kralové) ve své mikrosondé predstavil vztah dominikdnského konventu u sv. Michala
v Litomeéricich k méstskému a Slechtickému prostfedi v dobé barokni. Oskar Ters
(Barnabitenarchiv St. Michael, Wien) se zamé&#il na ¥4d barnabitf u sv. Michaela ve
Vidni, komunitu do znaéné miry sloZenou z Itald a ovlivnénou italskym prostfedim.

Jit{ Wolf (Muzeum mésta Duchcova) predstavil vztahy mezi mé&stem Duchcov
a oseckym klasterem, to, jak obnoveny klaster zac¢inal systematicky ovlddat prostor
svého panstvi i jeho okoli. Maximilan Kuska (Archiwum i Biblioteka OO. Bonifratréw
w Cieszynie) zase predstavil vztahy milosrdnych brat¥{ v Té$iné k mistni komunité
na prelomu 17. a 18. stoleti, Grzegorz Joachimiak (Uniwersytet Wroctawski) pak to-
té% na prikladu Prudniku v Hornim Slezsku. Marek Brédk (Ustav déjin Univerzity
Karlovy a Archiv Univerzity Karlovy) naértl pestry obraz vztahii kapucint a mésta
(kazatelsk4 ¢innost, poutni mista, bratrstva, pé¢e o nemocné morem). Barnab4s Sze-
kér (Zentralarchiv der Ungarischen Ordensprovinz des Piaristenordens, Budapest)
pak predstavil podporovatele t¥i piaristickych koleji v Uhrach 18. stoleti. J. Hrdlicka
podal srovnani obti¥nych po¢4tk jezuitskych koleji v Ceském Krumlové, Chomutové
aJindfichové Hradci pfed rokem 1618, Martin Cido (Slovenska narodna galéria, Brati-
slava) nastinil tlohu jezuitd v dvojjazy¢né Banské Stiavnici v letech 1672-1773. Klara
Zétecka (Univerzita Hradec Kralové) se vénovala mecena$tim Tovarysstva JeZiSova
v rané novovékém Hradci Kralové. Katefina ValiSové (FF UK) pak predstavila rlizné

a Podrobné se vénoval i vztahfim mezi jednotlivymi podporovateli jezuitd (dvir, Sla-
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facety vztahi jezuitské koleje a mésta Jihlavy v 17. stoleti, zejména slozité budovani
koleje v dosud prevazné nekatolickém mésté, ale i osazenstvo jezuitského konviktu.
Rita Szuly (P4zmény Péter Catholic University) sledovala jezuitskd bratrstva v uher-
skych méstech. Michaela Rame$ov4 a Stépan Valecky (Ustav teoretické a aplikované
mechaniky AV CR) ptedstavili podoby a aktéry velkolepé barokni slavnosti sv. Mar-
kéty v Telci.

Srovnani obou konferenci ukazuje, ze badatelé o fadech vrcholné a pozdné st¥edo-
vékych se orientuji spiSe na némecké kolegy, naopak Ze zijem o klastery doby pobé-
lohorské je spjaty spiSe se spolupraci s badateli rakouskymi ¢i madarskymi. Némecti
badatelé, zejména z historicky protestantskych oblasti, jsou ve svych vychodiscich
mozna metodologicky sebejistéjsi, na druhou stranu nahlizeji rady casto jako feno-
mén, ktery spéje k zdniku — naopak v badani ¢eském a rakouském je ponékud patrny
postoj snad mirné apologeticky vici cirkevnim fddtm, dany i nucenou prestavkou
v jejich vyzkumu zptsobenou dobou komunistickou. Pozvolna se rozvijeji kontakty
s badateli polskymi, stéle spi3e stranou z4jmu z{ist4véa doba 16. stoleti (oviem jen mélo
postihnuteln4 v pramenech). Program obou konferenci ukazuje zlom, ktery v éeském
historickém myslen{ stdle predstavuje Bild hora — pritom srovnavani a sledovan{
kontinuity doby pfedmoderni mé i v tomto kontextu veliky smysl. Nesmirné cenné
je pak srovnévani ,vztahovych d&jin“ (¥4dy — mésto, ¥4dy — zemé&pdn, zaklad4ni
apod.) mezi jednotlivymi #4dy. Skoda, Ze obé& konference, byt zdmérné organizované
v mens$ich méstech, pritahly jen omezené zdjem $irs{ verejnosti.

Jan Zdichynec
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