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obrady. Ve stfedovéké a rané novovéké Evropé vedle sebe koexistovalo nékolik kultur,
které utvarely vySe zminéné faktory — po ndstupu reformace v Evropé si nové evan-
gelické cirkve vytvarely vlastni zvyklosti vychazejici z té které vérouky s kfestanskym
zdkladem. Samotnda reformace prinesla mnoho zmén, ov§em prechod se neodehral
formou ostrého rezu, naopak byl na mnoha mistech spise pozvolny, staré koncepce
a postupy pouze ziskaly novy kontext. Domnivim se, Ze se vzhledem k témto navaz-
nostem jevi jako vhodny postup zkoumat dané jevy v obdobi stfedovéku a raného no-
vovéku. Smrt v modernim svété zménila sviij vyznam, nevnima se jiz jako logické na-
plnéni Zivota, ale spise jako jeho preruseni s pachuti absurdity, jednotlivec se ji snazi
vytésnit. NahliZet smrt a umirdni v historické perspektivé, chdpani estetiky smrti
a pojiman{ umirdni jako umeéni ur¢itého druhu uméni mtze prispét k tomu, aby se
smrt vice pojimala jako pfirozend soucast Zivota. Vyzkum historie smrti a postoji k ni
v prabéhu déjin ndm miZe pomoci pochopit i nasi vlastni kulturu i porozumeét tzkosti
svéta dneska. V tomto ohledu je skladba vybranych prispévki velmi pestra a je tfeba
vyzdvihnout jejich Siroky ¢asovy a teritoridlni zabér, stejné jako nesmirné zajimava
podtémata. Texty dopliiuji barevné ilustrace makabrézni tematiky, vesmés dobovych
obrazovych pramend. Jmenovani autofi badatelsky vytézuji pozoruhodné prameny
z provenience konkrétni severské zemé, kterou zkoumaji, prindsi mnoho odbornych
podnéti i moznost komparace se situaci v ¢eském prostredi.

Helena Chalupova

Thomas KRZENCK (ed.), Bohmische Biirgertestamente des 15. Jahrhunderts (Quellen
zur Geschichte und Landeskunde Ostmitteleuropas 9), Marburg, Verlag Herder-Insti-
tut, 2017, 484 s., ISBN 978-3-87969-422-8

Vyzkum pozdné stredovékych a rané novovékych ceskych mést je stale zatiZen
zlomkovitosti a tim, Ze chybi vétsi syntéza dosud vykonaného rozsidhlého vy-
zkumu déjin jednotlivych mést. Ani edi¢ni prace na vydavani prament z prove-
nience pozdné stfedovékych a rané novovékych meést prozatim aZ na vyjimky! ne-
prekrodila hranice méstskych hradeb, aby méné poucenému nebo cizimu ¢tenari
zprostiedkovala vhled do spravni praxe méstskych uradt. Tak je tomu i v oblasti
testament4rni praxe ¢eskych a moravskych stfedovékych mést, kde historikové
19. a pocatku 20. stoleti vydali pouze nékolik vybéra pramend? nebo pamétnich

1 Codex iuris municipalis I-IV/1-3, Praha 1886, 1895, 1948, 1954, 1960, 1961; ¢4ste¢né i ostat-
nf edice pramenl ke stfedovékym a rané novovékym dé&jindm Cech, Moravy a Slezska
(Archiv Cesky, Codex iuris Bohemici a dalsi).

2 Napt. Vaclav Vladivoj TOMEK, Zdklady starého mistopisu prazského, Oddil I, Staré mésto
prazské, Praha 1866; Oddil II, Nové mésto prazské, Praha 1870; Oddil I1I, IV, V, Mald strana,
Hrad Prazsky a Hrad¢any, VySehrad, Praha 1872; nebo Josef TEIGE, Zdklady starého misto-
pisu prazského III, Formular Staroméstsky ze XIV. stoletf, Praha 1910; Oddil I., Staré mésto
prazské, 2 svazky, Praha 1910-1915; Josef STRNAD, Listdr krdlovského mésta Plzné a druhdy
poddanyich osad, C4st I, 1300-1450, Plzeti 1891; C4st I, 1450-1526, Plzeti 1905.
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knih,? které obsahuji mimo jiné i vepsané ksafty, zavéti, odkazy a spory a porov-
nani o né.

Vydani vybéru testamentti ¢eské a moravské provenience z 15. stoleti se nyni cho-
pil némecky badatel vénujici se mj. husitstvi a navic vlddnouci ¢estinou, Thomas Kr-
zenck, ktery se jiz od devadesatych let 20. stoleti vyrazné zapojil do vjzkumu ¢eskych
a moravskych stfedovékych méstskych testamentd, pfedevsim se zaméfenim na ob-
dobi tzv. ,husitského“ 15. stoleti. Ze svého Sirokého vyzkumu v archivech jednotlivych
Ceskych a moravskych mést, ktery jiz vyustil v mnozZstvi publikaci?, také autor ¢erpa
pro svou nynéjsi edici.

Kniha se sklad4 z kratkého Gvodu a z edice 200 testamentti (k3aftf, zavéti) z riiz-
nych ¢eskych a moravskych mést v ¢eském, némeckém nebo latinském jazyce. Jak
sdm autor uvadi a jak vyplyva i z toho, Ze k vydani doslo v Herder-Institut fiir histo-
rische Ostmitteleuropaforschung, edice je uréena predevsim pro némecké badatele
a Ctendre, tedy osoby neprilis znalé spravnépravni praxe ¢eskych sttedovékych mést
z dtivodu jazykové bariéry. Proto jsou Ceské ksafty, kterych se v edici nachazi vét-
$ina, preloZeny do moderni némdéiny. Autor v ivodu predstavuje predevsim struéné
vysledky svého badani v ¢eskych a moravskych archivech a podstatné skute¢nosti
o praxi v porizovani testamentll ve méstech 15. stoleti a pfipadné zvlastnosti. Rov-
néz se pokousi postihnout nékterd obecna témata, kterd ze studovanych testamentt
vyplyvaji, zejména prosazovani ¢estiny do méstské spravy a ovlivnéni obsahu jed-
notlivych ksaftt udélostmi husitskych valek. Velmi dtikladné je v knize predstavena
i obvykla formalni vystavba obsahu testamentf. Autor pak doplnil obecny vyklad
o editovanych testamentech medailonky jednotlivych mést, z nichz testamenty po-
chézeji, a to jak z pohledu déjinnych souvislosti, tak dochovani testamentf z obdobi
15. stoleti. Vice se vénoval pripadu Prahy a kutnohorskych exulantt v Jihlavé, které
staly jiz v predchozi dobé v centru jeho badatelského zajmu. Samotné testamenty
autor dopliiuje kratkymi regesty v délce jedné az dvou vét, kde je uvedeno, kdo ksaf-

3 Napt. Vladimir SPACIL (ed.), Nejstarsi méstskd kniha olomouckd (Liber actuum notabilium)
z let 1343-1420, Olomouc 1982; Libuse SPACILOVA — Vladimir SPACIL (edd.), Pamdt-
nd kniha olomouckd (kodex Vdclava zJihlavy) z let 1430-1492, 1528, Olomouc 2004; Miroslav
FLODR (ed.), Pamétni kniha mésta Brna z let 1343-1376 (1379), Brno 2005; TYZ, Pamétni kni-
ha mésta Brna z let 1391-1515, Brno 2010; Hana PATKOVA (ed.), Liber vetustissimus Antiquae
Civitatis Pragensis 1310-1518. Edice, Praha 2011.

4 Napt. Thomas KRZENCK, Bshmische Testamente aus der Hussitenzeit, Bohemia, Zeitschrift
fiir Geschichte und Kultur der bohmischen Linder, A Journal of History and Civilisation
in East Central Europe 34, 1993, ¢. 1, s. 7-28; TYZ, Béhmische Biirgertestamente des 15. Jh.
Das Beispiel der Prager Neustadt, in: Jaroslav PAnek — Miloslav Polivka — Noemi Rejchrto-
vé (edd.), Husitstvi — reformace — renesance, sbornik k 60. narozenindm Frantiska Sma-
hela 111, Praha 1994, s. 627-648; TYZ, Prager und Pilsener Frauentestamente im Vergleich. Me-
diaevalia Historica Bohemica 4, 1995, s. 265-278; TYZ, Gottesfiirchtig und um das Wohl der
Familie besorgt. Stadtbiirgerinnen in ihren Testamenten des hussitischen Zeitalters, in: FrantiSek
Smahel (ed.), Geist, Gesellschaft, Kirche im 13.-16. Jahrhundert. Internationales Kolloqui-
um, Prag 5.-10. Oktober 1998 / Praha 1999, s. 145-167, TYZ, Mihren als Exilland und Durch-
gangsstation. Kuttenberger Deutsche und deren Schicksal auf der Grundlage tiberlieferter Biir-
gertestamente (1421-1435), Zeitschrift fiir Ostmitteleuropa-Forschung 67, 2018, &. 1. 1-31.
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kazu, jaky majetek se jim odkazuje a jaké jsou v ksaftu u¢inény zbozné odkazy, déle
oo je uvedeno misto archivniho ulozeni, prip. odkaz na drivéjsi edice, v nichz byl jiz
" preti$tény testament publikovan. Edice je pak doplnéna seznamem literatury a prak-
tickymi rejstriky, mistnim, jmennym a vécnym.

Jak jsem jiz zminila vySe, jedna se o edici, ktera si klade za cil zpfistupnit a pri-
blizit ceské a moravské pozdné stredovéké testamenty némeckojazyénym badatelim
a étendfum, je tedy na misté odpustit tomuto dilu nékteré nedostatky, které by u edice
urcené pouze védecké obci k ¢isté vyzkumnym téelim byly jen obtiZné akceptova-
telné. Predev$im z ivodu ani samotné edice bliZe nevyplyva, jaky kli¢ byl autorem
uzit pro vybér jednotlivych editovanych testamentd, pripadné jakymi kritérii se pri
ném Fidil. Autor v textu (s. 4) uvadi, Ze vybrané ptiklady testamentd mohou byt po-
vazovany za charakteristické pro odpovidajici pramenny materiél a Ze vybér vyply-
nul z jeho dlouhodobého studia v ¢eskych a moravskych archivech, nijak blize vSak
nerozvadi, pro¢ ty které jednotlivé ksafty vybral a vyhodnotil jako typické pro dané
obdobi. Takovou Gvahu lze jisté ucinit u mést, kde se zachovalo pouze nékolik jedno-
tek testamenttl z tohoto obdobi (napt. Céslav, Sobéslav, Mélnik, Vodiiany nebo Cesky
Krumlov), je v8ak otédzkou, zda to lze bez dalstho ¥ici u Prahy, kde se dochovalo ze
zkoumaného obdobi pres 1000 ksaftd, nebo zda takto 1ze postupovat v pfipadé Brna,
Plzné& nebo Kadang, kde je z téZe doby zachovano nékolik set testamentti (od cca 200
aZ po cca 400). Autor také bliZe nevysvétluje, v éem jsou typické a charakteristické
testamenty kutnohorskych katolickych exulantt, ktefi do¢asné presidlili do Jihlavy
v dobé prevzeti Kutné Hory kaliSnickou stranou. Je vS§ak nutno fici, Ze je v knize do-
plnén i testament jiné osoby z Jihlavy, aby tak byl vytvoren celkovy obraz doby i psani
testament® v tomto katolickém mésté na pomezi Cech a Moravy, a rovné% testamenty
obyvatel Kutné Hory. Ctenati tak nezbyva nez vétit tomu, Ze erudice autora je takova,
Ze vybral opravdu to nejcharakteristi¢téj$i pro dané stoleti z méstskych knih a listin.

Rovnéz zastoupeni testamentd z jednotlivych mést neodpovidé ani zhruba po-
¢tu jejich zachovani, které uvadi sdm autor na s. 18-19 knihy. V udévanych poctech
zcela jisté vede Praha, kde se pro obdobi od roku 1360 dochovalo pfes 2 ooo ksaftd,
v knize v3ak tvo¥i témét jednu polovinu (vice jak 8o z 200) publikovanych zapist,
naproti tomu, ackoliv se v Jihlavé zachovalo cca 600 testamentii pro obdobi od 14. sto-
leti do roku 1514, autor v edici uvedl jen t¥i, pfi¢emz dva z nich jsou ksafty kutnohor-
skych exulantd. Plzer je pak zastoupend poétem pres 30 testamentd, kdy z obdobi let
1344-1526 se jich dochovalo 211, Chrudim, jejiZ archiv disponuje 230 testamenty z doby
po 1. 1440 do T. 1504, je viak v knize zastoupena pouze jednou, obdobné Kadati (382 do-
chovanych ksaftii: pét kdaftd v edici) nebo Kutnd Hora (650 dochovanych: t¥i v edici).
Zuvedeného tak zcela zfetelné vyplyva, Ze autor se pri svém badani zaméroval pravé
predevsim na Prahu a Plzen, o ¢emz svéd¢i i jeho dosavadni publikaéni ¢innost.®
V edici jsou pak predev$im testamenty mést, kterd byla z podstatné ¢asti ceskoja-
zy¢na jiz na pocatku 15. stoleti a kde se stale vyraznéji cestina prosazovala, z ¢ehoz
autor doslova dovozuje (s. 5), Ze dochézelo k rychlému roz$ifovani Eestiny ve vétsingé
Ceskych mést, ze zbyvajicich mést jsou vSak publikovany jen nemnohé priklady, kdy

a tuje, kdo je povolan jako hlavni dédic, vykonavatel posledni viile nebo adresat od-

5 Viz predchozi pozndmbka.
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napf. ve vétsinové némeckojazyc¢nych Brné, Olomouci, Kadani nebo Jihlavé se docho-
valo od 200 do 600 ksafti z daného obdobi, v edici jsou vSak tato mésta zastoupena
pouze marginélné (Sest testament® pro Brno, z toho jeden latinsky a pét némeckych,
dva pro Olomouc a oba némecké, pét pro Kadan a vSechny némecké, a jeden pro Jih-
lavu, a to opét némecky). Z4véry autora o prudkém roz$irovani destiny tedy mohou
zcela jisté platit pro Prahu, Plzenl a Kutnou Horu, jimiZ se autor badatelsky zaby-
val, a dal$i mésta v centralni, jiZni a jihovychodni ¢4sti Cech. Tak kategorické zévéry
vSak nelze ucinit u nékterych dalsich ¢eskych a predev$im moravskych mést, kde byl
nadale némeckojazyény Zivel velmi silny (Kadas, Jihlava, Znojmo, Usti nad Labem
apod.). Tuto skute¢nost pak sdm autor p¥ipousti v medailoncich vénovanych témto
jednotlivym méstim, kdy napt. u Brna uvadi, Ze ¢eskojazy¢né ksafty tvorijen 2 % do-
chovanych testamenti z obdobi od roku 1410 do roku 1526. Ur¢itou nevyvazenost, co
se tyce jazykového rozlozeni, 1ze vak jisté omluvit tim, Ze autor se snaZil zpristupnit
némeckojazyénému Ctendri co nejvice zapisii v nezndmém jazyce a pomoci tak v co
nejvétsi mire k prekonani jazykové bariéry.

Na dané edici 1ze jisté shledat i mnoh4 pozitiva, pro néz by tato pionyrska prace
neméla uniknout pozornosti predevsim bohemikalnich némeckych badateld se za-
jmem o prosttedi ¢eskych mést. JiZ mnoZstvi shromazdéného materidlu totiz zcela
jisté nabizi moZnost utvorit si rAmcovou predstavu o testamentarnf praxi ¢eskych
a moravskych mést v dobé pozdniho stfedovéku a jejich proménéch v prabéhu jed-
noho stoleti, a tim se 1épe v tomto materidlu orientovat v priabéhu vlastniho studia.
Ackoliv zplisob vybéru jednotlivych zadznami nelze z Gvodniho textu verifikovat
a lze o ném tudiz polemizovat, z testamentti zastoupenych v edici je mozné presto
vysledovat nékteré trendy pro badani v oblasti hmotné kultury, déjin kazdoden-
nosti, socidlnich, hospodarskych a kulturnich vazeb a politickych a socidlnich elit ve
méstech, coz bylo rovnéz jednim z il autora edice. Rovnéz tivodni studie miZe byt
svym velmi prehlednym zpracovanim nékterych typickych ryst pramenného mate-
ridlu dobrym voditkem pro praci s nim, a to nejen pro badatele némecké, ale i pro ty
Ceské. Ostatné i pro né 1ze tuto edici doporuéit pozornosti, nebot je studnici informaci
o pramenném materidlu, ktery je mnohdy dodnes ukryt v jednotlivych méstskych
archivech, a mtze tak navést badatele, kam se podivat a co v nalezenych materidlech
hledat. Je jisté velkou zasluhou autora, Ze zpristupnil nékteré prameny, které dosud
lezely bez vétsiho povSimnuti v archivech, nebo vysly jen ve velmi obtiZné dostup-
nych regionalnich periodikach ¢i starsich edicich. Kratké medailonky mést sice ¢asto
obsahuji iidaje, které jsou Ceskym badateltim zndmy, pro némeckojazy¢ného Ctenare
vSak predstavuji dobry zdroj informaci o podobé a dochovani testamentd v jednot-
livych ¢eskych méstech, coz autor pro nékterd mésta shrnul i v prehledné tabulce.
Kratké regesty u jednotlivych editovanych zdznamt pak umoziiuji rychlou orientaci
v tom, jaky je hlavni obsah ksaftt, zejména co se tyce hlavnich dédict a poruéniki
a specilné pak zboznych odkazi. Ani v tom autor nezapre své védecké zaméreni na
cirkevni déjiny, kdyz v regestech opakované vyzdvihuje zboZné odkazy a nadani na
rizné nabozenské instituce, jako kostely, klastery a cirkevni $koly. Velmi kvalitné
zpracovany je rovnéZ mistni, jmenny a vécny rejstrik, ackoliv zde 1ze litovat toho, Ze
edice neni doplnéna kratkym seznamem jednotlivych ksaftd v podobé obsahu. Pri
zpétném prochdzeni knihy je totiz nékdy obtizné dohledat v mnozstvi editovanych
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zdznamu testament, o ktery se ¢tendr zajimé, pokud mu nejde o jméno konkrétniho
testdtora, ale mésto, v némz byl ksaft pofizen, jelikoZ mistni rejstfik je v tomto ohledu
orientovan pouze na konkrétni zminky primo v textu jednotlivych zdznamd, kde
Casto misto porizeni, resp. zaknihovani testamentu chybi. Samotné zpracovani pra-
menného materidlu je femeslné velmi zdarilé, bez vétsich chyb, pro éeského ¢tenare
sice z divodu striktni transliterace ponékud méné ¢itelné, ale jako texty primarné
urcené pro némecké badatele 1épe pomah4 presnému porozumeéni staroceskému ori-
ginalu a miZe byt dobt'e vyuZitelné i k prekladovym tceltm.

Predklddana kniha je tedy velmi zajimavym pocinem, ktery i pres urcita negativa
plni dobfte svij tcel edice predstavujici némeckému publiku kvili jazykové bariére
dosud nedostupné prameny pavodem z ¢eskych mést 15. stoleti, avsak mnoho hod-
notnych informaci si v nf najde i esky ¢tenar zajimajici se o pozdné stfedovékou
meéstskou problematiku. Jedna se o prikopnickou edici, ktera jisté mé své nedostatky,
ale ktera zaroveil muze byt inspiraci pro dal$i podobna dila v ¢eském i némeckém
védeckém prostredi. Doufejme, Ze takova edice neziistane v oblasti vyzkumu testa-
mentt z ¢eskych pozdné stfedovékych a rané novovékych mést dlouho osamocena.

Alena Pavli¢kova

Petr JANECEK, Mytus o pérdkovi. Méstskd legenda mezi folklorem a populdrni kultu-
rou, Praha, Argo, 2017, 359 s., ISBN 978-80-257-2315-9

Legendy o pérékovi jsou uz nékolik desetileti soucasti ¢eské kulturni paméti. Vyraz-
nou roli v tom sehrdl animovany film Trnkova studia (1946) i nejriizné&j$i komiksova
zpracovani tohoto pribéhu. Pérakova postava se nejcastéji spojuje s problematikou
protinacistického odboje, kdy je tato figura zosobnénim boje proti nepratelskému
utlaku. Petr Janecek se ve své praci pokusil detailnéji prozkoumat zaklady této
legendy.

Jako etnolog zasadil pérdkovskou legendu do kontextu tzv. méstského folkléru,
kterym se dlouhodobé zabyva. Vénuje se vztahu této legendy k jinym pribéhtim, tra-
dovanym v méstském prostredi. Koteny pérakovského mytu vidi v povéstech o mést-
skych fantomech, jejichz motivace byva nejasna a jednani nepredvidatelné. Janecek
v jeho pribéhu spatfuje i ozvénu lidovych povésti o Enspiglovi nebo — z éeského pro-
stfedi — o Kozinovi a Lomikarovi. Protektoratni pribéhy o tajemném odbojari podle
ného odrazZely snahu o uvolnéni frustrace v tizivé atmosfére. K jeho pramentim pak
kromé pisemnych materidld vyrazné patfi i pamétnickd svédectvi a vypravéni.

Ve svém pojedndni se Janelek inspiruje difuzionistickou antropologickou kon-
cepci a komparuje pérakovsky pribéh s jinymi pfibéhy z méstskych étvrti, at uz
Londyna nebo Petrohradu. Tam poveésti o pérakovi inspirovaly kriminalni poé¢indn{
jednoho z gangi. Autorovi se tak daff do znaéné miry dekonstruovat zazité propo-
jeni Pérakova pribéhu s protektoratni dobou, a naopak hleda jeho analogie v jinych
folkloristickych méstskych legendach, at uz se tykaji Fosforaka, Ziletkae nebo Kr-
vavé Mdary. Pivod pérackych povésti zasadil do tradice ,¢ihajicich duchi®, zndmych
z vypravéni viktoridnské éry raného novovéku a zpracovanych v tzv. gotické litera-



