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1. Kritické zhodnoceni
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B. Obsahova Kritéria

Préce jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autorciny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasn¢ vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé 5.
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Prace je kompilacni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické ptistupy

Prace méa metodologicky/teologicky ptinos
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2. Celkové hodnoceni prace
(stru¢na charakteristika (v pfipadé potieby je mozné uzit zvlastni piilohy)

PtedloZena prace uz od samotného uvodu prozrazuje velkou poctivost autora, s niz se snazil
prostudoval kazdou oblast, kterd podle néj souvisi se zvolenym tématem. Text pfitom
predpoklada Ctenare, ktery s tématy zatim nebyl obeznamen, proto diplomant peclive stavi
jednotlivé kapitoly s vyuzitim vSech (n€kdy i velmi zakladnich) dostupnych informaci, aby
vytvoril komplexni obraz spirituality kiiZe tak, jak se formovala v Zivotnim ptibéhu Frantiska
z Assisi. Dllezitym meznikem je podle autora diplomové prace zejména epizoda z biografie
svétee, ktera popisuje dopad konkrétni duchovni zkuSenosti, ktera izce souvisi s ikonou
uktizovaného Krista, jez se nachdzi v kapli sv. Damiana u Assisi.

Préce dostala cili, ktery si vytycila, 1 kdyz pravé snaha nabidnout informace ke vSem okruhiim
souvisejicich témat ji podle mého nazoru zbytecné pretézuje. Pokud by $lo o text, ktery je
urceny Sirokému publiku, dlouhé exkurzy do biblistiky, déjin spirituality a uméni by tu mohly
mit svoje misto. Odkazy na paralely mezi zobrazovanim Krista a mezopotdmskymi,
egyptskymi a feckymi vytvarnymi motivy, podobné jako vyli¢eni konstantinovského obratu
na s. 21-23 povazuji za nadbyte¢né vzhledem k hlavni linii prace. Autor si klade urcité
podstatné, ale velmi Siroce zamétfené otazky, na které nejde nabidnout na vyméfeném prostoru
dostate¢né podlozenou odpovéd.

Jako ptiklad bych tu uvedla podle mého nazoru jednu z nejproblematictéjSich formulaci
celého textu, kterou najdeme na s. 20: diplomant ptedesild, Ze se mj. pokusi odpoveédét, zda je
mozné, aby skrze ikonu k lidem promlouval Biih. Pokud by totiz chtél nabidnout opravdu
fundovanou odpovéd’ uz jen na tuto otazku, musel by k tomu nasmétovat celou strukturu své
prace — ta si vSak v avodu klade jiny cil. Tato roztfisténost na urovni ,,dil¢ich* zamért
jednotlivych podkapitol praci neprospiva. Praci by tedy prospéla urcité ,,o¢ista* od onéch
sebranych dat a daji, které se ptimo nevztahuji k hlavni linii prace.

Nevim také, zda by nebylo mozné poptat naopak vice prostoru oné spiritudlni ¢asti, protoze
kunsthistorické prvky se mi zdaji téméf prevazovat nad spiritualni teologii. Trochu nejasné
pak ptisobi i pfechody mezi historicitou a legendarnim zpracovanim nékterych udélosti
(zejména v podkapitole, ktera popisuje vznik tradi¢nich frantiSkdnskych modliteb). Pravé v
kapitole vénované spiritualit¢ mam také nekolik okrajovych poznamek: na s. 63 v pozn. 178
se piSe o mystické cesté pseudodionysiovskeé tradice, kde je namisto klasického tietiho stupné
spojeni/sjednoceni s Bohem pouzit vyraz nasledovani — pro¢? U FrantiSkovy modlitby pfed
kiizem (s.64) se preklada vyraz commandamento také trochu nezvykle jako natfizeni (namisto
ptikazani), ¢imz ale trochu zanika odkaz na JeziSovo ptikazani lasky. Jde ovS§em o drobnosti k
diskuzi.

Ptes uvedené dil¢i vyhrady préaci doporucuji k obhajobé.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé
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