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Casti hodnoceni Pocet bodii
A (1-5)1
Porozuméni, vyznamova spravnost, piesnost a uplnost, koherence 1
v pirekladu
B (1-5)2
Stylisticka vhodnost: adekvatnost prekladatelskych reseni viici originalu a 2
funkci prekladu, koheze, ACV
C (1-5)2
Technicka stranka celé prace:
Gramatika, pravopis 2

Interpunkce, preklepy
Pfevod dat a jmen
Bibliografické citace, poznamky pod ¢arou

D (1-5)t

Prekladatelska analyza (aplikace teoretickych védomosti
v rozboru a v prekladu textu - souvztaznost komentare a prekladu) 1
Argumentace a struktura komentare vCetné miry a vhodnosti prikladt
reSeni

E (1-5)2

Teoreticka podloZenost komentare
(kontrastivni lingvistika, translatologie) 2
Zvladnuti tematiky textu a jeji reflexe ve vychozim a cilovém kulturnim
prostiredi

Body celkem 8

Preklad publikace o doutnicich. Z prekladatelského hlediska jde o narocnéjsi text, vyzadujici hlubsi
orientaci v pojednavané problematice a dané terminologii. Ani jazyk a styl zdrojového textu nejsou
trividlni a vyZaduji dobrou znalost zdrojového jazyka (porozuméni) a formulac¢ni zdatnost v jazyce
cilovém.

Preklad: Preklad je vypracovany zodpovédné: je znat, ze prekladatel o textu premysli jako o celku, ale se
stejnou pecivosti se vénuje i drobnym detailim. Terminologie je peclivé ovérovana, student tématu
rozumi a umi je kultivované predat. Chyby v pirekladu jsou spiSe drobné, celkovy dojem z textu aZ na ridké
vyjimky nerusi, opravy (jsou vepsané v tisténé verzi prace, objevuji se na kazdé strané textu) predstavuji
spise navrhy jinych, mozna vhodnéjsich formulacnich variant, obcas se tykaji slovosledu (prekladatelovo
usili preformulovat vétu zdrojového textu nékdy ptisobi zbytecné nasilné, nékdy vede nechténé i
k leh¢imu vyznamovému posunu). Zasadnéjsi opravy jsou ridké (vyznacujije nas. 7, 9, 16, 20, 21).
Komentai: Velmi podrobny a velmi peclivé zpracovany komentdf vénuje pozornost jak analyze
zdrojového textu, tak charakteristice fiktivniho zadani, a zejména pak vykladu zvolené prekladatelské
metody. Popisuje radu obtiznéjsich reseni, uvadi priklady pirekladatelskych postupi i posunti. V této ¢asti
prace neni sjednoceno uvadéni nazvi dél z hlediska grafiky, rovnéz autorské vstupy do citovaného textu
by mély byt graficky odliSeny, dale se vyskytuji drobné formulacni a pravopisné chyby (vSe vyznaceno
v tiSténé verzi prace).

Technické zalezitosti: Prace obsahuje pravopisné chyby a preklepy pouze v akceptovatelné mifte,
grafické zpracovani je pékné. Primlouvala bych se za pouzivani ,dlouhych” tvarti u sloves (3. os. pl.),
jelikoz nékdy pomahaji jednoznacné dekddovat smysl vypovédi - v daném textu vSak nejde o chybu,
prrekladatel sviij pristup sjednotil.

Souhrn hodnoceni: Preklad je proveden takika profesionalné, uvaZzovani o ném v Komentari ptlisobi
presvédcivé. Pro pripadné knizni vydani by preklad musel projit pouze béZnym redakénim ¢tenim.
Navrhuji hodnoceni znamkou vyborné.
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