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UvOD

Daktyloskopie patff k nejrozsifen&jsim metoddm kriminalistické
identifikace osob a v policejni praxi se vyuzivi jiZz fadu let. Za tuto
dobu pomohla objasnit mnoho pifpadi trestné Cinnosti a zjistit to-
toZnost neznamych osob a mrtvol. MoZnost individualni identifika-
ce jedince fadi daktyloskopickou expertizu na ¢elni misto mezi di-
kazni prosttedky jak v pfipravném fizeni, tak ptedeviim v fizeni
pfed soudem.

Cilem mé rigorézni prace je postihnout vznik a vyvoj daktylo-
skopie, jeji zaklady, zdkonitosti a vyznam pro kriminalistickou prak-
tickou ¢innost. Pfedevsim se ale zamétuji na dpravu daktyloskopie
v ¢eském préavnim ¥adu. P¥i zpracovavani této pravni upravy vy-
chdzim zejména z trestniho ¥adu, zdkona o Policii CR a zédkona o
ochrané osobnich idaji. Tyto pravni normy analyzuji a komparuji s
odbornou ¢eskou i zahrani¢ni literaturou, které se tyka tohoto téma-
tu. Jako doplitkovy zdroj vyuZivam téz Internet. Cenné informace
jsem ziskal i od konzultanta mé rigorézni prace.

Pro lepsi a ptehlednéj3i orientaci v textu roz¢letiuji svou rigorézni
préci do sedmnadcti kapitol, pfi¢emZ t&zi$té mé prace spociva v kapi-
tolach osm aZ ¢trnact. Svoji préci doplfiuji obrazovymi a textovymi
pfilohami, které &¢inf zakladni text poutavym a ¢tenafi problematiku
jednoduchym zpisobem pfibliZuiji.

Nezasvécenym osobdm by se mohlo na prvni pohled zdat, Ze
v tomto oboru kriminalistiky se za posledni dobu mmnoho nového
neudélo a Ze v3echny aplika¢ni moZnosti jsou jiz vyderpany. Ale
opak je pravdou a daktyloskopie se neustile rozviji a rovnéz v této
oblasti existuji dosud neprobadané oblasti.




KAPITOLA L. Historicky vyvoj kriminalistické dakty-

loskopie

1.1. Historicky vyvoj daktyloskopie ve svété

Daktyloskopie patfi mezi nejstarsi discipliny kriminalistické tech-
niky, které se zabyvaji identifikacf osob. NeZ si ale daktyloskopie
vydobyla své postaven{ mezi odvétvimi v oboru kriminalistiky, za-
byvajicimi se identifikaci osob, prosla velice dlouhym vyvojem po-
znand. Dgjiny daktyloskopie jsou déjinami bojl o jeji uznani a uplat-
néni v boji proti zlo¢inu a zlo¢innosti. Neni bez zajimavosti, Ze mno-
z{ prikopnici v daktyloskopii byli v jejich podatcich jejimi odptrci.

Podle zachovalych prehistorickych pamatek je moZno nesporné
usuzovat, Ze ryhovani na prstech, dlanich a chodidlech bylo znamo
nasim nejstar8im pfedchidcim. Je samoziejmé, Ze vyuZiti ryhovani
s riznymi znamenimi slouZilo jinym tdelim nez daktyloskopii, jak
ji dnes v kriminalistice pouZzivame.

Doklada to nalez tzv. petroglyfi! na Gzemi dnes$niho statu India-
na v USA. Jejich vznik se datuje p¥ibliZné do obdobi 3000 pf. n. 1.

Nélezem zbytkit A3Surbanipalovy knihovny, zalozené v 9. st. pf.
n. L., ve zficeninach asyrské Ninive, kde na hlinénych (stfepech) ta-
bulkach vedle jmen autori jsou vytvo¥eny otisky prsti?, Ize doloZit
vyuzivani otiskd prstii u Asyfant a Babylonani. Jde pravdépodob-
né o nejstarsi doklad vyuZivani otiskd prstd za tcelem potvrzeni

' Prvni, zfejmé nejstar$i, doklad potvrzujici znalost nadich predkd o existenci obrazch papilar-
nich linii na prstech, dlanich a chodidlech lze najit na kamenech nalezenych v roce 1913 americ-
kym badatelem Garrickem Mallerem v kraji Micmac-Indiana ve stit€ Indiana v USA. Na t&chto
kamenech jsou vyryté obrazy, tzv. petroglyfy, znizortujici lidskou ruku. Ze se jednd o lidskou
ruku bylo na prvai pohled rozeznatelné. Na palci je znizoména spirdla, na ukazovdku oblouky, na
prostfedniku elipsy, na prsteniku kruhy a na maliku jakysi ptechodny tvar z obloukli. Jde tedy
v podstat® o obrazce dnes uZivané v daktyloskopii jako zaklad desetiprsté klasifikace. Téchto tzv.
petroglyfl bylo pry ve zminéném kraji nalezeno veliké mnoZstvi.

Stafi pertroglyfh se odhaduje na nékolik tisfc let pf. Kr. Tyto nélezy u Kejimkoojickéhe jezera
popsal jiz v r. 1893 G. Maller ve své knize ,.Picture Writing of the American Indians*. U&el obra-
74 s obrazei papitarnich linif viak nebyl spolehliv¥ zjistén.

Zde to nebyly otisky celych prstil, ale podle zkulenych odborniki pand G. Betzolda a Dr. He-
indla pouze otisky nehtil soufasn¥ s jenmymi papilarnimi liniemi §pidek prsti.
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autorstvi dila (otisky prst se na jednotlivych hlin&ngch tabulkach
opakuji vZdy na stejnych mistech a to vedle jmen autora).

Z dosud zndmych skute¢nosti se pfedpoklad4, Ze otisky prsti
k identifikaci osob se poprvé zacaly pou¥fvat ve starovéké Cing a
Japonsku ptedeviim p¥ obchodnich zaleZitostech. Z doby 650 n. 1.
pochdzf i prvnd znamy spis pojednavajici o otiscich prsti, jejimZ au-
torem je Kio Kung-yen. Je nejstardim autorem na svété, ktery psal o
daktyloskopii jako zjistovacim prostfedku. Potvrdil svym spoluob-
¢anim, Ze otisky prstd sleduji stejny tcel jako tzv. rozdvojovani
smlouvy, kdy si kaZda strana ponechala po jedné ¢asti z rozdvojené
smlouvy. Listiny s otisky prsti jsou z té doby dochovany3.

O pouZivani otiska prstit se mluvi i ve starém &¢inském zakoniku,
ktery natizuje pfipojeni otisku prstu na dokument, na némZz uvadi
manZel pisemnou formou ddvody krozvodu (618-906 n. L).
V sedmém stoleti otiskovali Cifiané na takové listiny vSech pét prstit
a nazyvali takovou signaturu ,,schau-mu-ying”.

Z doby dynastie Sung je zndma literatura, ktera se zabyva otdz-
kami zhotovovani otisktl prstd (1107 n. 1.). Konkrétn& hovoii o pou-
zivani otiskd prstii v krimin4Inich procesech.

V Japonsku je nejstarsi publikaci se zminkou o daktyloskopii kni-
ha dé&jin Japonska - ,Nihongi” o 30 svazcich, pochézejici z roku 672
n. 1. Kromé otiskil celé ruky byla v Japonsku uznédvana pecet palce
tzv. ,bo-han”. Levy palec , bo-han” byval otiskovan pouze zlo¢in-

* 7o je mono dokumentovat nalezy v kraji Khotan v Cinském Turkestanu, kde byly v r. 1900-

1901 konany archeologické vykopy. Byla nalezena role obchodnich dokumentd (&inské ma-
nuskripty), kterd leZela po staleti v pouStnim pisku dobie konservovand.

Jedna z nalezenych listin zni v pfekladu starodin¥tiny takto: ,,V tfetim roce panovani Chien-
chung, 12. den, 7. mésice, vojin Ma Ling-chik po2idal mnicha Ch’ien-ying z kl4¥tera Hu-kuo ¢
zaptijeni 1000kust penéz. Mé&siEni Grok bude &init 100 kush penéz. Kdyby Ch'ien-ying sim po-
tfeboval rychle penize, miZe od Ma Ling-chik oznafenou sumu i s tiroky poZadovat zp&t. Nebude-
li moci Ma Ling-chik obnos vritit, mbZe si Ch’ien-ying celé hospodéfstvi Ma Ling-chik, hovézi
dobytek a ostatni zvifata misto kapitdlu odebrat, oviem jen tolik, kolik &ini plj¥eny obnos
8 troky"”. K znemoZnéni podvedu a nedorozumén{ byla napséna tato doloika: ,,Oba smlouvu uza-
virajief povaZujf ji za spraviiou a piipojuji jako signaturu otisky svého prstu spolu se dvéma sv&d-
ky*. Podobnych dokumenti konéicich pozndmkou, % jejich pravost se potvrzuje otiskem prstu,
existuje vice.
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cim?. Je téZ zajimaveé, Ze odsouzeni museli pted nastupem trestu
opatfit svym otiskem rozsudek, coZ se realizovalo podle vérohodng
zjisténych zprav jesté v poloviné 19. stoleti. Ze soudobého krimina-
listického pohledu jde zfejm& o prvni pokus registrace daktylosko-
pickych otiski znamych zlo¢incd.

Cinské dokumenty pochazejici z 8. st. n. 1., z doby dynastie T’ang,
se zmifiuyj{ o otiscich prstd oti¥ténych na stvrzeni obchodnich smluv.
MitZeme si ale poloZit otdzku, do jaké miry tyto historické ptiklady
pouZiti otisk( prstli slouZily ke skute¢né identifikaci osob, které tyto
otisky zanechévaly. V n&kterych piipadech bylo urité Gelem toho-
to kroku dodat obchodnim smlouvam vaznost tim, e smluvni stra-
ny se osobn¢ dotkly napsaného textu a zanechaly na ném otisky
svych prsti.

Naproti tomu Evropa zistala ve znalostech zakladd daktylosko-
pie a jejiho praktického vyuZitf hodn& pozadu za asijskymi a afric-
kymi zemé&miS. Ani evropsky stfedovek nezanechal poznatki o tom,
Ze by bylo daktyloskopie pouzivano. Je tfeba ale poznamenat, 2e na
Balkané byl znam tzv. prstoznak ~ na nékterych listinach byly nale-
zeny otisky prst misto podpisu. V§znam téchto otiski se vysvétiuje
ovéfovaci a potvrzovaci funkcis.

V Evropé 1ze z dostupnych prament po¢atky poznani papilarni-
ho terénu datovat do 17. stoleti, kdy italsky lékat Marcello Malpighi,
zakladatel mikroskopické anatomie, ve svém dile poukazuje na riiz-

nost vzora kresby papilarnich linii.

*  Byl-li dodan zlotinec do vézeni, odebraly se mu penize a odév a by! otisknut levy palec. Po

dobu vazby a v&zeni smé&l potvrzovat dokumenty jen otiskem palce, jelikoZ privo podpisu bylo
zlo&incim zikonein zakdzAno.

> U starych Rekii a Rimand byla velice roziifena v&itba z ruky, ale vyznam obrazci papildmich
linii znam nebyl. Tomu nasv&dtuje okolnost, Ze nikdy u nich nebyl nalezen dokument, na némz by
byly otijt¥ny prsty a dlang tak, jak tomu byle u jinych nirodi.

8 Némec, B. Déjiny daktyloskopie. Kriminalisticky sbornik, 1958, ro&. [I/7, &. 10, s. 471
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Dalsi z vyznamnych osobnosti svétové daktyloskopie byl sir Wil-
liam James Herschel (1833-1917), policejni tifednik ve sluzbach anglic-
ké civilnf spravy v distriktu Hooghly v Indii. Ten cht&l jako prvy
pouZit otiskd prstd k identifikatnim adeldm. Otisky prstit zacaly
Herschela natolik pfitahovat, Ze si zaloZil
zvlastni sedit oznafeny "Kresby ruky", v néms
mel viastni otisky prstdi, ale také otisky prstt
jingch osob, s nimiz pfisel do styku. P jejich
zkoumani shiedal, Ze se v 24dném piipadé otisky

prsti dvou rlznych osob neshoduji. Herschel
velice héjil své prvenstvi v daktyloskopii a zabiral pravo objevu zce-
la pro sebe’.

At uZ je to ale jakkoliv, siru Herchelovi je tfeba dékovat, Ze ve
vlddnim okrese Hooghly zacal s policejnimi pokusy v daktyloskopii,
slouzici hlavné k zamezeni podvodii p#i vyplaceni rtiznych dicho-
di - Herschel zde stél p¥ed problémem vypléceni diichod penzio-
novanych indickych vojékit a G¥edniki, ktef{ nem&li 2adné osobni
doklady. Herschel se domnival, Ze se vyplaci diichod i osobam, kte-
re zemfely. Zaved] proto novy vyplatni systém, ve kterém musel byt
kazdy Ind, ktery mél ndrok na dichod, daktyloskopovén a otisk byl
afedne registrovan. Poté musela kazds vyplacend osoba potvrdit
pffjem penéz otiskem prstu na vyplatni listinu, ¢im¥ byla soutasné
zjidténa jejf totoZnost. Timto opatfenim Herschel nejen zabranil pod-
voddm, ale soutasné nastfadal spoustu materidlu k badéani. Svou

metodu vyzkoudel i v jedné véznici®. Bylo tak zamezeno zdmeénam

7 Je ale otazkou a mnoha literatura se zde dostava do rozpory, zda Herschel skuteng sém bez
cizi pomoci &i popudu — jak sam tvrdi, dospél k my3lence, Ze by bylo moZno vyuzit obrazeti papi-
larnich linii na prstech k identifikaci &lov&ka. Mnoho autorli a vyznamnych kriminalistd o tom
pochybuje. Dokladaji to tim, %e je velmi nerealné, aby Herschel, ktery byl dlouhou dobu
v dfednim i soukromém Zivot® ve styku s Asiaty koncipoval tuto ideu zcela sdm, zv14%t& kdy# byla
v Indii a Cin& znama jiz cel stalet.

Kazdy novy vézefi musel otisknout sviij prst — pouze ukazovék a prostfednik pravé ruky na

.....

dané osoby apod.
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tézkych zlotinch za tzv. lehké p¥ipady a kromé toho metoda nasla
uplatnéni u recidivistd. Po dvaceti letech zkoumani otiskd prstfi a
zéveéru, Ze se obrazce papilarnich linif po cely Zivot &lovéka neméni,
zaslal Herschel generalnimu inspektoru bengalskych véznic dopis, v
némZ uvadi vysledky své dlouholeté préce s papilamimi liniemi.
Jeho navrh (viz. Ptfloha 1) na zavedeni daktyloskopovani osob ve
véznicich v celé zemi v3ak byl zamitnut.

Zhruba ve stejné dobg, nezavisle na Herschelovi a bez jeho vé-
domosti, se zacal problematikou otiski prstit zabyvat skotsky lékaf
zijici v Japonsku Dr. Henry Faulds®(1843-1930), ktery pracoval
v nemocnici Tsukiji v Tokiu. Post¥ehl, Ze dokumenty negramotni
lidé oznacuji svym otiskem ruky cervené nebo ¢erné barvy. Upouta-
lo jej, Ze kazdy otisk ma jinou kresbu. Roku 1879 jeden zlodé&j zane-
chal na vapnem nabilené sténé domu $pinavy otisk ruky. Policie za-
drZela podezfelého muZe. Pozdéji se jiny mu? k vloupani doznal a
Faulds prokazal, Ze otisk jeho ruky souhlasi s otiskem zanechanym
na sténé. Tim si uvédomil, Ze jeho objev se mfize uplatnit pfi vyset-
fovani trestnych ¢infi a napsal dopis anglickému védeckému Casopi-
su ,, Nature”. Tam nastinil svoji teorii, kterou on sam nazval , dakty-
lografie”10. Vr. 1880 sepsal navod a instrukci k pofizovani otiski
prstil, aviak doporudil otiskovédni viech deseti prstd (dnes béZné
pouzivéno), kdezto Herschel otiskoval jen jeden, pozdé&ji dva prsty
pravé ruky.

Jeho nazory jsou zajimavé také tim, Ze pfedvidal nasi soucasnou
praxi. Doporu¢oval pouZit tenkého filmu jako ptenosového média,
¢ehoZ se dnes hojné vyuZiva. Herschel byl zklamén, kdyZ zistil, Ze

*  Fauldsiiv zdjem o daktyloskopii podnitilo zpozorovani vtiskd prsti pi prohlidee prehistorické-
ho nadobi, vaniklych nesporné tehdy, kdyZ je hlina nadob jest# m&kk4, ProtoZe ale otisky prsti na
prehistorickych nidobéch nebyly zfetelné, opatfil si Faulds nddoby nov&jii a do3el jejich studiem
k vlastnimu z4véru o rozdilnosti obrazeidl papilérnich linii. NashromaZdil veliké mnoZstvi otiskd
Frstﬁ od Japoncii a jinych ndrodnosti a rozditil studium cbrazcd papildrnich linii i na opice.

® Tlanes, B. Dobrodrusstvi kriminalistiky - Stopy zlo¢inu. 1.vyd. Praha: Svojtka, 2001, s. 112
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jej Faulds pfedbéhi publikovanim svych poznatkd a originalni mys-
lenkou pouZit otisky z mista trestného ¢inu ke zjisténi totoZnosti zlo-
¢incell. Mezi badateli doglo k vymeéng nekolika polemickych dopisi.
Dalsi vivoj v této oblasti se ale na ur¢itou dobu zastavil.

V 80. letech 19. stoletf si anglicky lékaf a antropolog sir Francis
. Galton (1822-1911) vzpomnél na korespondenci

Fauldse s Herschelem. Seznamil se s Herschelem,

ktery mu poskytl své poznamky a zadal studovat
Y. S YOl zptisob jak systematicky t¥idit otisky prsta. Brzy
g%;ﬁ dospél kndzoru, Ze dfive ne’ bude moZno
pomyslet na vyuZiti daktyloskopie v bezpetnostni sluzbé, bude nut-
no:

1) objasnit, zda obrazce papilamich linii se po dobu Zivota ¢lo-

véka neméni;

2) zjistit, zda-li variace vzorfl papilarnich linii jsou natolik ¢etné,

Ze bude moZno bez velké namahy rozpoznat jedince mezi tist-
ci osobami;

3) objasnit, zda bude moci odbornik ihned zjistit, budou-li mu

pfedloZzeny otisky prstit schopné klasifikovani, Ze stejné otisky
byly jiz d¥ive registrovéany !2.

Vroce 1892 vydal v Londyné knihu , Otisky prstd” (Finger-
prints), kde shrmul prvni vysledky svého badani. Toto dilo ma
v oboru vieobecné dakiyloskopie obrovsky vyznam a ptekonavalo
v3e, co bylo v tomto smé&ru dosud uvefejnéno. Galton poloZil zakla-
dy k odtivodnéni identifika¢ni hodnoty daktyloskopie tim, Ze stano-
vil tfi fyziologické zékony, z nichZ krimindlni daktyloskopie vychazi

"' Nakonec vedl Herschel a Faulds spor o to, kdo jake prvni navrhl daktyloskopovéni ke krimi-
nalnim a identifikadnim @&eldm, Oba své4 tvrzeni obhajovali mnoha publikacemi. Nutmo viak
dospét k zavéry, 2e Herschel i Faulds pFisli na stejuou myslenku nezavisle na sob&. Jeden cestou
vEdeckého badani, druhy pfi provadéni administrativng-technickych zlepSeni, jeden jako policejoi
praktik a odbornik, druhy jako fysiolog a teoretik. Herschel tak stanovil preblémy v daktyloskopii
a Faulds je vyresil a aplikoval do praxe. Tak se vzijemng dopliiovali, Ze vytvofili pfesné zdklady
pro proshulé Galtonovo dilo o daktyloskopii ,.Fingerprints®,

2 Nemec, B. Déjiny daktyloskopie. Kriminalisticky sborndk, 1958, ro&. Ii/7, & (1, 5. 517
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dodnes. V Londyné zalo#il nejstarsi evropskou sbirku otisk prsti
v Kensingtonském muzeu, kde mé| svoji laboratof.

Prvni uplatnil Galtonitv systém v praxi policis-
ta Dr. Juan Vucetich (1858-1925), ptivodem Dalma-
tinec, feditel dstfedni kancelsie pro daktylosko-
pickou identifikaci v La Platé v Argentiné (viz.
Ptiloha I1). Vucetich popsal své metody na dru-

hém védeckém kongresu Jizni Ameriky v roce
1901 a nésledn& byl jeho systtm zaveden ve viech zemich Jizni
Ameriky a tvofil zaklad viech daktyloskopickych systémt vyuiva-
nych do nedavneé doby. A pravé Vucetich poprvé pouzil slova ,,dak-
tyloskopie”.

O zavedeni daktyloskopie do praxe usiloval
rovneZ Edward Richard Henry (1850-1931), poli-
cejni inspektor v indické Kalkat®. Ten navrhl in-
dické vladeé jmenovani nezavislé komise, ktera by

podrobné prozkoumala Galtonovu a Bertillono-

vu metodu a podala o nich zpravu (viz. P¥loha

IIL).
Spolu se dvéma svymi distojniky vytvoril klasifikatni systém

odlisny od Vucetichova a Galtonova, Henry podstatné zjednodusil
Klasifikaci otisk® prst& a uéinil ji pouZitelnou pfi policejni identifi-
kaci. V roce 1897 byl tamni vladou otevien t¥ad vyuZivajici Henry-
ho systém, ktery se stal prvnim ndrodnim dfadem pro otisky prsti
na sveté. O ¢tyfi roky pozdéji byl Henry povolan zpét do Anglie,
kde byl jmenovan némé&stkem policejniho feditele londynské metro-
politn{ policie. M8l vytvofit daktyloskopicky odbor Scotland Yardu.
Jednim z jeho 24kd byl detektiv Charles Collins. Collins brzy zazna-
menal sviij prvni tsp&ch. Na jihu Londyna doglo ke vioupéni a lupi¢
zanechal pinavé otisky prstit na parapetu, které Collins vyfotogra-
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foval a porovnal sotisky prstd d¥ive usvddéenych zlotincit. Po
dlouhém hledani pachatele odhalil. Collinsovi se podatilo soud pte-
svédgit o pijatelnosti této metody a otisky prstii se od roku 1902 sta-
ly v Anglii platnym diikazem v trestnim ¥izeni1s,

Zhruba v této dobé& daktyloskopie vitszi v boji
s antropometrii, kterou ve Francii vyvinul Alfons
Bertillon (1853-1914) jako metodu kriminalistické
identifikace, vychazejic{ z mé¥eni t&lesnych rozms-

rult, Zavedeni daktyloskopie se nejdéle branila

Francie, pfesto byla i zde v roce 1914 zavedena jako
oficialni identifika¢ni metoda a antropometrie byla definitivn& pora-
Zenal>.

V Americe byla daktyloskopie poprvé vyuZita roku 1882, kdy ji
tamni tfednik Gilbert Thompson v Novém Mexiku pouZil, aby zame-
zil fal8ovani Sekd. Otiskoval prsty pfes ¢isla vyplatnich poukazi tak,
aby fal$ovani &islic bylo zamezeno. Ke zhotoveni otiskd prsta pou-
zival polstafek napustény fialovou anilinovou barvou.

Avsak systematické vyuZivani daktyloskopie v USA pocalo az
roku 1902. Tehdy Utad statni spravy mésta New York nafidil snimat

" Innes, B. Dobrodrusstvi kriminalistiky - Stopy zlodinu. | wyd. Praha: Svojtka, 2001, 5.116

" 17. Hjna 1902 byl v paFizské ulici du Faulourg Saint-Honoré zavraZdén sluha zubate Joseph
Reibel. X pripadu byl povolan vedouci odd&leni rejstffku zlodinct Alfons Bertillon. Pro vyhleda-
véni zloginci vynalezt novou metodu zvanou antropometrie. Spotivé v méfeni vy3ky a 3itky obli-
geje, rozmér pravého ucha a &isla levého chodidla. Diky udajim, jeZ se podatile ziskat touto
technikou — oznafovanou jako bertillonaZ — bylo moZné odhalit recidivisty, ktef{ vystupovali bud’
pod fale$nou identitou nebo své pravé jméno zamlZeli. V zajmu potédku pfidival Bertillon ke
svym antropometrickym zdznamfim i &ty¥i otisky prstl pravé ruky, atkoli v isp&inost daktylosko-
pie nev&il. V ptipadu zavraidéného Reibela nebyla viak Bertillonovi jeho metoda nic platnd,
protoZe neexistovali ZAdni podezfeli. Byl proto nucen ponZit otisky prstd z mista Einu. Bertillon je
porovnal se viemi otisky z rejstfiku. Zjistil, Ze se shoduji s otisky jistého Henriho Léona -
Scheffera zvaného ,,D&lostfelec George™. O Sest dni pozdéji se k vraZd€ pFiznal.

'S Jednou z pFitin vit8zstvi daktyloskopie nad antropometrii byia kradeZ slavné ,Mony Lisy“
z vystavnich mistnosti v Louvsu. Obraz ,Mony Lisy* byl vyfznut zrému. Pfi pe¢livém ohledini
rdmu byl nalezen a zajist&n otisk prstu. Zji§t&ni pachatele viak totdlné ztroskotalo pro nedostated-
n0st a zaostalost francouzské identifikadnf sluzby. Peruggia — jak se jmenoval pachatel krade¥e —
byl zadr¥en patiskou policii, podezirin a navic nemohl pro kriticky den prokazat své falibi. Otisky
prstl: Peruggia, kiery byl jiz drive daktyloskopovan, nebyly v Bertillonové registraci nal‘ezeny a
Peruggio zmizel a s nim i obraz. Tento obrovsky nedspéch palizské policie pfimél vei.‘ejnost k'e
kritice tehdejiiho antropometrického systému a tim i Bertillona. Tlak vefejného minénf i odborni-
kit 4da! zavedeni daktyloskopie, ktera se kolem r. 1910 roz3ifila do zemi celého svita.
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otisky prstd Zadatelil o misto ve statni sprave, aby zabranil p¥ipa-
diun, Ze ptjimaci zkousky misto nich vykona jina lépe kvalifikovana
osoba. O rok pozdéji doslo k prvnimu praktickému vyuziti daktylo-
skopie k identifikaci pachatelfi trestnych ¢iné v USA. Zavadéni sys-
tému otiski prstht v USA se urychlilo tim, Ze stitni véznice
v Leavensworthu ve staté Kansas a policejni feditelstvi mésta St.
Louis ve stite Missouri vytvofily daktyloskopické afady.

Tehdy zatala snimat otisky prstid vojind i distojniké také americ-
ka armada, ndmofnictvo a ndmofni péchota. Bylo ale nutnost
viechny tyto samostatné evidenénf systémy zkoordinovat. Minister-
stvo spravedlnosti v3ak bohuZel tento tukol svéfilo wvéznici
v Leawensworthu, kde se zéhy ukézalo, Ze odsouzenci, zaméstnani
pfi této praci, provedli v zdznamech zmeény ve svilj prosp&ch.

V roce 1896 Mezindrodni asociace policejnich fediteli (IACP),
sdruzujici hlavy policejnich afadd vétsiny velkych mést USA, vy-
tvofila Narodni afad kriminalistické identifikace. [ACP usilovala o
centralizaci evidenct otiskd prstd, ale k systematické katalogizaci se
pfistoupilo az v roce 1924, kdy ministerstvo spravedlnosti zaloZilo
federaini vysetfovaci tfad (FBl), jehoZz feditelem byl jmenovan J.
Edgard Hoover!é.

Zakladem archivu FBI se staly daktyloskopické zdznamy jak Né&-
rodnfho Gfadu pro identifikaci pachateltr trestnych cint, tak i vézni-
ce v Leawensworthu. Toto celostatni st¥edisko pro identifikaci pa-
chatell trestnych ¢iné velmi brzy prokéazalo svoji efektivnost, kdyz
u¢inné pomohlo policejnim Gfednikim ¥esit problémy s pachateli
pohybujicimi se rychle z jednoho statu do druhého. V roce 1946 se
identifika¢ni oddéleni FBI stalo nejvétsim st¥ediskem otiskl prstii na
sveté.

18 Innes, B. Dobrodrusstvi kriminalistiky — Stopy zioéimu. 1. vyd. Praha : Svojtka, 2001,s. 117
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Chtel bych téz ptipomenout, e prvni mezindrodn{ v&decky sjezd
k otdzkdm daktyloskopie se konal dne 13. kvétma 1910 v Buenos
Aires, kde pfednasel i Dr. J. Vucetich. Podstatny pro daktyloskopii
byl mezindrodni policejni kongres konany v roce 1914 v Monaku,
kde byla daktyloskopické identifikace definitivné upfednostnéna
pred identifikaci antropometrickou. Vyznamny byl také prvni pova-
le¢ny mezinarodni kriminalng-policejni kongres konany v roce 1923
ve Vidni, jehoZ cilem bylo zavedeni{ mezinirodntho klasifika¢niho
systému umoZiiyjictho identifikaci na délkul?”. Na zavér kongresu
byla pfijata rezoluce, kter4 se stala statutem Mezinarodni kriminalng
policejni  komise. Postupem ¢asu se seskupeni zménilo

v mezinarodnf policejni organizaci INTERPOL.

1.2. Historicky vyvoj daktyloskopie v éeskych zemich

V c&eskych zemich v obdobi Rakouska-Uherska rozhodovalo o
zavedeni novych identifika¢nich metod prevéZng videriske policejni
Gsttedi. Vroce 1902 vzala prvenstvi v zavadeéni daktyloskopie Bu-
dapest ziizenim dstfedi daktyloskopické sbirky pro celé Gzemi by-
valych Uher. Vroce 1903 byla ve Vidni zaloZena daktyloskopicka
sbirka.

Za prvniho Evropana a velikého prikopnika
daktyloskopie je oznalovin 3irckou védeckou
vefejnosti fesky pfirodovédec Jan Evangelista Pur-
kynels (1787-1869). Ziskal svétovy véhlas prede-
vEim formulovanim bunééné teorie (1839), ale na-

" Jako prvni vystoupil s myélenkou zji¥fovani totoZnosti na dalku pomoci daktyloskopie a tele-
grafu, zde na videfiském mezindrodnim kriminalngpolicejnim kongresu, kodatisky policejni in-
s&aektor Hakon Jorgensen (viz. Pfiloha IV.).

'* " Jan Evangelista Purkyné se narodil 18. prosince 1787 v Libachovicich. Vystudoval filozofii a
lékatstvi v Praze. Po studiich ode$el do tehdy n&mecké Vratislavi, kde se stal r. 1823 profesorem
fyziologie. Ve Vratislavi 12 vybudoval r, 1839 fyziologicky ustav. Vr. 1850 se vritil do Prahy,
kde na Univerzité Karlov& zaloZil fyziologicky distav & organizoval nirodn& buditelskou &innost.
Zemtel 28. dervence 1869 v Praze.
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psal téZ prace majici zdsadn{ vyznam pro daktyloskopii. V roce 1823
vydal ve Vratislavi 54strankovy spis psang latinsky ,,Commentatio
de examine physiologico organi visus et systematis cutanei” (Roz-
prava o fyziologickém vyzkumu organu zrakového a soustavy koz-
ni). Zasluha Jana Evangelisty Purkyné& spo¢iva ptedevsim v tom, Ze
se mu poprvé podafilo popsat zakladni vzory papilérich linif na
koncovych clancich prsti a klasifikovat je do deviti vzorald. Téz
upozornil na trojthelnikové seskupeni papilarnich linii (tzv. deltu)
jako na dulezity klasifika¢ni znak. Prace J. E. Purkyng viak nesledo-
vala moZnost uZiti daktyloskopie k ptimému zjisfovani totoznost
nebo k identifikaci pachatelii. Netfesil ani otazku jedinetnosti papi-
larnich linif ani stalosti stop. Na svou kriminalistickou aplikaci mu-
sela daktyloskopie ¢ekat jesté dalsich 60 let2s,

Prvni pokusy o vyuZiti daktyloskopie uéinil pracovnik policejni-
ho teditelstvi Frantisek Protiwensky (1865-1927), ktery jiz v roce 1891
daktyloskopoval né&které pachatele. Pfedeviim zésluhou Protiwen-
ského byla od 9. za#i 1908 daktyloskopie oficidlng uzndna za jediny
identifika¢ni prostfedek na celém tizemi Rakousko-Uherska.

V roce 1907 zalozil okresni Cetnicky kapitdn v Praze na Vinohra-
dech fosef Povondra (1871-1940) daktyloskopickou sbirku, do které od
r. 1911 zasilaly jednotlivé etnické stanice daktyloskopické karty
osob. Tyto karty byly zhotovovany z kvalitntho kartového papiru a
obsahovaly potfebné osobni tdaje, popis osoby, vetn& popisu
zvlastnich znameni, jeji fotografii a samozfejmé valené otisky viech
deseti prstl a tzv. pichané otisky obou rukou s vyjimkou palcfi. Kla-
sifika¢ni metoda vychazela z tzv. bruselského vzoru vytvofeného

kombinaci J. Vuceticha a systému E. Henryho?.,

 1.E. Purkynt Klasifikoval téchto devit zakladnich vzorl: 1. pfi¢né zéhyby, 2. stfedni podélny
ruh, 3. $ikmy pruh, 4. $ikmy zaliv, 5. mandle, 6. spirala, 7. elipsa, 8. kruh, 9. zdvojeny vrcholek.

' Musil, J. Jan Evangelista Purkyné a daktyloskopie. Kriminalisticky sbornik, 1987, ro&, XXXI,

& 12,5 758-760

¥ Diouhy, M. Z historie nasi iriminalistiky. Kriminalisticka spolegnost, 1996, rot. 5, &. 1, 5. 8
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Po vzniku samostatného Ceskoslovenska bylo dosavadni dakty-
loskopické oddéleni poznavaciho tfadu prazského policejntho fedi-
telstvi pfetvofeno na Ustfednf daktyloskopickou stanici pro Cesko-
slovenskou republiku. V roce 1920 vysla publikace ,Nauka o dakty-
loskopovani a popisovani osob“2, jejimZ spoluautorem byl Franti¥ek
Holegovsky, ktery od roku 1911 pisobil jako soudni znalec v oboru
daktyloskopie. V roce 1922 bylo zt{zeno zvlastni etnické oddéleni,
v jehoZ Cele stal J. Povondra, které mélo podavat znalecké posudky
za vyuZiti daktyloskopické evidence praZského policejniho feditel-
stvi. Smyslem vedeni daktyloskopickych registraci osob bylo spoleh-
livé zjistén{ totoZnosti zadrZenych osob, zkvalitnéni patréni po hle-
danych osobach a patrani po neznamych pachatelich. V r. 1926 doglo
k osamostatnéni Cetnického oddéleni a jeho piejmenovani na
Ustfedni ¢etnické péatracf oddéleni. O tfi roky pozdéji vznikla u
prazského policejntho feditelstvi VSeobecna krimindlni dstfedna,
ktera zajistovala i v oblasti daktyloskopie mezindrodni policejni spo-
lupraci®.

Daktyloskopie jako prostfedku identifikace bylo vyuZito i
v souvislosti s YeSenim otdzky potulnych cikand. V roce 1927 bylo
Usttedni Cetnické patraci odd&leni povéfeno vedenim Ustfedni evi-
dence potulnych cikanii. Kazdy potulny cikan starsi 14 let musel mit
cikdnskou legitimaci obsahujfci otisky v3ech deseti prstii. Bezpet-
nostni organy za tfelem 2zjidténi totoZnosti byly opravnény kdykoli

2

Tato kniha se stala prvnf pomickou pro vykon policejni siuzby. Publikace, rozd&lens na dvé
¢asti a dodatek, obsahuje podrobny popis zékladnich daktyleskopickych pojmi, pojednavé o dak-
tyloskopickém systému "viech deseti prstit na obou rukou", pfindSi ndvod k sejmuti, ocensnf,
identifikaci nalezenych stop a jejich registrovéni. Déle uvadi vycet osob, které maji byt daktylo-
skopovény. Dodatek podrobn& osvétluje a dava piehled o tFidéni sejmutych otiski osob, jak podle
viech deseti prstil, tak také o tfidéni systému monodaktyloskopického.

B Na Veobecnou kriminaln{ Gstfednu jiZ byly zasildny daktyloskopické karty z celého svéta k
ov&feni totoZnosti v cizing daktyloskopovanych nadich statnich piisludnikl. Pied okupaci, v roce
1939, mé&la tstredni daktyloskopickd registrace na 250 000 karet. Za okupace byla registrace
ptedmétem neustdlych utokli ze strany organii némecké krimindlni policie. Snahou bylo tento
kiasifikadni systém p¥evzit a pfeklasifikovat. Aby k tomuto kroku n&meckych bezpe¢nostnich
orgéni nedotla, byl uméle zvyden polet daktyloskopickych karet, coZ ngmeckou krimindln{ policii
odradilo. Vedeni n&meckych bezpetnostnich orgdnt proto zaloZily novou registraci, kterd byla
kritce pred koncem druhé svétové valky zniCena.
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u nich providét antropologicka méfeni, snfmani daktyloskopickych
otiskli a zkoumani zvlastnich znameniz+,

Publikace komisate z policejniho Feditelstvi v Kosicich Petra Chy-
by ,Moderni pomucky kriminalistiky”, ktera vysla v roce 1928 do-
klada, ze daktyloskopie se tisp&$né rozbéhla rovné? na Slovensku.

Ve vyttu zakladatelii ¢eskoslovenské daktyloskopie zaujima di-
lezité misto i Oldfich Pinkas, ktery Povondru vystfidal ve funkci.
Spole¢né vydali v roce 1922 ,Pokyny pro sluzbu pétraci a daktylo-
skopickou”. O vyznamu publikace svédeéi skutetnost, ze vynosem
ministerstva vnitra byla schvalena jako sluZebni a u¢ebni pomucka
pro Cetnictvo. O dva roky pozdéji vysla v nakladatelstvi sluZzebnich
tiskopisti a odborném knihkupectvi pro detnictvo v Krométi%i ,In-
strukce pro daktyloskopickou sluZzbu ¢etnictva”.

2 Dlouhy, M. Z historie nasf kriminalistiky. Kriminalistickd spole¢nost, 1996, ro&. 5, & 1,5. 8
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KAPITOLA II. Pfedmét daktyloskopie

2.1. Pojem a pfedmét daktyloskopie
Predstava o pojmu daktyloskopie? nebyla vzdy ve viech dobach
stejnd a vyvijela se v zavislosti na stupni poznani papilarniho terénu.
Jiff Straus uvadi: ,Daktyloskopie je v&dni obor kriminalistické
techniky, ktery zkouma obrazce papilarnich linii na vnitfni strané
poslednich ¢lanka
prstt rukou, na dla-

nich, prstech nohou a

chodidlech z hlediska

zakonitosti jejich
vzniku, vyhledavéni, zajisfovani a zkouméni s cilem identifikovat
osobu.“2

Podstatou daktyloskopie je zkouméni v&deckych poznatkd o fy-
ziologickych vlastnostech kiize ¢lovéka spodivajicich v tom, Ze na
vnitini strané ruky a chodidlech se vytvateji obrazce papilérnich li-
nii jako funkéni Gtvary spojené s hmatovymi vlastnostmi kondetin.

~Pivodné se otisky a stopy vytvofené obrazci papildrnich linif
rozlidovaly i podle toho, kterou ¢4stf pokozky byly vytvofeny. Tak
existovaly stopy daktyloskopické (vytvofené vnitinimi plochami
prstit obou rukou), cheiroskopické (vytvofené dlanémi) a podosko-
pické (vytvofené chodidly a prsty nohou). V sou¢asnosti jsou vdech-
ny tyto otisky a stopy jednotné oznaovany jako daktyloskopic-
ké “27

Papilarni linie se nachazeji pouze na vnitini strané dlani, prstech

rukou, na chodidlech a prstech nohou. Tato ¢ast pokoZzky se vyzna-

¥ Slovo ,daktyloskopie® pochazi z Feckych slov ,.daktylos* (prst) a ,skopein® (vidéti).
Straus, I. a kol. Kriminalisticks technika. Plzeti : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale3 Cengk,

s.r.0., 2005, s. 30-31 .
¥ Musil, J., Konrad, Z., Suchének, J. Kriminalistika. 2. ptepracované a doplngné vydani. Praha :

C.H.Beck, 2004, 5. 139
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¢uje i dal$fmi vlastnostmi, které ji odliSuji od ostatnich casti kiize: je
bez ochlupeni, neobsahuje Z4dné mazové #14zy, ma vyssi koncentra-
ci nervovych zakonceni, ma vy3si koncentraci potnich 3laz a neni
pigmentovana?s,

Papilérni linie tvofi souvisle vyvysené reliéfy pokozky, pFidemsz
vyska reliéfu se pohybuje mezi 0,1-0,4 mm, jejich Bifka v rozmezi 0,2~
0,7 nm®. Tyto linie se vzdjemné kfi2f, méni smér, rozvétvuji, preru-
Suji, spojuji a vytvareji tak nejrizngjsi obrazce. Utel papilarnich lini
sice doposud neni zcela objasnén, ale bezpochyby souvisi s citlivosti
pokoZky, jejimi hmatovymi a dal$imi funkcemi. Kriminalisticky je
podstatny i fakt, Ze papilami linie, s vyjimkou né&kterych lidoopt,
nejsou vytvofeny u jingch Zivodichli na Zemi. Z toho vyplyva, Ze
nalezené daktyloskopické stopy 1ze pFisoudit pouze ¢loveku.

Daktyloskopii 1ze pojmout v uzsim nebo 3irdfm smyslu. V uzéim
smyslu pojeti daktyloskopie chdpeme jako ptedmsét k identifikaci
0s0b na zékladé zviéstnosti kresby papilarnich linif. V ¥ir$im pojeti
rozumime daktyloskopii zplisoby sniménf daktyloskopickych otis-
ki, vyhledavani, zviditelitovani a zajistovani daktyloskopickych
stop, jejich hodnoceni (napf. z pohledu relativniho stafi a pravosti
vzniku).

Z uvedeného lze dovodit, ze pfedmét daktyloskopie zahrnuje
studium vzniku a zvl43tnosti papilarntho terénu, vzniku a zéniku
daktyloskopickych stop, techniky vyhledavéni, zviditelfiovani a za-
jistovani daktyloskopickych stop, techniky sniméni daktyloskopic-
kych otiskil, metodiky daktyloskopické identifikace, systémi t¥{déni
daktyloskopickych sbirek za ufelem jejich vytéZovani, taktické a
technické hodnoty daktyloskopickych stop.

28 Krajnik, V. a kol. Krimmalistika. 1. vyd. Bratislava : Akadémia PZ SR, 2002, s. 54

®  Jemn&jsi obrazce papilarnich linif jsou vytvoteny u d&tf, v mnoha pfipaFlech iuZena muféﬁ,
ktefi manualng nepracuji nebo pracuji pouzs prileZitostnd, hrubsi obrazce jsou (v€etng riznych
poskozeni) typické pro manudlng pracujici.
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2.2. Daktyloskopicka identifikace

Daktyloskopickou identifikaci Ize charakterizovat jako poznavaci
metodu, kterou se uréuje vztah mezi stopou a objektem, ktery stopu
mohl vytvofit s cilem individualizovat objekt, ktery stopu skuteéné
vytvotil

Za hlavni teoretickd vychodiska kriminalistické identifikace lze
povaZzovat individualnost n&kterych objekttt materidlniho svéta,
schopnost té&chto objekth odraZet a zanechavat své obecné a speci-
fické vlastnosti a znaky v urtitém prostfedi nebo na ur&itych mistech
a relativrd stalost vlastnosti téchto objekt20,

Pro proces identifikace je rovnéz nutn4 klasifikace a pfesné defi-
novani vlastnosti, znakt a specifickych zvladtnosti (markantd - viz.
déle) obsaZenych ve zkoumanych objektech. Proto se veskeré objek-
ty v procesu kriminalistické identifikace zkoumaji oddélend. Zv]last
se zkouma objekt ztotoZiiovany a zvlast objekt ztotoZitujici (srovna-
vaci).

Vzéjemnou komparaci zkoumanych objektt se zjistuje, zda vlast-
nosti a identifika¢ni znaky (markanty) jsou shodné (souhlasi) & zda
jsou odlidné.

Pojmem daktyloskopické identifikace osob se rozumf{ takovy pro-
ces, pti kterém se srovnévaji daktyloskopické identifikadni znaky
dvou ¢&i vice objekti, pfidem? pilivod jednoho objektu je znam a pu-
vod druhého se zistuje. Jednd se o ptipady srovnavani daktylosko-
pickych identifika¢nich znaktt obsaZzenych ve stopé z mista ¢inu ne-
bo v otiscich prstli neznamé osoby s daktyloskopickymi identifikac-
nimi znaky obsaZenymi v otisku nebo vtisku zndmé osoby. Cilem
identifikace je zjistit totoZnost osoby, kterd zanechala daktylosko-
pickou stopu na misté ¢inu, na zdkladé zjidténf vzdjemné shodnosti
¢ rozdilnosti mezi identifika®nimi znaky na identifikujicich objek-

* Musil, J. a kol. Kriminalistika. Praha : NaSe vojsko, 1994, s. 87
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tech. Na zékladé zjisténi vz4jemné shodnosti identifika¢nich znakd
u zkoumanych objekti: je pak vyvozovan zavér, e identifikujic{ ob-
jekty obsahuji odraZené znaky vnéj3i stavby jedné a téZe osoby. Na
zéklade zjisténé vzdjemné rozdilnosti identifika¢nich znakd je nao-
pak vyvozovéan zavér, Ze identifikujict objekty neobsahuji odrazené
znaky vnéjsi stavby jedné a téZe osoby a jde tedy o znaky vytvotené

na objektech riznymi osobami.

2.3. Proces daktyloskopické identifikace
Samotné daktyloskopicka identifikace se realizuje podle daktylo-
skopickych markantd (individualnich znakd). Individualita papilar-
nich linii se projevuje pravé v tom, %e obsahuji znaény podet téchto
markanti, které umoZiiuji celkem snadno jednotlivé obrazce navza-
jem od sebe odli8it. Rozmisténi markanti, které se navzajem lisf
svym geometrickym tvarem i ¢etnosti vyskytu, je v jednotlivych ob-
razcich papilarnich linif nepravidelné. Mohou se vyskytovat znatné
rozdily.
Identifika¢ni hodnotu daktyloskopického markantu (1) lze vypo-
¢itat podle vztahu: 1=-logn, kde
1 = identifika®ni hodnota znaku;
n = {etnost vyskytu znaku na ploe Imm?2
Vyznam urceni identifika¢ni hodnoty jednotlivych znakt je hlav-
né v tom, Ze pomoci nich je moZno ur¢it minimalni pocet znaka ne-
zbytnych pro vysloveni spolehlivého zavéru o totoZnosti objektu.
Pro identifikaci by mél byt rozhodny ne pouze pocet nalezenych
shodnych znak, ale ptedev3im celkovy soucet jejich identifika¢nich

hodnotsl.

31 Suchéanek, J. a kol. Kriminalistika-kriminalistickotechnické metody a prostFedky. 2. vyd. Praha
: PACR, 1999, 5. 38
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Posuzovani informaéni hodnoty daktyloskopickych stop na mists
¢inu neni prakticky mozné. Pouze expert (znalec) miiZe rozhodnout
0 nepouZitelnosti nékterych stop, které jednoznané& neobsahuif
postaCujici mnozstvi individuélnich identifikadnich znakfi. Nékdy
mohou i technicky nekvalitni stopy mit kriminalistick§ vyznam,

napt. jako stopy biologické ¢i pachové.
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Kapitola III. Biologicky zaklad kiize

3.1. Soustava kozni

KoZni soustava je plo§né i hmotné velk§m orgénem a plni mnoho

funkci. Mezi dilezité funkce kiize patii:

funkce ochranna (tvo¥i pruzny a tvarny pokryv téla);

funkce potni;

kitze je vyznamnym organem &ivym (k% vniméme tlak, na-
pétd, teplo, bolest, zimu);

e funkce termoreguladni;

soustava kozni se podili rovnéZ na latkové vymane.
Soustava koZni se sklad4 ze dvou sloZek: kiize a pfidatnych orga-

nt koZnich.

3.2. Kiize

KiZe (cutis, derma) je nejvétSim jednotlivym orgénem lidského
téla. V dospélosti mé¥i necelé 2m?, vazi asi 4,5 kg. Na dlatiové strang
rukou a na ploskéch nohou vytva#{ povrchovy reliéf ktize individu-
alni charakteristickou kresbu zvanou papilarni linie (dermatoglyfy),
které pomahajf pfi identifikaci osob v daktyloskopii.

Kiize se sklad4 ze slozky epitelové, kterou pfedstavuje pokozka
(epidermis), a ze sloZky vazivové, kterou nazyvédme Skara (dermis,
corium). Pod dermis lezi vrstva podkoZntho vaziva (hypodermis,
tela subcutanea).

Povrchovou pokozku (epidermis) tvofi mnohovrstevny dlazdico-
vy epitel, ktery smérem k povrchu rohovati a fasem se odlupuje.
Jeho spodni vrstvy se skladaji z bun&k vysokych, tzkych a cylin-
drickych sjasnym jadrem. Né&které znich obsahuji drobnad zrnka
koZniho pigmentu (melaninu), jehoZ mnoZstvi podmiiiuje svétlejsi a

tmavsi odstin kiie. Zrohovatélé a zcela odumi#elé butiky se nakonec

25




uvolfiyjf a jako jemny rohovity prach odlupuji z nejvrchnéjsi epi-
dermalnf uvolnéné vrstvy. Tento normalni Supinkovity zjev miiZe
byt nékdy poruden patologickym stavem, pfi némZ mezibunéiné
spojeni pfetrvalo a kiiZe se pak loupe po celych platech (napt. pti
spale).

Dalsi vrstvou kiiZe je 3kara (dermis, corium), kterd je tvofena va-
zivovou tkani. VybéZky dermis nazyvame papily?? a jejich mno#stvi
je zavislé na mistech lidského t&la. Nejvice jsou vytvofeny v oblas-
tech, kde dochazi knejvétsimu mechanickému zatiZeni kitZe.
V dermis rozeznavame dvé vrstvy, které nejsou od sebe zfetelné
oddéleny - stratum papillare a stratum reticulare. Svrchni papilova
vrstva (stratum papillare) je tenkd vrstva ¥dkého kolagenniho vazi-
va, které tvo¥f papily. Hlubsf a tuZdi vrstva §kdry (stratum reticulare)
je tvofena hustym neuspofddanym kolagennim vazivem. Pfevladaji
zde nepravidelné probihajici kolagenni vldkna, vyskytuji se zde viak
i pomérné thusta vldkna elasticka.

Skara prechazi plynule v podkozni vazivo (tela subcutanea). Tvo-
i jej tkan tukova, vazivova blédna a fidka tkatt podkozni, ktera
umoznuje typicky pohyb a klouzani kiZe i specidlni schopnost ktze

skladat se v fasy3.

3.3. P¥idatné organy koZni
Jsou koZni derivaty, které pomahaji kiizi lépe plnit nékteré jeji
funkce. Dé&li se na titvary zrohovélé a koZni Zlazy.

32 Skarové papily objevil v r. 1664 italsky lékaf Marcello Malpighi, Tvar papil je velice rozmani-

ty, polokulovity, pyramidovy, hruskovity i ve svém sttedu rozisnuty. Sama tato velikd variabilita
papil je pfitinou individudlni diferenciace hmatovych list. A pfidteme-li k tomu celkovou variabi-
litu papilového podkladu, tim je min&no v poStu, v uspofddani i sefazeni papil, je snadno vysvétli-
telné nekonetna Fada riiznych kombinaci koZniho reliéfu a skutednost, Ze nemohou existovat na
svetd dva lidé, ktefi by méli shodné papilarni otisky.

Velice zajimavé pozorovani proved] A. Barto¥ na amputovaném pahylu ruky, kde na mistech,
kde kond&i nervy, se b&hem let zalaly pomalu vytvafet normdinf papildrni i8ty, které plevzaly
hmatovou funkei za ztracencu nuiau.

Mala, L. Histologie a fysiologie kige z hlediska daktyloskopie. Kriminalisticky sbornfk, 1958,
rod. 1/7, &. 2, 5. 68-69
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Mezi utvary zrohoveélé patti napi. chlupy, vlasy, nehty.

KoZni Zlazy jsou dvojtho druhu - mazové a potni. Potni Zlazy
jsou zlazy typu tubulosntho a skladaji se z ¢asti sekretorické a vy-
vodni. Tvar potnich pérdi je pfevazné okrouhly a jejich velikost je
riznd (od 88 do 250 tisfcin milimetrd). Zakon o neménitelnosti papi-
larni listy se vztahuje rovnéZ na nemeénitelnost potnich pért ve veli-
kosti i v poftu a drobn& vyvysené papilarni ostriivky jsou jen mis-
tem vyusténi jedné nebo n&kolika malo potnich #14z.

Z fysiologického hlediska jsou potni #lazy regulatorem t&lesné
teploty.

1 - pokozka {(epidermis), 2 - Skara
(dermis, corium), a - vrstva rohova
(stratum corneum), b - vrstva zaro-
. defnd (straturn geminatium), ¢ -
Laes % L!'-I;f}:'.hr‘l" Mgy poéry, d - vyvody potnich %liz, e -

iy I‘ i, potnf 3lazy, f - cévy, g - podkozni
tuk, h - svalstvo

wa i t ]

Schéma stavby kiiZe s papilarnimi liniemi podle L. Borovanského.
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KAPITOLA IV. Zakladni zakonitosti daktyloskopie

Daktyloskopie je zaloZena na existenci tf{ zdkladnich zakonitosti.
Anglicky ptirodovédec sir Francis Galton poloZil védecké zaklady
moderni klasifikace a také zaklady k oddvodnéni identifika®n{ hod-
noty daktyloskopie tim, Ze stanovil tfi fyziologické zakony, které

jsou dodnes platné a nezmeénitelné4,

1. daktyloskopicky zakon

Na sveété neexistuji dva lidé, ktefi by méli naprosto shodné ob-
razce papilarnich linii.

Galton matematickymi metodami vypodital, Ze existuje celkem 64
miliard raznych variant v uspofadani papildrnich linii. P¥itom vy-
chazel pouze ze tii obrazcl jednoho prstu. Galton téZ odhadl moZny
vzrist poctu obyvatelstva zemékoule maximalné na 16 miliard. Po-
kud se tato teorie roz3iff na viech deset prsth vychazi &islo vyjadie-
né desatou mocninou 64 miliard. Tim Galton prakticky vylouéil
moZznost vyskytu dvou jedinct se stejnym obrazcem papilarnich li-
nif. Vysledky své prace sdélil vefejnosti 25. 5. 1888.

Galdino Ramoz ve své knize ,,Da identificacio”, vydané v Rio de
Janeiru r. 1906 vypocital, Ze teprve za 4 660,337 stoleti by se mohl
opakovat vzor shodny u dvou jedincit. Pfi tomto vypoctu vychazel
z ptedpokladu, Ze na kazdém z deseti prsti je jen dvacet charakte-
ristickych zvlastnost! (markantt), pfi¢emz zohlednil tehdejsi pocet
obyvatelstva na zemé&kouli3S.

Tyto teoretické zaklady daktyloskopie jsou potvrzovany i zjisteé-
nim, Ze za dobu vice neZ 100 let praktického uZivani daktyloskopie

¥ Tyto zdkony formuloval ve svych knihach ,Fingerprints” z roku 1892, ,Fingerprints directo-
ries z rolu 1895 a v Fadé mendich praci, které vychézely samostatné nebo v Sasopisech.
¥ Némec, B. Védecké zdklady daktyloskopie. Kriminalisticky sbornik, 1957, rog. U, &. 4, 5,221
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se nevyskytly dva stejné obrazce papilarnich linif. Snahy o zpochyb-
néni byly diive &i pozdéji odhaleny jako podved.

2. daktyloskopicky zakon

Obrazce papilarnich linif jsou po cely Zivot ¢lovéka relativné
neménné.

Jednozna¢né bylo prokézano, ze od narozeni ¢lovéka az do jeho
smrti zistavaji obrazce papilarnich linii relativné neménné3s. Do-
chazi sice ke zvyraznéni nebo zhrubnuti obrazcti papilamich linif,
jejich zvétSeni, vzniku riiznych zmén po poranéni (jizvy), vrések, ale
celkova kresba se neméni. Kriminalisticky je vyznamné i to, Ze papi-
larni linie jsou vytvofeny na pokoZce novorozenct (vznikaji p¥ibliz-
né ve 4. mésici existence lidského plodu) a dale i to, Ze existuji
mnohdy fadu dnt a tydnt po smrti €lovéka. Tato skutednost dovo-
luje vyuZit obrazce papildrnich linif i pro identifikaci mxtvol nezné-
mé totoznosti.

Jak jiz bylo feceno, ve 4. mésici lidského plodu je dana kresba pa-
pilarnich linif, v 5. mésici jsou vyvySeniny jiZ jasné patrné pouhym
okem a v dal3im mésici se na povrchu pokoZzky vytvateji papilarnf
linie jasné oddélené hlubokymi r¢hami. KiZe v této fazi dosahuje
tloustky 1,3 aZ 1,5 mm, pfi¢emz (,5 mm pfipada na $karu. Od tohoto
okamziku na kiiZi dale nové Gtvary nevznikaji a stavajici se dale vy-
vijeji, sili, ryhy se prohlubuji a linie vyvysuji.

Antropolog Wolker si pofidil vlastni otisky prstd ve 34 letech a
po 41 letech toto opakoval, aby néslednym porovnénim zjistil a do-
kdzal nem&nnost papildrnich linif v zévislosti na ¢ase. Dospél
k z&véru, Ze zakladni obrazce a pocet papilarnich linif je nezménén a

*  Jediné pripady zmé&ny kresby papilamich linif jdou na vrub dvou nemoci: lepra (malomocen-
stv) a zvlastni choroba mozkomisni. Tyto pfipady v¥ak z hlediska daktyloskopie nejsou ohroZe-
nim, nebof nemoci se vyskytuji u zanedbatelného procenta populace a postiZené osoby jsou zpra-
vidla odd&leny ve zdravotnickych zafizenich od ostatn{ populace.
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Ze tato nemé&nnost se tyké i jednotlivych markant, pokud nebyly,
pfipadneé i s papildrnimi liniemi, poruseny tzv. ,stafeckymi vraska-
mi a vrase¢kami” klize vzniklymi Gbytkem podkoZnfho tuku, ztra-
tou elasticity kitZe nebo jeji atrofif. Zmeéna je ale tak nepodstatna, Ze
tato relativni neproménlivost nemiZe zadnym zphsobem ohrozit

identifikaéni vsledek?.

3. daktyloskopicky zakon

Papilarni linie jsou neodstranitelné, pokud nenf odsiranéna za-
rodefna vrstva kfiZze (stratum malpighii).

Diikaz tohoto tvrzeni byl fasto zaloZen na drastickych pokusech
0 odstranéni obrazch papilarnich linit. Existovaly snahy o jejich zni-
&eni obrouenfm, od¥{znutim, opafenim, poleptanim i dalsimi zp-
soby, ale vZdy po kratsi nebo deli dob& (po zhojeni poranéni) se na
povrchu pokozky objevily obrazce v pivodnim vzhledu. Uspély
pouze ty pokusy, jeZ vedly ke zniteni zarode¢né vrstvy kiize (stra-
tum malpighii)3®. Témito zpisoby (tvorba jizev, deformovéani obraz-
ct linif) v8ak vznikly v obrazcich specifické identifika¢ni znaky, kte-
ré napomahaly k individualni identifikaci osob.

Profesor Witkovsky spolu s francouzskym kriminalistou Locar-
dem experimentovali tak, Ze si konecky prst popalili vafici vodou,
olejem a dotekem Zhavého kovu. Poté denné zhotovovali otisky, na
nichZ bylo zjevné, Ze obrazce ziistaly zachovéany po zhojeni do nej-
mengich detail. Své pozorovani uskutectiovali i v tovarnach na vy-
robu celuloidu, kde délnici pfichazeli do styku s acetonem. I pres

Casté popéleniny se po zhojeni obrazce viibec nezménily.

¥ Némec, B. Védecké zaklady daktyloskopie. Kriminalisticky sbornik, 1957, roé. I/6, &. 5, s. 284
% Lidské kitZe je sloZena ze t¥i zakladnich vrstev: 1. pokozka (epidermis), 2. $kara (dermis, cori-
um), 3. podkoini vazivo (hypodermis, tela subcutanea). ZirodeZna vrstva je jednou z pati vrstev
epidermis.
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Pozoruhodné je, Ze ani bradavice o priméru 4 mm neznemoni
identifikaci, nebot na jejim povrchu se objevi tytéz papilarni linie,
které byly pivodné na kiiZi. RovnéZ mozoly na rukou porusf obraz-
ce jen docasné a neznemoZni zjisténi totoZnosti. Zékladni znaky ob-
razci zistévajf stejné a zkugeny daktyloskop dokéaZe klasifikovat a
vykladat i takové otisky, které byly ¢aste¢n& poruseny.

Otisky prstli maji veliky vyznam téZ v pfipadé individualni iden-
tifikace jednovaje¢nych dvojcat, jelikoZz pomoci analyzy DNA nelze
zatim uskutecnit jejich rozliSeni, kdeZto daktyloskopické vzory maji

odligné.
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KAPITOLA V. Daktyloskopické stopy

5.1. Vznik daktyleskopickych stop

Daktyloskopické stopy vznikajf fyzickym kontaktem ¢4sti lidské-
ho téla pokrytych papilamimi liniemi s pevngm pfedmétem, ktery je
schopen pfijmout a po ur¢ity ¢as uchovat odraz papilarnich lini.
Vnitini ¢ast prstil, dlani nebo chodidel, které vytvati daktyloskopic-
kou stopu, nazyvadme odraZeny objekt a pfedmeét, na kterém dakty-
loskopicka stopa vzniké, nazgvame odréaZejici objekt.

P¥i kazdém dotyku vnitinich ¢asti prstli, dlani nebo chodidel
s pevnym pfedmétem nemusi dojit ke vniku daktyloskopické stopy.
Kjejimu vzniku je zapotfebi urditych vlastnosti odraZejictho a odra-
Zeného objektu. Vlastnosti odraZeného objektu je napf. sloZeni pot-
né-tukové substance nebo jeji nepiftomnost na h¥betech papilédrnich
linii. Vlastnosti odréZejictho objektu rozumime napt. urity rozmeér,
tvrdost, tvarnost, strukturu povrchu nebo tvar reliéfu. Mezi vlast-
nosti lze zafadit nap¥. i druhotné znedi§téni odraZeného nebo odra-
Zejiciho objektu a mechanismus vzniku stopy. Jsou-li splnény vlast-
nosti objektl, pak pfi jejich vzajernmém pésobeni dojde k odraZeni
obecnych a zvladtnich vlastnost! vnéjsf struktury odrédZeného objek-
tu na odraZejicim objektu. Vlastnosti se zobrazuji ve formé znakg,
vznikd tzv. zobrazeni vnéj$i struktury odrazeného objektu - dakty-
loskopicka stopa.

Pro daktyloskopické stopy je charakteristické, Ze zobrazent vnéjst
struktury odréZeného objektu je oproti originalu zménéné. Vzdy se
jedna o zrcadlové stranové prevraceni, pfi némz je prava strana ori-
ginalu zobrazena na levé strané stopy a opacné. U stop vtiskl do-
chédzi i k prostorovému obréceni reliéfu, pfi némZ vyvySenina ve

stopé je prohlubni v odraZeném objektu a opacné.
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V daktyloskopické stopé& se zachycuje kresba papilarnich linii jako
obecna vlastnost odraZeného objektu i jeji zv1astni vlastnosti (zvlast-
nosti). Obecnou vlastnosti odraZeného objektu je kresba lidty papi-
larni linje véetné zobrazenf struktury hibetu papilarni linie a vyts-
t&ni potnich kanalkd. Zvlastni vliastnosti odrdZeného objektu je jaka-
koliv zména v kresbé papilarnich linif, kterou se odliuje od ostat-
nich a ma pfi tom svou identifikaéni hodnotu i jakdkoliv zména
v kresbé vyuasténi potnich kanalkd nebo zména v kresb& hrany papi-
larni linie. Zvla3tni vlastnosti jsou nahodilé a ve svém souhrnu neo-
pakovatelné.

Vznik samotné daktyloskopické stopy maize prob&hnout nékolika
zpusoby:

a) Vytvoif se zrcadlové obréceny reliéf povrchové struktury papi-
larnich linif, tj. objemova (plasticka, 3D} daktyloskopicka stopa.

Objektem, ktery stopu piijimé, musi byt latka
schopnéd plastické deformace tlakem piisobicim
v okamZiku dotyku. Jsou to bud hmoty, které jsou
za normalnich klimatickych podminek mékké a po

vytvofeni reliéfu jeho tvar uchovaji (plastelina,

syry) nebo hmoty, které zméni své fyzikalni vlast-
nosti plisobenim teploty prstd a na povrchu vytvoii reliéf (¢okoldda,
méslo). Takovyto reliéf je za vhodnych podminek (pokud teplota
nepfekroéi bod tani latky) pomémé stély. Ke vzniku stopy mtiZe ta-
ké dojit, jestlize pfijimajici objekt je ve stavu probihajici zmény -
nap¥. tuhnouct pecetn{ vosk, zasychajici lak atd.

b) Daktyloskopicka stopa vznikne tak, Ze na papilarni linie se pte-
nese latka z povrchu ptedmétu a tim dojde k poruseni povrchoveé
struktury noside stopy. V mistech odpovidajicich mezipapilarnfm

prostortm zdéstane pttvodni povrch nosife neporusen.
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Skupinu téchto daktyloskopickych stop oznadujeme pojmem od-
vrstvené daktyloskopickeé stopy (jelikoZ vZdy dochézi k prenosu ur-
¢itetho mnoZstvi latek ze souvislého povrchu nosi¢e na papilarni li-
nie objektu stopu vytvatejictho).

Mechanismus vzniku téchto daktyloskopickych stop miize byt
rizny:

* pisobenim vlhkosti (vodni slozky potu) se rozpusti nepatrné
mnoZzstvi latky a vznikly roztok ma schopnost ulpét na vi-
cholcich papildrnich linif - nap¥. ve vodé rozpustna lepidla na
znamkach, na lepicich paskach;

* na vrcholcich (hibetech) papilérnich linif ulpf latky, je% maijf
samy lepivé schopnosti ~ napt. erstvé natéry lakdi, barev,
krev;

¢ na vrcholcich (htbetech) papilarnich linii ulpi mikroskopické
mnoZstvi latky tvotici souvislou plochu na jiném, zpravidla
hladkém ptedmétu ~ napt. jemna vrstva prachu na nabytku.

¢) Daktyloskopické stopa vznikne tak, Ze na vhodny nosi¢ se ptene-
se latka, ktera se nach4zi na povrchu papilarnich linif.

Takto vzniklé daktyloskopické stopy se oznaduji pojmem navrst-
vené daktyloskopickeé stopy.

V téchto ptipadech se na vhodny nosi¢ pfenese latka, ktera d¥ive

ulpéla na vrcholcich papildrnich linii (barva, krev, prach)?.
d) Veétdinu daktyloskopickych stop tvoii stopy vzniklé p¥enosem
potu vylu¢ovaného pokozkou z vrcholkt papilarnich linii na vhod-
ny nosi¢. Tyto stopy jsou zpravidla prostym okem obtiZné viditelné
az neviditelné - tzv. latentni daktyloskopické stopy40.

*  Suchanek, J. a kol. Kriminalistika-kriminalistickotechnické metody a prostfedky. 2. vyd. Praha
: PACR, 1999, 5.28-29

* Trvanlivost t&chto stop zdvisi na fad® faktord ( vihkost, teplota, slune&ni z4feni, doba od vzni-
ku daktyloskopické stopy do jejiho zajisténi atd.). Uréujici je téZ charakter nosiée. Jednomadng ale
nelze stanovit dobu, za niZ stopa zanikne. Literatura uvadi, %¢ nejstars{ zviditeln&na latentni stopa
byla stard 42 let a byla zviditeln&na ninhydrinem.
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Vyludovani potu neni u viech lidi stejné. Je znamo, Ze za horka,
rozileni, ve strachu nebo v pfekvapeni se ztéla vyluduje vets
mnoZstvi potutl. Vyhledavani, vyhodnocovani, zajitovani a znalec-
ké zkoumani téchto stop vyZzaduje technické vybavent a odborné
znalosti. Pfedstavuji relativné malé objekty, snadno pogkoditelné
nebo znititelné neodbornym zésahem. Jejich vyskyt na kriminalis-
ticky relevantnich mistech je obvykly a mohou se vyskytovat na nej-
ruznéjsich predmétech a vécech.

Teorie také uvadi délenf daktyloskopickych stop z hlediska vzni-
ku do dvou zékladnich skupin. Do 1. skupiny jsou fazeny stopy ob-
jemové (plastické, 3D) a do druhé stopy plosné (2D). Plosné stopy
rozdéluje na stopy odvrstvené a navrstvené. Navrstvené stopy lite-
ratura déli na viditelné a latentni (neviditelné, skryté). Latentni sto-
py se déli na stopy tvofené potem a stopy tvofené jinymi chemic-
kymi latkami. Na toto déleni vzniku daktyloskopickych stop ale ne-
ni jednotny nazor. Néktef{ autofi uvadi rozdéleni stop do dvou za-
kladnich skupin. De 1. skupiny fadi stopy viditelné a do druhé sto-
py latentni. Viditelné stopy tvoii stopy plastické, navrstvené a od-
vrstvené. Patii sem napf. stopy barevné, krvavé, mastné, lepkavé,
prasné a v prachu.

V praxi se v8ak velmi ¢asto setkavame s daktyloskopickymi sto-
pami, které vznikly kombinaci shora uvedenych moZnosti. Jde nap#t.
o stopu, které vznikla z ¢4sti navrstvenim necistot z papilarniho te-
rénu a z ¢asti nanesenim potni substance, nebo o stopu vzniklou od-
vrstvenim nedistot z povrchu nosi¢e a nanesenim potni substance

z papilarniho terénu na nosic stopy.

' Uprostred papilamich linii jsou kruhovité nebo elipsovité otvory — péry, kieré jsou éstim pot-
nich kanalk@i prochdzejicich celou vrstvou ke a kterymi se z t¥la vylu€uje sekret — pot (fyziolo-
gicky vyznam potu je obrovsky: umoZfiuje tepelnou regulaci organismu, odstratiuje odpadni latky
a zvih&uje pokoku). Pot obsahuje 97-99,5% vody, dale je hojn& zastoupena kyselina mlétna,
chlorid sodny, mo&ovina, aminokyseliny, lipidy (tuky) — nap¥. skvalen, mastné Kyseliny a mono-,
di- a triglyceridy. Po vaniku daktyloskopické stopy se voda z preneseného potu odpafi a na po-
vrchu pfedmétu zbudou pouze netgkavé podily.
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Zptsob vzniku daktyloskopickych stop mé z hlediska praxe vy-
znam pro jejich vyhledédvani a zajistovani.

5.2. Stalost daktyloskopickych stop

Stalost daktyloskopickych stop je Castym tématem diskusi, ale
pfesto v této oblasti publikovalo své prace nemnoho autort. Nelze
opomenout skutednost, e autofi nemaji na stalost daktyloskopic-
kych stop jednotny néahled.

Lze v3eobecné prohlasit, Ze stalost daktyloskopickych stop je rela-
tivn{ a je zasadng& ovlivnéna zpisobem vzniku daktyloskopické sto-
py, vlastnostmi nosife, na kterém vznikla, prosttedim, ve kterém
vznikla, a povétrnostnimi vlivy, které na ni pfisobi.

Stalost plastickych stop je zavisla na fyzikalnich vlastnostech ma-
teridlu, ve kterém je vtisk papilarnich lini. Vznikne-li stopa napf.
v pecetnim vosku, neni jeji stalost ovliviiovana prasnost! prostiedsi,
svétlem ani vlhkostf. Jediny faktor, ktery mtize stalost stopy ovlivnit
je vysoka teplota bliZici se bodu tanf. Dojde-li nap¥. vlivem prasnosti
k zaneseni stopy, neni obtiZné zvolit vhodny mechanismus
k odstranéni nanosu prachu - napt. jernnym Stéteckem nebo slabym
proudem vody & vzduchu. Je moZné i odstratiovani star§iho prachu
pomoci hrubdich $téte¢kit popfipadé specidlnich d&isticich vod
s obsahem lihu nebo prostfedkd na bazi saponét. Naproti tomu u
plastické stopy vytvofené napf. v madsle je jeji stdlost ovliviiovdna
prasnosti prostfedi, svétlem, vlhkosti i teplotou prostfedi. Dojde-li
k zaneseni stopy prachem, je prakticky nemoZné ho odstranit, aniz
by nedoglo k poskozeni vlastniho reliéfu papilarniho terénu. Plsobi-
li na tuto plastickou stopu svétlo, dochazi k urychleni pfemény ne-
stalych tukd a tim ke zni¢eni kresby reliéfu papilarnich linii.
K takovému poskozeni dochazi jak se zvySujici se, tak i s klesajici
teplotou. Vezmeme-li v Gvahu, Ze na stopu plsobi vechny faktory
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soulasné, lze pfedpokladat u stop v masle velmi nizkou stalost
oproti stopam v pecetnim vosku.

Stalost u plodnych stop je zé4visld na fyzikalnich i chemickych
vlastnostech materialu, ktery zobrazuje kresbu reliéfu papilarniho
terénu, na vlastnostech prostfedi a povétrnostnich vlivech, které na
stopu pasobi.

Vznikne-li daktyloskopické stopa navrstvenim barviva na nosi¢,
stane se stopa stélej3f po zaschnuti barviva. V zavislosti na vlastnos-
tech nosice stopy je zpravidla moZné barevné stopy olistit od nano-
su prachu. Vrstva barviva zpravidla nemd podstatny vliv na jejich
stalost. Stilost krevnich stop je ovlivnéna prasnosti, vlhkosti, teplo-
tou prostfedi, tak i vrstvou krve, kterd stopu vytvafi. Prasnost
z krevnich stop lze jen ojedinéle ocistit, aniz by nedoslo k mechanic-
kému poskozeni kresby reliéfu. Pii zvy3ené vihkosti prostfedf do-
chézi k biologickym zmé&nam krevni substance, které narusuji kres-
bu reliéfu. ZvySena teplota ma za nasledek rychlé a nadmeérné sesy-
chani krevni hmoty a tim dochdzi k rozpadu jejf konzistence a ztraté
kresby reliéfu papilarniho terénu. Krevni stopy vytvofené slabym
nanosem krevni hmoty jsou relativné stalejsi a odoln&jsi proti vii-
vum prostfedi, neZ krevni stopy vytvofené vy33i vrstvou krevni
hmoty. Mastné a lepkavé stopy ztraceji stalost pisobenim zvySené
prasnosti a teploty prostiedi. Jsou-li chranény pfed vlivy prostfedi
jsou relativné stalé. Stalost pradnych stop a stop v prachu je sniZena
pasobenim prasnosti a zvysené vihkosti prostfedi.

Stalost latentnich daktyloskopickych stop byla dastéj$im stfetem
zajmu odbornikl ne¥ stalost jinych druhii daktyloskopickych stop.
Jejich stalost je ovlivnéna pfedevim mnoZstvim a chemickymi
vlastnostmi potné-tukové substance, pra¥nosti, vlhkosti, teplotou

prosttedf a povétrnostnimi vlivy.
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Kazda daktyloskopicka stopa vznikla navrstvenim potné-tukové
substance na nosi¢i stopy podléha procesu starmuti. Starnutim ro-
zumime zmény, k nimZ dochézi vlivem fady faktorit jak v potné-
tukové substanci, tak i vsamotném obrazu stopy, sméfujici ke
zmatnéni, vysudeni a ztraté jeji adhezni schopnosti, tak i ke ziraté
kontinuity kresby papilérnich linif. Pro vzniklé stopy plati klasické
fyzikalni i chemické zékony. Vlivem tzv. vnéjsich faktort podléhé
daktyloskopické stopa nejrizné&jsim proménam, p¥iznivé a nepfiz-
nivé ovliviiujicim jeji stav nebo obraz papildrnich linii.

Prvnim faktorem ovliviujicim stdlost latentnich daktyloskopic-
kych stop je mnoZzstvi potné-tukové substance na hibetech papilér-
nich linif a ndsledné mnozZstvi, které se pfi dotyku papilarmiho teré-
nu pokrytého potné-tukovou substanci pfenese na nosi¢ stop. Zaro-
veri druh nosice ovliviiuje mnoZstvi ptijaté pomé-tukové substance.
Napt. porézni material (papir) je schopen pfijimat vét$i mnoZstvi
potné-tukové substance, neZz hladky, neporézni material (kov).
MnoZstvi potné-tukové substance je dédno intenzitou poceni. Veo-
becné lze tvrdit, Ze k vylu¢ovani potu dochdzi vlivem vzniku tepla v
organismu®? a z4visi téZ na centralnim a obvodovém nervovém sys-
tému. Silné poceni se mtZe také vyskytnout viivem rtznych zdra-
votnich poruch.

Druhym vyznamnym faktorem, ktery ovliviiuje stilost latentnich
daktyloskopickych stop, je prasnost vzduchu. U stop chranénych
proti vzdusné pradnosti je stabilita aZ dvojnasobné delsi nez u stop
vystavenych plisobeni vzdudné prasnosti. Oproti tomu prasnost
prostfedi miiZe v n&kterych pfipadech pflisobit na potni substanci
jako konzerva¢ni prostfedek. Jde hlavné o pifipady, kdy pradnost
prosttedi ptisobi na stopy po ztraté jeji adheze. Obsahuje-li potné-

2 PH vétsi fyzické praci se mlZe zvysit intenzita poceni aZ na dvojnasobnou hodnotu, je-li vy-
kondvana ve vysokych teplotich, doch4zi aZ k 3estinasobnému zv§3eni poceni oproti normalu.
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tukova substance vy3si podil tukové substance, je jeji stalost vice
snizena plsobenim vzduiné pradnosti nez u stopy s niz3im obsahem
tukové substance.

Tietim dleZzitym faktorem ovliviiujici stalost latentnich daktylo-
skopickych stop je vyse teploty a doba jejitho plisobeni. Obsahuje-li
daktyloskopicka stopa malé mnozstvi tukové substance, je jeji stalost
vlivem phisobeni vy3siho tepla podstatn® krat$i neZ u stop s vyss$im
podilem tukové substance.

Ctvrtym faktorem ovliviiujicim stalost stop je prostéedi ve vods,
Ve zminéném prostiedi je jejich trvanlivost zavisla na chemickém
slozeni potné-tukové substance a druhu nosice stop. Stopy s vySsim
obsahem tukové substance na sklenéném nosi¢i vydrzi az 30 dni.
Oproti tomu stopy na kovovém nebo umélohmotném nosi¢i vydri
piiblizné 20 dni. Trvanlivost stop je zavisld i na teplot®¢ vody.
V chladnéj$i vodé vydrZi stopy déle. P¥i teploté vody 50°C vydrzi
stopy pfiblizné jeden den.

Za faktory ovliviiujici stalost latentnich daktyloskopickych stop
lze dale fadit slune¢ni svit, atmosférické sraZky nebo prostredi
s proménnymi atmosférickymi podminkami. Vieobecné lze konsta-
tovat, Ze stopy vystavené otevienému prostoru a promeénnym poveé-
trnostnim vlivam vydrzf zhruba 15krat krat3f dobu nez stopy ucho-
vavané v uzavieném prostoru.

Mezi faktory urychlujici proces starnuti daktyloskopickych stop
lze obecné fadit teplotu prostied{ pfesahujici 30°C, nizkou vlhkost
vzduchu, atmosférické srazky, svétlo a prasnost vzduchu. Zpomalu-

jicimi faktory jsou nizka teplota a zna¢ny obsah tukovych slou¢enin

v potné-tukové substanci.
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5.3. Upotiebitelnost daktyloskopickych stop

Individualni identifikaci kazdé osoby umoZituji charakteristické
identifika¢ni znaky papilarnich linii. Jsou to malé nepravidelnosti
v pribéhu papildrnich linif, které svoji konkrétn{ polohou a utvate-
nim v obrazci znamenaji individualnost a neopakovatelnost kresby.
Tyto individudlni identifikaéni znaky papildrnich linif se nazgvaji
daktyloskopické markanty (nap¥. haek, dvojita vidlice, trojita vidli-
ce, ocko, mistek). Navzajem se lisi nejen geometrickym tvarem, ale

cetnosti vyskytu.

zaédtek {ukonden:)

kratka 2arke

vidhce

widlice
olko

hatek
mistek

zkhiZeni

tropté vidlice

n““‘*H"”J

V praxi se daktyloskopické stopy déli podle podtu vyuzitelnych
daktyloskopickych markantit na stopy upotiebitelné, aste¢né upo-
tiebitelné a neupotfebitelné. Ale neni celosvétové stanoven univer-
zalné potfebny podet daktyloskopickych markantd nutny
k individuélni identifikaci ¢lovéka, proto je v riznych zemich roz-
dilny (viz. Pfiloha V.). V tuzemské kriminalistické praktické ¢innosti
se za stopu {otisk) upotfebitelnou povaZuje stopa, ktera obsahuje
vice nez 10 daktyloskopickych markantti. Takova stopa umoZziuje
vybornou daktyloskopickou identifikaci osoby. Stopa Céstené upo-
tfebitelna obsahuje 7-9 daktyloskopickych markant(. Ta neni dosta-
Lujict pro individualni identifikaci, ale miize slouZit pro tdely vylu-
tovani podezfelych osob. Neupottebitelnd stopa vykazuje méné nez

sedm daktyloskopickych markantt a jeji v§znam je pouze takticky.
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Déleni daktyloskopickych stop na &asteéné upotiebitelné a neu-

potfebitelné je v tuzemské odborné literatufe tradi¢ni, nicméné ne-

prili§ vhodné®. ProtoZe i takové stopy maji spole¢né kriminalisticko-

taktické vyuZiti - umoZfiuji totiz vyloutit nekteré z podezfelych

osob, zjistit vzhled zékladniho daktyloskopického obrazce atd. Ne-

umoznuji véak individualni identifikaci osob.

5.4. Vyskyt daktyloskopickych stop

Na mistech, kde do3lo ke kriminalisticky relevantni udéalosti, se

mohou daktyloskopické stopy vyskytovat na nejriznéjsich pfedmé-

tech a vécech. Obvykle se vyskytuji na:

pfedmétech tvoiicich prostfeds, ve kterém do3lo k trestnému
¢inu (napf. na zafizeni bytu), na jednotlivych &astech budov
(napt. kliky, okna, dvefe), na jednotlivych vécech napadené
osoby atd.;

nastrojich, prostfedcich, zbranich pouzitych k provedeni
trestného ¢inu (nap¥. na pfedmeétech pouzitych k atoku, na
dopravnich prostfedcich);

odcizenych pfedmétech;

téle osoby, ktera se stala pfedmétem dtoku;

v3ech vécech pachatele kde mohou byt daktyloskopické stopy
poskozeného#,

Je nuiné ale upozornit, Ze na veskerych téchto pfedmétech se také

mohou nachdzet stopy spolupachateli, poSkozeného, domacich

osob nebo osob, které se v kritickych prostorach pohybovaly.

B Straus, J. a kol. Kriminalistika, kriminalistické technika (pro kurz kriminalistickych expertd).
Praha : PACR, 2004, s. 26-27
#  Porada, V. Kriminalistika. 1. vyd. Bro : Cerm, 2001, s. 196-197
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KAPITOLA VI. Zviditeliiovani daktyloskopickych
stop

Vyhledavani daktyloskopickych stop je obtiZzna prace, ktera vy-
?aduje nejenom odborné znalost, ale i zkugenosti, Pfi vyhledavani
daktyloskopickych stop v prabéhu ohledani mista ¢inu je tfeba do-
drZzovat tyto zasady:

e 0 Zadném nalezeném obrazci papildrnich linii nelze pfedem
soudit, zda souvisi ¢i nesouvisi s objastiovanou udalostf a pro-
to je potfebné mu vénovat veskerou pozornost;

» daktyloskopické stopa mohla byt vytvotena i pracovniky po-
licie €1 jinymi osobami, které se na mist& pohybuji a proto je
zapotfebi udinit vie pro to, aby k vytvéafeni t&chto stop {otis-
kit) nedochazelo;

o vytvofené daktyloskopické stopy jsou velmi snadno pogkodi-
telné & znilitelné, proto je nezbytné uinit potfebna opatteni
zamezyjici jejich moZnému poskozeni ¢i zniteni;

e na mist& ¢inu mohou byt nalezeny také stopy (otisky) osob, je-
jichZ pfitomnost nesouvisi s vySetfovanou trestnou ¢innosti; je
tteba piftomnost téchto osob pfed a po ¢inu zjistit, zabezpetit
jejich daktyloskopovani a vyloucit je z dalstho rozpracovani
piipadu;

o pii vyvolavani latentnich daktyloskopickych stop se ¥idit z4-
sadou, aby pouZiti jednotlivich vyvolavacich metod nevylu-
¢ovalo pouzit jinych metod vyvolédni ¢ zkoumans;

o viditelné daktyloskopické stopy se zadokumentujf, aZ poté se
zatne se zviditelfiovanim latentnich daktyloskopickych stop;

o velkeré zajisténé daktyloskopické stopy musi byt zapsany
v protokolu o ohledéni mista ¢inu, jednotlivé stopy musi byt
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ocislovany, zadokumentovény (fotograficky ¢i nakresem) a je-
jich umisténi pfesné popséano;

¢ jelikoZ pfi ohledani mista ¢inu neni vzdy p¥itomen specialista,

je prakti¢t&jsi zviditeliovat daktyloskopické stopy jen na
piedmétech, které nelze odebrat (dvefe, nabytek atd.)45.

Kriminalistickd praxe se fidi zésadou, Ze se vyhled4vaji a zajistuji
viechny nalezené daktyloskopické stopy a az poté se zjidtuje, které
z nich maji vztah ke kriminalisticky relevantni udalosti a které niko-
Liv4e.

Vyhledavéni viditelnych daktyloskopickych stop vyzaduje vidy
peclivou préci policejntho organu, jelikoZ tyto stopy (otisky) je moz-
né vidét pouhym okem. V nékterych pfipadech je mozné si vypo-
moci riznymi osvétlovacimi prostiedky, p¥ipadné jednoduchymi
optickymi prostfedky, zejména lupami. Pongkud slozit&jsi je to
v pfipadé latentnich daktyloskopickych stop.

Latenini (neviditelné) daktyloskopické stopy je moZno v mnoha
ptipadech vyhledat pomocf 8ikmého osvétleni. Jindy lze existenci
latentnich daktyloskopickych stop pouze pfedpokladat, pfedeviim
na zakladé urceni mist, kterych se musel pachatel nebo jina osoba
dotknout.

Ke zviditelfiovani latentnich daktyloskopickych stop bylo postu-
pem Casu vypracovano mnoho metod. Podle jejich podstaty je moz-
né je rozdélit na metody fyzikalni, chemické, fyzik4ln&-chemické a
specialni.

¥ Suchanek, J. a kol. Kriminalistika-kriminalistickotechnické metody a prostFedky. 2. vyd. Praha
: PACR, 1999, 5. 32-33

% Obvykle to ale z technickych diivodit neni moZné splnit, proto se ve vEt3ing p¥fpadl voli kom-
promis tak, Ze se daktyloskopické stopy vyhleddvaji pouze na mistech, o kterych se mini, Ze s nimi
i¢astnik kriminalisticky relevantni udélosti ptiel do styku.

43



A) Fyzikalni metody

Tyto metody jsou zaloZeny na skute¢nosti, Ze latentni daktylo-
skopické stopy (tvofené odparkem potu), jsou slabé adhezivni ( lep-
kavé, pfilnavé) a na jejich povrchu proto ulpivaji velmi jemné pras-
kovité hmoty, které vlastni obrazec papilarnich linii zviditelfuji. V
praxi se takové stopy zviditelfiuji jemnymi, ve vodé nerozpustitel-
nymi daktyloskopickymi prasky. Jemnym, suchym ststeckem, na
kterém je nanesen prasek, se pfetird misto, na kterém byla vyhleda-
na nebo na kterém se p¥edpokladé latentni daktyloskopicka stopa.
Daktyloskopicky prasek se na odparku potu zachyti a vykresli tak
vzhled daktyloskopické stopy.

V dnedni dobé existuje velké mnoZstvi daktyloskopickych praski.
Mezi nejlastdji pouzivany patfi argentorat. Jde o jemné rozemlety
hlinik stffbrogedé barvy. Nehodi se ke zviditelriovani latentnich dak-
tyloskopickych stop ma papirovych nosi¢ich. VyuZiva se i jinych
daktyloskopickych praskd, napf. grafit (jerané mleta tuha), karbora-
fin (jemné mleté Zivocidné uhli), ultramarin, rumélka, feromagnetic-
ky prasek (jemné mleté Zelezné piliny), bronzové prasky, saze ho¥i-
ctho kafru¥’, fluorescencni prasky, krystalova (gencidnova) violet4s,
sudéansk4 fert®?, Tmavohnéd4 aZ Cerna smés nékolika latek, tkanol,
se pouziva pro vyvolani latentnich daktyloskopickych stop na texti-
liich s hladkym povrchem (nap¥. silon, popelin, hedvébf).

Novym a velmi modernim prostfedkem je WetPrint (tekuty pro-
stiedek na bazi molybdenu). PouZiva se jej na vSechny neporézni

materidly, které bud byly pod vodou, byly slabé omyty vodou, byly

7 Latentni daktyloskopickd stopa se zviditeln] tak, Ze kafr se zap4li a nad jeho plameny (spaliny

obsahujf velky podil jemnych sazi) se vloZi nosi¢ daktyloskopické stopy. Po odstranéni pfebyted-
nych sazf (slabym proudem vody) lze pozorovat zviditelnénou daktyloskopickou stopu ve tmavé
temné barvé. Pouziti je vhodné zvlast® ke zviditelnéni daktyloskopickych stop na kovovych nosi-
&ich,
B Tou lze zviditeliovat daktyloskopické stopy na lepivém povrchu lepicich pasek (izolepy).
Zviditeln&énd daktyloskopick stopa mé modrou barvu.
¥ Sudénska Zerit se pouliva ke zviditelngn! latentnich daktyloskopickych stop na lepkavych a
mastnych povrich.
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pod vodou a jiZ vyschly nebo sesychaji, jsou pokryty rosou nebo
destém nebo jsou znetistény (napt. blatem). Pfipravek je moZné po-
uzit i v pfipadé, kdy bylo jiZ pouZito jiného mechanického prostred-
kuy, ale stopu se nepodatilo vyvolat®.

Pti zviditeltiovéni latentnich daktyloskopickych stop na lidské
pokozce nejlepich vysledki dosahly ¢erné magnetické pragky (Hi-
Intensity a zinkovy prasek Zinc-Print I),

Jako vhodna technika pro zviditelriovan{ latentnich otiskit na po-
lyethylenu a jinych balicich féliich se ukézalo nanageni kovi ve va-
kuu. Uvedeny postup ma také uspé&chy pii zviditeltiovani otiskl na
nékterych latkach. Specialni zatizeni pro tuto metodu vyrabi britské

vakuafska firma Edwards High Vacuum Internationals!.

B) Chemické metody

Tyto metody maji zdklad v chemické reakci mezi né¢kterou sloz-
kou potu a chemikalif za vzniku barevné latky (skvrny). Pouziva se
jich pfevazné k vyvolani daktyloskepickych stop na papirovych no-
si¢fch. Chemické metody jsou dosti obt{Zné a oby&ejn& se na misté
¢inu neprovadeéji. Mezi nejcastéji pouzivané metody patfi pouZiti
dusi¢nanu st¥ibrného a ninhydrinu. Ale pouZivajf se i dalsf chemické
prostiedky, napf. oxid osmicely, oxid ruthenicely.

Obé metody jsou zaloZeny na vzniku barevnych reakcf se sloz-
kami odparku potu - u dusi¢nanu st¥ibrného se solemi a u ninhydri-
nu s ladtkami bilkovinné povahy52.

Pomérné novou chemikalii, pfibuznou ninhydrinu, je DFO (1,8-

diazo-9-fluoren). Jeji vyhodou je pfedev3im jeji vysoka citlivost -

0 Straus, J. a kol. Kriminalistické rechnika. Plzeit : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale3 Cengk,
5.1.0., 2005, 5. 40

U Turedek, J. Zviditeliovéni otiskit prsttt nandSenim kovit ve vakuu. Kriminalistika, 1997, roé.
XXX, & 3,5.214

2 Roztok ninhydrinu reaguje s potem, ktery je pfeneseny na dokument s papilarimi liniemi. P¥i
této reakci vznikne &ervend aZ fialové zbarvena skvrna. Diky této metod® je moZné zviditelnit
stopy na papife i n&kolik let staré (podafilo se vyvolat otisky prstll aZ 30 let staré).
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uvadi se aZ 3krat vét3{ neZ u ninhydrinu. Zviditeln&na daktylosko-
pické stopa ma svétle purpurovou barvu. Nevyhodou této metody je
moZnost poskozeni nosice (napf. u zkoumani inkoust nebo jinych
psacich prostfedki). Pokud je uvedena metoda pouZivéna spolu
s ninhydrinem, DFO se musi pouZit jako prvni, aby se docililo fluo-
rescence.

Vyvolani otiskll prstt na papife, na tkaninach s jemnym Gpletem
(pokud nejsou prosyceny potem) je moné také za vyuziti nasleduji-
ci chemické metody, kterou je kvercetin (CisHioO7). Tato chemicka
latka se pouzivé v analytické chemii na detekei sodiku. Vysledna
chemicka reakce kvercetinu neni viditelnd na dennim svétle, ale
pouze pti osvétleni dlouhym UV svétlem (vyuziva se ptenosna UV
lampa nebo tzv. Fluotest). Aby vysledek reakce byl viditelny, je nut-
no pfipravit 1-2% roztok kvercetinu vlihu, ktery se nastiikd na

pfedpokladané misto vyskytu stopy a poté se vysusi fénems5s,

C) Fyzikilné-chemické metody

Zakladni princip fyzikainé-chemickych metod spoiva na ulpiva-
ni chemickych sloufenin v mistech vyskytu latentnich daktylosko-
pickych stop. Tyto vyvolavaci metody jsou zaloZené na vyuZiti par
jédu a jsou zejména vhodné k vyvolani stop na papiru, na nosi¢ich
s mastnym povrchem nebo na lidské pokozce.

Podstata metody spodiva v tom, Ze jod sublimuje ze skupenstvi
pevného do skupenstvi plynného a zachycuje se na mistech kontak-
tu prst s nosi¢em. Pomoci sklenéné, duté rourky s naplni jodovych
krystaldl je mozné na kterémkoliv mist& vyvolat latentni daktylosko-
pické stopy, aniZ by pfedmét musel byt pfevdZen k laboratornimu
zpracovani. PHi praci s popsanym prostfedkem se tisty vhani vzduch

3 Straus, J. Zviditelnéni latentnich daktyloskopickych stop pougitim kvercetinu. Kriminalisticky
sbomnik, 1991, ro€. XXXV, & 2,s.37
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do skienéné rourky, ktery spolu s jodovymi parami vych4zi na no-
si¢, kde ulpi na stopé. Znovych fyzikalné-chemickych metod lze
uveést prostiedek jod-stifbro, ktery ¥esi fixaci vyvolanych otisk{ na
rovném hladkém povrchu. Otisk na desticce je staly, tmavohnédé a¥
hnédocerné barvy34.

Mezi dal$i vyznamné fyzikélné-chemické metody pat¥i metody
vyuZivajici kyanoakrylatové pary. Jedna se o metody zna¢né univer-
zalni a perspektivni.

Metoda kyanoakrylatovych par umoziuje vyvolat latentni dakty-
loskopicke stopy na takovych materialech jako jsou nap¥. polyethy-
leny (igelitové tasky), kovy (hlinik, zbrang), samolepici pasky, PVC a
dalsi materialy s hladkou plochou. Kyanoakrylat se pouziva v tekuté
formé. Odpatuje se pfi normalni vlhkosti a p¥ivodu tepla. Na dakty-
loskopickych stopdch ulpivéa v Sedobilé barvé. Kyanoakrylatovymi
parami se vyvolajf ,tvrdé” odéru vzdorné otisky®s.

D) Specidglni metody

Pro zviditeltiovani latentnich daktyloskopickych stop na nosi¢ich
(napf. koZenka, umakart, polyetylén a jiné plastické hmoty) pouzi-
vajf kriminalisté tyto specialni metody:

» autoelektronografie - je zaloZena na rozdilné adhezi olovéné-
ho prasku, ruznych sloZzek potu a okolniho nosice. Pouziva se
jemného olovéného pragku a zviditelnéni stopy se provadi
pomoci rentgenovych paprski a fotografické desky;

» autoradiografie - k vyvolani latentni daktyloskopické stopy
lze pouzit radioaktivnich latek, jeZ phsobi na stopu i nosié.

V mist& vyskytu stop papildrnich linif dojde k vytvofeni radi-

3 Furbach, M. Moznasti detekce latentnich daktyloskopickych stop z lidské kiZe. Kriminalistika,
2003, rot. 36, ¢ 3,5. 214

¥ Holubec, 1. Zvidueliovani latentnich dakiyloskopickych stop pomoci kyanoakryldtu. Krimina-
listicky sbornik, 1988, ro&. 32, &. 10, s. 463
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oaktivnich sloudenin, které se pouziji pro naslednou expozici
na citlivou fotografickou desku;

* fluortec - tato metoda je rovnéZ zaloZena na principu rozdilné
adheze potu a nosice, ale k vyvolani se pouziva praska vyka-
zujici intenzivni fluorescenci v UV svétles;

o laserové metody - jejich princip je zaloZen v ozaferd pfedmétu
argonovym laserem, pfi kterém dojde k luminiscenci odparku
potu (zejména bilkovin). V praxi se provéfované pfedméty
nejprve posttikuji chemickym &inidlem (napf. riznymi barvi-
vy) a ndsledné ozafuji laserem. Za nevyhodu metody je moZ-
né oznacit to, Ze potfebné vykony laseru jsou znaéné vysoké a
mohou pogkodit materidl. V§hodou je moZnost provéfovani i
velkych objekt (napt. karosérie motorovych vozidel);

e pomoci bakterii®” - ke zviditelnénf latentnich daktyloskopic-
kych stop je moZné vyuzit i uréity druh bakterif. Ty se nane-
sou na malo zfetelné otisky prst tvofené potem, na kterych
se rozmnoZi. Bakterie se Zivi potni substanci a jen na ni se také
mnoZi. Po nékolika hodindch se bakterie rozmno#i
v dostatedném mnoZstvi®8, Ze stai jen zadokumentovat zvidi-
telnéni rozmisténi bakteriovych kolonii. Tak se ziska cela
kresba daktyloskopické stopy.

Odbornici z Mikrobiologického tstavu v Praze vyjadfili

nadégji na tGspéch této metody, pokud bude znamo sloZeni

% Straus, J. a kol. Kriminalistckd technika. Plzefi : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenik,
5.r.0., 2005, 5. 43

Tuto zajimavou my8lenku uved! anglicky odbomy Casopis New Scientist, ktery popsal n&které
metody zviditeln&ni daktyloskopickych stop pouZivané ve Scotland Yardu.
% ¥ &lanku s ndzvem ,,A Bacteriological technique for the Development of Latent Fingerprints*
bylo uvedeno sloZeni Zivného gelu (celkem 14 piisad). Na gelu se nechavaly bakterie rozmnoZit a
pak se ptenesly na mista, kde se ptfedpokladala [atentni daktyloskopickd stopa. Balktetie se velmu
rychle mnoZily pti teplotd 30-50 °C, Celd metoda zviditelngni m4 ale jeden podstatny nedostatek,
a tim je nedostateSné pfesné vymezeni bakterii. V ¢lanku se uvédi, Ze byly pouZity bakterie typu
~Acinetobacter calcoceticus™, ale mutaci bakterif tohoto druhu méZe byt velké mnoZstvi, a2 500. V
laboratoti vyzkougel tym vyzkumnik( kolem 300 mutaci zmin&ného bakteridlniho kmene a hledali
tak dlouho, aZ nalezli ten pravy druh,

Biolegové ze Scotland Yardu maji ale ten pravy druh bakterii patentové chrangn,
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zivného gelu a pfesné oznadeni bakteridlntho kmene pouZité-

ho ve Scotland Yardu®®.

6.1. Zviditelfiovani latentnich daktyloskopickych stop na ki
mrtvol

Velice zajimavym ptipadem je zviditeliiovani latentnich daktylo-
skopickych stop na kiizi mrtvol. Odborna kriminalisticka literatura
se problematikou vyuZiti nékterych metod ke zviditeln&ni a fixaci
t&chto stop zabyvé spide sporadicky a to aZ v poslednich 15-20 le-
tech.

Jedna se o nékolik metod zaloZenych principidlné na rizném me-
chanismu zviditelnéni, napf. rentgenové zafeni, vyuZiti laseru, par
jédu a stiibrné destitky, tetraoxidu ruthenia & vySe uvadéného
kvercetinu.

Misto otiskli se pii zviditeltiovani pomoci rentgenového zafeni
posype praSkovym olovem. Zobrazeni ¢astecek olova na fotografic-
ké desce probfha sekundérnimi paprsky, které vychazeji z olova a
jsou aktivovéany silnymi rentgenovymi paprsky. V literatufe se uva-
di, Ze rentgenovou metodou je moZné zobrazit otisky na Zivém ¢lo-
véku aZ do 8hod. a na mrtvole do 48hod. po jejich vzniku. Nejlépe se
to dafi na mistech s malym ochlupenim.

Otisky prstit s pouZitim laserovych paprskidt jsou aktivoviny
k luminiscenci, zbarvi se zlutozelen& a poté jsou zajistény na barev-
né fotografii. V pritbéhu ¢asu se viak detaily otiskii zeslabuijf.

Celkem tspésné byly experimenty s pouZitim jodovych par a na-
slednou fixacf na st¥fbrnou desti¢ku. Jejich podstata spocivala v tom,
Ze se ze sklen&ného vyparniku jodu vyfoukne jédova péra a na miste
otisku prstu vznikne hnédoZluté skvrna, na kterou se zlehka pfiloZi

stffbrmé desti¢ka. Po ur¢ité dobé se opatrné sejme, osvétli se um&lym

% Straus, J. Bakterie pomdhaji v daktyloskopii. Kriminalistickd spolednost, rot. 2, &. 1, 1990, s.
9-10
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svétlem a po nékolika minutach se objevi stopa papilarnich linii, kte-
rou je nutno fotograficky zajistit.

Tetraoxid ruthenia v plynném skupenstvi se vyuZivd k vysoce
citlivému zviditelnéni latentnich otiskdt prsti na poréznich i nepo-
réznich povréich.

K ptipravé tetraoxidu ruthenia se pouZivaji dva roztoky - roztok
chloridu ruthenia a dusi¢nanu amonno-ceri¢itého. Smisenim rozto-
kit vzniknou péry tetraoxidu ruthenia. Reakce probiha za pokojové
teploty a neni tfeba zadny zdroj tepla.

S roztoky se pracuje témito dvéma zptsoby:

a) pod plachtou - ¢asti téla, na kterych se pfedpokldda zviditelné-
ni latentnich otiskd prstd, se umisti do uzavieného plastového oba-
lu, v némz je umisténa smeés roztokd;

b) ofukovani ¢asti kGiZze - zkoumana ¢ast kiize se ofukuje odpato-
vacem, ktery obsahuje smés roztokfl a je na ném umistén pryzovy
balonek. Stla¢ovanim balonku se dosahuje vyfukovani par tetraoxi-
du ruthenia. Tyto pary jsou pak tryskou sméfovany ke kizi.

Pomémé jednoduché4 a nadéjna je metoda s pouZzitim fotografic-
kého polaroidového papiru a Zeleznych pilin nané$enych magnetic-
kym aplikatorem. P¥i pouZiti fotografického papiru zn. Polaroid a
Zeleznych pilin se na pfedpokladand mista vyskytu daktyloskopic-
kych stop priloZi citlivd vrstva fotopapiru a lehce se pritla¢i. Pak se
otisk zviditeliiuje magnetickym $tétcem a Zeleznymi pilinami na cit-
livé vrstvé papiru. Otisk se tudiZz nezobrazuje pfimo na nosici (ob-
jektu, kde doslo ke kontaktu s osobou), ale az druhotné na citlivé
vrstvé fotografického papirué. Lepsich vysledkil lze dosdhnout pti
pouziti vlh¢eného polaroidového papiry, protoZe se na ném tolik

nezachycuje rusivé pozadi reliéfu kiiZe.

Straus, J., Molndr, L, Krej&i, R. Je mozné zviditelfiovat a fixovat latentni daktyloskopické
stopy na kizi mrivol? Kriminalisticky sborntk, 1989, roé. XXXIIL ¢. 3, s. 125
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Z vysledkd vyplyva, ze metody zviditeltiovani a zajistovani la-
tentnich daktyloskopickych stop na kiizi mrtvol jsou nédrocné jak na

teoretické zvladnuti, tak i na laboratorni ové¥eni.
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KAPITOLA VII. Zajistovani daktyloskopickych stop

Viditelné a zviditelnéné daktyloskopickeé stopy je tfeba spolehlive
zajistit. Cilem zajistovani daktyloskopickych stop je pozastavit pro-
ces jejich starnuti a tim zamezit ztr4t¢ kontinuity kresby papilarnich
linif a trvale uchovat jejich kresbu pro provedeni kriminalistické
daktyloskopické expertizy.

Pii zajistovani daktyloskopickych stop musime mit na paméti, Ze
pracujeme s originalem a jakékoliv pochybeni pii zajistovani ma ob-
vykle za nasledek poskozeni samotné stopy a im znemoznéni jejtho
zajisténi. Cinnost smétuje k jedinému cfli - zajistit daktyloskopickou
stopu v co nejlepsf kvalit&. K tomu tcelu byla vyvinuta a do praxe
uvedena cela fada prostfedki a metod. V souladu s cilem zajistovat
daktyloskopické stopy sco nejvy$si efektivnosti musime sledovat
vyvoj novych prostfedki, metod a postupt pfi jejich aplikaci.

Daktyloskopické stopy se zajidtuji pfevaZné &ty¥mi zptsoby:

e In natura;

o Na daktyloskopickou fdlii (viz. P¥iloha V1.);

» Fotograficky;

o (Odlévanim.

a) In natura se zajistuji takové stopy, které je moZno viemné jejich
nosice snadno odebrat a odeslat ke zkoumani. Diive se tak zajist'ova-
ly zejména razné drobné pfedméty (zbrané, nastroje). V dneéni dobé
se timto zplisobem zajidtuje pfevaZné nejriznéjsi listinny material,
jelikoz p¥i uvedeném zphsobu zajistovani hrozi vZdy nebezpedi po-
gkozeni nebo znideni stop chybnou manipulaci, chybnym zabalenim
pfi odesilani apod.

b) Zajistovani daktyloskopickych stop na daktyloskopickou folii je
v praxi metoda nejrozsifengj$i. Daktyloskopickou f6lii tvoii trvale

vlihka vrstva Zelatiny, kterd je nanesena na papirovy, tkaninovy (i
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umélohmotny podklad. Tato vrstva je ptekryta prithlednou snima-
telnou diofanovou folii. Barva daktyloskopické félie se vybere tako-
va, aby byla v co nejvétsim barevném kontrastu s pouzitym daktylo-
skopickym pragkem. P¥ed pouZitim daktyloskopické f6lie se nejprve
odstiihne potfebna ¢4st, sejme se z povrchu Zelatiny kryci f6lie, pii-
loZi se na misto se zviditelnénou daktyloskopickou stopou a cel4
plocha se opatrng prsty ptitiskne k nosi¢i stopy. Je nutné dbit na to,
aby nedoslo k posunuti félie, ¢im2 by se daktyloskopicka stopa zne-
hodnotila. Poté se félie opatrné sejme a Zelatinovy povrch opét za-
kryje dfive oddélenou kryci f6lif. P¥ tomto postupu se na Zelatino-
vou folii pfenese daktyloskopicky prégek, ktery plivodns latentni
daktyloskopickou stopu zviditelnil. Této metody se hojné vyuziva
pro zajisténi stop na rovnych, hladkych a soudrznych povrgichét.

c) Fotograficky se zajistuji stopy zejména z dtivodu trvalého ucho-
vani obrazu daktyloskopické stopy. SlouZi tak jako vé&cné dikazy a
objekty kriminalistické identifikace. Zajistuji se hlavng stopy zvidi-
telnéné daktyloskopickymi pragky, laserem, kyanoakryldtovymi pa-
rami, stopy jiz plivodné viditelné a stopy plastické. Fotograficky ne-
lze zajidtovat stopy na p#ili$ zak¥ivenych plochach. Vyhodou této
metody je, Ze nehrozi poskozeni daktyloskopické stopy a pro zajis-
téni technicky kvalitnich snimk 1ze stopu ne¢kolikrat fotografovat za
mé&nénych podminek osv&tleni, clony a expozice nebo i s pouzitim
ruznych barevnych filtra. K fotografovani daktyloskopickych stop
se mohou pouZzivat jak bézné fotoaparaty, tak fotoaparaty pfizpiiso-
bené této praci (pro snimky stop v mé&fitku 1:1). Vhodn4 je ¢ernobila
i barevna fotografie.

d) Odlévani stop pfichazi v tvahu zejména u plastickych stop

s vyraznym reliéfem, pokud je nelze fotografovat nebo u stop plo3-

8 Suchanek, J. a kol. Kriminalistika-kriminalistickotechnické metody a prostiedky. 2. vyd. Praha
: PACR, 1999, s. 35
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nych na hodné zborcenych plochach. Dfive se vyuzivalo odlévacich
moznosti sadry, nevyhodou byla jeji kfehkost po zatvrdnuti a vy-
schnuti. Nové zpasoby vyuZivaji mnoha druhi silikonovych kaucu-
ki (napf. Lukopren, Dentaflex). Na pfedmét s daktyloskopickou
stopou se nanese vhodné mnoZstvi ptedem pfipravené silikonové
pasty, prob&hne vulkanizace silikonového kaucuku a po 30-60 minu-
tach se silikonova pasta pfeméni na pevnou, pruznou hmotu, kterou
1ze z nosice oddsélit.

Zajisténé stopy se néasledné zasilaji ke zkoumani. Vzdy vSak musi
byt stopy fadné oznaleny a jejich oznafeni musi byt v souladu
s pofizenou dokumentaci mista kriminalisticky relevantni udélosti.
U daktyloskopickych stop, které jsou zajistény in natura, je nezbytné
zajistit jednozna¢nou informovanost pfijemce, Ze se vyZaduje jejich

zviditelnéni.
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KAPITOLA VIIL Aplikace daktyloskopie

V prakticke ¢innosti 1ze daktyloskopii vyuzivat pro teely trestni-
ho fizeni, pro ti¢ely policejni &innosti a pro jiné u¢ely, mezi které ¥a-
dime napf. kontrolu vstupu osob do objekti, kontrolu opravnénych
osob pti manjpulaci s ti¢ty, vstup do databazi atd. V trestnim ¥zeni
pomaéha daktyloskopie v identifikaci podle stop a v identifikaci osob
nezname totoZnosti. V policejni Cinnosti slouzi p¥i tvorbé databézi
umoZziujicich odhalovani neznamych pachatelft podle stop naleze-
nych na misté ¢inu, pfi tvorbé databézi umoZiwjicich patrani po
hledanych osobéach, pfi kontrole migrace obyvatel, pti hrani¢nich
kontrolach, pti kontroldch pobytu cizincti a v azylovém ¥izeni. Apli-
kaci daktyloskopie v trestnim fizeni a v policejni ¢innosti se zaby-
vam v nasledujicich kapitolach.

Vyznam daktyloskopie, mimo jeji vyuZiti pro potfeby samotné
kriminalistiky, 1ze spatfovat v tom, Z2e napoméha k realizaci trestn&
pravnich norem. Vysledek identifikace osob podle obrazcti papilar-
nich linif provedeny znalcem (expertem) a doplnény znaleckym po-
sudkem je moZné v priubéhu piipravného trestntho fizenfé? i
v pribéhu dokazovani pfed soudem povaZovat za dikaz ve smyslu
§ 89 odst. 2 trestnfho Ffadu.

Mnoho procesnich tkont a opatfeni je mozné vykonat pouze na
zékladé dukazil, mezi néZ patif pravé i vysledky daktyloskopického
zkouméni. I kdyZz platny trestni f4d uklddd organdim dinnym
v trestnim fizeni®* hodnotit dikazy podle svého vnitintho pfesvéd-

52 Srov. § 158 odst. 3 pism. f) . ¥.
5 Trestni ad nerozli¥uje mezi pojmem ,,dikaz* a ,,dfikazn{ prostfedek”. Pro oba pojmy pouZiva
termin ddkaz. Dikaznim prosttedkem se rozumi procesni &innost, pomoci nff se ziskédvaji po-
znatky slouzici k poznéni skute¢nosti, kterd ma byt zji$téna. Trestni fAd vypolitavé dikazni pro-
sttedky pouze demonstrativng. Dilkazem v procesnfm slova smyslu je vysledek &innosti organt
Sinnych v trestnim Fzeni pti dokazovani.

Orgény &innymi v trestnim Fizeni se rozumdji soud, stami zastupce a policejni orgén (§ 12
odst. T tr. £.).
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eni zaloZeném na peclivém uvéazeni viech okolnosti p¥ipadu jed-
notlivé i v jejich souhrnu (tzv. zdsada volného hodnoceni dikazi)es,
je vysledek identifikace osoby podle obrazcé papilarnich linif takika
nezpochybnitelny. PfestoZe neni v nasem trestnim ¥adu urdena prio-
rita jednotlivych diikazt, je vyhodnocena daktyloskopické stopa ob-
jektivnéjsi neZ napt. ditkaz provedeny formou rekognicesé ¢i vypo-
védi p¥fmého svédka udalostié” nebo samotného poskozeného. U
svédkll i poskozenych totiz dochazi k subjektivnimu posuzovani
proZité udalosti nebo postupem asu k zapominéni a tim i ke zkres-
lovani objektivnich skutetnosti daného piipadu. Navic jsou vypo-
vedi svédki & spolupachatelit ¢astokrat zpochybfiovany samotnymi
obvinénymi. Znalecky posudek znalce z oboru daktyloskopie, dopl-
nény zaznamovymi prostfedky (fotografie, videozaznam), nepodlé-
ha vlivim ¢asu a je témé¥ vzdy pfezkoumateiny.

Pfi provéadéni identifikace osoby podle obrazct papilarnich linif a
nasledném vyuZiti tohoto vysledku jako dikazu v trestnim fizeni je
vidy nutné respektovat zdsadu volného hodnoceni dikazi. Nelze
tud{Z celé trestni ¥{zend postavit pouze na vysledku daktyloskopické
expertizy®8. Vidy je tfeba zkoumat celou fadu souvislosti spojenych

napfiklad s dobou, mistem a zpisobem vzniku daktyloskopické

% Srov. § 2 odst. 6 tr. F. K této z4sadé podal Ustavni soud ndlez & 109/2000 Shirky ndlezi a
usneseni: K hlavnim zasaddm trestnfho Fizeni patf{ zdsada volného hodnoceni dikazfi, podle niz
organy &inné v trestnim Fizeni hodnoti dikazy podle svého vnitfniho pfesvédéeni, zaloZeného na
pedlivém uvdzeni viech okolnosti pFipadu jednotlivé i v jejich souhimu. Tato zasada viak neni a
byt nesmi projevem libovile, resp. svévole organd Einnych v trestnim fizeni. Je nezbytné ji struk-
turovat do konkrétnich komponentd a kritéril. Jednim z nich, patficim ke kliSovym, je transparent-
nost rozhodovani, &ili nutnost dikazn{ postup vyZerpdvajicim zplisobem popsat a logicky i vicné
pfesvédtivym zplsobem oditvodnit. Uvedeny poZadavek 2dkonodarce viglil do soustavy ndroki
Kladenych na odiivodn#ni rozsudku (§ 125 tr. £.).

Ustanoveni § 125 tr. ¥. ndroky na odfivodnénf zvyraziiyje zejména pro pfipad, kdy si provedené
diikazy vzdjemng odporyji. V situaci ,tvrzeni proti tvrzeni je potfebné na soud, a to z pohledu jak
jednoduchého prava, tak prava ustavniho (&l. 6 odst. 100chrLP, &1. 36 LPS), kl4st zvyiené poZa-
davky, a to v souvislosti s vyvozenim zavérd o tom, které skutetnosti soud vzal za prokdzané, o
které dikazy sva skutkové zji¥t&ni opfel a jakymi tivahami se F{dil p¥i hednoceni provedenych
dikaz.

% Srov. § 104btr. .
" Srov. § 101 tr. E
Jeden z judikétu obecného soudu & 46/1965 Sb. rozh. tr. stanovi, Ze vysledky daktyloskopické
expertizy je treba hodnotit podle stejnych zasad jako jiné dikazy s prihlédnutim ke v3em okolnos-
tem pifpadu.
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stopy. Zaroveii je nutné zkoumat i dal3i dikazy a zvlasts pak tako-
vé, které dopliiujf ¢i zpochybiiuj vysledek daktyloskopicke experti-
zy. Pouze tak Ize naplnit jednu z nejdalezitéjsich zasad trestniho -
zeni, tj. zasadu materidlni pravdy®°,

Kriminalistické daktyloskopické expertizy (viz. Ploha VIL) se
vyuZiva pli objastiovani trestnich véci, ve kterych byly zajistény
daktyloskopické stopy a v nich? je tfeba zistit totoZnost Gtastnikd
¢inu. SlouZi predevsim k objastiovani:

a) trestnych &ind proti majetku (napf. kradee prosté a kapesn,
krédeZe vloupanim - do objektd, motorovych vozidel, pokla-
den apod.);

b) trestnych ¢inG proti Zivotu a zdravi, proti svobodé a lidské
dastojnosti (napf. loupeZe, znasilnéni, vrazdy);

¢) trestnych ¢ind proti pofddku ve vécech vefejnych (napt. pads-
lan{ dokladti, pen&z, znamek);

d) mimofadnych udédlosti (napt. ke zjisténi p¥itomnosti urcité
osoby na misté vzniku udalosti, ke zji§téni totoZnosti obéti).

Vyznam daktyloskopie v kriminalistice je dén nejen trestnéprév-
nimi normami, ale i poZadavkem tplného a objektivniho objasnént
kriminalisticky relevantnich udalosti. Existuje i mnoho p¥ipadd, kte-
ré pfimo s trestnymi ¢iny nesouvisi, av8ak policejnf organy je musi
Setfit. Jde hlavné o identifikaci mrtvol nezndmé totoZnosti, které
zemftely v diisledku pfirozenych ¢&i vlastnich p¥i¢in (napf. sebevraz-
dy). Identifikace osob podle obrazct papilarnich linif je uplatfiovdna
i pfi zjistovani totoZnosti osob, které nechtéji nebo zjakychkoli dii-

vodl nemohou prokazat svoji totoZnost?.

®  Srov. § 2 odst. 5 trestniho #4du. Judikat obecného soudu &. 46/1963 Sb. rozh. tr. Hké, Ze zdsa-
da materidini {objektivai) pravdy vyZaduje, aby soud opfel své rozhodnuti o vinZ a trestu o jedno-
znatng zjistena a bezpedn¥ prokézana fakta, nikoli o poutiou pravdépodobnost. ‘
Tam kde nelze bezpen& urdit, kterd z variant skutkového Teseni odpovidd skutetnosti, voli
soud tu, ktera je pro obvinéného pFizniv&j§i.
% Srov. § 13 zakona &. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky.
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Kazdé daktyloskopick4 stopa zaji$téna na misté ¢inu m4 jak tech-
nickou, tak i taktickou hodnotu.

Technicka hodnota daktyloskopické stopy spoéiva v tom, jak kva-
litné lze stopu zajistit, aby mohla byt upotfebena k odhaleni a
usvéddeni pachatele.

Zvlastnf vyznam daktyloskopické stopy v kriminalistice spo&iva
v jejim vyhodnoceni po strance taktické (tzv. taktickad hodnota sto-
py). Zavisi pfedevifm na tom, zda a do jaké miry mfizeme prokézat,
ze stopa pochézi od podezfelé osoby ¢i zda musime pfipustit moz-
nost jejtho vytvofeni neztdastnénou osobou?l,

Stopy téZ mohou v§znamné pfispét k tvorbé kriminalistickych &
vySetfovacich verzi. Z rozmisténi daktyloskopickych stop je krimi-
nalista schopen usoudit napt. o kterou ruku a prst jde, jak se pacha-
tel na misté ¢inu pohyboval, kudy pfisel a odedel, zda je pravik &
levék. Jednotlivé daktyloskopické stopy lze navzajem porovngvat a
tim trestné ¢iny , spojovat do série”, ptestoZe pachatel nenf prozatim
identifikovén. Déle z umisténi stop na misté ¢inu vyvozujeme dalsi
dalezité informace vedouci k zjisténi totoZnosti pachatele, napt. jeho
vysku ¢i zvladtni znameni (chybéjici ¢lanek prstu). Misto nalezu dak-
tyloskopické stopy muZe byt i mistem, na kterém je moZné zajistit i
daldi vyznamnou kriminalistickou stopu taktického charakteru -
nap¥. stopu odorologickou (pachovou)72.

Individudlni vlastnosti kresby papilarnich linif a jejich ,snadné a
jednoduché” vyuZziti dalo p¥edpoklad pro jejich hojné vyuZivani

" Zatim i¢elem musime porovnavat zajisténou daktyloskopickou stopu s otisky prstii podezie-

Iyck osob, sotisky prstdt zndmych pachatel (zaloZenymi v daktyloskopickych evidencich) &i
s otisky prstll viech osob, které byly na mist& ginu (viéetn& bezpetnostnich pracovniki).

Nilez Ustavniho soudu &. 116/200 Sbirky nalezii a usnesent tik4, ze Ustavni soud nezpochyb-
tiuje obecnou vérohodnost ditkazu pachovou zkouskou (plestoZe tento dikaz v teorii 1 praxi trest-
niho fizeni nebyvé pfijiman jednoznatng a bezvyhradn®); na zékladé tohoto nepfimého a pouze
podpirného dikazu je viak moZno pouze dospét k zaveru, Ze urfitd osoba se v blize neurdend
dob# s nejvétsi pravdEpodobnosti na ur&itém misté nachazela, nelze z néj viak jednoznalng a bez
pochybnost{ dovodit, ¥e prav& ona se dopustila trestného ¢inu. K tomu, aby bylo mezno rozhod-
nout o vin& a trestu, je téeba, aby fetézec dfikazii nevykazoval mezery a nevyvoldval divodné
pochybnaosti,
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v identifikaénich systémech. Tyto systémy nachazeji své uplatnéni
jako ochranny prosttedek proti vstupu nepovolanych osob do rfiz-
nych informatnich systémi a rezimovych prostor (nap¥. pfi vstupu
do chrédnéného objektu, pfi vstupu cizinc do USA7 apod.).

Od 1. za¥i 2006 nabyl G¢innosti zakon &. 136/2006 Sb., ktery upra-
vuje zavedeni biometrickych™prvka do cestovnich doklad?s. Ces-
tovni doklady vydavané s dobou platnosti del3f neZ 1 rok obsahuji
strojoveé Citelné, biometrické a dalsi iidaje veetne digitalniho zpraco-
vani fotografie obfana a jeho podpisu. Od 1. kvétna 2008 se budou
vydavat cestovni doklady s druhym biometrickym @dajem - otisky
prsth (viz. Pfiloha VIIL) a zobrazenim obli¢eje. Cestovni pas, diplo-
maticky pas a sluZebni pas s biometrick§mi Gdaji se vyda s tizemni
platnostf do viech statii svéta a s dobou platnosti 5 let obfantim star-
§im 5 let a miad3im 15 let, nebo 10 let ob&antm starsim 15 let. Obda-
nam mladsim 5 let se vyda cestovni doklad bez biometrickych prv-
kil s platnostf na 1 rok. Bez biometrickych prvki se vyda téZ cestov-
ni pas - blesk s platnosti maximalné 6 mésic.

Otisky prsti maji pofizovat pracovnici na obecnich afadech obci
s rozdifenou plisobnosti. Po vyrobeni cestovnthe dokladu a uplynuti

reklamadnf Ihiity (60 dnf) budou zdznamy o otiscich prstll zniceny.

™ Strach USA z teroristickych utokil dostal konetnou podobu v tom, ¥e Spojené stity americké

zavedly nova pravidla pro viechny cizince p¥ijizdgjici do zemé na ziklad& udéleného viza. Ka2-
dému jsou odebrény otisky prstil, kaXdy se musi nechat vyfotografovat. Vyhradnim dodavatelem
zafizeni pro sniméni otisk na americkych letijtich a pFistavech se stala firma Cross Match.

Podle méhe nazoru jsou ale tato opatfeni naprosto netéinnd, jelikoZ kontroluji pouze mensinu
t&ch, ktef{ do USA piicestuji. Takto se koniroluje pouze sto pamdct letist, Strndct pfistavil, coZ
podle nékterych je pouze deset procent viech pkijizdgjicich, nebo téch, kdo piekroéf hranice Spo-
jenych statd americkych, A navic uvedens opatfeni pfijaly Spojené stity americké jednostranng,
bez vzdjemné dohody s EU a ostatnimi staty. Proto si myslim, Ze uvedend opatfeni sama o sob& aZ
tolik nepfispé&ji v boji proti terorismu.

Princip biometrie spo&ivéd v tom, Ze riizné fyziologické jedinetnosti jsou vyuZiviny na potvr-

zeni identity, Dnes je biometrie nejast&ji spojovdna s rliiznymi automatizovanymi systémy pracu-
jicimu s jedinednymi znaky &lovéka — patfi sem jak otisky prstll, tak i geometrie ruky, analyza
hlasu, geometrie obligeje, sitnice, duhovky, vlastroruéni podpis, DNA, atd.
75 Povinnost zavést biometrické prvky do cestovnich dokladi vychézi z "Nafizeni Rady (ES)
&. 2252/2004 o norméch pro bezpetnosini a biometrické prvky v cestovnich pasech a cestovnich
dokladech vydévanych &lenskymi staty” ze dne 13. prosince 2004. Clenské staty EU maji zavést
cestovni doklady, jejichZ soudasti bude bezkontaktni &ip obsahujici biometrické prvky, konkrétn&
biometrické zobrazeni oblideje a digitaini zpracovani otiskid prsti. Cilem naf{zen je zvy3it mini-
maln{ bezpednostni standardy pro cestovni doklady vydévané Slenskymi staty Evropské unie.
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KAPITOLA IX. VyuZiti daktyloskopie v trestnim ¥i-

zeni

Kriminalisticka identifikace je spjata zejména s procesem dokazo-
vani. M4 za tikol uréovat identitu Zivych osob a mrtvol neznamé to-
toZnosti a ziskavat tak kriminalisticky relevantnich informace o ob-
jastiované udalosti.

Ukolem fizeni pted orgény &nnymi v trestnim tizeni je rozpoznat
pravdu o projedndvané véci. V provadéném fizeni proto musi byt
zjistény viechny skutecnosti a vztahy ddleZité pro aplikaci pravni
normy. Celé fizeni neprobiha jako p¥fmy odraz uritého procesu
pfed odima rozhodujictho organu, ale velice asto je zistovana
pravda o udalosti, kterd se odehrala v minulosti a jeZ je pomoci do-
kazovéni rekonstruovéna.

Dokazovanim si tedy orgény &inné v trestnim ¥zenf zajistuji
skutkovy podklad pro své rozhodnuti. Na tom, do jaké miry apiné a
vérné se jim poda¥{ skutkovy podklad prokizat, zavisi spravnost a
objektivnost rozhodnuti. Cilem dokazovéni je zjistit pravdu, ktera je
ve shodé se skute¢nym stavem. Jen zji$téni objektivnich skute¢nosti
muZe byt zékladem spravedlivého rozhodnuti.

Ve vztahu k dokazované skutednosti ma daktyloskopicka stopa
povahu nep¥imého dikazu. Nep¥imym ditkazem se potvrzuje &i
vyvraci existence urcité dokazované skutenosti pomoci skutetnosti
jiné, kterd souvisf s dokazovanou skute¢nosti pouze nepfimo. Jediny
nepfimy diikaz sdm o sob& nesta&i k prokdzan{ dokazované skutec-
nosti, ale svoji dikazni hodnotu ma jen ve spojeni s jinymi (i nepfi-
mymi) dikazy. Neptfmé dikazy tak musi tvofit ve svém souhrnu
logickou, ni¢im nenaruSenou a uzavienou soustavu vzdjemné se
doplitujicich a na sebe navazujicich nep¥imych dikazi, které jsou

v takovém pi¢inném vztahu k dokazované skute¢nosti, Ze z nich je
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mozno vyvodit jen jeding zdvér a soutasné vyloudit moZnost jiného
Zaveru’e,

Jednou ze slozitych otazek je stanoveni toho, co ma byt dokazo-
véanim vlastné zjisténo, tzv. pfedmétu dokazovéni. Urdenf pfedmetu
dokazovani nen{ jednordzovym tdkolem. V kazdé fazi fizeni je moz-~
né a zaroveh i nutné pfedmeét dokazovani presné stanovit. Organy
¢inné v trestnim ¥izenf musi v kazdém tseku Hzeni védét, jaky je
okruh okolnosti, které musi objasnit, a zda maji takovy soubor dii-
kaz1, ktery je zarukou spravného zjisténi téchto okolnostf.

Dokazovénim v trestnim pravu procesnim se tedy rozumi ziko-
nem upraveny postup organit ¢innych v tresinim ¥izenf, jehoZ cilem
je umoZnit t&mto organtium poznani skute¢nosti ddleZitych pro jejich
rozhodnuti, tedy vyhledat dfikazy o nich, tyto diikazy provést, zis-
kané poznatky procesné zajistit a zhodnotit?.

Trestni ¥ad nevymezuje subjekty dokazovani, tedy osoby, které se
tcastni procesu dokazovani a vykonévaji na jeho pribeéh a vysledky

vliv svymi tkony, k nimZ je zdkon opraviiuje nebo zavazuje.

™ Srov. judikét obecného soudu & 38/1970-L Sb. rozh. ir.
T Musil, 1., Kratochvil, V., S4mal, P. a kol.: Kurs trestotho préva. C.H.Beck, Praha 1999, s. 231
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KAPITOLA X. Pravni Giprava snimani otiskii prsti

Aby se zamezilo zneuZiti a poskozeni prav, je snimani otiskii prs-
t& upraveno pravnimi pfedpisy.

Listina zakladnich prav a svobod ve svém¢l. 7 odst. 1 zarutuje
nedotknutelnost osoby a jejtho soukromi. Takové omezeni miize byt
provedeno jen zakonem nebo na jeho zakladg,

Zékony, které se vazi k potizovani otiskG prstfi, jsou zékon ¢.
141/1961 Sb., o trestnim fFizeni soudnim (trestni ¥ad), zdkon ¢&.
283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky a zakon & 10172000 Sb., o
ochrané osobnich Gdaji. Snimani otiskG prstit upravuji také internt
ptedpisy Policie CR, nap¥. Zavazny pokyn policejntho prezidenta &
100 ze dne 7. prosince 2001 ke kriminalistickotechnické &innosti Poli-
cie Ceské republiky, Zavazny pokyn policejntho prezidenta &.
30/2005 ze dne 14. bfezna 2005, kterym se upravuje provoz infor-
macnich systémii AFIS 2000, C-AFIS a nékteré podminky provozo-
vani daktyloskopickych sbirek.

Trestni fad se o sniméni otisk(l prst zmitiuje v nékolika ustano-
venich. Podle § 158 odst. 3 tr. ¥. sepiSe policejni organ neprodlené
zéznam o zahdjeni Gkonti trestnfho fizeni k objasnéni a provéfent
skute¢nosti davodné nasveéddujicich tomu, ze byl spachén trestny
¢in, ve kterém uvede skutkové okolnosti, pro které fizeni zahajuje, a
zplisob, jakym se o nich dovédsl. Opis zaznamu zafle do 48 hodin
od zahajeni trestniho ¥izend statnimu zéstupci. Hrozi-li nebezpedi z
prodleni, sepife policejn{ organ zdznam po provedeni potfebnych
neodkladnych a neopakovatelnych tkonti. K objasnéni a provéfent
skutednosti divodné nasveédéujicich tomu, e byl spachan trestny
&in, opatfuje policejni organ”® pottebné podklady a nezbytna vysveét-

% Srov. § 12 odst. 2 1r. £.
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lenf a zajistuje stopy trestného ¢inu. V rdmei toho je opravnén, kro-
mé jinych dkond:

¢ vyZadovat odborné vyjadieni od pifslusnych organti, a je-li
toho pro posouzeni véci treba, té% znalecké posudky;

e obstaravat potfebné podklady, zejména spisy a jiné pisemné
materidly;

e provadét ohledani véci a mista ¢inu;

* za podminek stanovenych v § 114 (viz. dale) snimat daktylo-
skopické otisky, provadét osobou tého? pohlavi nebo lékatem
prohlidku té&la a jeho zevn{ méfeny, jestliZe je to nutné ke zjis-
téni totoZnosti osoby nebo ke zjidténi a zachyceni stop nebo
nasledki ¢inu.

Dale se trestni fad o otiscich prstil zmiriuje v souvislosti s mezin4-
rodnim?” a evropskym3? zatykacim rozkazem. Uvadi, e mezindrod-
ni i evropsky zatykaci rozkaz musi, kromé jingch taxativng vyjme-
novanych obligatornich obsahovych nélezitost, obsahovat jméno a
pifjmeni obvinéného, dal3i osobni tdaje umoZitujici jeho identifikaci
a udaje o statni pislusnosti, popiipadé i jeho popis, fotografii a otis-
ky prsti.

V zakoné o Policii CR dle ustanoveni § 42e odst. 1 je policista, kte-
ry pti plnéni tikold policie nemiize ziskat osobni tidaje, umoZiiujict
budouci identifikaci, jinym zplsobem, opravnén u osob obvinénych
ze spachani trestného ¢inu, u osob ve vykonu trestu odnéti svobody

za spachani tmyslného trestného ¢inu, u osob, jimz bylo uloZeno

" Srov. § 384 tr. . Mezindrodni zatykaci rozkaz je rozhodnutim sut generis ve smyslu § 381 tr.
f., vydanym ve form#& samostatmého pisemné vyhotoveného dokumentu majici stanovené obsaho-
vé a formalni ndleZitosti.

Vydanim mezindrodniho zatykaciho rozkazu je zahjen postup za uéelem vyZzidan{ obvingného
z ciziny, jehoz vysledkem ma byt faktickd p¥itomnost obvinéného, resp. odsouzeného na tizemi
Ceské republiky pro d&ely jeho trestniho stihanf a vykonu trestu odnéti svobody. Zaroveit je pod-
nétem, na zéklad? n&hoZ Ministerstvo spravedlnosti je povinno vyZidat obvingného z ciziny.

Srov, § 404 tr. ¥. Evropsky zatykaci rozkaz vychdzi z &l. 1 Rdmcového rozhodnuti, které je;
definuje jako rozhodnuti justiéntho orgénu jednoho &lenského stitu za Glelem zadrZeni osoby
vjiném &lenském stat¥ a jejtho predani k trestnimu stfhéni, vykonu trestu odn&ti svobody nebo
ochranného opatfenf v prvém statd; druby &lensky stat je povinen evropsky zatykaci rozkaz vyko-
nat na zékladé principu vzajemného wznavani rozhodnuti.
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ochranné léCeni, nebo u osob nalezenych, po nichZ bylo vyhlageno
patrani a které nemaji zpfisobilost k pravnim tkonéim v plném roz-
sahu, snimat daktyloskopické otisky, zjistovat t&lesné znaky, prové-
dét meéfeni téla, potizovat obrazové, zvikové a obdobné materialy,
nebo odebirat biologické vzorky umoziujict ziskanf informaci o ge-
netickém vybaveni.

Nejcast&ji jsou ke zjistovani totoZnosti vyuZivany identifikadni
pritkazy (oblansky prikaz, cestovni prikaz, sluZebni prikaz).
Jestlize by policista takto nemohl ziskat osobni tdaje, které by mu
umoznili identifikaci osoby, mlZe pouZit u vybranych osob pro-
sttedky uvedené v § 42e odst. 1 zakona o Policii CR (viz. vy3e).

Nemiize-li policista podle § 13 odst. 6 zakona o Policii CR totoz-
nost osoby predvedené zjistit na zakladeé sdélenych udaja ani v evi-
dencich obyvatel, je opravnén vyzvat tuto osobu, aby strpéla prove-
deni nezbymych sluZzebnich dkond, jako je snimani daktyloskopic-
kych otiski, potizovani obrazovych zdznami, zevni meéfeni téla a
zjistovani zvlastnich télesnych znameni. Nelze-li vy¥Se uvedeny
tukon pro odpor osoby provést, je policista opravnén tento odpor
piekonat, avdak zptsob pfekonani musi byt pfimé&feny intenzité od-
poru. Tato moZnost p¥imého vynuceni povinnosti byla do zédkona o
policii {a t¢z do trestntho ¥adu - viz. dale) vloZena zakonem ¢.
321/2006 Sb., kterym se méni zakon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fize-
ni soudnim (trestni ¥ad), ve znéni pozdgjsich pfedpist, a zakon ¢&.
283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpi-
stt. Tato novela nabyla tdinnosti dne 25. kvétna roku 2006.

PH provadeéni vyge uvedenych sluzebnich zakrokd a Gkonil je po-
licista povinen dbat cti, vaZnosti a dlstojnosti osob i své vlastni a
neptipustit, aby osobam v souvislosti s touto ¢innosti vznikla bez-
dfivodné Gjma a ptipadny zéasah do jejich prav a svobod nepfekroéil

miru nezbytnou k dosaZeni tcelu sledovaného sluZzebnim zakrokermn
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nebo tkonem (§ 6 odst. 1 zdkona o Policii CR)51. Policista je té% povi-
nen pfi provadéni sluzebniho zakroku a tikonu spojeného se zésa-
hem do prév nebo svobod powtit osoby, proti kterym zékrok ¢&i dkon
sméfuje, o jejich pravech, pokud to oviem povaha a okolnosti slu-
Zebntho zékroku nebo tkonu dovoluji; v opaéném piipadé je pouti
dodatetné (§ 6 odst. 2 zdkona o Policii CR).

8 Toto ustanoveni provadi €1. 10 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobf)d, ktery zakot}ruje prava
kazdého, aby byla zachovana jeho lidské diistojnost, osobni &est, dobrd povést a chrinéno jeho
dobré jméno.
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KAPITOLA XI. Pravni tiprava vyhledavani a zajisto-
vani daktyloskopickych stop

Vychozimi tkony pro kriminalistickou identifikaci je vyhledan a
zajistovani daktyloskopickych stop v prib&hu ohledani (resp. ohle-
dani mista ¢inu)s2.

Ohledani je jednim z diikaznich prostfedkd, ktery umoZiiuje or-
géindm ¢nnym v trestnim ¥izeni opatfit si pimy poznatek o skute®-
nosti a zéroven napoméha k uplatnéni zasady bezprostiednostiss,

Mezi zvlastni druhy ohledani patff napt. prohlidka t&la, zkouska
krve, odbér biologického materidlu nebo jing obdobny tukon, tikony
potfebné k zjistén{ totoZnosti (viz. dale) apod., jeZ lze provést i ve
stadiu pfedchézejicim zahajeni trestniho stthand.

Ohledédni se provadi jako samostatny procesni ttkon (§ 113 tr. £),
v souvislosti sjinymi procesnimi tkony (napf¥. domovni a osobni
prohlidkou, prohlidkou téla apod.), pokud v rémci t&chto dkont je
nutné provést ohledani, nebo jako tikon souvisejici s plnénim jinych
tikond policie (napf. operativné patraci innosti).

Provedeni uvedenych tkont zabezpefujl tato kriminalisticko-
technicka pracovis{é:

a) Policie Ceské republiky Kriminalisticky tstav Praha (KUP);

b) odbory kriminalistické techniky a expertiz Policie Ceské re-

publiky sprav krajtt a spravy hl. m. Prahy (OKTE);

¢) kriminalistickotechnickéd pracovisté Policie Ceské republiky

méstského Feditelstvi v Plzni, Ostravé a Bmé a Policie Ceské
republiky okresnich (obvodnich) Feditelstvi.

% Ohled4nim se zjijtuje a dokumentuje celkové situace na mist¥ ginu, pfitomnost nebo nepfi-
tomnost predméti a stop, jejich viastnosti, vzajemny vztah a vztah k objasfiované trestni véci.
Predmétem ohledani miZe byt bud fyzicks osoba, nebo véc. Ohleddni mista ginu je povaZova-
no za zvlastni p¥ipad ohledani vci a lze ho provadét v kaZdém stadiu trestniho Fzend (srov. 158
odst. 3 pism. d}, €) ).
Srov. § 2 odst. 12 tr. F.
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Prace kriminalistickych technikt vyhledavajicich a zajigtujicich
stopy se fidf nejen trestnim ¥adem, ale téZ internimi ptedpisy Policie
CR. Jde hlavné o Zavazny pokyn policejniho prezidenta &fslo 100 ze
dne 7. prosince 2001 ke kriminalistickotechnické &innosti Policie
Ceské republiky.

O pribc¢hu a vysledcich ohledani kriminalisticky relevantniho
mista se vyhotovuje protokol®. V protokolu jsou nasledng popsany
jednotlivé nalezené a zajisténé stopy a metody, které byly kjejich
vyhledani a zajisténi pouzity.

Je-li podeztfeni, Ze na t&le osoby jsou stopy nebo nasledky trest-
ného ¢inu, provede organ ¢inny v trestnim fizeni prohlidku t&la této
osoby®. Prohlidce téla je povinen se podrobit kazdy, tedy nejen ten,
proti komu se vede trestni fizeni, ale i svédek, popt. poskozeny.
Prohlidku téla by mél zasadné provadét 1éka¥, Krome 1ékate ji mfize
provést napt. pfislusnik policie ¢ odborny zdravotnicky pracovnik
pouze za podminky, Ze je stejného pohlavi jako prohliZzena osoba.
Tento tikon trestntho fizenf miize byt v p¥ipadé odmitnuti vynuco-
véan hrozbou uloZenf pofadkové pokuty dle § 66 odst. 1 tr. £.8¢ Jedna-
li se o podezfelého nebo obvinéného, je mozné, jejich odpor
k provedeni prohlidky téla po pfedchozim poueni a marné vyzvé
ptekonat.

Vznikne-li podezieni, Ze smrt ¢lovéka byla zplisobena trestnym
¢inem, musi byt mrtvola prohlédnuta a pitvana®. Podle § 105 odst. 4
tr. ¥. se soudni pitvy Glastni vZdy dva znalci (1€ka¥i) a obvykle take
kriminalisti¢ti technici, kte¥{ zajidtuji provedeni daldich identifikac-

¥ Nalezitosti protokolu upravuje § 55 tr. ¥. Soudésti protokolu o ohledéni je zpravidla nécrtek &
planek mista ¢inw, fotografickd dokumentace, videodokumentace nebo jind obrazova Ci graficka
dokumentace mista nilezu stop.

5 Srov. § 114 odst. 1. £

% Podle judikétu obecného soudu & 3/1983 Sb. rozh. tr. lze viak za odmitnuti strpét prohlidku
t&la uloZit potadkovou pokutu jen jednou a nikoliv opakované.

¥ Srov. § 115 0dst. 11 ¥
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nich dkont: (napt. daktyloskopovani) a zajis¢ovant stop na téle mrt-
voly.

O prohlidce téla 2ivé osoby a o prohlidce a pitve mrtvoly je po-
tiebné vypracovat protokol, jehoz soudésti zpravidla byvé videoza-

Znam.
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KAPITOLA XII. Pravni tiprava odbéru srovnavacich

otiskt

Znalecka kriminalisticka identifikace spodivd ve srovnini dvou
objektti za G¢elem ztotoZnéni objektu (osoby, véci apod.), ktery sto-
pu vytvofil. V danych pfipadech se véinou porovnava stopa in na-
tura nebo jeji kopie (fotografie, folie, odlitek atd.) se srovnavacim
materidlem (vzorkem) ad hoc pofizenym nebo evidenénim.

Srovnévaci otisky se pro tely identifikace odebiraji tfem skupi-
ném osob®. Prvni skupinou jsou tzv. domaci osoby (1j. osoby, které
maji vztah k mistu &inu a je moZné se domnivat, Ze se na mist? jejich
otisky naleznou. Domacimi osobami jsou nap¥. osoby Zijicf ve spo-
le¢ném byt&, zameéstnanci ur¢itého podniku atd.) Srovnavaci otisky
téchto osob se ziskdvaji z divodu jejich vyloudeni z nasledujictho
Setfeni, jelikoZ zfejmé nesouvisi s objastiovanou udélosti. Z téhoz
ddvodu museji byt oblas zkoumany srovnavact otisky dalsich osob,
které se nachazely na misté¢ ¢inu v souvislosti s objastiovanou udé-
losti (napt. policisté, hasic¢i, lékati). Srovnévaci otisky domacich osob
a 0sob, které se nachézely na misté ¢inu v souvislosti s objasrfiovanou
udélosti se daktyloskopuji nap¥. na ¢isty list papiru nikoli na dakty-
loskopickou kartu a jejich otisky se neukladaji do kriminalistickych
databazi. Po provedeni nezbytnych identifikatnich tdkond se ihned
likviduji.

8 O daktyloskopovéni osob rezhoduje policejni organ, ktery danou trestni v&c objastiuje. Dakty-
loskopovani osoby provadi mistné pisluiné kriminalisticko technické pracovi§té, pFisluiné praco-
vidté sluzby cizinecké a pohranitni policie, Ustfedni celnf spravy a Vizeiiské sluzby Ceské repub-
liky ve v&zmicich, v nichZ je vykonivana vazba & vykon trestu. Pro (&ely daktyloskopickych shi-
rek (viz. déle) se osoby daktyloskopuji na tiskopis, a to ve dvou stejné kvalitnich vyhotovenich
(jedna karta je urdena pro krajskou daktyloskopickou sbirku a druhé pro Ustfedn! daktyloskopic-
kou sbirku). Vyhotovené daktyloskopické karty se do obou daktyloskopickych sbirek odellou
neprodleng. Pokud se jednd o daktyloskopovan{ (astnikdl Hzeni o udgleni azylu, azylantl a cizin-
cl, je vyhotovena daktyloskopicka karta pouze v jednom proveden{ a odesle se do Ustiednf dakty-
loskopické sbirky. Usttedni daktyloskopické sbirky slou¥i k uchovand daktyloskopickych otiskd
viech osob daktyloskopovanych na tzemi Ceské republiky & osob, jejichz otisky byly zaslany
Interpolem.
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Do druhé skupiny patfi osoby, kterym se srovnavaci otisky ode-
biraji s cilem potvrdit ¢ vyloudit jejich p¥itomnost na kriminalisticky
relevantnim misté. Vysledek porovnéani téchto srovnévacich otisk
se stopami zajisténymi na misté ¢inu miZe byt Casto usvédéujicim &i
ospravedifiujicim dikazem v trestnim ¥izeni.

Do posledni skupiny se fadi osoby neznédmé totoZnosti (p¥ip.
mrtvoly nebo jejich &asti), které necht&ji nebo nemohou byt identifi-
kovéany jinak. Jde ptedeviim o osoby obvinéné ze spachani trestného
¢inu nebo osoby nalezené, po nichZ bylo vyhlageno patrani a které
nemajf zptisobilost k pravnim dkontim v plném rozsahu8?. Otisky
jsou porovnéavany s otisky v kriminalistickych databézich za tcelem
zjisténi jejich totoZnosti.

Odbéry srovnavacich otiski za tdelem identifikace osob jsou pro-
cesnimi dkony v ramci trestntho #izeni. Dle ustanoveni § 41 odst. 2
tr. f. ma obhéjce pravo se téchto Gkont dastnit. M4 téZ pravo vyZa-
dat si kopii nebo pripis protokolu o provedeném tkonu.

Jednim z prédvnich ustanoveni upravujicich odebirani srovnava-
cich otiskl je ustanoveni § 114 odst. 3, 4, 5 tr. . Odstavec 3 tohoto
paragrafu uklada osobam, které se zdrzovaly na mist& ¢inu, povin-
nost strpét tkony potfebné ke zjistén jejich totoZnosti. Ukony nafi-
zuji organy ¢inné v trestnim fizeni formou opatfeni, proti kterému
neni pfipustna stiznost. Za zjistovani totoZznosti osoby v ramci toho-
to ustanovenf je nutné povaZzovat kazdé objastiovani rozhodnych
skute¢nosti sméfujici k identifikaci osoby, kterd se na misté ¢inu
zdrzovala. To znamena i urleni, komu patif otisky prstii na tomto
misté nalezené. Povinnost strpét vy¥e uvedené dkony se miiZe tykat

i osoby, jejiz totoZnost je zndma (viz. judikat obecného soudu &

¥ Srov. § 42e zdkona & 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky.
% Srov. § 41 odst. 6 tr. £.
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23/1997 Sb. rozh. tr.)?, ale neng ztejmé, zda je i osobou, ktera se zdr-
Zovala na misté ¢inu%.

Ziskavani srovnavacich otisktt je procesnim tkonem, ktery je povi-
nen strpét kazdy®. Organy &imné v trestnim #Hzeni si jejich ziskand
mohly do 25. kvétna 2006 vynucovat pouze pofadkovou pokutou®.
Ta je krajnim prostfedkem (krom& moznosti prekonani odporu vadi
podezfelemu a obvinénému) k udrZeni autority organu ¢&inného v
trestnim fizenf a je uklddana formou usneseni, proti nému je pHi-
pustna stiZnost majicf odkladny dc¢inek. Vy3e potddkové pokuty ne-
smi pfesahnout 50 000 K& a méla by odpovidat soucasnym majetko-
vym pomértim osoby, jiZ je ukladéna.

Potadkova pokuta nebyla dostatujicim donucovacim prostied-
kem k ziskani srovnavactho identifikaéniho otisku, coZ v n&kterych
piipadech vedlo ke ztroskotani objasnéni ¢inu a nemo#nosti postavit
pachatele pfed soud. Proto se v praxi ukladdén{ pofadkovych pokut
ukazalo jako velice net¢inny postup.

Zakonem & 321/2006 Sb. viak bylo do trestniho fadu vloZeno
ustanoveni § 114 odst. 4, podle n¢hoz, nelze-li dkon, v nasem piipa-

dé& sejmuti srovndvacich otiskil prstd, pro odpor podezielého nebo

' Povinnost svédka strpét sejmuti svych daktyloskopickych otiskfi ptisiusnikem Policie CR nent
vyslovné v trestnim Fadu stanovena. JestliZe viak ma byt timto postupem zji$t&na totoZnost osoby,
kterd se zdrzovala na mistd &iny, ize od svédka vyZadovat, aby strp&l sejmuti otiskl prshi na za-
klad® ustanoveni § 114 odst. 3 tr, ¥, a to i s upozomé&nim na nasledky nevyhové&ni (§ 114 odst. §, §
66 tr. 1.). PFitom za zjisf'ovani totoZnosti osoby ve smyslu uvedeného ustanoveni je nutmo povaZo-
vat kazdé objasfiovani sméfujici k identifikaci osob, které se zdrZovaly na mist€ Einu, tedy i urfo-
véni, komu pati otisky prstd na tomto mist& nalezené. Povinnost strp&t Gkony potfebné pro takové
zjisténi se proto mize tykat i osob, jejichZ totoZnost je jiz mama.

V Fizeni pred soudem miZe byt opakované odepfeni svédka strpét sejmuti svych daktylosko-
pickych otiskd za takovych okolnosti povafovano za zmafeni jednani soudu ve smysiu § 169b tr.
Z., o trestném ¢inu pohrddni soudem.

2 84mal, P. a kol. Trestni Fdd. Koment4Y, 1. dil. 5. vydani. Praba: C. H. Beck, 2005, 5. 927-928
" Vymahatelnost identifikaénich ukonil (napf. sniméni daktyloskopickych otiskdl, odebirint
biologickych vzorkid) 2 nasledné naplitovani kriminalistickych databdzi vEetng Nérodni databize
DNA staly stéZejnim tématem 3. semindfe k problematice Nérodni databaze DNA, kterjf ve dnech
8. a 9. dubna 2003 zorganizoval KUP ve spoluptéci s odborem bezpe€nostnf politiky ministerstva
vnitra. Cilem semindfe bylo dat nadi privni Gpravu do souladu s Gpravou v zemich EU a zérover}
vyuZit zahrani¢ni zkuSenosti pfi napliovani principii demokracie, vEetn® nezbyinych omezenf
zakladnich lidskych prév v zajmu ochrany majority spoletnosti.

Srov. § 114 odst. 5 a § 66 tr. E. ve spojeni s judikdtem obecného soudu &. 3/1983 Sb. rozh. tr.
(viz. vyse).
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obvinéného provést a nejde-li o tkon spojeny se zasahem do telesné
integrity, je orgén ¢inny v trestnim ¥izeni opravnén po predchozi
marné vyzvé tento odpor prekonat; policejni organ potiebuje
k pfekonéni odporu podeztelého ptedchozi souhlas statniho zéstup-
ce. Zptsob ptekonéani odporu musf byt pfimé&feny intenzité odporu,
tj. nesmi byt zjevné pfehnany a o mnoho vyssi nez odpor osoby, vii-
¢i které ukon sméfuje. Tato moZnost ptimého vynuceni povinnost je
dana jen ve vztahu k obvinénému nebo podezielému. Nutnou pod-
minkou k pfimému vynuceni je pfedchozi mama vyzva uréena oso-
bé&, které se mé4 dany tikon tykat. Kazd4 osoba musi byt pred, ptip.
pfi provadéni tikonu na nésledky nevyhovéni poudena®. Ve vztahu
kjinym osobdm zUstava vynuceni povinnosti nadile jen pod hroz-
bou poradkové pokuty.

Obdobna opravnéni policisttt k p¥imému vynuceni povinnosti
zakotvila novela téZ v ustanovent § 13 odst. 7 zdkona o Policii CR.

Odbeér srovnavacich otiskd upravuje také ustanoveni § 93 odst. 3
tr. f., které v posledni vété fika, Ze obvinény je povinen strpét akony
potiebné k tomu, aby se zjistila jeho totoZnost. Jde o dkony uvedené
v ustanoveni § 13 odst. 6 a § 42e odst. 1 zakona o Policii CR.

V nekterych cizozemskych pravnich fddech jsou ustanoveni,
podle nichZ je moZno odebirat biologické vzorky proti vili osoby,
které jsou odebirany. Napt. podle britského zakona o trestnfm ¥izeni
a vetejném pofadku ,, Criminal Justice and Public Order Bill” ze dne
3. listopadu 1994 je moZno tzv. neintimni vzorky odebirat i bez sou-
hlasu této osoby za pfedpokladu, %e tomuto nucenému odbéru
pfedchazela marné vyzva osobg, aby se tomuto odbéru podrobila
dobrovolng. Dle britského zékona o policii ,,Police and Criminal
Evidence Act” z roku 1984 miiZe policejni distojnik odebrat tento

neintimni vzorek, pokud:

% Srov. § 114 odst. Str. 1.
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mé oddvodnéné podklady o tom, ze analyza vzorku miZe po-

tvrdit nebo vyvratit a¢ast osoby na trestném ¢inu;

osobam, kterym bylo obvingni sdéleno a vzorek jim nebyl

odebran jesté pted jeho sdélenim;

osobdm, které jiz byly za trestny Cin pravomocné odsouzeny.
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KAPITOLA XIII. Pravni dprava kriminalistické
(daktyloskopické) expertizni ¢innosti

Organy ¢inné v tresinim fizen{ se setkdvaji s fadou kriminalistic-
ky relevantnich skutednosti, k jejich? dikaznimu vyuZiti jejich zna-
losti obvykle nestalf. Kodhaleni ¢i objasnéni t&chto skutenosti
v kriminalistické i soudni praxi jsou tak nezbytné odborné znalosti a
dovednosti z oblastf védy, techniky, uméni & femesel, jimiz dispo-
nuje omezeny okruh lidi (odborniki, expert1). AZ sjejich pomoci je
moZné odhalit informace skryté ve stopach a jinych diikazech. Kri-
minalisticka expertiza je tedy procesem tvorby znaleckého ditkazu a
jeji vysledek je diikaznim prostfedkem upravenym trestnim fadem.

Kriminalistickou daktyloskopickou expertizou se pro ucely ob-
jastiovani trestni véci zjistuje, na podklad® zvla$tnosti tvarit otisk
papilarnich linii na prstech, dlanich a chodidlech, shoda dvou a vice
otiskd. Jde o vzajemné porovnavani objektt zajisténych v souvislosti
s objastiovanou trestni vécf se srovnavacim materidlem, p¥i kterém
se zji$tuje vzajemna shodnost charakteristickych znakd v jejich de-
tailech a rozmisténi.

Kriminalistickou daktyloskopickou expertizou se provadi srov-
nani a zjistuje shoda:

a) zajisténych daktyloskopickych stop s otisky prstt (dlanf) osob

registrovanych v daktyloskopickych sbirkach;

b) zajisténych daktyloskopickych stop z mista ¢inu s kontrolnimi
otisky prstt, dlani a bosych chodidel osob vytypovanych, po-
deztelych, domacich atd.;

c) otiskd prsti (dlang) urité osoby s otisky uloZenymi v daktylo-
skopickych sbirkéach;

d) otisky prstii (dlani) neznamych osob a mrtvol s otisky uloZe-
nymi v daktyloskopickych sbirkéch;
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e) zajisténych daktyloskopickych stop se stopami uloZenymi ve
sbirce stop z neobjasnénych trestnych &ind;

f) otisk(i prst (dlani) zakladanych do daktyloskopické sbirky se
stopami uloZenymi ve sbirce stop z neobjasnénych trestnych
&inae,

Pravni ramec kriminalistické expertizy je tvofen ustanovenimi §
105-111 tr. ¥., déle zakonem ¢. 36/1967 Sb., o znalcich a umoénicich,
provadéci vyhlaskou ministra spravedlnosti & 37/1967 Sb. a inter-
nimi pfedpisy pro kriminalisticko technickou a expertizni ¢innost,
kterymi jsou jak Zavazny pokyn policejniho prezidenta &. 100 ze dne
7. prosince 2001 ke kriminalistickotechnické &innosti Policie Ceské
republiky, tak Zavazny pokyn policejniho prezidenta &. 135/2001,
kterym se upravuje vécn4, funkéni a mistni pfislusnost znaleckych
(expertiznich) pracovist Policie Ceské republiky¥’.

Expertizu nafizuje jen orgén ¢inny v trestnim ¥izeni®® a znalec se
pfibira formou opatieni. Znalce je moZno pfibrat v kterémkoli stadiu
trestniho fizeni, to znamena i v rdmci postupu pred zahajenim trest-
niho stthani®® nebo v fizeni vykonavacim. Dle soudasné pravni
tpravy je mozno podle § 158 odst. 3 pism. b} tr. ¥. vyZadovat znalec-
ké posudky pied zahdjenim trestniho stthani, aniZ by se muselo jed-
nat o neodkladny & neopakovatelny tkon!®. Odborné zkoumani

pak miiZe ¢init pouze znalec (odbornik, expert)!! i znalecka insti-

% Srov. &l. 163 Zavazného pokymu policejniho prezidenta . 100 ze dne 7. prosince 2001 ke
kriminalistickotechnické &innosti Policie Ceské republiky.

¥ Nedostatek v oblasti kriminalistické expertizy spatfuji v tom, ¥e provad&ni expertizni ¢innosti
nenf viibec upraveno v zdkon# o Policii CR. Kriminalisticka expertizni &innost by zcela jisté moh-
la byt zafazena mezi Gkoly Policie CR upravené v § 2 zdkona o Policii CR. Zabezpetovéni srov-
névacich material pro znaleckd zkoumadni by tak ziskalo dal¥i zdkonnou opon.

% Orgén &inny v trestnim Fzeni je povinen ptibrat znalce, i kdyZ sam ma odbomé znalosti, kte-
rich je potfeba k objasn&nl urdité skutenosti dileZité pro trestni fizeni. Orgdn inny v trestnim
tzeni vvmezuje pfedmét expertizy (relevantni problémy), provad! vyslech znalce a hodnoti vysle-
dek expertizy.

% Srov.§ 158 . £.

19 Srov. § 160 odst. 4 tr. f.

10t 7a experta (odbornika, znalce) je povaZovan ElovEk se specialnimi odbormnymi znalostmi,
ktery je ptibiran za didelem objasnéni skutetnosti dilezité pro trestn{ fizeni. Jde o osobu rozdilnou
od procesnich strant (§ 12 odst. 6 tr. .} 2 orgdndi ¢innych v trestnim Fizeni (§12 odst. 1 tr. £.).
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tuce a vysledkem je znalecky posudek & odborné vyjadieni, které
jsou ditkaznimi prostfedky v trestnim ¥izeni.

Kompetence znalce (odbornika, experta) v trestnim Fzeni 1ze de-
finovat jako soubor ¢innosti, oprévnéni a povinnosti, které vykonava
v souladu s pravnimi predpisy a na zakladé svych specidlnich od-
bornych znalosti.

Povinnest pfezkoumavat ¢innost znalce tykajict se dodrZeni jeho
kompetenct mé nejen kazdy organ &inny v trestnim #zeni, ale i zna-
lec sam. JestliZe otdzky jemu kladené p¥ekracuji jeho kompetence,
mél by na tuto skute¢nost zadavatele znaleckého posudku upozor-
nit.

Odborniki a jejich odbornych znalosti se v trestnim ¥zeni vyuzi-
va v nasledujicich formach: odborné vyjadfeni, znalecky posudek,
konzultativni ¢innost102 a kriminalisticko technicka ¢innost10.

Novela trestnfho fddu provedend zdkonem ¢. 265/2001 Sb. upra-
vila feSeni odbornych otazek v trestnim Fizeni tak, Ze znalecky po-
sudek se vyzada aZ tehdy, pokud pro sloZitost posuzované otazky
nepostadi odborné vyjadieni. Tak je k posouzeni odbornych otazek
upfednostnéna forma odborného vyjadieni pied znaleckymi posud-
ky. Tato novela také umoznila podat odborné vyjadfeni osobg, ktera
je podle zékona & 36/1967 Sb., o znalcich a tlumoénicich, ¢inna jako
znalec.

Pokud je v trestnim ¥izeni vyzadana kriminalisticko technicka
expertiza (daktyloskopickd), postupuje se v tomto p¥fpadé zejména
podle § 105 odst. 1 véty prvni tr. ¥. tak, Ze se vyZ24ad4 odborné vyjad-

Dle Zavazného pokymu policejniho prezidenta &. 100 ze dne 7. prosince 2001 ke kriminalistic-
kotechnické ginnosti Policie Ceské republiky podle &l. 2 pism. d) je z kriminalistického experta
povaZovan kvalifikovany odbornd zplsobily policista ustanoveny do funkce kriminatistického
experta ve znaleckém pracovilti (viz. dile) policie, ktery ziskal znalecké osvé&dCeni k provadéni
znaleckého (expertizniho} zkoumant.

102 ¥ onzultativni &innost{ je poradenské slu¥ba orgéniim &innym v trestnim Fizeni rAmcové upra-
vend v ustanoveni § 157 odst. 3 tr. .
19 py kriminalisticko technické &innosti se provadi kriminalistickymi techniky a pracovniky
expertiznich pracovisf Policie CR vyhled4vani, zajisfovani, dokumentovani a shromazd'ovéni
kriminalistick{¢ch stop.
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fenfl%4, které je listinnym dikazem?%, To je mo?né vyZadovat jak od
osob zapsanych v seznamu znalcdl, tak od jinych fyzickych nebo
prévnickych osob, které maji potfebné odborné piedpoklady?%. Od-
borné vyjadteni v trestnich vécech v oboru kriminalistiky podéavajt
hlavné Kriminalisticky Gstav Praha a odbory kriminalistické techni-
ky a expertiz (OKTE) sprav krajil Policie CR1?. Jestlize pro sloZitost
posuzované otazky odborné vyjadieni neni postacujici, pfibere dle §
105 odst. 1 véty druhé tr. ¥. organ &inny v trestnim ¥izeni a v ¥izenf
pfed soudem pfedseda sendtu znalcel® k podéani znaleckého posud-
kul®, Ten v tomto p¥fpadé vypracovava stejné pracovisté nebo Kri-
minalisticky astav Praha jako znalecky tstav.

Vécnou, funkéni a mistni pfisludnost téchto organti Policie CR
upravuje Zavazny pokyn policejniho prezidenta ¢. 135/2001, kterym

‘% Na rozdil od znaleckého posudku (viz. ddle) odbomé vyjadieni obsahuje vétSinou pouze
struény uvod, zavér, t¥edni razitko a podpis zpracovatele.
95 Srov. § 112 odst. 2 tr. F. a § 213 odst. 1 tr. .
16 Srov. § 105 adts. 5 tr. T.
7 Dle Zavazého pokynu policgjniho prezidenta &. 100 ze dne 7. prosince 2001 ke kriminalis-
tickotechnické &innosti Policie Ceské republiky jsou podle 21, 2 pism. b) za znaleckd pracovists
Policie CR povaZovdny tyto: Kriminalisticky tistav Praha a odbory kriminalistické techniky a
expertiz Policie CR sprav krajil a sprévy hl. m. Prahy (OKTE).

Znaleckou &innost podle trestniho fadu a zékona o znaleich a tlumednicich mohou vykondvat:
a) znalci (fyzické osoby), jenZ jmenuje ministr spravedinosti nebo peedseda krajského soudu, ktery
je k tomu opravnén jen tehdy, kdyZ# jej k tomu ministr spravedlnosti pov&fi. Nové jmenovani znal-
ci jsou povinni sloZit slib a poté jsou zapséni do seznamu znalei a tlumognikd, ktery vedou kraj-
ské soudy, v jejichZ obvodu m4 znalec trvalé bydli¥té. Ustfedni senam zmalcll vede Ministerstvo
spravedinosti. To téZ vede seznam uGstavii, vysokych 3kol a instituci, které mohou byt k poddni
znaleckého posudku poZadany (viz. dile); b) stdtni orgin &i stitni tstav (podle § 110 tr. £); ¢)
dstavy nebo jind pracovi$té specializované na znaleckou &innost; d) cdbomici ustanoven{ orginem
ginnym v trestnim fzen{ k podani znaleckého posudku ad hoc tehdy, kdy pro dany obor nend
v seznamu znalc zapsdn #aduy znalec, nebo pokud znalec zapsany v seznamu znaled nemiZe
ukon provést, nebo by provedeni iikonu znalcem zapsanym v seznamu znalcd bylo spojeno
s nepfimétenymi ndklady nebo obtiZemi. Osoba musi s ustanovenim souhlasit a slozit znalecky
slib do rukou teho, kdo ji ustanovil.

Z judikatu obecného soudu &. 11/1977 Sb. rozh. tr. vyplyvé, Ze funkce svédka a znalce v jedné
osobg je nesluditelnd. Pokud je n&kdo ve véci svidkem, nemiiZe byt ptibrdn za malce. KdyZ je
n&kdo ptibran jako znalec, nemiiZe byt p¥i poddvéini znaleckého posudku vyslychdn jako svédek,
tj. podle procesnich ptedpisf platnych pro vystech sv&dka, ale jen podle procesnich pfedpisi plat-
nych pro vyslech znalce. Jako znalce téZ neni momo piibrat osobu, kterd vzhledem na svij pomér
k vé&ci, k organfim konajicim Fizenf nbo ke strandm miiZe vzbuzovat pochybnosti, pokud jde o jeji
nepodjatost. Posudek takového znalce nemi¥e byt v trestnim fzenf poufit jako dikaz.

199" Dle judikatu obecného soudu & 56/1965 Sb. rozh. tr. je G¥elem znaleckého posudku podle §
105 tr. E. objasnni skutkovych okolnostf na zékladg odbornych znalosti v pFislu¥ném oboru.

Znalecky posudek se dle § 13 vyhldsky & 37/1967 Sb. sklddZ z t&chto tf{ &4sti: a) nilez, b)

posudek, ¢) znaleckd doloZka. Jeho soutésti je téZ zmalcem pofizend dokumentace,
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se upravuje vécnd, funkini a mistnf p¥islusnost znaleckych (exper-
tiznich) pracovidt Policie CRL10,

Pii vypracovani posudku je nutné dle § 110 odst. 2 véty druhé
oznacit osobu nebo osoby, které posudek vypracovaly a které mo-
hou byt v ptipadé potteby jako znalci vyslechnuty. Samoz¥ejme i
zde plati ustanoveni § 105 odst. 3 tr. ¥. 0 vznégeni ndmitek. Krimina-
listicky tstav lze pfibrat, dle ustanovent § 110 odst. 1 tr. ¥., opravdu
jen ve vyjimenych, zvlast obtiZnych piipadech, vyZadujicich
zvlastniho védeckého posouzeni. Je té2 moZné, aby podle § 110a tr.
f. znalecky posudek u takového pracovisté vyZadala procesni stra-
nalll,

Znalec musi byt pfed podanim znaleckého posudku podle § 106
tr. . poucen o vyznamu znaleckého posudku z hlediska obecného
zajmu a o trestnich nasledcich kiivé vypovédi a nepravdivého zna-
leckého posudku'®2, Poudeni je vétSinou soucésti opatfeni o ptibrant
znalce nebo je k nému pfipojeno. Trestni ¥ad viak vyslovné netesi
otdzku, zda mé byt osoba, kterd byla poziddana o vyhotoveni odbor-
ného vyjadieni, poudena. Poudeni dle ustanoveni § 106 tr. ¥. se vzta-
huje na znalce a z toho je moZné vyvodit, Ze jej neni nutné aplikovat
u odborného vyjadFeni.

Znalec je povinen vykonévat svou ¢innost osobng, avdak vyzadu-
je-li to povaha véci, je opravnén, dle ustanoveni § 10 odst. 2 zdkona o
znalcich a tlumodnicich, pfibrat si k posouzeni zvlastnich dil¢ich
otdzek konzultanta. Neni vyloudeno, aby konzultant byl odborni-
kem z jiného oboru neZ je znalec. Jeho tikolem v3ak musi byt pouze
dilef otdzky z tohoto jiného oboru, jeZ tvoti podklad pro posudek
z oboru znalce. K ptibrani konzultanta nepotfebuje znalec souhlas

"% U Zavazného pokynu policejniho prezidenta &. 135/2001, kterym se upravuje vicn4, funkni
a mistni p¥islusnost znaleckych (expertiznich) pracovist’ Policie CR je p¥ipravovana novelizace.

"1 Srov. § 12 odst. 6 1. £,

"2 Srov. § 211 odst. 5 tr. F. Ustanoveni o poueni obsahuje té judikét obecného soudu &
53/1991 $b. rozh. tr.
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organu ¢inného v trestnim ¥izeni, ktery jej jako znalce ptibral. Za ce-
Iy posudek odpovida znalec sam a to i za tu ¢ast, kiera byla konzul-
tovanal®®. Skute¢nost, Ze si pfibral konzultanta, musi znalec uvést
spolu s ditvody v pisemném vyhotoveni posudku, anebo p¥i vysle-
chu, pokud nebyl znalecky posudek vypracovan pisemné. Jestlize se
v fizeni ukéZe potfeba vyslechu konzultanta, musf byt p¥bran ve
vé&ci jako znalec. V pfipadg, Ze tato osoba neni zapséna v seznamu
znalcti, musi byt pied vyslechem p¥ibrana ad hoc a vzata do slibu.

V ustanovenich § 107 a §108 tr. §. se upravujf prava a povinnosti
znalce pfi ptiprave znaleckého posudku?™ a p¥i jeho provedeni jako
dikazu pfed soudem. Organy &inné v trestnim fizent jsou povinny
vymezit znalci pfesné jeho tikoly, coZ predpoklada uvedeni okolnos-
ti (formou otdzek), které maijf byt posudkem objasnény15. Znalci se
zpravidla uloZi, aby vypracoval posudek pisemné!’s. V ramci zpra-
covani posudku je bprévnén Gcastnit se souvisejicich tkontt
v trestnim ¥izeni (nap¥. vyslechu svédka, nahliZet do spistll” atd.).
Znalci zasadné nepffslusi provadét hodnoceni dikazii®® a Fesit

pravni otdzky!®®, K vyhotovenému posudku je znalec ndsledné vy-

13 grov. judikat obecného soudu &. 20/2000 Sb. rozh. tr.

" Z judikin: obecného soudu & 45/1967-L Sh. rozh. tr. vyplyvé, Ze kol 2nalce je teba urdit
tak, aby byl ditsledn® omezen na objasn@ni skute€nosti, k nimz je tfeba odbomych znalosti. Znalei
tak nejde stanovit vikol obstarat pro adely trestniho Fizeni ddkazni prostiedky.

"3 Srov. judikat obecného soudu & 1/1966 sb. rozh. r.

e Nebyl-li znalecky posudek vypracovan pisemng, nadikiuje jej znalec p¥i vyslechu do protoko-
lu(§ 108 odst. 1 v&ta druhd tr. £.).

Pokud by byl dilkazni materidl ve spise nedplny, znalec mie navrhnout, aby byly jinymi
dukazy zprvu objasnény okolnosti potiebné k podéni posudiu.

"8 Srov. judikdt obeeného soudu & 33/1981 Sb. rozh. tr. ze kterého vyplyvé, %e znalci nepfislusi
provédét hodnoceni diikazii ani z hlediska jejich v&robodnosti ani v fom sméru, zda skute¢nost, o
niZ podavd zprdwy, je prokazina. Pokud provedené diikazy, na jejichZ podkladé mé znalec pedat
posudek, jsou ve vzdjemném rozporu, znalec je povinen vypraccvat posudek s ohledem na vech-
ny v Gvahu pfichdzejici altemativy. Orgén Sinny v trestnim tizenf poskyme znalci v tomto sméru

otfebné vysvétlent ze spisil a vymezi jeho tkoly (srov. § 107 odst. 1 tr. £.).

" Aviak judikét obecného soudu &. 1/1998-IL. Sb. rozh. tr. fik4, %e znalecky posudek nelze
odmitnout jen proto, %e znalec se nad ramec svého oprévnén{ vyjadfoval i k otdzkdm prévnim.
Skutednost, %e znalec ve svém posudku zaujme stanovisko k otdzce, jejiz zodpovézeni p¥islusi
pouze soudu, nedini tento posudek nepouzitelnym, pokud obsahuje odborné poznatky a zjisténi,
z nichz mmalec pravni zivEr udinil a které umoHiuji, aby si soud tentyZ nebo jiny takovy zévér
dovedil sdm.
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slechnut soudem, mitZe byt téz pozadan o doplnénf a vysvétleni po-
sudku.

Vypracoval-li znalec posudek pisemng, stadi, aby se pti vyslechu
na ng odvolal a stvrdil jej'®. Toto ustanoveni nelze v ¥zeni pred
soudem chapat izolovang, ale ve spojeni s ustanovenim § 220 odst. 2
tr. ., podle n&hoZ smi soud p#i svém rozhodnuti ptihliZet jen ke
skute¢nostem, které byly probrany v hlavnim li¢eni, a opirat se o
dikazy, které byly v hlavnim li¥eni provedeny. Aviak pouhym vy-
jadfenim znalce, ktery se odvolava na znalecky posudek a stvrzuje
jej, neni proveden diikaz znaleckym posudkem, jelikoZ osobam p¥i-
tomnym pfi hlavnim li¢eni neni zfejmé, co je obsahem posudku a
jaké zavéry znalec stvrzuje. Proto je nutné, aby soud vyzval znalce k
pfedneseni posudku, resp. neni-li to mozné, aby byl znalecky posu-
dek prectent2,

Znalecky posudek zpr:acovan)’z ustavem dle § 110 odst. 1 tr. f. se
podava pisemné a jako ditkaz se provadi pfectenim, ke kterému ne-
ni tieba souhlasu procesnich stran'22. V posudku se uvede, kdo jej
pfipravoval a kdo miiZe, pokud by toho bylo tfeba, pfed statnim or-
ganem osobné stvrdit spravnost posudku podaného tstavem a po-
dat vysvétleni. Takova osoba bude v p¥ipadé potieby, dle § 110 odst.
2 tr. ¥., vyslechnuta jako znalec. Znalcem se tato osoba stdva aZ teh-
dy, je-li jejiho vyslechu tfeba a sloZi slib jako znaleci?.

Jsou-li ke znaleckému posudku pochybnosti, je tfeba pozadat
znalce o vysvétlenf a postupovat podle § 109 tr. ., tj. odstranit nejas-
nosti nebo nedpinosti znaleckého posudku. JestliZe vysvétlent znalce

nevedlo k vysledku, pfibere se znalec jiny124.

2 grov. § 108 odst. 1 tr. ¥.

21 Srov. judikat obecného soudu &. 13/2000 Sb. rozh. tr.

12 grov. § 110 odst. 2 tr. k. a § 213 I E.

'Z " Srov. judikat obecného soudu & 25/1970-I. Sb. rozh. tr.

12 Novy znalec musi podat novy znalecky posudek, v n¥m# se v8ak musi vyrovnat i s pfedchozim
znaleckym posudkem (srov. judikit obecnéhe soudu & 11/1987-1. Sb. rozh. tr.).
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[ kdyZ je znalecky posudek zvla$tnim, samostatnym druhem da-
kazu, nema v poméru k ostatnim druhtm dikaza privilegované po-
staveni. Proto jej orgédny ¢inné v trestnim ¥zeni musi spolu s jinymi
druhy dikazt hodnotit podle ustanoveni § 2 odst. 6 tr. ., tj. podle
zasady volného hodnoceni diikazii12s,

Stanoveni imaginarni hranice mezi odbornym vyjadfenim a zna-
leckym posudkem je velice problematické a pouze orginy &inné
v trestnim fizeni musi posoudit ndro&nost a miru odbornosti, které
je zapottebi k posouzeni konkrétniho problému a rozhodnout, zda
vyZadajf odborné vyjadteni & p¥iberou znalce.

K ptibrani znalce k trestnimu ¥izeni, v némz jsou probirany uta-
jované skutednosti ve smyslu zdkona & 148/1998 Sb., o ochrang uta-
jovanych skutecnosti a o zméné nékterych zakond, plati zasada, Ze
organ ¢inny v trestnim fizeni je povinen znalce poucit podle tohoto
zvlastniho zédkona a o prove'deném pouceni uinit zdznam do spisu

a do 30 dntt pisemn& vyrozumé&t Narodni bezpe¢nostni ti¥ad.

12 Podle judikdtu obecného soudu &. 46/1965 Sb. rozh. tr. je nutné vysledky daktyloskopické
expertizy hodnotit podle t&ch samych zdsad jako jiné ditkazy s ptihlédnutim ke viem okolnostem
pfipadu. S tim souvisf téZ judikit obecného soudu &. 40/1969 Sb. rozh. tr. ktery stanovi, Ze soud je
povinen hednotit i znalecky posudek na podkladé pedlivého uvddeni viech okolnosti pfipadu jed-
notlivé i v jejich souhrnu s ostamimi dikazy.

Jiny judikét obecného soudu &. 40/1972-1. Sb. rozh. tr. kd, Z¢ soud hodnoti alecky posude_k
volng jako kaXdy jiny dikaz a nenf jim bezpodmine&ng vizdn. NemiiZe sice libovolnd nahradit
odbomé mingn! znalce min&nim vlastnim, v konkrétni otézce laickym min&nim, ale miiZe a je
povinny provéfit znalecky posudek minimalng z toho hlediska, &i znalec pfihlédi ke viem skuted-
nostem, které maji vyznam pro podéni posudku, &i se skutkové zivéry znaleckého posudku opiraji
0 skute&nosti v trestnim Fizeni naleZit& zjisténé anebo naopak o skutednosti, které jsou pochybné,
ba dokonce odporuji jinym vysledkiim dokazovéni a &i fedenf zmalce logicky vyplyvd ztéchto
skutkovych piedpokladi.
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KAPITOLA XIV. Pravni Gprava evidenci (databézi)
otisk prstii a ochrany osobnich tidajt

Smyslem identifika¢nich databézi je pomoc organtm &innym
v trestnfm ¥izeni, které vySetfujf trestné ¢iny a zjit'uji jejich pachate-
le. V daktyloskopickych sbirkach a automatizovanych identifikag-
nich systémech jsou vedeny otisky prstil, dlani a jiné osobni udaje
vSech daktyloskopovanych osob od véku trestni odpovédnosti,
vletné acastnikd ¥izenf o udéleni azylu, azylantd a cizincé. Otisky a
pfisludné osobni Gdaje se vedou v listinné a elektronické podobe.

Ucelem provozovani automatizovaného daktyloskopického iden-

tifika¢niho systému AFIS 20001 (viz. dale) a daktyloskopickych sbi-
rek (viz. dale) je zji¥tovani a ovéFovani totoZnosti osob pti plnéni
tkold policie v souvislosti s:

¢ pfedchizenim tresiné Cinnosti a jejim odhalovénim, zjistova-
nim pachatelii trestnych ¢inii a kondnim vy$etfovani o trest-
nych &inech;

e péatranim po osobéch;

o prohlageni viza za neplatné!?, fizenim o spravnim vyhosténi,
zajisténim za Gdelem spravntho vyhosdténi, zjisfovanim totoz-
nosti cizince, spravnim vyho$ténim, pInénim zévazkd vyply-
vajicich z mezindrodni smlouvy?2s;

e azylovym ¥izenim;

e poskytnutim doc¢asné ochrany

1% Systém AFIS je soubor technickych a softwarovych prostfedit pro automatizovanou identi-
fikaci otiskd a stop. Obsahuje elektronickou podobu otiskil na daktyloskopickych kartach a stop,
kterd jsou souddsti UstFedni daktyloskopické sbirky a krajskych daktyloskopickych sbirek.

21 Qrov. § 164 odst. 1 pism. s) zakona &, 326/1999 Sb., o pobytu cizinch na tizemi Ceské repub-
liky.

lgs(y Srov. § 163 pism. f) a § 167 odst. 1 pism. b), 1) zdkona & 326/1999 Sb., o0 pobytu cizincii na
tizemi Ceské republiky.
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prostfednictvim sniméni, porovnavani a vyhodnocovani daktylo-
skopickych otiski!?, daktyloskopickych stopl® a v p¥ipadé cizinct i
dalsich adaji tykajicich se vngjsich t&lesnych znak3l.

Vznikem elektronickych informaé¢nich databazi (nap¥. AFIS) se
vytvofilo misto pro zpracovavani a uchovani velikého mno#stvi dat.
Zaroveti v8ak vznikl problém ochrany timto zplisobem shromazdo-
vanych dat, resp. i osobnich ddajd. Ochrana naseho soukromi a
zpracovavani adajit Policif CR pii objastiovént trestnych &indl pred-
stavuji dva protikladné z4jmy. Na jedné strané jde o garanci ochrany
naseho soukromi, na druhé o ochranu spoletnosti pted trestnymi
¢iny. Dle mého nazoru by ochrana spoletnosti méla mit pfednost a
prilom do prava na ochranu soukromi je v té&chto p¥fpadech ospra-
vedlnijtelny, nebot’ policie se bez informaci neobejde a zaroveii jich
musi mit takové mnoZstvi, aby mohla pinit své dkoly v boji
s trestnou ¢innosti. Zarovei je nutné, aby zpracovani osobnich tdajt
bylo realizovéno podle jasnych a pfesnych pravidel.

Judikaty Evropského soudu pro lidska prava Leander versus
Svédsko (r. 1987) a Gaskin versus Spojené kralovstvi (r. 1989) kon-
statuji, Ze staty mohou registrovat osobni tidaje za podminek, Ze se
tak bude dit v souladu se zékonem, pod kontrolou nezavislého or-
génu, kterym je v Ceské republice U¥ad pro ochranu osobnich adaji
se sidlem v Praze, a bude to odpovidat potfebam spole¢nosti.

Ustanoveni o vytvafeni evidenci (databazi)132 je upraveno v za-
kons &. 283/1991 Sb., o Policii CR konkrétné v ustanoveni § 2 odst. 1
pism. 1), v Zavazném pokynu policejniho prezidenta & 100 ze dne 7.
prosince 2001 ke kriminalistickotechnické &innosti Policie Ceské re-

12 Daktyloskopicky otisk je otisk papilarniho terénu prst(, dlani nebo chodidel konkrétni osoby.
30 Daktyloskopickd stopa je kazdy otisk nebo vtisk prstu, dlané nebo bosého chodidla, ktery
vznikl dotykem s pfedmétern schopnym jeho vznikly obraz nebo tvar pfijmout, po urditou dobu
uchovat, a je zjistitelna, zajistitelnd a vyuZitelnd.

1L Srov, 8l 1 odst. 2 Zavamého pokynu policejniho prezidenta &. 30/2005 ze dne 14. bfezna
2005, kterym se upravuje provoz informacnich systémilt AFIS 2000, C-AFIS a nékteré podminky
provozovani daktyloskopickych shirek

132 Napf. daktyloskopické sbirky (viz. déle).
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publiky, Zavazném pokynu policejniho prezidenta & 30/2005 ze dne
14. brezna 2005, kterym se upravuje provoz informaénich systémii
AFIS 2000, C-AFIS a n&které podminky provozovani daktyloskopic-
kych sbirek!® a Rozkazu policejntho prezidenta & 10/2004, kterym
se upravuje zkusebni provoz systému FODAGEN134,

Obecnym pravnim pfedpisem upravujicim zpracovéani osobnich
udajii je zakon ¢&. 101/2000 Sb., o ochran& osobnich tdaji. Zakon ob-
sahuje zdkladni pravidla ochrany osobnich tdaji a prava a povin-
nosti osob, véetné instituci, které s osobnimi udaji pracuji a pro své
potfeby je shromaZdujf. Specidlni ustanoveni's o zpracovani osob-
nich adajit souvisejici s &innosti policie obsahuje zdkon & 283/1991
Sb., o Policii Ceské republiky. V oblasti pravni tpravy zpracovani
osobnich ddajit v plisobnosti policie je nutné zmfnit ustanoveni ¢l. 2
Listiny zakladnich prav a svobod i ¢1. 2 Ustavy Ceské republiky, kte-
ré stanovi, Ze statni moc ma byt vykondvana v ramci zdkona a v jeho
mezich.

Kv1iili ptizpasobeni poZadavkim na ochranu osobnich udaji kla-
denych Evropskou unif byl zakon o Policii Ceské republiky noveli-
zovan zakonem ¢&. 60/2001 Sb. Tato tzv. euronovela zdkona o policii
zakotvuje ochranu osobnich tGdaji analogicky tGrovni jejich ochrany

pii ¢innosti jinych policejnich sborti v evropskych zemich. Eurono-

3 U zévazého pokynu policejniho prezidenta & 30/2005, kterym se upravuje provoz infor-
madnich systéma AFIS 2000, C-AFIS a nékteré podminky provozovini daktyloskopickych sbirek
je ptipravovand novelizace, ktera je jiZ v zavéredné fizi a bude se tykat pfedeviim daktyloskopo-
vani cizincd.

Centrélni informadéni systém C-AFIS je elektronicky vedend evidence osob, jejich¥ otisky byly

vioZeny do systému AFIS. Ugelem provozovan{ systému C-AFIS je ziskani informace, zda otisky
jsou zpracovany v systému AFIS.
13 Die sdéleni Kriminalistického Gstavu Praha bude Rozkaz policejniho prezidenta & 10/2004,
kterym se upravuje zkudebni provoz systému FODAGEN v nejbliz§i dob& nahrazen zdvaznym
pokynem policejniho prezidenta, kierym bude zaveden rutinni provoz systému FODAGEN a zd-
roveni zrufen tento rozkaz.

Jednd se integrovany informadni systém urfeny k pofizovani, uchovini a vyuZivani identifi-
kacnich 1ikonil realizovanych kriminalistickymi techniky u osob v souvislosti s plnénfm ikoli
policie. Nédzev tohoto systému vznikl zkrdcenim a sloZenim slov fotografie, daktyloskopie a gene-
tika,

B35 samozfejmé i zde plati zésada ,,Lex specialis derogat lex generalis, kter4 stanovi, Ze zvIa3toi
pravn{ Gprava m4 pfednost pfed obecnou pravn{ Gpravou.
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velou byla do zdkona o policii téZ vloZena zcela nova hlava patd
upravujici zvlastnosti zpracovavéni osobnich ddajt Policii CR.

Nakladani s osobnimi tdaji podrobné upravuje podzakonny
pravni pfedpis, Zdvazny pokyn policejniho prezidenta &. 55/2002 ze
dne 29. bfezna 2002, kterym se stanovi jednotny postup Policie CR
pfi zpracovani osobnich tdaji pii pinéni dkold Policie CR
v souvislosti s trestnim fizenfm. Obsahuje podminky provozovani
policejnich informaénich systémd, okruh uZivateld, lhity pro
uschovanf dat a pravidla vy¥azovani nepotfebnych dat.

Zéakon o ochrané osobnich tdaji vychazi ze zdsady, podle které
pravo disponovat s osobnimi tdajil® pfisluidi fyzické osobé, k niz se
informace vztahujf (subjektu tdajit), a nikoli tomu, kdo je jejich drzi-
telem. Proto zédkladnim pravnim titulem pro zpracovani osobnich
tidaji podle zdkona o ochrané osobnich tdajt musi byt souhlas sub-
jektu adajfi. Zédkonem stanovend zasada vSak neni absolutni a p¥i-
pousti vyjimky (napt. zpracovani osobnich @daji k plnéni zdkonem
stanovenych tkolG1%7), coz vyplyva z celé fady ustanoven{ zdkona o
ochrané osobnich tdajii. Napt. jeho ustanoveni § 5 odst. 2 pism. a)
umoZiiuje zpracovani osobnich tdajii i bez souhlasu subjektu adajd,
jestlize se provadf zpracovani nezbytné pro pinéni povinnosti sta-
novenych zvladtnim zdkonem. V ustanoveni § 3 odst. 6 stanovi, Ze
urditd ustanoveni zdkona o ochrané osobnich tidajli se nepouZiji
prévé v souvislosti s ¢innosti policie, nebot je tfeba pouZit ustano-
veni zvl&Siniho zdkona.

Zékladnim pravnim predpisem upravujicim zpracovani osobnich

udajtt v daktyloskopickych sbirkach (popf. vjingch policejnich da-

136 Osobnfm udajem dle zakona o ochrand osobnich Gidajli je jakakoliv informace tykajici se
urdeného nebo uréitelného subjektu udaji. Subjekt Gdajli se povaZuje za uréeny nebo uréitelny,
jestli¥e 1ze subjekt ddajl p¥imo &i nep¥imo identifikovat zejména na zdklad® &isla, kédu nebo
jednoho &i vice prvké, specifickych pro jeho fyzickou, fyziologickou, psychickou, ekonomickou,
kulturni nebo socidlnd identitu.

137 Srov. zak. & 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky.
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tabazich) v ramci policie je zdkon &. 283/1991 Sb., o Policii Ceské re-
publiky.

Ustanovent § 2 odst. 1 pism. 1) zdkona o Policii Ceské republiky
opravtiuje policii vést k pln&ni svych tkolt evidence (napt¥. daktylo-
skopické sbirky, elektronickeé identifika¢ni databaze).

Zpracovéavanil®® informaci (resp. osobnich tdaji) policii je véno-
véna hlava étvrtd zékona o Policii Ceské republiky a v hlavé paté
najdeme zvlastni ustanoveni o zpracovéani osobnich tdaj policii.

Policie zpracovava v souladu se zdkorem o Policii Ceské republi-
ky a zdkonem o ochrané osobnich tidaji informace (o osobach, vé-
cech, udalostech) v&etn& osobnich udaja, které shromazdila p¥i pl-
néni svych dkolG'* a pouze v takovém mnoZstvi, které je nezbyiné
potfeba k tomu, aby mohla zajistit plnéni téchto tkol140,

Informace z evidenci (napf. daktyloskopickych sbirek) vedenych
policif dle § 42d zakona o Policii Ceské republiky lze poskytnout, je-
li to nezbytné k plnéni potfebnych tikold, statnim organéim a orga-
nizacim, sluzbdm policie, ministerstvu vnitra, Bezpe¢nostni infor-
maéni sluzbé Ceské republiky, Vojenskému obrannému zpravodaj-
stvi, Vojenské policii a soudnim exekutoram. Zaroveri je policie po-
vinna zajistit ochranu informaci pfed jejich neopravnénym zvefej-
nénfm nebo pfedanim a policistiim uloZena povinnost ml¢enlivosti.

Podminky zpracovavéni osobnich Gdajii p¥i plnéni tkoli policie
pfi pfedchdzeni a odhalovéni trestné ¢innosti, zjiStovani pachateli:
trestnych ¢ind a konani vysettovani o trestnych ¢inech nalezneme v

138 Zpracovénim osobnich Gdajii se rozumi jakékoliv operace nebo soustava operaci, které sprav-
ce (kaZdy subjekt, ktery uréuje nidel a prosttedky zpracovani osobnich tidajii, provadi zpracovéni a
odpovid4 za n&j) a zpracovatel (kazdy subjekt, ktery na zdkladg zvid$tniho zdkona nebo smluvniho
povéteni spraveem zpracoviva osobni udaje) systematicky provadéif s osobnimi ddaji, a to auto-
matizované nebo jinymi prostfedky. Zpracovanim osobnich Gdajd se rozumi zejména shromaZz-
dovani, ukldd4ni na noside informaci, zpfistupiiovéni, \iprava nebo pozméfiovéni, vyhieddvéni,
pouZivani, pteddvani, sffeni, zvetejliovini, uchovavani, vymeéna, tfidéni nebo kombinovani, blo-
kovin{ a likvidace.

19 grov. § 2 z8k. & 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky.

490 Srov. § 42d zdk. & 283/1991 Sb., o Poticii Ceské republiky.
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ustanoveni § 42g zakona o Policii Ceské republiky4. Z ustanoveni
vyplyva, Ze policie je pfi plnéni tkold v souvislosti s trestnim Fize-
nim povinna pfi zpracovéani osobnich tdaji jednak stanovit adel, ke
kterému maji byt osobni tdaje zpracovany, dale shromazdovat
osobni Gdaje odpovidajici pouze stanovenému tcelu a v rozsahu
nezbytném pro naplnéni daného dlelu, uchovavat osobni ddaje
pouze po dobu, ktera je nezbytn4 k aelu jejich zpracovani a zpraco-
vavat osobnf daje podle tohoto ustanoveni oddéleng od osobnich
tdajl zpracovavanych pfi plnéni jinych tkold a neprodlené ohlasit
Uradu pro ochranu osobnich tidajti z¥izeni kazdé evidence obsahuji-
cf osobni tidaje. UloZeni oznamovaci povinnosti viidi U¥adu pro
ochranu osobnich tdaji mé zarudit vykon dozoru nad ochranou
osobnich udajlt, které policie zpracovava. Policie je v souvislosti
s trestnim fizenim p¥i zpracovani osobnich tdajh oprivnéna zpra-
covavat také nepravdivé, nepfesné a neovéfené osobni tdaje, aviak
musi byt takto oznaceny. Je-li to nezbytné s ohledem na povahu
trestného &inu, je policie pti zpracovani osobnich tidaji opravnéna
zpracovavat i citlivé tdajel2. Ke zpracovani osobnich tidaji nepo-
ttebuje policie souhlas subjektu Gdajt, musi ale respektovat zasadu
minimalizace a nezbyiné nutnosti. Po odpadnuti nebezpedi, Ze sdé-
lenim osobnich udajii budou chrozeny tkoly policie v souvislosti
s trestnim ¥izenim, md osobé oznamit, Ze o ni zpracovava tdaje.
Policie musi minimalné jednou za tfi roky!4® provéfit nutnost dal-
$tho zpracovéni daného okruhu osobnich Gdajt nadale potfebného

pro plnéni jejich akold v souvislosti s trestnim fizeni nebo pfi patra-

1 Zpracovava-li policie osobni tidaje pro jiné Gdsly ne? je pfedchdzeni a odhalovani trestné
Einréostl, plati pro ni v tomto smé&ru reZim zédkona o ochrané osobnich ddaji a nikoli zikon o Poh-
cii CR.

142 Citlivym udajem je podle zAkona o ochrang osobnich tidaji osobni fidaj vypovidajici o na-
rodnostnim, rasovém nebo emickém piivodu, politickych postojich, ¢lenstvi v odborovych orgam-
zacich, ndboZenstvl a filozofickém pfesv8dZeni, odsouzeni za testny &in, zdravomim stavu a
sexudinim Zivot€ subjektu dajil a jakykoliv biometricky nebo geneticky tdaj subjektu tdajiL

143 T¥{lets Ihita koresponduje s ustanovenfm &1. 21 Smlouvy o Europolu a &l 112 Provadéci
imluvy k Schengenské dohod¥.
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ni po osobach. Pokud zjisti, Ze jiz nejsou nezbyiné, musi je bez zby-
te¢ného odkladu zlikvidovati4s,

Zakon o Policii Ceské republiky ve svém ustanoveni § 42j speci-
fickym zplisobem upravuje i prava subjektu Gdaj na informaci. Z4-
kon stanovi, aby na pisemnou Zadost 2adatele bezplatn& sdé&lila
osobni tdaje vztahujici se k jeho osob&i45, popf. provedla likvidaci
nebo opravu nepravdivych i nepfesnych dat. Zddostem v3ak nelze
vyhovét, kdyby tim bylo chrozeno plnéni kol policie v souvislosti
s trestnim fizenim nebo ohroZeny opravnéné zajmy téeti osoby. Ta-
koveé rozhodnutf musi byt pisemné odéivodnéno.

Vyse uvedeny zékon obsahuje té% ustanoveni specifikujici pfeda-
vani osobnich fidajl jinym organim nebo osobam a zvefejfiovanil«
osobnich Gdaji v rozsahu nezbytném kplnéni dkolt policie
v souvislosti s trestnim Fizenim &i patranim po osobach.

Vegkeré zpracovani osobnich udaji, které uskutedtiuje policie,
podléh4 dozoru ze strany Utadu pro ochranu osobnich adajti. Tato
dozorova pravomoc vyplyva z obecné formulace obsaZené v usta-
noveni § 29 zakona o ochrané osobnich udajii a lze ji téZ vyvodit

z ustanoveni § 42d zakona o Policii CR.

1% Srov. § 42i 24k, & 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky.

Napt. ve Velké Britnii policie uchovdva osobni Gidaje, které vede ve svich evidencich, zdkon
Zadnou konkrétni Ihiitu neurduje, pouze operuje s dobou nezbytné nutnou. Policie tak nemusi po
piesng stanovené dobé revidovat kaZdy adaj, ale jakmile se dozvi, Ze uréitou informaci jiZ nepo-
tiebuje, okamzit¥ ji zlikvidyje. V ka2dém policejnim ttvaru ve Velké Britanii je vytlenén &lovik,
ktery kontroluje ochranu osobnich idaji. Délka uschovacich lhiit vychazi pouze ze sm&mic zpra-
covanych policil po dohodZ s dozor&im Fadem a je nésledujici: a) data poskytnuta nevérohodnym
zdrojem se provéfuji po 6 mésicich, vérohodnym po 2 letech, b} osobni data pachatelii bagatelnich
trestnych &inii jsou uchovavéna 5 let, zavaZné&jiich 10 let, ¢} spachd-li ngkdo 2 tresmé &iny nebo je
odsouzen na vice neZ 6 mésich odn&ti svobody, uchovévaji se 20 let, d) spicha-li n&kdo velmi
zavaZny trestny &in, napt. vraZdu, pak se uchovavaji osobni data aZ do pachatelovy smrti.

145 Zakomna vprava tak vychézi z principu, %e ka¥dy m4 pravo dozvéd¥t se, zda a jaké jeho
osobni ddaj policie zpracovdva, O sdileni osobnich udajii miZe poZadat kazda fyzicka osoba, tedy
i cizinec & osoba bez statni ptisludnosti.

146 Zvetejiiovanim se rozumi zptistupnéni osobnfch iidaji hlavné hromadnymi sdélovacimi pro-
st¥edky nebo jinym vefejnym sd&lenim (napf. internetem, vetejnou vyhlaskou).
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Exkurz: Vybrané evropské piedpisy

Uprava zpracovani osobnich udajii vychéazi predeviim z Umluvy
o ochrané osob se zfetelem na automatizované zpracovéni osobnich
dat &. 108 ptijaté na pidé Rady Evropy v roce 1981, ze Smérnice Ev-
ropského parlamentu a Rady & 95/46/ES o ochrané fyzickych osob
v souvislosti se zpracovanim osobnich udaji a o volném pohybu
téchto tddaji a ze Smérnice Evropského parlamentu a Rady
2002/58/ES o soukromi a elektronickych komunikacich.

Ptijeti Umluvy o ochrané osob se zfetelem na automatizované
zpracovéani osobnich dat ¢. 108 bylo reakci Rady Evropy na zvy3ujici
se polet automatizovanych zpracovani osobnich dat a moZnosti
uchovavani a zpracovani v digitalni formé. Jejim pfedmétem je pie-
devsim pravni posileni ochrany osobnich ddaja vztahujicich se
k fyzickym osobam. Implementaci zasad uvedenych v Umluvé
(napf. zdsada legitimity zpracovani, zésada omezenif ticelem, zasada
Casového omezeni, zasada potfebnosti a p¥iméfenosti dat, zadsada
prithlednosti, zdsada bezpelnosti, zdsada prava pfistupu k datim,
zésada prdva na oprava a vymaz, zdsada nezdvislého dozoru) do
néarodnich pravnich fadd mélo byt dosaZeno G¢innéjsi ochrany sou-
kromi pfi zpracovavani osobnich informaci v ¢lenskych statech Ra-
dy Evropy a téZ harmonizace nérodnich prévnich fadt v Evropé.
Tato Umluva se stala prvnfm mezindrodné platnym pravnim doku-
mentem pro ochranu osobnich tdajt. Pfjjata a dana k podpisu byla,
nejen clenskym statéim Rady Evropy, 28. ledna 1981 ve Strasburku a
v platnost vstoupila v roce 198517,

Smérnice Evropského parlamentu a Rady & 95/46/ES o ochrané

fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich @daja a o vol-

47 gukerovd, A., Bartik, V., Peca, 1., Neuwirth, K., Nejedly, J. Zdkon o ochrané osobnich idayii.
Komentd#. 1. vydéni. Praha : C. H. Beck, 2003, s. 331-336

89

e




ném pohybem téchto Gdajt byla ptijata 24. fiina 1995 v Lucemburku
a stanovila zékladni pravidla pro ochranu osobnich tdajfi a jejich
ptenos mezi Clenskymi staty Evropské unie, pozadavky na technic-
kou bezpe¢nost zpracovavanych dat, uloZila povinnost oznamovat
zpracovan{ osobnich dajl a pozadovala vytvofeni nezévislého do-
zoru nad dodrzovanim ptijatych zasad. Clenské staty Evropské unie
tuto Smérnici musely promitnout do svych narodnich prgvnich
pfedpist do tif let. Smérnice byla zdvazna i pro kandidatské staty
Evropskeé unie, které ji musely do narodni legislativy aplikovat pfed
svym vstupem. Ceska republika zabezpe¢ila aplikaci Smémice za-
konem o ochrané osobnich tdajt, je je se Smérnici harmonizovan.

Evropsky parlament a Rada vroce 2002 pfjaly Smérnici
2002/58/ES o soukromi a elektronickych komunikacich, ktera
vstoupila v platnost 31. dervence 2002 a ¢lenské staty Evropské unie
byly povinny ji promitnout do svych préavnich pfedpisé do 31. fijna
2003148,

148 Kuerovd, A., Bartik, V., Peca, J., Neuwirth, K., Nejedly, J. Zdkon o ochrané osobnich ddafi.
Komentd#. 1. vydani. Praha : C H. Beck, 2003, s. 351-352
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KAPITOLA XV. Druhy a viznam souéasnych éeskych
daktyloskopickych sbirek

Veskera daktyloskopickd zkoumdni smétuji k identifikaci osob
(nejCastdji se jedna o identifikaci pachatele trestného ¢inu a dale o
identifikaci nezndmych osob a nezndmych mrivol). Za tcelem tako-
vé identifikace se v CR v soudasné dobé vede nekolik daktylosko-
pickych sbirek. Jednak jde o Ustfedni daktyloskopickou sbirku v
Kriminalistickém tstavu Praha, kterd slouzi k uchovéni daktylosko-
pickych otiski viech osob daktyloskopovanych!4? na tizemi CR a
osob, jejichZ otisky byly zaslany zejména Interpolem odboru mezi-
narodni policejn{ spoluprace Policejniho prezidia CR.

Déle se vedou krajské daktyloskopické sbirky u odbord krimina-
listické techniky a expertiz (OKTE), které slouZzi k uchovani daktylo-
skopickych otiskit osob daktyloskopovanych u dtvartt Policie CR
v rédmci jednotlivych kraji.

Uvedené daktyloskopické sbirky zahrnuji jednak sbirku otiskd
prstd a dlani osob a dale sbirku stop z objasnénych i neobjasnénych
piipadd. Otisky chodidel a prsti na nohou se nepofizuji ani neevi-
duji, jen pro p¥ipad potfeby se zajistujf ad hoc.

Téchto daktyloskopickych sbirek se vyuziva obzvlasteé k:

a) zjistovani a provéfovéni totoZnosti osob a mrtvol neznamé to-

toznosti;

b) vyhledavéni shodnych daktyloskopickych otiskit prstG (dlani)

se stopami piedevsim z mista ¢inu;

149 Daktyloskopovéni je providéno: a) osobam podezielym & obvinénym z dmysinych trestnych
gind, v&etnd t&ch, které nejsou trestné odpovédné pro nedostatek véku nebo neptifetnost, b) oso-
bam nalezenym, po nich? bylo vyhlaSeno pétrani a které nemaji pravni zplisobilost v plném rozsa-
hu, ¢) osobdm ve vykonu trestu odnéti svobody za spachini imysiného trestného &inu, d) osobam,
jimZ bylo uloZeno ochranné lé¢eni, €) osobam, které odmitly nebo nemohou prokézat svoji totoZ-
nost, f) tzv. domécim osobim, g) cizinclim (pokud tak stanovi pravni pfedpisy).
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c) srovnani otiskil prstil osob obvin&nych z urdité trestné innos-
ti s daktyloskopickymi stopami z neobjasnénych trestnych ¢&i-
nd;

d) sledovani sméru pohybu hledaného pachatele podle daktylo-
skopickych stop, které zanechal na mistech rtizngch ¢inty;

e) srovnani daktyloskopickych stop zajisténych na pfedmstech,
které mela ve fyzickém kontaktu pohteSovana osoba s otisky
mrtvoly K moZnému zjidténi jeji totoznosti.

Daktyloskopickych sbirek se vyuZivalo a stile hojné vyuziva
hlavné v ramci daktyloskopickych expertiz pti porovnavani zkou-
manych objektil.

Dtive existovaly daktyloskopické evidence, ve kterych byly srov-
navaci otisky!® poslednich &lank prstt na rukou klasifikovény
podle urcitych kritérif a v ramci evidenct déleny do skupin a pod-
skupin. Takové evidence byly vyuZivany p# manualnim vyhleda-
véni podobnych evidovanych otiskl podle daktyloskopicky klasifi-
kovatelnych stop. V ¢eskych zemich se uplattiovaly jak systémy jed-
noprstové (monodaktyloskopické), tak pfedevsim systémy viceprs-
tové (dekadaktyloskopické). Oba druhy daktyloskepickych regis-
tratnich systémd byly vedeny oddélen¢ a kazdy systém mél své
vlastni daktyloskopickeé karty.

Nutnost vytvofit dva registra¢ni systémy byla dana praktickymi
divody. Na mistech trestnych ¢ini byly a dodnes jsou nalézany
pouze otisky jednotlivych prstit nebo shluk otisk rGznych prstd
(daktyloskopickych stop), nikdy v8ak v idedlnim pofadi a ne v3ech

deseti prstit pravé a levé ruky.

' Srovndvaci (kentrolni) otisky obrazci papilérnich }nii poslednich ¢lankd prstd rukou, dlani,
popt. chodidel a prstii nohou se nejastéji zaji¥tuji pomoci daktyloskopické erné. Ta se nanese
v tenké vrstvé na uvedenou &4st pokozky, kterd se pak pfetiskne bud' a2 urené misto daktylosko-
pické karty nebo na volny list papiru. Srovnévact otisky u mrtvol se z_iské.vajl ste_lnyr::l :zpﬁsobem,
2de je viak asto zapotiebi pokoku vypnout vstiknutim kapaliny (oleje, vody) pod kikZi.
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15.1. Dekadaktyloskopicky registra¢ni systém

Dekadaktyloskopicka registrace, tj. registrace otiskit viech deseti
prstl, slouZila ke zjidfovani totofnosti osob a neznamych mrtvol
pomoci otiskit vech deseti prstii.

Na dekadaktyloskopické karté (viz. Ptfloha IX.)) byly spoletns
umistény otisky viech poslednich ¢lanki prst obou rukou dakiylo-
skopované osoby a déle kontrolni otisky &ty¥ prstfi kazdé ruky. Na
rubové strang této karty (viz. Ptloha X.) byl aZ do 1. 1. 1994 vypra-
covavan ufedni popis osoby, ktery nahradila poditatova databaze
pachateld v systému NTC.

Karty se zakladaly do evidence podle klasifika¢ntho vzorce, ktery
byl sestaven ze znakh viech deseti prstdl, tudiz vyhled4ni otisku
jednoho prstu shodného se stopou z mista inu bylo v dané registra-
ci prakticky nemozné. Proto se vedla také registrace otiskdl jednotli-
vych prstd (monodaktyloskopicka registrace).

15.2. Monodaktyloskopicky registraéni systém
Monodaktyloskopické registrace slouzila hlavné pro identifikaci
pachateli trestnych ¢indi podle jednotlivych daktyloskopickych stop
vytvofenych a zanechanych na kriminalisticky relevantnich mistech.
Dle takovych systémd slo identifikovat osobu, ktera vytvofila dakty-
loskopickou stopu libovolného posledniho ¢ldnku prstu ruky, po-
kud jiZ byla registrovana v p¥islusné daktyloskopické sbircel5..
Monodaktyloskopické karty byly dvojiho druhu:
a) jmennéd monodaktyloskopickéa karta - na té byly otisky v8ech
jednotlivych prsti obou rukou (viz. P¥floha XI.) a na jejim ru-
bu se nachazely tplné otisky obou rukou (viz. P¥iloha XIL.).
Karty pro muZe a Zeny byly do sbirky zakladany oddélené,

15U Musil, J. a kol. Kriminalistika. 1. vydéni. Praha : Nase vojsko, 1994, 5. 100
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b) karta pro jednotlivé otisky v¥ech deseti prsth (viz. Ptiloha
XIIL) - ta byla rozdélena na deset poli pro jednotlivé otisky
prsti. Po daktyloskopovéni a klasifikaci v8ech otiskd se karta
rozstfihala a kaZdy tasttizek s otiskem jednotlivého prstu se
zalozil oddélené dle pfislusné klasifikace do sbirky jednotli-
vych otiskli prstii zndmych pachatelii!52.

15.3. Modernizace daktyloskopickych registrainich systému

Porovnavani nalezenych daktyloskopickych stop se srovnavacimi
otisky se dffve provadélo pouze manuélng, aviak vzhledem ke stale
se zvysujicimu poctu registrovanych otisklt prstd pachatela, zvySu-
jicimu se pottu piipadi trestné ¢innosti i poctu osob neznamé to-
toZnosti (napt. cizinci) se manualni porovnavani stavalo vice a vice
obtiZnym a hrozil kolaps téchto eviden¢nich systému.

Vychodiskem z této situace bylo vytvoreni specializovaného au-
tomatizovaného systému provadéjictho porovnévani hodnocenych
otisktl prstit nebo stop s velice rozsdhlou databézi evidovanych osob
a stop.

Proto se jiz pofatkem 80. let zacala systémem automatizovaného
daktyloskopického systému zabyvat skupina odbornika Kriminalis-
tického tstavu v Praze a vyvinula systém EDOS (Evidence daktylo-
skopickych otiskt a stop). Tento systém byl schopen ¢&elit technolo-
gicky vyspé&lému svétu pouze svym softwarem, nikoliv v3ak hard-
warovym vybavenim. Po¢atkem 90. let od néj bylo upusténo.

V pribéhu 90. let pak probthal velice sloZity a komplikovany vy-
bér mezi nékolika firmami, které nabizely riizné poditatové daktylo-
skopické systémy. Vysledkem bylo uzavfeni kontraktu dne 17. Gno-
ra 1994 na nakup automatizovaného daktyloskopického identifika&-
niho systému AFIS 2000 (Automated Fingerprint Identification Sys-

152 Musil, J. 2 kol. Kriminalistika. 4, vydéni. Praha : Na$e vojsko, 1990,s.73
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tem) pro potfeby Policie CR mezi Ministerstvem vnitra CR a ame-
rickou firmou Printrak, kter4 uspéla hlavné diky tomu, Ze ji nabize-
ny systém disponoval i automatickou klasifikact otisk& s mo#nost
nasledné kontroly.

Vramci pfechodu na vyfe uvadény systém AFIS 2000 doslo
k vytvotent nového druhu daktyloskopické karty Policie CR (viz.
Ptiloha XIV.).
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KAPITOLA XVI. Automaticky daktyloskopicky iden-
tifikacni systém AFIS 2000

Daktyloskopické otisky se do systému AFIS!3 vkladaji skenova-
nim vyhotovenych daktyloskopickych karet nebo elektronickymi
snimaci p¥mo z pokoZky daktyloskopované osoby.
Pro vytvofeni daktyloskopického fondu AFISu 2000 bylo pouZito
290 000 pfedem vyttidénych daktyloskopickych karet ze stavajicich
sbirek. Karty byly postupné letecky zasilany firmé, kde byly potize-
ny obrazové zaznamy otiskit prstli na velkokapacitnich snimacich
jednotkéch. P¥ed tim se v Kriminalistickém dstavu pofizovaly a do
politatové databanky zaznamendvaly alfanumerické zaznamy iden-
tifikatnich dat z karet. Po navraceni karet z USA byly obé databaze
~sehrany”.
Celkova kapacita systému AFIS 2000 je 800000 daktyloskopic-
kych karet a 20 000 daktyloskopickych stop. Denni vykon tohoto
systému umoZriuje:
» zavedeni 250 novych daktyloskopickych karet a jejich porov-
nani s jiZ zaregistrovanymi kartami;

e porovnani otiskil ze zavedenych 250 karet se souborem stop
z mist neobjasnénych trestnych &ind;

» porovnani 50 stop s otisky evidovanych osob;

e porovnani 50 stop se souborem jiZ evidovanych stopl54.

V obdobi let 1995-2000 byla zavrSena etapa budovani systému
AFIS 2000 pro identifikaci daktyloskopickych stop a to instalovanim
stanice stop LS 2000 na ka?dém OKTE PCR. V roce 2000 zapocala

19 v systému AFIS jsou kromé otiskd evidovdny tyto osobni Gdaje: jméno a pifjmeni, pohlavi,
datum narozeni, rodné &islo, statn( ptisiuinost, ndkteré aspekty popisu osoby a dale je uveden
diivod daktyloskopovani (napt. trestni Hzen{, patréni, cizinec).

3% Suchanek, J. a kol. Kriminalistika-kriminalistickotechnické metody a prostFedky. 2. vyd.
Praha : PACR, 1999, 5. 40
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etapa rozsifeni systému o automatizovanou identifikaci osob na z4-

kladé porovnani otiskl dvou palct.

16.1. Zakladni komponenty, funkce a éinnost systému

Cely systém AFIS 2000 je tvofen z n&kolika navzajem spolupracu-

jicich subsystémd:

» DSR 2000 (Data Storage and Retrieval) - slouzi pro ukladanf a
opétovné nacitani digitalizovanych obrazovych zaznamf
otisk prstt;

s SP 2000 (Search Procesor) - sloui k rychlému na¢itanf dat a
jejich porovnani se zamefenfm na porovnévani markantd a
deskriptori;

o EM 2000 (Expert Matcher) - obsahuje stejné jako DSR 2000 ob-
razove zaznamy.

Pracovn{ stanice pifedstavuji pocitate DEC 3000/600, které jsou

podle svého pfedpokléddaného vyuZiti rozdéleny na éty¥i typy:

» stanice otiski IS 2000 (Input Station) - slouZi ke vkladani, ini-
cializaci, porovnavani a verifikaci vysledké porovnavani dak-
tyloskopickych karet i daktyloskopickych stop s vyuZitim au-
tomatickeé klasifikace a kédovani markanti;

» stanice stop LS 2000 (Latent Station) - slouzi pro vkladani, ini-
cializaci, porovnavani a verifikaci vysledki porovnavan{ dak-
tyloskopickych stop;

o verifika¢ni stanice VS 2000 - je urdena pro verifikaci vysledka
porovnéni, pro editaci zaznamu v databézich a pro zadavani
textovych ttdaj do databaz{l5;

e identifikacni stanice IDS 2000 - byla zakoupena pro potfeby
atvart Cizinecké a pohranitni policie k automatické identifi-

'S Hlavélek, 1., Holubec, J. Cesti dakiyloskopové na prahu nového tisicileti. Kriminalistika,
1995, ro&, XXVIIL, & 4, s. 281
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kaci osob, kterad probihd zcela automatizovang bez Gasti znal-
ce zoboru daktyloskopie a to na zdikladé porovnani otiskl
dvou palcl. Toto je realizovdno jiZ zmifiovanym zafizenim
EM 2000.

Steézejni funkcf systému AFIS je umoZnit vlozeni, klasifikaci, k6-
dovani, porovnan{ a uloZeni digitalizovanych zaznamu otiskl prsth
(daktyloskopickych karet) nebo daktyloskopickych stop. Klasifikace
a kédovani jednotlivych otisk probih4 automaticky. Jde o automa-
tizovany potitaCovy systém, ktery vyhodnocenim obrazcl papilar-
nich linii a jejich porovnanim s obrazci v paméti (databézi) vybira
nekolik nejpodobnéjsich obrazcli a ty jsou nésledné expertem po-
rovnavéany1%,

Po moZné korekci provedené operdtorem (daktyloskopem) a za-
déni dopltiujicich textovych tdaja (deskriptort), které slouzi
k omezenf mnoZstvi prohledavanych zéznami, je provedeno po-
rovnani v subsystému SP 2000. Vysledkem je hodnota, kterou lze
nazvat mirou shody provéfovanych otiskd s otisky jiz dfive uloze-
nymi v databédzi. Tato hodnota zavisi na poétu vzajemné si odpovi-
dajicich markanti a slouZi k vytvofeni seznamu pravdépodobnych
kandidath shody.

Na zéklad® seznamu pravd&podobnych kandidati shody jsou
na¢teny ze subsystému DSR 2000 ptistusné obrazové zdznamy, jeZ
jsou odeslany spolu s hodnotami miry shody na pfedem zvolenou
pracovni stanici ke konefnému posouzeni (verifikaci) operatorem
(daktyloskopem)!57.

Posouzeni shody se realizuje formou komparace na monitoru

rozdéleném na dvé poloviny. Operétor (daktyloskop) postupné vy-

' Straus, J. a kol. Kriminalistické technika, Plzeft : Vydavatelstvi a naklzdatelstvi Ales Cenek,

8.1.0., 2005, s, 50
17 Holubec, J., Hlavagek, J. AFIS pro 21. stoleti, Odborné sdéleni Kriminalistického tstavu,

1995, rog. 24,&. 1,5. 12
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volavd na pravou d&ast obrazovky jednotlivé obrazce otisk
z mnoZiny téch, které mu nabidl pocitad v seznamu pravdépodob-

bl  nych kandidatd shody, pficemz ob-
razec stopy mé trvale zobrazen na
levé casti obrazovky. Pfi této vizu-

alni komparaci rozhodne o shodg,

- | pokud oba obrazce (stopy a otisku)

wmma=m  vykazuji dostatetny pocet shod-

nych markantii a ma soucasné k dispozici ¢iselny tdaj, podle které-
ho v kartotéce vyhleda originalni daktyloskopickou kartu. Cisla dak-
tyloskopickych karet jsou podstatnym klasifika¢nim kédem, podle
kterého jsou daktyloskopické karty ¥azeny v kartotéce. Potom ma
expert k dispozici kartu s origindlnimi otisky prstd, z nichZ jeden
otisk a porovnavana stopa by me&ly byt podle vysledku prace podita-
¢e shodné, coz zjisti standardni metodou daktyloskopické expertizy.

Systém AFIS 2000 umoZrtuje vedle rychlé identifikace osob a ne-
zndmych mrtvol podle otiskfl prstd vyuZit i ty upotiebitelné dakty-
loskopické stopy z mist neobjasnénych trestnych ¢ind, u kterych to
dosud nebylo moZné, protoze nebyly klasifikovatelné. Za pomoci
tohoto systému je moZné se vracet i ke stopam zajisténym dfive na
mistech dosud neobjasnénych trestnych ¢infl, které jsou ulozeny
v byvalé monodaktyloskopické registracilss.

Z dostupnych materialt jsem zjistil, Ze v soucasné dobé je pomoci
systému AFIS 2000 v CR ro¢né ztotoinéno asi 3000 osob, 900 ne-

znamych osob a mrtvol a objasnéne 1800 trestnych ¢int.

135 Holubec, J, Hlavatek, J. AFIS pro 21 stoleti. Odborna sdéleni Kriminahstického ustavu,
1995, ro€. 24, & 1,5.3
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16.2. AFIS 2000 (Rapid Respond System) pro cizineckou poli-
cii

V ¢cervenci roku 2000 byl systém AFIS rozsiten pro potfeby cizi-
necké a pohrani¢ni policie ke kontrole ilegalni migrace. Jde o tzv.
Rapid Respond System (RRS), ktery umoziiuje Gtvardm cizinecké a
pohrani¢ni policie identifikaci migrantt nepfetrzité bez ti¢asti exper-
ta v oboru daktyloskopie.

Systém AFIS 2000 miiZze byt nastaven tak, Ze na zdkladé dosaZe-
ného skore sam rozhodne, zda je otisk shodny ¢i nikoliv a jako ode-
zvu vratl jen informaci: ,Shoda” ¢ ,Neshoda”. Tento systém je
schopen automaticky identifikovat osobu na zdkladé otiskit dvou
prsti (palctl) bez ticasti znalce v oboru permanentné po dobu 24hod.
denné za téelem kontroly ilegdlntho pobytu cizinc na naSem tizemi
a k realizact azylové politiky.

Vlastni ¢innost policisty spociva v tom, Ze nejprve sejme provéfo-
vané osob€ na malém scanneru
(tzv. Live scanneru) otisky dvou
palct, zapiSe popisné udaje prové-
fované osoby a poté odesle dlohu

ke zpracovani do centra. Béhem

chvile ptijde zprava o shodé ¢i ne-
shodé zaslanych otiskll palct. Nasledné policista vytiskne daktylo-
skopickou kartu, kde jiz jsou vyti§tény otisky scannovanych palci a
zbylé otisky sejme klasickym zpiisobem pomoci daktyloskopické
gerné. Pak zhotovenou daktyloskopickou kartu odesle ke zpracovan{
do ustfedni daktyloskopické sbirky. V pfipadé neshody zistanou
otisky palcil uloZeny v databazi jako dofasny zédznam vetné popis-
nych dat a v p¥ipadé shody se objevi na monitoru popisné udaje

osoby shodnych otiskh prsti.
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Vsechny adaje lze vytisknout a mohou poslouzit jako podklad
pro spravni ¥izeni, pfipadné Ziddosti o azyl nebo vyhosténi!5s.

Ze zavedeni daktyloskopického identifikaintho systému AFIS
2000 prakticky tézi vBechny policejni sluZby. Je zcela b&zné, ze se na
Kriminalisticky tstav prostfednictvim Interpolu obraceji i ostatni
¢lenské staty Interpolu s pozadavkem, ktery se tyka identifikace

osob, a to nejen nasich ob¢ant zadrzenych v cizing.

16.3. Eurodac

Vzhledem k tomu, e se CR stala od 1. kvétna 2004 &lenem Ev-
ropské unie, vznikla ji povinnost napojeni se na systém Eurodac,
ktery umoZituje rychlou a navzajem propojenou identifikaci bézencli
nebo migrujicich osob bez dokladd totoZnosti.

Smyslem Dublinské tmluvy z roku 1990 bylo sjednoceni postupu
¢lenskych zemf EU pfi posuzovani zddost o azyl. V roce 2003 Rada
EU pfijala natizeni, kterym se stanovujf kritéria a mechanismy pro
urceni ¢lenského statu k posouzeni Zadosti o poskytnuti azylu (tzv.
Dublin II). Vyznamnym pomocnikem p¥i usnadnéni aplikace pied-
métného nafizeni je pravé systém Eurodac, zfizeny a spravovany
Evropskou komisi?é.

Moznost vyuZiti otisklt prsta k identifikaci Zadateltt o azyl byla
rozpracovana odbornymi organy EU. Ve vyvrcholilo natizenim
Rady EU & 2725/2000 za tlelem efektivni aplikace Dublinské
imluvy ¢lenskymi staty Evropské Unie v rdmci urcovanf statu od-
povédného za posouzeni Zadosti o azyl podané v jednom ze stata.
Na zékladé tohoto nafizeni bylo zfizeno v Luxemburgu tzv. centrum

Eurodactsl,

159 AFIS 2000 - Rapid Respond System pro cizineckou a pohranicni policii, Dostupny z WWW,
<http://sweb.cz/krimi-spk/02_exper/expertiz/02a_dakt/02a_ rapidrs.htm>

190 pikna, B. Pnitini bezpecnost a vmdjisi pofddek v evropském pravu (oblast policejni a justicni
spolupréce). 1. vyd. Praha : Linde, 2003, s. 163-164

‘1 Pro realizaci ukolu Eurodac byla vybrana americka firma Kogent.
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Podstatou systému Eurodac je napojeni narodnich systémti AFIS
na centrum Eurodac. Centrum Eurodac ja vybaveno velkym mnoz-
stvim prohledavald, pomoci nich? je provadeéna verifikace elekiro-
nicky zaslangch otiskG prsti z jednotlivych narodnich systéma
AFIS.

Systém Eurodac je sloZen ze tfi databéz{ s kapacitou miliéni otis-
ki prsti. Tyto databdze obsahuji otisky deseti prstii ti piesné defi-
novanych okruh? migrantt:

a) osoby, které byly zadrZeny pfi protipravnim prechodu vn&jsi

hranice EU;

b) osoby, které byly zadrZeny pfi protipravnim pobytu na Gzemf

EU;
¢) osoby, které pozadaly o azyl v jedné z ¢lenskych zemi EU162,

192 ¥urodac. 2002. Dostupny z WWW.
<http /isweb.cz/krimi-spk/02_exper/expertiz/02a_dakt/02a_eurodak.htm>
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KAPITOLA XVIIL Nekriminalistické moznosti vyuziti
daktyloskopie

Ve védé se stéle Castéji setkdvame s takovou praxi, Ze rizné me-
tody a poznatky, vzniklé pitvodné v jednom védniho oboru, nalézaji
své uplatnéni i v jingch, ¢asto na prvni pohled velmi odlehlych obo-
rech. Tento trend miizeme nalézt i ve vyvoji daktyloskopie.

Prvni védecké poznatky o struktufe lidské ktZze, o specifickych
utvarech, které se nalézaji na jeji povrchoveé vrstve, a o papilarnich
linifich ptinesly biologie, léka¥stvi a antropologie. Koncem 19. stoletf
se 0 obrazce papilarnich linif zacala zajimat 1 kriminalistika, ktera si
uvédomila jejich cenu jako identifika¢niho prostfedku. Je oviem
velmi zajimavé, Ze témeér zdroveri s kriminalistikou se o daktylosko-
pické poznatky zacala zajimat také archeologie.

Zajem soudobé archeologie o daktyloskopické poznatky byl sa-
moziejmé nesen jinym smérem, nez je obvyklé v soucasné krimina-
listické praxi. AvSak existuje oblast, v niZ se zajmy obou disciplin
pfekryvaji, at jiz v dusledku povahy studovaného materidlu &i
v disledku shodnych cil(, které sleduji. Pfedevsim se pak jedna o
studium vtiskd prstii na pravéké keramice a jeho vyuZiti pro archeo-
logickou praxi.

Vtisky prstll na keramice jsou jedine¢nymi a téme¥ nenahraditel-
nymi prameny, aviak jejich zkoumani je pouhou ¢asti komplexniho
studia keramiky. Pravéka keramika znamend pro archeologii velmi
cenny a né&kdy jediny zdroj informaci o pravéké spolecnosti a jeji
ekonomice. Vtisky prsti na nékterych keramickych vyrobcich vznik-
Iy ndhodnym dotykem rukou pfi vyrob&, né€kdy byly vytvafeny z4-
mérné jako ozdoba nebo byly otisknuty misto peceti. P¥i souhrnném
studiu keramiky se logicky do popfedi dostala i otazka véku a po-

hlavi vyrobcti téchto keramickych nalezd.
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Experimenty, které mély podle velikosti a tvaru papilamich linii
urcit pohlavi a vék osoby, uskute¢nili v minulosti jiZ mnozi védci,
nebot’ takové zji§téni by mélo pfinos jak pro archeology, tak pro
kriminalisty, ktefi by pak podle daktyloskopickych stop zanecha-
nych na misté &inu mohli snaze vytyfovat verze o dosud nezndmém
pachateli.

Vyzkumy mnohatisicovych souborit otiski prsti potvrdily jisté
podstatné pohlavni rozdilnosti. Aviak vysledky statistického sledo-
vani Cetnosti vyskytu zékladnich vzort papilarnich obrazcit je moz-
né aplikovat pouze na velké statistické soubory, nikoli na jednotlivé
ptipady. Z toho dt@vodu tato metoda nep¥ina3i pro archeologii, a tim
méneé pro kriminalistiku vétsi prakticky vyznam. Naproti tomu za
p¥inosné lze pokladat somatometrické metody zjistovani pohlavnich
a vekovych diferenci, zaloZené na méfeni pfi¢nych rozmérh papilar-
nich lini{, Oviem ani u této metody neni moZné k jednotlivym p¥i-
padim &init jednoznacné zaveéry1es,

Daktyloskopie mé své uplatnéni rovnéz v oboru lékafstvi a dia-
gnostiky nékterych nemoci.

Je znamo, Ze pritbéh papilarnich linii na poslednich ¢lancich prsti
védci, ktefi se zabyvali kresbou papilarnich linii, zjistili, Ze koZni ry-
hy na btiskach prst a v dlanich odrazeji pribéh nitrodélozniho vy-
voje pfedevsim do 19. tydne. Tvar i pocet ryh je dan tvarem bifiska.
Hodné vystouplé biigko byva pokryto sloZitou strukturou spiralovi-
tych ryh, zatimco na plodsim b¥isku najdeme jen ryhy ve tvaru ja-
kychsi obloukit nebo nejvyse klicek. Ryh v dlani lze zase vyuZit
k odhadu pomeéru délky a sitky dlang. Pro tento ticel se mé&¥ tav.

163 ) igka, M., Musil, J. Urcovdni pohlavi a véku na zdkladé otiskit papildrnich linii v archeologii
a kriminalistice. Ceskoslovenska kriminalistika, 1975, ro&. 8, &. 3, 5. 185-187
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palmarni Ghel mezi uréitymi body na zapésti na bazi ukazovéku a
malicku.

Badatelé ze Southamptonu se zabyvali vztahem otisk{ prstd a
tvaru dlané k nitrodéloznimu vyvoji jedince a vy§¥i jeho krevniho
tlaku v dospélosti. Experimentu se zafastnilo 139 muzti a Jen, kte¥
se narodili vletech 1935-1943 v porodnici v Prestonu. Védci dosli
k z&véru, Ze lidé, ktefi se narodili mimo¥adné hubeni, majf na b¥is-
kach svych prstit velmi mnoho ryh. Avsak ti, ktetf méli hodné kulaté
t&lo ve vztahu k objemu hlavy, maji navic i del3i a uzsi ruce (tedy
mensi palmarni Ghel). Z komparace t&chto nélezii s vyii krevniho
tlaku vyplynulo, Ze ¢im vice ryh na b¥skach prstit a ¢fm u2t dlaf,
tm je vy33{ systolicky tlak. Vztah je v obou ptipadech vyraznéjsi u
pravé ruky - na kaZdou dal3i ryhu na prsté této ruky ptipadd zvy-
Seni tlaku krve o 2.2 mmHg, s ubyvajicim stupném palmarntho ghiu
ruky roste tlak 0 0.49 mmHg164,

Védci téz zjistili, e z dermatoglyfli (obrazcli papilarnich linif) je
moZno zjistit jistd geneticka poskozeni zdravi. V pribéhu zkoumani
této problematiky objevovali stale vice dermatoglyfickych ar, ryh,
vybézkd a jingch znaki, které souvisejf s riznymi dédi¢nymi choro-
bami, jako je nap¥. Downtv syndrom.

Hambursky biolog Gunter Muli vyuZivd moZnosti poditadové
dermatoglyfiky - systému DERMALOG. Pofizuje a zpracovava tim-
to plnoautomatizovanym diagnostickym systémem otisky prstit a
dlani. Pfistroj {(potitad) DERMALOG rozpozné 70 urcujicich derma-
toglyfickych znakii, které v jisté kombinaci objevi zdravotni posko-
zeni genetického charakteru. Tento systém zajima nejen kriminalis-

ty, soudni lékate, psychiatry, ale i mladé pary, které vstupujf do

1% Straus, J. Netradiéni vyusiti otisks prsté. Kriminalisticka spoletnost, 1994, ro¢. 5, ¢. 2, 5. 10-
11
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manzelstvi a p¥inageji do ndj jako kazdy p¥ipadny rodié¢ své odlizné
dédi¢né vlechy?es.

Poznatkit daktyloskopie vyuziva také biometrie. Biometrie po-
skytuje rliznorodé moznosti identifikace (verifikace) osob podie je-
dine¢nych fyziologickych znakdi ¢lovéka, které prevadi do elektro-
nické podoby. V dne#ni dobé jsou za timto G¢elem b&Zn& vyuzivany
obrazce papilérnich linii, obraz obli¢eje, analyza hlasu &lovéka, ob-
raz duhovky a sitnice oka, ru¢n{ podpis, DNA atd.

Biometrie je vhodna pro:

* dochazkové systémy (komeréni organizace vieho druhu, stat-

ni instituce, banky atd.);

e stravovaci systémy (komerini organizace vieho druhu, stitni
instituce, banky atd.);

e pfistupové systémy - fyzickd bezpetnost (elektrarny, letists,
trezory, sklady, budovy, kancelate atd.);

» identifikace osob (ndhrada prikazt totoZnosti, ndhrada pod-
pisti, supermarkety'¢, stravovaci systémy, kasina atd.);

e ochrana poditatt a sitf - informaéni bezpe¢nost (ptistupy do
potitadt a sitf, p¥istupy k soubortm a adresaitim, komeréni
vyuZit internetu atd.).

Pti vyuZiti biometrie pro autentizaci osoby neni potiebné si pa-
matovat néjaké tdaje (hesla), postadf pouze sejmuti p¥isludnych
identifikadnich znaku s pfisiudnou databazi (napf. pfiloZeni prstu ke
snimaci - daktyloskopicka aplikace)167.

'8 Hrbek, I., Dogodi, M. Dakiyloskopie a diagnostika nékterych nemoci z aspektu forenznich
disciplin - soudni IékaFstvi a soudni psychiairie. Kriminalistickd spoleénost, 1995, rof. 6, &. 1, s.
4.5

66  Zakaznici n&meckého Fetézce supermarketli Edeka za své ndkupy brzy zaplati jen otiskem
prstu. Ret¥zec Edeka doufd, Ze tak kaZdému kupujicimu ulei aZ 40 sekund, které vEnuje hleda-
nim minci nebo platebnich karet. Obchod systém jiZ zkouSel v némeckém mést¢ Rillzheim a nyni
jej planuje roziikit na viechny své obchody. Zakazniklim stalf se zaregistrovat, udat bankovni
spojeni a mohou hned nakupovat. Skener u pokladny porovnd otisk s databdzi a pfifadi pokladni-
mu udaje ¢ bankovnim spojeni kupujicibo.

'7  Suchanek, 1., Padyidk, P. Nové moznosti identifikace osob, véci a zviFat. Zavéredni zpréva
instituciondlntho vé&deckovyzkumného dkolu &isle 404, Praha : PACR, 2003, s. 20-21
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Biometrické ¢tecky se pouZivaji viude tam, kde je tfeba zajistit
vysokou spolehlivost, transparentnost, bezpe¢nost a zdrover jedno-
duchost a komfort.

Postupna miniaturizace biometrickych snfmact umoziiuje i jejich
vestavbu do nejriznéjsich zatizens. Typickeé je to v ptipadech pocita-
cové techniky, kdy je daktyloskopicky snima¢ integrovan do klaves-
nice nebo jiné ¢asti poditade a umozni jeho provoz pouze po priloze-
ni prstu ke snimadi a nasledném vyhodnocent, zda se jedna o Oprév-
nénou osobu. Obdobné jsou tyto snimade instalovany i do z4mko-
vych mechanismd, které umo¥ni (obvykle az po néasledném vlozen
kli¢e nebo identifika¢ni karty) legdIn{ prekonani zamkoveho mecha-
nismu. Tyto typy snima¢y samoziejmé nelze povaZovat za snimace,
které umozni jednozna¢nou identifikaci osoby, nebot pracujf jen
s omezenym poctem individuélnich identifikacnich znak.

Odbornici  zabyvajici se touto problematikou odhaduji, e
v pritbéhu nékolika dalsich let se v§razné omezi nebo i zcela odstra-
ni fada v soucasnosti pouzivanych identifikadnich nastroji (hesla,
kédy PIN, sluZebnf a podnikové prikazy atd.) a budou postupné
nahrazeny identifikacf osoby podle obrazcd papilérnich linii ¢ podle

jingch biometrickych adajfiies.

" Suchanek, 1., PadySik, P. Nové moknosti identifikace osob, véci a zvitat. Zévéreéné zprava
instituciondlniho védeckovyzkumného tkolu &islo 404. Praha : PACR, 2003, s. 36
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ZAVER

Daktyloskopie je viznamnou kriminalistickou technikou, ktera se
vyuZiva p¥i objastiovani trestné ¢innosti a pti plnéni tkold policej-
nich sborii po celém svétd. Casto je nezbytné zjistovat totoznost osob
nebo plvod a druh véci podle stop, poptipadé podle jinych zobra-
zend, které zanechavaji. Zjisténi pachatele konkrétniho trestného &i-
nu je jednou ze zdkladnich podminek naplnéni Geelu trestniho za-
kona a trestntho fadu v moderni demokratické spoletnosti. Pravé
identifikaci osoby ¢ véci a potvrzenim jejich spojitosti
s vysettovanym pfipadem se pro potieby trestniho ¥izeni ziskava
dhikazni prostfedek. Proto jsem se i na problematiku vzniku, vysky-
tu, zviditelfiovani, zajistovani a posuzovani daktyloskopickych stop
zamefil ve své rigordzni praci. Tyto stopy maji pro kriminalistiku
zasadni vyznam a v praxi jsou nenahraditelné jinymi metodami zji§-
tovani. Ale nebylo tomu tak vZdy. V prib&hu tii staleti se postoj
k daktyloskopii vyvijel od naprostého odmitanf a opovrhovani az
k dne3nimu obdivu k jedine¢nosti a naprosté spolehlivosti této tech-
niky.

Pti studovéni materidli ke své praci jsem se dozvédél téz o fadé
moznost], jak vyuzit obrazce papilarnich linii v nekriminalistické
oblasti. Otisky prsti hraji v této oblasti velmi vyznamnou roli, a pro-
to jsem jim ve své rigor6zni praci vénoval samotnou kapitolu.

Zasadnf misto v mé rigorézni praci zaujiméa pravni Gprava sni-
mani otiskt prstli, vyhleddvani a zaji¥fovani daktyloskopickych
stop, odbéru srovnavacich otiskd, kriminalistické (daktyloskopické)
expertizni ¢innosti a pravnd Gprava evidenci (databézf) otisk{i prsti
a ochrany osobnich adajii. P¥isnd pravni regulace téchto oblastf je
nezbytma pro klidny a spokojeny spolefensky Zivot v nadem staté.

Ceska republika jako &len n&kolika mezinarodnich organizaci musf
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splnovat mnoho striktnich pravidel, které se tykaji pravy daktylo-
skopie a jejtho vyuZivani v trestni a kriminalistické praxi. Nage re-
publika spliiuje tyto mezinarodn{ zdvazky bez vyhrad a tim dosahu-

je srovnatelné arovné s ostatnimi evropskymi staty.
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PRILOHY




PRILOHA 1. Navrh sira Williama Herschela na za-

vedeni daktyloskopie v celé Indii

» Vysoce ctény pane B.

Zasilam timto praci 0 nové metodé osobntho zjistovéani. Tento
zplsob, je-li petlivé provadén, je mnohem jist&jdf nez fotografie.
Sestava z otisknuti ukazovéku a prostfedniku pravé ruky (k zjed-
noduseni procedury se berou jen dva otisky). K zhotoveni otiski
slouzi obycejna barva pouzivana k razitkovani.

Na podkladé praktickych pokus mohu zjistit, Ze se kresba kii-
Ze na $pi¢kach prsti v dobg 10 az 15 rokd neméni v takovém mé-
fitku, Ze by tim byla praktické4 cena metody zmensena.

Postup pti potizovani takového otisku neni t825f nez zhotoveni
otisku obydejného tfedniho razitka. Zavedl jsem pokusné tento
postup ve véznici v registralnim oddéleni a pfi vyplaceni pensi.
Po dobu nékolika mésicl jsem nenarazil na Zadné piekazky.

Postaci jediné pouceni pisa¥i, aby zhotovil upotfebitelné otisky.

Pottebné utensilie hospodaisky spravce snadno opatii.

Kazda osoba, ktera se v Hooghly necha pfihléasit k pobytu, musi
zhotovit ,znameni prstd”. Nikdo se také dosud nezdrahal. Do-
mnivam se, Ze bude-li tento postup vieobecné zaveden, udini se
tim ptitrz faldovéani totoZnosti.

Zhotovil jsem v dob& 20 roku tisice otisk(t prstit a mohu nyni
vzdy na zékladé otiskl prstli pozndvat osoby.

Za ptiklad, jak dilezitym mlZe byti tento postup, uvadim p¥f-
pad Rogera Tichborne. (Nejzajimavéjsi a nejdelsi kriminalni pro-
ces té doby v Anglii).

Roger Tichborne, syn lorda Jamese Tichborne, narodil se r. 1830.
Byl diistojnikem a podnik! cestu kolem svéta. Roku 1853 do3la o




ném posledni zprava z Valparaiso. Parnik ,Bella” se potopil a Ro-
ger Tichborne byl od té doby pokladan za mrtvého. Lady Ti-
chborne, jeho matka, aby zachranila dédice pro knizecf jméni, ne-
chala po ném pétrat po celém svété. Podvodnik Artur Orton ne-
chal se vypatrat v Austrélii jako pohtesovany Tichborne. Po na-
vratu do Anglie jej lady Tichborne poznala jako svého syna. Kdy
mél prevzit dédictvi, tu jeho pifbuzni podali protestovat a obrov-
sky proces zacal. Trval od r. 1867 do r. 1874. Lady, ktera zaplatila
jiZ asi jeden milién za vedeni procesu, zemtela. Orton obdr¥el t#i
miliény, sebrané vefejnou sbirkou, aby mohl ve sporu pokradovat
a vést diim, jak se na lorda slusf a patti. Byvaly zlodéj koni se pre-
nahlil. Spletl si &i¥nfka se svym strycem a nepoznal svou sestfenici,
a¢ s ni byl udajné zasnouben. Konec byl neslavny - &trnact rokd
kéaznice.

(Kdyby byl nucen pti odchodu z arméady zanechat otisky svych
prst, byl by cely proces vy¥izen v deseti minutéch).

Jsem presvédéen, Ze neni zapotiebi dalgich odivodnéni o tom,
jak potfebné je zjistovani totoZnosti ve véznicich. Otisky prsti
jsou prostfedkem k zjisténi v kazdém &ase, je-li vézeri identicky
s onim, kterého soudce odsoudil - je-li to jind osoba, zjistf se to
ihned.

Je-1i osoba ¢is. 1302 mrtva, anebo je-li mrtvola jen podstréena,
odpovi na tuto otazku dva prsty mrtvoly. O tom, je-li do vézend
dodany muz skutecné Simon Pusse, kterého soudce odsoudil, po-
daji vysvétleni otisky prstl na rubu zatykace.

Neracte, prosim, odepfit laskavou pozornost této zéleZitosti a
dovolte mn& otazku, mohu-li se pokusit o zavedenf tohoto systé-

mu i v ostatnich véznicich.




O peclivé uschovani Plilozenych vzord prosi Vas nejoddanéjsi
W.Herschel.“1

Nemec, B. Déjiny daktyloskopie. Kriminalisticky sbornik, 1958, rof. 1177, &. 11,5, 511-512




Piiloha II. Daktyloskopicka stopa jako dikaz pied

soudem

Pfipad zroku 1894, ktery vySetfoval J. Vucetich, je povaZovan
za prvni vyuZiti daktyloskopie pfi soudnim jednéani. Byl jim p¥i-
pad ,Rojasova” a zalal tak, Ze dne 29. dervna nalezli policejni p¥i-
sludnici v pobteZnim mésté v Argentiné mladou Zenu leZici v krvi
na podlaze obgvaciho pokoje. Jest¢ adésngjsi byl pohled do dru-
hého pokoje. Malé dé&ti Francisky Rojasové, ktera bojovala o Zivot,
lezely s profezanymi krky ve svych postylkach. Po svém uzdrave-
ni pani Rojasova obvinila z tohoto hriizného ¢inu svého souseda a
tvrdila, Ze zavraZzdil jejf chlapce a ji samotnou ptepadl a pokusil se
o totéZ. Policisté v3ak zajistili na misté ¢inu daktyloskopické stopy,
které pfedali Juanu Vucetichovi v La Plat& k vyhodnoceni. Podafti-
lo se mu dokézat, Ze krvavé otisky na postylkach déti pochézeji od
jejich matky. Ona sama byla vraZedkyni, soused bez viny. Rojaso-
va se pod tithou ditkazii zhroutila, ptiznala a soud ji odsoudil. Tak
byl poprvé v kriminélni historii usvédcéen vrah jediné na zdkladé

otisktl prsta a soud tento novy dikazni prostfedek uznal?2.

2 Wehner, W. Sach zlo¢inu. 1. vydani. Praba : Odeon, 1969, s. 111




PRILOHA III. Zpriva komise, ktera reagovala na
navrh policejniho inspektora Henryho

Komise v bteznu r. 1897 podala prvni zpravu v tomto znén:

» 1. Z nafizeni vlady Indie shromazdili se podepsani dne 29.
bfezna 1897 v kancelati Mr. Henryho, policejntho generalniho in-
spektora dolnich provincii Indie, aby se poradili o jeho identifi-
ka¢nim systému pomoci otiskil prsti.

2. Mr. Henry vysvétlil nejdfive, Ze nyn&jsim antropometrickym
systémem byly docileny rok od roku dobré vysledky. V roce 1896
byly Ctyti ptipady z deseti kladné zjistény.

a) Je zapotiebi vycvi¢enych osob k provadéni méfeni, které mu-
si byt dostatené poucovany, aby rozumély instrumentiim a do-
vedli z nich &sti. To je zvlast pro Indii t8%ka zavada, kde dozorci
véznic a organy policejnimi jsou ¢asto lidé bez vzdélani;

b) je zapottebi pfesné propracovanych a jemnych instrumentt
(ptistrojl), aby mohlo byti mé&feni provadéno s dostate¢nou ptes-
nosti;

¢) pocet mér je znany ~ 3 pro délku hlavy, 3 pro $itku hlavy, 3
pro délku levého maliku, 3 pro délku téla. Primér trojtho méfeni
byl vzat vZdy za definitivnd miru. Mimo to bylo patréno po zvlast-
nich znamenich a jizvach a tak bylo zapotfebi k zhotoveni jedné
antropometrické karty ptl aZ celd hodina ¢asu;

d) jezto p¥i méfeni a zapisovani rozméria muZe se stat omyl, tfe-
bas bylo registra¢nich pfistrojt pouZivano automaticky, byly po-
nechany 2mm volné na dovolené chyby.

To mé&lo za nasledek, Ze antropometrickd karta musela byt hle-
déna aZ v deseti i vice oddélenich k zarucen jistoty, Ze nebyla pte-

hlédnuta.




Primér tasu, potfebného k vyhledani jedné antropometrické
karty, zaujal asi jednu hodinu. Pfesto tyto karty vykazovaly veliké
chyby v antropologickych rozmeérech z nich? jedna ¢inila tfi a pil
mm.

3. Ponévad? jsme vidéli antropometricky systém s jeho chybami,
byl zpisob daktyloskopicky vyzkousen petlivé. Prvni, co zaujalo,
bylo snadné hotoveni otiskdl a jejich z¥etelnost. Kazd4 jednotlivost
byla neobycejné ostfe otisknuta a pomoci lupy zfetelné viditelna.

Zptseob zhotoveni otiskil je velmi jednoduchy. Potfebny k tomu
material sestava ze zinkové destitky, z lahvicky tiska¥ské cerné a
malého gumového véletku. Prst otadi se opatimé po nacernéné zin-
kové desce a tymZ zpsobem, valenim, otiskuje se na papir.

K otisknuti v8ech deseti prstii je zapot¥ebi nejvyse péti minut.
Za tento kraticky ¢as se vyhotovi cela registracni karta, zvlatnich
piistroji neni k tomu zapotiebi.

4. Potom byla objasn&na klasifika¢ni metoda, vymys$lena Mr.
Henrym. TaZ je tak jednoduchs, Ze jsme oba dva originaly dvou
nejkomplikovanéj$ich karet, které mohly byt okamzité opatfeny
ke hledani, snadno a rychle vyhledali. Ufednici, kteH jiz byli
s celym systémem dobfe obeznameni a zapracovani, nepotfebova-
li v Zddném ptipadé vice neZ pét minut k vyhledanf Zadané karty.
Jeden ptipad, zdanlivé komplikovany, ponévadz otisky nebyly
dosti zfetelng, byl vy¥izen za dvé minuty.

Cely systém je tedy nepomeérné rychlejsi a jist€jsi, neZ antropo-
metrie.

5. Kazda pochybnost o totoZnosti je ihned z¥ejm4, jakmile se po-
rovna ve sbirce uloZzena karta s kartou nové vyhotovenou (do-
3lou). Opakovéni se nejmensich podrobnosti p¥imo ptekvapuje.
Neni zapottebi Zddnych hranic dovolenych chyb a podrobnosti se

nevyskytuji.




6. V diisledku toho je tplné vyhovéno ttem hlavnim podmin-
kam, které uloZil stdtni sekretaf komisi, totiz vyzkoumani nejlep-
gich prostfedki k zjidtovani totoznosti zlo¢incd:

a) popisovani, méfeni nebo zjidtovani zvlastnich znameni, které
by tvotilo zaklad systému, musi byt takové, aby je mohl policista
nebo dozorce véziill primérmé inteligence rychle a s dostatednou
presnosti zhotoviti;

b) rozdéleni musi byt takové, aby p¥i zatlenf uprchlého zlo¢ince,
ktery udal fale¥né jméno, byla registratni karta rychle a
s naprostou jistotou vyhledana;

¢) tento systém musi zarudit pfesvéd¢ujici doklad o totoZnosti.

Jmenovana komise poznala, Ze Galtonova metoda s otisky prstl
prvni a tfetf podmince vyhovuje uplné; jenom jeho registradni me-
toda pIné neuspokojuje.

Registrovéni podle Mr. Henryho vitézi Gpln&. Proti namitkam
vyslovenym proti Galtonovi se domnivame, Ze 8000 karet neobsa-
huje Zadny oddil, ktery by sestdval z deseti nebo dvaceti originalt
a Ze systém, je-li zapotFebi, je zplsobily k roziifovani do nekoned-
na.

7. Jsme tudiz toho minéni, Ze zjidtovaci metoda pomoci otiskl
prsti a na podkladé rozdéleni, které vymyslil Mr. Henry, je lepsi
nez antropometricka metoda.

Jeji pfednosti jsou:

1. jednoduchost prace;

2. maly naklad na udrzovani aparéatu;

3. skute¢nost, Ze potfebné znalecké prace budou soustfedény
v centralnim instituty;

4. rychlost, s jakou se jednotlivy p¥ipad vy¥idi a jistota vysled-
ku.

G. Shanan R. E. major general Susveyor General of India,




Alex Pedler J. R. S. Prinzipal Presidency College.

Calcutta 31. 3. 1897.“3

> Némec, B. Déjiny daktyloskopie. Kriminalisticky sbornfk, 1958, rol. II/7, & 11, 5. 520-521




PRILOHA IV. Zprava Hakona Jorgensena na videii-
ském mezinidrodnim kriminalnépolicejnim kongre-
su

~Tento systém je vybudovan stejné jako staré zjidtovaci systé-
my, jednak na zakladé viech otiskl prstd, jednak na jemnych de-
tailech kazdého jednotlivého otisku.

Cast systému, jenz spocivd na otiscich v8ech deseti prstit, ma
umozZnit, aby identita zlo¢ince mohla byt zjisténa i daleko od tnfa-
du, kde je zaloZena jeho daktyloskopicka karta sotisky prsti.
Ktomu slouZi rejstfik, vydany po zptsobu knihy, v némzZ jsou
popsény otisky prstli fadou systematicky sestavenych ¢&islic. Timto
zplisobem miiZe kaZdy zjistovaci a¥ad, jenz si opatii tento tist&ény
rejsttik, Zjistit identitu zlocince, jehoZ otisky prsti jsou v rejstéiku
popsany, ma-li k tomu tfednika s timto systémem obezndmeného.
Tuto Cast svého systému oznaluji jako zjistovani totoZnosti na
dalku.

Druhé ¢ast tohoto systému ma ten tcel, aby byla rychle zjisténa
totoZnost osoby, o niZ v daném piipadé jde, podle otiskl prstli na
misté ¢inu zanechanych. Tuto ¢ast svého systému nazyvam ,,sys-
témem jednoho prstu”, jelikoZ je vybudovéna na jemnych detai-
lech otisku jednoho prstu” 4

' Némec, B. Déjiny daktyloskopie. Kriminalisticky sbormik, 1958, roc. 1177, & 12, 5. 560



PRILOHA V. Pozadovany poéet markanti pro urée-

ni individualni identifikace v jednotlivych zemich

[tilie

Minimalni

pocet

markant

ZaloZeno na vijpoctu Balthazarda
(1911), pozadovine soudy od roku
1954,

Anglie

Némecko a

Svycarsko

ZaloZeno na vijpoctu E, Locarda
(1912).

Belgie, Francie

Izrael

ZaloZeno na vijpodétu E. Locarda
(1912).

Tzv. upotiebitelnd daktyloskopicki

stopa.

Neni stanoven polet markantii, zdoi
st na individudlnim posouzeni exper
ta, diskuse jsoun o doporuéovaném
poctu 8-16 markanid.




Problematika poftu markant nutnych pro individualni identi-
fikaci je feSena zejména v USA v poslednich tficeti letech. V r. 1973
Mezindrodni asociace pro identifikaci (IAl) po tfiletém vyzkumu
konstatovala: ,Neexistuje zadné mefitko pro rozhodnuti o mini-
malnim poctu markantt, které musi byt p¥itomny na dvou otis-
cich, aby bylo mozZno konstatovat shodu ~ nutnou pro konstato-
vani individualni identifikace”. Koneéné rozhodnuti je tak na oso-
bé, kterd komparaci provadi. Opét byla tato otdzka predmétem
diskuse na mezindrodn{ konferenci v lzraeli (1995), ktera vesla ve
znamost jako ,, Ne'urim Declaration”, které vlastné zopakovala
zavéry [Al zr. 1973

Avsak otazka jedine¢nosti se u soudis v USA otevirala i nadale.
Naposledy v r. 1999 (United States v. Byron C. Mitchel, Pensylva-
nie). V daném p¥ipadé obhajoba deklarovala, e u daktyloskopic-
kych stop nebyla nikdy prokdzéna jedine¢nost ve smyslu definice
»Daubert” (ptipad Daubert - rozhodnuti Nejvy$siho soudu USA o
ptipustnosti forenznich metod). Po &tytech dnech sly3eni obhajoby
a vladnich experth soud prohlasil, Ze otisky prstii jsou jedinedné a
stalés.

5 Straus, . a kol. Kriminalistika, kriminalistické technika (pro kurz kriminalistickych exper-
1i1). Praha : PACR, 2004, s. 27, 29




PRILOHA V1. Historie daktyloskopické félie

Za vynalezce daktyloskopickeé félie je povaZovan brazilsky poli-
cejni tfednik Louis Dubios z Buenos Aires, ktery v roce 1899 po-
prvé uZil zvlastn{ snimacf materiél slozeny z 50g vosku, 50g para-
finu a 20 kapek glycerinu a touto smési pomazal obydejny papfr.
Néco podobného vytvofil v roce 1910 i dr. Manuel Viotti ze Sao
Paula. JelikoZ 7adna z t&chto f6lif nevyhovovala pozadavkiim kla-
denych praxi na adhezni silu snfmacf vrstvy, nedosly
v kriminalistice praktického vyuziti.

Se zajimavé&$im navrhem piiel v roce 1910 belgicky soudni lé-
kat dr. E. Stockis z Lutychu, ktery doporuéil, aby se jako adhezni
snimaci vrstvy pouZilo vlhké Zelatiny. Za podklad k této vrstveé
pouZil Stockis fotografického chlorostfibrného Zelatinového papi-
ru a upozornil, Ze pro tento zamér se neosv&deil papir bromostii-
brny.

Vroce 1911 navrhl policejni dfednik videriské identifikacni
sluzby Rudolf Schneider takovou daktyloskopickou félii, ktera
méla snimaci vrstvu slozenou z glycerinového klihu, derného
pigmentu a byla pokryta celuloidovym ochrannym listem. V té
dobé nebylo sloZeni félie zndmo, jelikoZ autor jej tajil
z obchodnich davodd.

Jesté bych rad zminil pokus praZského Zivnosinika Synka, ktery
po 1. sv. v, pravdépodobné vroce 1921, vyrdbél velmi dobré
daktyloskopické félie pro potfebu byvalého policejniho feditelstvi

v Praze®.

®  Nosek, V. Daktyloskopie, cheiroskopie, podoskopie. KroméfiZ : Gusek,1947, s. 79-80




PRILOHA VII. Kriminalistick4 daktyloskopicka

expertiza (odborné vyjadfeni)

Na ukéazku pfedkladam odborna vyjadfeni provedena Odborem
kriminalistické techniky a expertiz PCR.

V prvém p¥ipad& o odborné vyjadieni pozadalo Obvodni oddé-
lenf PCR v Milevsku s cilem porovnat nalezené daktyloskopické
stopy s kontrolnimi otisky podez¥elé osoby.

O zbyvajici dvé odborna vyjadrent zadalo Oddéleni cizinecké
policie PCR v Pisku a cflem mélo byt ovétent totoZnosti dané oso.

by v systému AFIS,




Policie Ceské republiky ~ Sprava Jihogeského kraje
ODBOR KRIMINALISTICKE TECHNIKY A EXPERTIZ
37074Ceské Bud&jovice Lannova26

(oF R Ceské Budgjovice 26.1.2006
Pocet listhi: 2
Ptilohy: 1 obalka

Policie Ceské republiky

Obvodni oddéleni
Milevsko
KCiieemririrernnn. zedne............ na OKTE doglo dre..............

ODBORNE VYJADREN(
ve smyslu ust. § 105 odst. 1 tr. Fadu
kriminalisticka daktyloskopicka expertiza

K ptipadu:  vloupéni do restaurace

Obec: JETETICE ¢ast.........

Spéchano: 0d 7.1.2006 do 8.1.2006

Potkozeny: ~ RESTAURACE...............coooiinnin,

Podeziely: ... ,nhar. ..
Ke zkoumdni ptedloZeno:

¢. 3: Daktyloskopicka - zajisténa zlahve tvrdého
alkoholu na stole v kuchyrice;

¢ 4: Daktyloskopickd ~ zaji$téna zlahve tvrdého
alkoholu na stole v kuchyrice;

¢. 5: Daktyloskopickéd - zajisténa z lahve tvrdého

alkoholu na stole v kuchyiice.

Zkoumanim ma byt zisténo:




zda jsou zajisténé stopy upotfebiteing;
porovnat s KO domacich osob;
- porovnat s otisky podez¥elé osoby............

Vysledek zkoumani

Na zékladé Vadeho doZddéni pod Cju................ ze dne
................... bylo provedeno vyhodnoceni ptedloZenych dakty-
loskopickych stop €. 3, 4, 5 /3 ks daktyloskopickych f6lif/ a bylo
zji$téno, Ze daktyloskopicka stopa oznadena & 5 nevykazuje dosta-
tetny pocet charakteristickych znakd nutnych ke zkoumani a je
pro identifikaci nezptisobila.

Daktyloskopické stopy &. 3, 4 vykazuji dostate¢ny pocet charak-
teristickych znaki nutnych ke zkoumani.

Daktyloskopické stopa &. 3 je otisk &asti prstu, kde papilarni li-
nie tvof charakteristicky obrazec oteviené smyeky vlevo s deltou
vpravo.

Daktyloskopicka stopa &. 4 je otisk ¢asti dvou prstit, kdy dosta-
te¢ny polet charakteristickych znakd nutnych ke zkoumani vyka-
zuje pouze otisk uprostfed félie a papilarni linie zde tvo¥i charak-
teristicky obrazec pravé delty.

Uvedené daktyloskopické stopy ¢ 3, 4 byly porovnany
s kontrolnimi  otisky domaécich osob:.............c..o..eil nar.
................. A .oviiiviinineeceLonat e....... Shoda zjisténa
nebyla.

Uvedené daktyloskopické stopy & 3, 4 byly déle porovnany
s kontrolnimi  otisky podezfelé osoby:...................... nar.

Pti porovnani daktyloskopickych stop ¢&. 3, 4 s kontrolnimi otis-
ky podezielé osoby byla zji$téna naprosto vzijemna shoda dakty-
loskopické stopy &. 3 s kontrolnim otiskem palce levé ruky pode-




zielé osoby a naprosto vzdjemn4 shoda daktyloskopické stopy ¢.
4 s kontrolnim otiskem prstentku levé ruky podeztelé osoby

Daktyloskopické stopy ¢. 3, 4 byly k daldimu vyuzit uloZeny u
zdejstho odboru do sbirky stop s objasnénymi pfipady pod ¢&.

V ptiloze zasfldme zpé&t neupotiebitelnou daktyloskopickou
stopu €. 5 /1 ks/ a kontrolni otisky domacich osob.

Vypracoval:

.............................

........................

zastupce vedouciho




Policie Ceské republiky - Sprava Jihoeského kraje
ODBOR KRIMINALISTICKE TECHNIKY A EXPERTIZ
37074 Ceské Budé&jovice,Lannova?26é

Ciieeririanannn, Ceské Budgjovice 25.3.2004
Pocet listi: 1
Ptflohy: 1x monokarta
Policie Ceské republiky
Oddélenti cizinecké policie

Pisek
KCjierraoreeenroze dnien...........; na OKTE doslo dne 25.3.2004.

ODBORNE VYJADREN{
ve smyslu ust. § 105 odst. 1 tr. fadu
kriminalisticka daktyloskopicka expertiza

K piipadu: OVEREN{ TOTOZNOSTI OTISKU PRSTU
V SYSTEMU AFIS
Podeziely: P.O., nar. ..........
Zajisténé stopy: daktyloskopicka karta na jméno P.O,, nar. .........

Zkoumanim ma byt zjisténo: zjisténi totoZnosti v systému AFIS

Vysledek zkoumani
Na zakladé Vasi zadosti ze dne 25.3. 2004 pod Cij.:............ bylo
provedeno u zdejtho odboru porovnani otiskd prsta
z daktyloskopické karty vyhotovené na jméno T.O., nar. ......... -
Ukrajina v centralni databazi otiskd prsta daktyloskopovanych
osob v systému AFIS. Data uvedené osoby jsou uvedena dle pfed-
lozené daktyloskopické karty. Z této daktyloskopicke karty byly




pro porovniani vybrany dva nejkvalitngjsi otisky prstt (palec a
ukazovék levé ruky). Néslednym porovnanim byla zjisténa na-
prosto vzijemna shodnost s totoZnymi otisky prstli, které jsou
v systému uloZeny pod identifikaénim &slem ID................. Pod
timto identifika¢nim &islem se v systému AFIS u KUJ Praha nachs-
zf daktyloskopovana osoba pod jménem

P.O., nar. ...cococvvvunnnn. = Ukrajina.

Ostatni idaje z daktyloskopické karty, kters je vedena pod vyse
uvedenym identifikadnim ¢&islem v sytému AFIS, je moZno zjistit
na sluzebnich telefonnich linkéch.............. nebo pfimo u odboru
daktyloskopie u KU Praha.

Daktyloskopickou kartu uvedené osoby /lks/ zasilame

v ptfloze zpét ke spisu.

Vypracoval:

................................

..............................

vedouci




Policie CR - oddélent cizinecké policie Pisek dne 01. dubna 2005
Na Vystavisti 377
397 01 Pisek
C] ...........................
USNESENI

Policejni organ Oddéleni cizinecké policie Pisek, Oblastni Fedi-
telstvi sluzby cizinecké a pohrani¢ni policie Ceské Budgjovice roz-
hodl takto

Podle ust. § 159a odst.3 fr. fadu s ptihlédnutim k okolnostem
uvedenym v § 172 odst2 pismb) tr. tadu véc podezfeni ze
spachani trestného ¢inu ,mateni vykonu afedniho rozhodnuti”
podle ust. § 171 odst.1 pism.b) tr. zdkona, kterého se dopustila
UN., nar................. , trvale bytem Ukrajina, ...................... , €.
CPo tim, Ze dne 20.02.2004 bylo osob& F.N., nar.
.............. , st. pfisl. Ukrajina, rozhodnutim PCR, oblastniho fedi-
telstvi SCPP Ceské Budgjovice, Oddélenim cizinecké policie Pisek,
Na Vystavisti 377, Pisek pod Cjievevivervvnnennnns , které nabylo
pravni moci dne 20.02.2004, uloZeno spravni vyho$téni z dzemi
CR s dobou platnosti do 20.02.2007 a soudasné ji byla stanovena
Thiata pro vycestovani do 25.02.2004. Osoba F.N. byla na zakladé
odborného vyjadreni (kriminalistickou daktyloskopickou experti-
zou - viz. nasledujici strana) k ovéfeni totoZnosti otiskd prstia
v systému AFIS PCR, Oblasinim feditelstvim sluzby cizinecké a
pohrani¢ni policie Ceské Bud&ovice, ztotoZnéna s osobou U.N.
Jmenovan4 F.N. z azemi CR vycestovala ve Ihité stanovené vy-
jezdnim vizem. Dne 29.03.2005 pficestovala zp&t do CR s novym
cestovnim pasem vystavenym na jméno UN. a vdob& od

29.03.2005 do 01.04.2005 se na tzemf CR zdrZovala neopravnéng,




odkladam
nebot vdané vé&ci je trestni stithani netdelné vzhledem

k okolnostem uvedenych v ust. § 172 odst.2 pism.b) tr. Fadu.

ODUVODNENT
Jak bylo zjisténo, podezield U.N., nar. ............... trvale bytem
Ukrajina, ............cooeee ..., 8¢ dopustila trestného &inu ,,ma¥eni

vykonu tfedniho rozhodnuti” dle ust. § 171 odst.1 pism.b) tr. z4-
kona a to tim, Ze dne 20.022004 bylo na jméno F.N,, nar.
................... , st. pfisl. Ukrajina, rozhodnutim PCR, oblastniho
teditelstvi SCPP Ceské Budéjovice, Oddélenim cizinecké policie
Pisek pod C. juiveeeeiiiiiiiiiiiiinin, , které nabylo pravni moci
20.02.2004, uloZeno spravni vyhostén{ z tzemi CR s dobou plat-
nosti do 20.02.2007 a soucasné ji byla stanovena lhiita pro vycesto-
vand do 25.02.2004. Jmenovana toto rozhodnuti nerespektovala,
z tizemi CR sice vycestovala ve lhlit® stanovené v§jezdnim vizem,
aviak dne 29.03.2005 pticestovala do CR zp&tna novy cestovni pas
znéjici na jméno U.N. a od 29.03.2005 do 01.04.2005 se na tzemi

CR zdrzovala neopravnéné.




Policie CR - Oblastni reditelstvi SCPP
Odbor patrani a kontroly pobytu
370 74 CESKE BUDEJOVICE

Vysledek hledani v databazi daktyloskopickych karet

podle dvou prsti
Datum a ¢as: 12:52:33 01.04.2005
Stanice:
Operétor:
Parametrv hledani
ID zdaznamu:
Rok narozeni:
Pohlavi: Zena
Vysledek hledéni: SHODA sID............. (daktyloskopicka karta)

Deskriptory shodného zaznamu

[D shodného zéznamu:

Pohlavi: Zena
Pifjment: F.
Jméno: N.

Datum narozeni:

Koncovka RC:

Rodné piijmeni:

Stat narozeni: UKR
Statni pEislusnost: UKR
Vyska:

Barva odi:

Barva viasi:

Barva obliceje:

Dtivod daktyloskopovéni: SV




Klasifikace:

Utvar:

Cislo fotografie:

Datum daktyloskopovant: 20.02.2004




PRILOHA VIIL Zafizeni pro snimani otiskit prstii
zadatele {od roku 2008)
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PRILOHA IX. Lic dekadaktyloskopické karty
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PRILOHA X. Rub dekadaktyloskopické karty
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PRILOHA XII. Rub jmenné monodaktyloskopické
karty
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PRILOHA XIIL Monodaktyloskopick

karta jednotlivych prsti (pfed rozstithanim)
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Pfiloha XIV. Soucasna daktyloskopicka karta

Lic daktyloskopické karty:

Pol




Rub daktyloskopickeé karty:
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