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Diplomova prace je zpracovana v celkovém rozsahu 168 stran, z toho 143 stran (dle ¢estného
prohladseni autorky 401 178 znaku) vlastniho textu. Kromé Gvodu a zavéru je vyklad ¢lenén
do dvou zdkladnich ¢&asti, znichz prvni se vénuje obecnym vychodiskim tématu
(neziskovému sektoru, spolkovému pravu, potrebé ochrany Zivotniho prostredi a zapojeni
verejnosti do ni) a druha roli, resp. rolim, spolkd v ochrané Zivotniho prostredi. Autorka
vychazi z rozdéleni roli spolkli na ,konfliktni“ a , nekonfliktni“; podrobné pritom rozebira
zejména druhé jmenované, které jsou z hlediska pravni Upravy i redlného vlivu vyznamné;jsi,
nechybi ale ani upresnéni roli nekonfliktnich (praktickd ochrana pfirody, ucast na
environmentalni vychové, vzdélavani a osvété, environmentalni vyzkum a dokumentacni
¢innost). Z roli konfliktnich se autorka zabyva plUsobenim na verejné Cinitele (zapojeni do
pripravy vladnich dokumentd, lobbing) a ucasti spolk(l na rozhodovacich procesech, které
doplniuje vykladem pfristupu spolkd k soudni ochrané a zamyslenim nad problematikou
,obstrukéniho” jednani spolkd. Praci dopliuji seznamy pouZitych zdrojl a zkratek a povinné
soucasti (abstrakty, klicova slova).

Datum odevzdani prace: 3. fijna 2019

Aktualnost (novost) tématu: Zvolené téma neni nové, bezpochyby se vsak jedna o téma
(stale) aktualni. Pravni Uprava zapojeni verejnosti — a zejména té organizované, typicky prave
spolkG — do ochrany Zivotniho prostiedi je v Ceské republice pomérné dynamicka; v jejich
zménach se pfitom projevuji dvé protichlidné tendence: na jedné strané posilovani prav
verejnosti (Casto v reakci na identifikované nedostatky v implementaci relevantnich
mezinarodnich a unijnich pramend), na strané druhé naopak jejich oslabovani
s argumentem, Ze jsou zneuzivana a zpusobuji neodivodnéné pritahy ve spravnich fizenich.
Vyvojem v této oblasti prochdzi i rozhodovaci c¢innost soud(l, zejména téch vysokych
(Ustavniho soudu, Nejvy3iiho spravniho soudu), které relevantni pravni Gpravu vykladaji,
a zasadnim zplsobem tak ovliviiuji prosazovani vefejnych zajmU spolky v praxi. Téma je
aktudlni i z hlediska vnimani environmentdlnich spolkd verejnosti: ¢asti médii a politickych
elit se dafi ve spoleCnosti vytvaret dojem, Ze spolky ve svych ,konfliktnich® rolich selhavaji, je
proto zajimavé zamyslet se nad tim, zda tomu tak ve skute¢nosti opravdu je.



Narocnost tématu: Ve svétle komplexniho pfistupu, ktery autorka ke zpracovani voli,
povaiuji téma za pomérné naro¢né. Ucast vefejnosti na ochrané Zivotniho prostiedi je
prifezovym tématem, pro néz je relevantni velké mnoiZstvi primdrnich zdroji. Vzhledem
k jeho praktickému vyznamu a teoretické zajimavosti mu rozsahlou pozornost vénuje i
odborna pravni literatura. Dostatek zdrojl je z pohledu jakéhokoliv tématu jisté lepsi situaci
neZ jejich absence, se skutec¢né velkym mnoZstvim zdroji vSak neni jednoduché se
vyporadat. Autorka pfitom ke zpracovani tématu pfistupuje skutecné poctivé: provadi
samostatnou analyzu primarnich zdroji (nespoléha se tedy na nazory uvedené v odborné
literatufe) a podrobné se vénuje i tématlm, které odborna pravni literatura zpravidla
opomiji (nekonfliktni role spolkd, environmentdlni lobbing, problematika moZného
»obstrukéniho” jednani spolk( a dalsi).

Hodnoceni prace: Praci celkové hodnotim jako vysoce nadprimérnou, dosahuijici kvalit prace
rigordzni, a to jak po strance formalni, tak zejména obsahové. Z hlediska formalniho si kromé
velmi dobrého stylu, ktery je odborny a pfitom ctivy, minimalniho mnoZstvi pravopisnych
chyb a velmi dobré grafické upravy samostatnou zminku zaslouzi védecky poctivy a formalné
bezchybny zplsob odkazovani na pouZité zdroje (véetné vhodné pouzivanych zkracenych
odkazll). Struktura préace je logicka, byt v zasadé velmi jednoducha (pokud bych na praci
chtéla za kazdou cenu najit néjaky nedostatek, byla by jim pravé ,popisna“ struktura, ktera
sama o sobé nijak neukazuje, o jak vyjimecnou diplomovou praci se jednd). Z hlediska
obsahového ocenuji jiz vySe zminény komplexni pfistup ke zpracovani tématu: autorka se
neomezuje na nejcastéji analyzovanou formu zapojeni spolkl do ochrany Zivotniho
prostredi, totiZz jejich ucast na rozhodovacich procesech, ale rozebira i formy obvykle
opomijené, jako jsou napfiklad zapojeni spolkli do pfipravy pravnich predpist ¢i jejich
plsobeni v tzv. nekonfliktnich rolich. U&ast spolkil na rozhodovacich procesech a navazujici
moznost domahat se soudni ochrany autorka vsak nijak nesidi, pravé naopak. V jednotlivych
kapitolach postupné popisuje, kriticky analyzuje a hodnoti relevantni ¢eskou pravni upravu,
ato jak zhlediska jejiho souladu s mezinarodnim a pfipadné téz unijnim pravem, tak
z hlediska jeji srozumitelnosti, logicnosti a ucelnosti. Autorka pfi vykladu nadstandardné
pracuje s primarnimi i sekundarnimi zdroji, jejichZ seznam je uveden na celkem patnacti
stranach (monografii ¢i odbornych ¢lank( vyuZila autorka celkem padesat, soudnich
rozhodnuti pak zhruba sedmdesat). O kvalité prace se zdroji svédci i mnozstvi poznamek pod
Carou, které dosahuje na diplomovou praci uctyhodného cisla 745. Vyklad pfitom v Zadném
pfipadé neni prostou kompilaci popisu pravniho predpisu a nazor( uvedenych v odborné
literature Ci judikature, autorka se naopak disledné snazi uvadét vlastni nazory na existujici
pravni Upravu a navrhuje jeji zmény. Vyborné je vtomto sméru zpracovan i zavér prace,
vnémZ autorka na celkem jedenacti stranach shrnuje predchozi vyklad, vcetné
nejvyznamnéjsich zjisténi a navrh( de lege ferenda (za nejvyznamnéjsi navrhy lze
pravdépodobné povaZovat sjednoceni Upravy Ucastenstvi spolk(l ve spravnich fizenich a
zakotveni zvlastni zalobni legitimace ekologickych nevladnich neziskovych organizaci pro
podani Zaloby ve verejném zajmu).

Doporuceni k obhajobé a navrh klasifikace: S ohledem na vysSe uvedené konstatuji, Ze
predloZzend prace spliuje pozadavky kladené na diplomové prace na Pravnické fakulté UK, a
doporucuiji ji k ustni obhajobé s navrzenym klasifikacnim stupném vyborné.



Pfipominky a otazky k zodpovézeni pti obhajobé:

1. Na str. 145 autorka uvadi, Ze pravni Upravu Ucastenstvi spolkd ve spravnich fizenich dle
§ 70 zdkona ¢. 114/1992 Sh., o ochrané pfirody a krajiny, po novele zdkonem
€. 225/2017 Sb. povaZuje za protitustavni. V ¢em podle jejiho osobniho nazoru spociva
tato protiustavnost? Ztotoznuje se sargumenty uvedenymi v navrhu na zruSeni
novelizovanych ustanoveni podaném k Ustavnimu soudu skupinou sendator(l v srpnu
2017?

2. Vkapitole 2.3.2., vramci rozboru problematiky pusobeni nevladnich neziskovych
organizaci na verejné Cinitele, se autorka vénuje velmi zajimavé otazce lobbingu, téma
vSak zpracovava pouze v obecné roviné. Prosim ji o zamysleni nad mozZnymi specifiky
environmentalniho lobbingu, tedy lobbingu ve prospéch ochrany Zivotniho prostiedi.

V Praze dne 25. fijna 2019
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