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Piedkladana disertaéni prace Mgr. Barbory Sobanové si klade za cil zmapovat situaci
v hudebni vychové na 1. stupni zakladniho vzd&lavani v Ceské republice z pohledu
probéhnuvsi Skolské reformy. Autorka dospéla vyzkumem k nékterym aktualnim problémim

a zajimavym zavértiim a rdda by k nim oteviela Sirsi diskusi. Zvolené téma je velmi aktudlni.

Disertacni prace ma rozsah 109 stran vlastniho textu, je doplnéna seznamem pouzitych

informacnich zdroji a ptilohovou ¢asti (8 ptiloh). Je logicky ¢lenéna do péti hlavnich kapitol.

Prvni dvé kapitoly predstavuji teoreticka vychodiska problému, 3. kapitola vznikla na zaklad¢
pruzkumu studijnich programti Ucitelstvi pro 1. stupen zékladni Skoly na jednotlivych
pedagogickych fakultach v CR. Kapitola 4 je zpravou o provedeném vyzkumu mezi uéiteli
hudebni vychovy a metodiky hudebné vychovnych pfedmétii na pedagogickych fakultach,

zavery jsou prezentovany v Diskusi (kap. 5).

V 1. kapitole se Mgr. Sobéfiova vénuje otazkdam vyvojové hudebni psychologie. P¥iblizuje
stav a problematiku hudebniho vyvoje ditéte mladsiho Skolniho veéku a v pocatcich
pubescence, hodnoti vyznam hudby pro dit¢ a moznosti jeho hudebniho rozvoje. V této
kapitole, stejn¢ jako pak jesté nckolikrat v textu prace, je vyzdvihovéna a zdivodnéna
zejména emociondlni funkce hudby, jeji vliv na rozvoj estetického citéni zaka a vliv hudby na
rozvoj emociondlni slozky lidské osobnosti. S timto tvrzenim rozhodné nelze polemizovat. Na
druhou stranu, v textu, zejména v piislusné 1. kapitole, postradam ucelené objasnéni podstaty
hudebnosti zdka a jeji psychologické struktury. Zminuje-li dale autorka ucebni osnovy a
programy pro vyuku hudebni vychovy, je patrné, Ze ani jeden z nich nevynechdva oblast
rozvoje hudebnich schopnosti a dovednosti ditéte; v programech jsou i jednotlivé schopnosti,
tvotici hudebnost, uvadény a zdiraznény (hudebni sluch, rytmické citéni, tondlni a
harmonické citéni, ad.). Zde se domnivam, Ze autorka zlstala objasnéni problému hudebnosti
ve Skolnich programech ¢aste¢né dluzna, ponévadz i pti respektovani moderniza¢nich trenda

prozitkovosti a hravosti v hudebni vychové je stdle nutno pamatovat i na hledisko rozvijeni



hudebnosti jakozto zékladniho ptedpokladu komunikace jedince s hudbou. — Pfipominku je

mozné objasnit u obhajoby.

Ve 2. kap. autorka pracuje se vzdélavacimi programy, platnymi u nas za poslednich 25 rok.
Struéné charakterizuje vzdélavaci programy Zakladni Skola (1998), Obecna skola (1993),
Narodni Skola (1997), a to z hlediska cilii pfedmétu hudebni vychova. Pokracuje uvedenim
cili hudebni vychovy v Ramcovém vzdélavacim programu pro zakladni vzdélavani (2007) a
stru¢nou charakteristikou tohoto dokumentu. Na konci s. 23 a zacatku nésledujici strany je
kratka vysvétlivka, co je hudebnost (viz ptipominka v predchozim odst.). Déle je vénovéana
pozornost aktivitdm Spolecnosti pro hudebni vychovu (zal. 1934) a védecké Cinnosti VI.
Helferta a dalSich osobnosti. Vyuc€ovaci osnovy zr. 1960 a 1976/77 nejsou zminény.
Kritickou analyzu ramcovych vzdélavacich programi s odvolanim na tfadu pedagogickych
osobnosti a publikujicich autori podava autorka v podkap. 2.2. Postavenim hudebni vychovy
v podobnych Skolskych vzdélavacich systémech v nékterych evropskych zemich se autorka

zabyva v podkap. 2.3.

V kap. 3 Mgr. Sobétiova piedstavuje strukturu a obsah hudebné vychovnych predméti, jak se
vyuéuji na jednotlivych pedagogickych fakultach v CR, ve studijnich programech Ugitelstvi
pro 1. stupen zékladni Skoly. Srovnanim studijnich planti dochazi ke konstatovani vysoké
miry diverzifikace s ,,nizkymi hodnotami pruniku“ (s. 58) na jednotlivych vysokych skolach.
U piehledu studijnich predmét by bylo vhodné uvést v piipadech interpretatné zaméienych
predméti téz jejich formu — zda je vyuka individualni, v malych skupinkdch, hromadna,
apod., protoze pocet studentti na hodin¢ je pravé hlavnim limitujicim faktorem pro vyuku

dovednostnich pfedméta.

Vyzkumna ¢ast disertani prace (kap. 4) je vedena snahou autorky , ziskat informace o
soucasném stavu vzdélavani v hudebné vychovnych predmétech na 1. stupni ZS* (s. 59). Mgr.
Sobatiova se zaméfila zejména na ziskavani informaci, tykajicich se kvality pregradualni
ptipravy na vysoké Skole ve vztahu k naplilovani pozadavki kurikularnich dokument u
zacinajicich uciteld. Jsou stanoveny dvé pracovni hypotézy. Je patrné, ze vyzkumné kapitole
své prace vé€novala autorka velkou pozornost. Piesné¢ a podrobné vysvétluje uzité pojmy,
zamery vyzkumu, podminky a okolnosti realizace, zplisob shromazd’ovani a vyhodnocovani
ziskanych dat. Metoda on-line dotaznikového Setieni se v tomto piipadé a v uzité podobé
ukdzala jako vhodnd pro zdméry vyzkumu, zejména v kombinaci s fizenym rozhovorem
s uciteli 1. stupné zakladnich Skol. Byl proveden vyzkum mezi za¢inajicimi uciteli 1. stupné
ZS, mezi uditeli se specializaci na hudebni vychovu a mezi viemi uéiteli 1. stupng. Data
autorka zpracovala v tabulkovém editoru do grafii a tabulek, podle rtiznych kritérii. Rizeny

rozhovor byl pouzit téz pro dalsi ¢ast vyzkumu — rozhovory s metodiky hudebniho vzdélavani



budoucich pedagogi na pedagogickych fakultiach v Ceské republice. Vysledna data autorka
prezentuje v kap. 4.4.1 a 4.4.2, prostfednictvim souhrnnych grafti a komentait. Elektronické
formulare dotaznikli a vysledné grafy, ¢etné komentéaie a odpovédi respondentli vSech casti

vyzkumu jsou uvedeny v rozsahlé ptilohové ¢asti.

Vysledky vyzkumu jsou zajimavé a lze jim ptisoudit informacéni vypovédni hodnotu, 1 kdyz
zde pouze v celkovém, tedy zobecnéném a nediferencovaném pohledu. Ponékud zarazejici je
pro mé zjisténi, vyplyvajici z tabulky €. 2 (s. 83), Ze z uZivanych organiza¢nich forem a metod
vyukové prace uciteli hudebni vychovy tito pomérné malo, jen primérné ¢asto, vyuzivaji
,Stimulaci hudebnich cinnosti (vokalnich, instrumentdlnich apod.)” (polozka 11 tabulky).
Pfitom princip Cinnostni a tvofivy je zakladem soucasné koncepce hudebni vychovy a

vyplyva i r RVP ZV. Cemu autorka pfisuzuje tento vysledek Setieni?

Jazykova stranka disertacni prace je velmi dobra. Upozornim pouze na nespravné pouzivani

z4jmena jaky/ktery (,, na jaké nastroje hraji“, ,, jaké formy a metody pouzivaji“ (s. 82), apod.).

Formalni stranka disertacni prace je pfiméfend a odpovidajici obsahu, prace ma peclivou
grafickou upravu, text je rozvrzen piehledné, uzité grafy usnadiuji orientaci. Citace a piima

e v textu mohly byt odliSeny kurzivou.

Disertacni prace je tematicky aktudlni, splnila stanoveny cil a uzila adekvatni vyzkumné
metody. Piinesla cenné poznatky a informace ke stavu vyucovani hudebni vychovy na 1.
stupni zadkladnich Skol a k reflexi postoji uciteli ke Skolnimu kurikulu a k jeho pInéni.
Vysledky disertacni prace jsou zdrojem potiebnych informaci i pro proces piipravy budoucich
uciteli na pedagogickych fakultdch a bylo by zadouci tyto vysledky vhodnou formou

publikovat, piipadné ptedlozit k Sir§i odborné diskusi.
Disertace splituje podminky kladené na tato fizeni.

Doporucuji disertaéni praci Mgr. Barbory Sobatiové k obhajobg.

V Plzni 13. fijna 2019 Marie Slavikova



