Oponentsky posudek

na kandidatskou disertatni praci Mgr. S. Kauerové roz. Cejkové - “Adheze monocytii
k endotelu a aterogeneze”.

Prace je cClenéna klasickym zplsobem na uvod a literarni piehled o soucasnych
znalostech studované problematiky, cile studie, pouzité¢ metody, vysledky, diskusi, zavér a
pouzitou literaturu. Disertacni prace vychazi zvysledkt c¢tyf publikaci, které byly
publikovany v ¢asopisech s IF na nichz se autorka podilela. Ve dvou publikacich je autorka
prvnim autorem. Krom¢ toho je Mgr. Kauerova spoluautorkou na dalsich sedmi publikacich.
Rozsah disertacni prace je 65 ¢islovanych stran, z nichz ¢ast obsahu zabiraji obrazky (celkem
14) a tabulky (celkem 5). V praci je pouzito 179 odkazli na zahrani¢ni literaturu, coz je
nadstandartni mnozstvi odpovidajici vyznamu prace a svédcici o velmi dobrém piehledu
literarnich udaji autorkou.

a) Aktudlnost zvoleného tématu.

Autorka se podilela na studiich, které¢ tesi téma velice aktualni zabyvajici se vztahem
zangtlivych faktort z tukové tkané k rizikiim rozvoje kardiovaskularnich onemocnéni. Studie
byly provadény za podminek in vitro, kdy v tzv. kondicionovanych mediich, ziskanych
inkubaci lidské tukové tkan¢ byla studovana koncentrace uvoliiovanych cytokinti a métfen vliv
téchto produkti na adhezi monocytii k endotelu. Cast studii byla zaméfena na genovou
expresi prozanétlivych cytokinl v jednotlivych depozitech tukové tkané odebirané od zivych
darcti ledvin a od pacienti s prokazanou aterosklerézou perifernich arterii.

Domnivam se, Ze téma disertacni prace bylo zvoleno velmi vhodné.

b) Splnéni vytéenych cilu.

Cile prace, které si autorka stanovila, sledovaly logickou linku od popsani fenotypi
jednotlivych  makrofaghh v lidské tukové tkéani, jejich vztahu krizikim rozvoje
kardiovaskularnich onemocnéni az po meéfeni adheze monocyti k endotelu pod vlivem
uvoliovanych cytokinii. Domnivam se, ze konkrétni tkoly, které si autorka polozila, byly
splnény.

¢) Zvolené metody.

Autorka pfizptsobila vSechny zvolené metody cilim své prace. Pracovala jak
s tkalovymi kulturami, tak 1 s metodami molekularni biologie.

Pouzité metody jsou adekvatni k ziskani odpovédi na polozené otazky.

d) Vysledky, diskuse a zaver.

Jak jsem se jiz zminil, vysledky pouzité v disertaci byly publikovany a tudiz prosly
pfisnym recenznim fizenim. Jediné co povazuji za zbytecné je zdvojovani dosazenych hodnot
vysledkti v textu a v tabulkach. Nicméné€ popis vysledktll je vécny a piehledny i pro Ctenafe,
ktery neni piimo z oboru.



Diskuse je vécna a shrnuje dosazené vysledky, které byly v jednotlivych publikacich
diskutovany samostatn¢. Autorka dava své nalezy do souvislosti s nalezy ve svétovém
pisemnictvi, coz ukazuje na jeji schopnost tviir¢itho uvazovani.

Zavery zcela vystihuji dosazené vysledky. Za pozitivni vidim navaznost jednotlivych
vysledkli s naslednymi experimenty, nebot’ je ziejmé, ze nékteré vysledky evokovaly dalsi
otazky a tudiz vedly k dal§im experimentim.

K ptedlozené praci mam nésledujici drobné pfipominky a dotazy.

Obecné pripominky:
Obecna piipominka se tyka drobnosti v uprave textu a chyb ve vyjadfovani.

K praci mam nékolik drobnych dotaz:

1) V ptipadé, Ze az polovina pacientl s infarktem myokardu nema rizikové hladiny lipidi
v plazmé¢, jaky marker by autorka povazovala za dilezity a hraniéici s jistotou, ze

2) Pochopil jsem, jak byly odebirdny vzorky tukové tkdné¢ u LKD. V ptipadé PAD
pacientli, kde se jednd, jak predpokladam, o problém s perifernimi cévami dolnich
koncetin, byly vzorky VAT a PVAT odebirany stejnym zptisobem?

3) Ptredpokladam, Ze se ve vaSich studiich jedna o smésny vzorek muzi a Zen. D4 se na
zéakladé vasich nalezl fici, Ze muzi jsou veétsi rizikova skupina, nebo ty skupiny jsou
pfilis malé k takovym zavérim?

4) Str. 33 — Jak si vysvétlujete rozdilnou expresi vami méfenych cytokinli mezi
jednotlivymi druhy tukové tkan¢? Jaké byly rozdily v mnozstvi makrofagii mezi druhy
tukové tkané u jednotlivych skupin pacienti?

5) Str. 34 — Zde uvadite jako pozitivni kontrolu buiiky kultivované s ptidavkem TNF-a
jehoZ koncentrace prevySovaly koncentrace fyziologické. Jak by vypadala situace pii
pouziti fyziologickych koncentracich?

6) Str. 35 — Mira adheze monocytl k endotelovym builkkdm byla ovlivnéna i

-----

Zaveérem mohu fici, Ze cela disertatni prace pisobi kvalitnim dojmem, jak co se
prehlednosti tyce, tak vnéjsi Upravy. Po dikladném prostudovani celé prace a pies zminéné
drobné ptipominky jsem dospél k jednoznaénému néazoru, Ze autorka prokézala hluboké
teoretické znalosti 1 schopnost samostatné védecké prace. Doporucuji proto, aby Mgr. Soné

Kauerové roz. Cejkové byl udélen titul Ph.D.

V Praze dne 23. zari 2019 RNDr. Jaroslav Kunes, DrSc.
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