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Abusirska narizeni krale Dzedkarea a pisafri kralovské
kancelare'

The Abusir decrees of King Djedkare and the scribes of the royal chancery

Hana Vymazalovd

ABSTRAKT

Abusirské papyrové archivy patii k nejvyznamnéjsim objevim Ceského egyptologického Ustavu FF UK u¢inénym béhem
jeho sedesatiletého vyzkumu tohoto pohtebisté. Malou ¢ast téchto archivi tvofi kralovské dekrety, z nichz vétsinu vydal krél
Dzedkare v zavéru 5. dynastie a jez zajistovaly jmenovanym jednotlivcdim pfistup k obétindm. Neni zcela ziejmé, zda byly
tyto obétiny urceny pro zadusni kulty zemfelych hodnostéid, anebo pro zaméstnance pyramidového komplexu pecujici
o kralGv zadusni kult. Dlouha Dzedkareova vlada nam dava moznost prozkoumat doklady o kralovskych pisafich, kteti mohli
byt pfitomni sepsani takovych dokument(i v kralovské kancelafi. Tituly nékterych Dzedkareovych vysoce postavenych hod-
nostarl naznacuji jejich tzké spojeni s vydavanim kralovskych dokumentd a dekret(, avsak zjistit, ktery jednotlivy pisar tato
rozhodnuti zapsal, dnes mozné neni.
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ABSTRACT

The Abusir papyrus archives are among the most important discoveries achieved by the Czech Institute of Egyptology
FA CU during its six decades of exploration of the necropolis. A small part of these archives is comprised of royal decrees,
issued mostly by King Djedkare in the late Fifth Dynasty, which granted access to offerings to named individuals. It is not
entirely clear whether these offerings were intended for the cults of deceased officials or for the attendants of the pyramid
complex and the king’s funerary cult. The long rule of King Djedkare allows us, however, to discuss the royal scribes who
may have been involved in writing these documents in the royal chancery. The titles of Djedkare’s high dignitaries indicate
a close connection to the king's documents and decrees, but the individual scribes who wrote down his decisions can hardly
be identified today.
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! Tento ptispévek vznikl v rimci projektu Grantové agentury Ceské republiky GA18-03708S: Proména egyptské spolecnosti v pozdni 5. dynastii
dle dokladii z DZedkareova pyramidového komplexu.
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Obr. 1 Pohled na abusirské pyramidové komplexy v rannim oparu. V popfedi je zachycena ¢ast Raneferefovy nedokoncené pyramidy
a za ni se tyci nejvétsi abusirska pyramida, Neferirkareova (foto M. Frouz) / Fig. 1 The Abusir pyramids in early morning mist.
Raneferef’s unfinished pyramid in the front and Neferirkare’s pyramid, the highest at Abusir, in the back (photo M. Frouz)

yevs

Mezi viibec nejvyznamnéjsi objevy Ceského egyptolo-
gického ustavu FF UK na abusirském pohtebisti, kte-
rych se podafilo dosahnout béhem uplynulych Sesti
desitek let vyzkumu Ceského (dtive Ceskoslovenské-
ho) egyptologického ustavu, patti bezpochyby dva pa-
pyrové archivy. Jde o soubory malych ¢i vétsich zlomki
papyrovych svitkd, jez nesou jedny z nejstarsich dosud
dochovanych administrativnich textt znamych ze sta-
rovékého Egypta (viz napf. Verner 2017: 109-116). Na
rozdil od pyramid, hrobek, soch ¢i stél, jez si kralové
(ijejich poddani) nechavali stavét ¢i zhotovit za ucelem
dosazeni a uchovani vé¢né existence, nam papyrové
svitky z Abusiru davaji nahlédnout do rutiny svéta zi-
vych - svéta téch, jejichz tikolem bylo o vé¢nou existen-
ci kralt pecovat.

ABUSIRSKE PAPYROVE ARCHIVY

Prvni takovy nélez byl v Abusiru u¢inén dlouho pred
zahdjenim ceského (Ceskoslovenského) vyzkumu, jiz
koncem 19. stoleti, avSak tehdy k nému doslo bez pti-
tomnosti archeologti. Roku 1893 se na trhu s pamatka-
mi objevily papyrové zlomky, z nichz nékteré nesly jmé-
no panovnika Neferirkarea. Nésledné se poc¢atkem 20.
stoleti expedici Némecké orientalni spole¢nosti, vedené
Ludwigem Borchardtem, podatilo prokazat, ze papyry

pochazely z Neferirkareova pyramidového komplexu
v Abusiru (Borchardt 1909: 59; Posener-Kriéger — de
Cenival 1968: ix—xii) (obr. 1).

Dva ,,¢eské” archivy byly objeveny mnohem pozdé-
ji koncem 70. a zacatkem 80. let 20. stoleti expedici
vedenou Miroslavem Vernerem, a to nejprve v pyra-
midovém komplexu Neferirkareovy manzelky Chent-
kaus II. a o nékolik let pozdéji v nedokonceném kom-
plexu kréale Raneferefa. V obou téchto pripadech bylo
mozné, na rozdil od Neferirkareova komplexu, zdo-
kumentovat presné misto nalezu papyrt. U kralovny
Chentkaus II. byl nalez uc¢inén v sekundarni cihlové
strukture uvnitf otevieného dvora (Verner 1995: 23),
zatimco v Raneferefové zadusnim chramu byla nejvét-
§i cast papyrovych fragmentti odhalena ve skladech
v severozapadni ¢asti chramu (Posener-Kriéger — Ver-
ner — Vymazalova 2006: 20-24).

Prestoze byly zminéné tfi skupiny textll objeveny
ve tfech riznych pyramidovych komplexech a v riiz-
nych dobach, velice tzce spolu souviseji. VSechny
tfi soubory pochazeji ze stejného obdobi a vzdjemné
se velice podobaji svym obsahem - vztahuji se totiz
k provozu zadu$nich kulti panovnikid. Pyramidové
komplexy, kde byly tyto texty nalezeny, patfily dvé-
ma generacim jedné rodiny - Neferirkare a Chent-
kaus II. byli rodi¢i krale Raneferefa. Tyto skutecnosti
vedou obvykle egyptology k souhrnnému oznaceni
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»abusirské papyrové archivy“ a to zahrnuje vSechny
tfi nalezené soubory.

Abusirské papyrové archivy dodnes nemaji zadnou
soudobou paralelu. Nejde sice o jediné ani o nejstarsi
dochované administrativni texty ze Staré fise, avsak
svym obsahem jsou zcela jedine¢né. Obsahuji totiz
zaznamy vztahujici se k chodu kralovskych zadusnich
kultt v Abusiru, tedy k ¢innosti zadu$nich knézi. Ti
pusobili v pyramidovych komplexech desitky i stovky
let po smrti jejich kralovskych majiteld. Jejich hlavnim
ukolem bylo pecovat o ducha zemfrelého panovnika,
béhem této sluzby vsak plnili celou fadu dkold ritu-
alni i svétské povahy (Posener-Kriéger 1976: 59-123,
535-563; Vymazalova 2015: 153-166; Verner 2017:
111-116). Propracovand podoba téchto textll navic
svéd¢i o dlouhé tradici, na kterou abusirsti pisafi
a autofi téchto zaznamu zjevné navazovali (Posener-
-Kriéger 1979: 137).

Nalezené papyrové archivy dnes zahrnuji skalu riz-
nych typt zdznamt, presto vSak obsahuji jen nepatr-
ny zlomek ze vSech textd, jez byly kdysi v souvislosti
s kralovskymi kulty sepsany a uchovavany v pyramido-
vych komplexech v Abusiru. Ne vSechny zdznamy se
v komplexech archivovaly. Nekteré svitky byly pouzi-
ty opakované, takze ¢ast kdysi sepsanych textii ztrati-
la béhem ¢asu svou relevanci a byla smazana ¢i smyta,
aby papyrus poslouzil novym zaznamiim. Kli¢ k tomu,
které druhy dokumenti byly ¢i nebyly v komplexech
uchovavany a za jakym ucelem, je dnes obtizné odhalit.
Stejné tak neni mozné presné zjistit, co se se zaznamy
délo po jejich zaarchivovani nebo v dobé, kdy chramy
prestavaly slouzit svému ucelu. Faktord, jez mély vliv
na to, ktery text se dochoval a ktery nikoli, byla cela ra-
da a disledkem je, ze dochované soubory papyru jsou
z naseho pohledu jen nahodnym vybérem z pivodné
existujicich dokumentt vztahujicich se ke kralovskym
zadusnim kultim.

Dodnes se dochovalo jen nékolik tisic fragmentt
a vétSina z nich méfi jen par centimetrt (obr. 2). Ne-
sou casti textll psanych hieratickym, tedy kazdodenné
pouzivanym kurzivnim pismem a je mozné na nich
rozlisit rzné druhy zaznamu - najdeme zde rozpisy
sluzeb knézi kazdého chramu, dopisy, ucetni zazna-
my prijmu i vydajl, zaznamy o stavebnich upravach,
seznamy osob, utrzky dopisti atp. (Posener-Kriéger
1976; Posener-Kriéger — Verner — Vymazalova 2006;
Vymazalova 2015: 14-16; Verner 2017: 109-116).
Tyto texty tedy poskytuji vymluvné svédectvi o kaz-
dodenni byrokratické rutiné z doby pred 4 500 lety.
Pravé diky témto papyrovym archiviim mdme na po-
hrebisti v Abusiru zcela jedine¢nou moznost propojit
do jednoho celku archeologické doklady s pisemnymi
zdznamy a to ndm davd zcela novy pohled na fungo-
vani kralovskych monumentt a hospodarstvi celého
tehdejsiho statu (Posener-Kriéger 1979; Vymazalova
2015: 239-338).
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Obr. 2 Jeden ze sklenénych ram{ s fragmenty papyrt

z Raneferefova pyramidového komplexu. Vétsina dochovanych
zlomk{ ma velice malé rozméry a obsahuje jen nékolik hieratickych
znakd (foto H. Vymazalova) / Fig. 2 One of the glass frames

with papyrus fragments from Raneferef’s pyramid complex.

Most of the preserved fragments are small, containing only

a few hieratic signs (photo H. Vymazalova)

DZEDKAREOVA NARIZENi PRO KRALOVSKE ZADUSNI
KULTY V ABUSIRU

7V o

Prevazna cast dochovanych inventaia chramového vy-
baveni, ucetnich zdznamd, rozpist knézskych sluzeb
atp. byla sepsana piimo v pyramidovych komplexech
a tuzce souvisi s jejich kazdodennim provozem. Auto-
ry téchto zaznamu nezname, lze vSak predpokladat, ze
jimi byli samotni zadusni knézi, ktefi se kazdodennich
aktivit v pyramidovych komplexech ucastnili (Posener-
-Kriéger 1979: 134-135). Oproti nim jen maly pocet
zlomkt pochazi z texti sepsanych mimo pohfrebisté.
Nejvyznamnéjsi jsou bezesporu zlomky krélovskych
dekrett, tedy nafizeni u¢inénych samotnym vladnou-
cim panovnikem a sepsanych v rezidenci (Vymazalova
2015: 14). Ty se dochovaly 1épe v Raneferefové pyrami-
dovém komplexu, zatimco v Neferirkareové zadusnim
chramu se dochovaly jen malé ¢asti téchto dokumentt
(Posener-Kriéger 1976: 474-477; Posener-Kriéger 1985).

Dekrety na zlomcich papyr(i maji velmi formalizo-
vanou podobu a ta bezpochyby odrazi formu obvyklou
pro tento typ psanych kralovskych dokumentti. Najde-
me ji nejen na abusirskych papyrech, ale také na kra-
lovskych dekretech vytesanych do kamene, jeZ se datuji
do pozdni Staré tiSe a 1. prechodné doby. Tyto pamatky
pochazeji z riiznych casti Egypta, z toho nejznamé;jsi

> Mohli bychom sem zaradit také drobné kousky papyru objevené v roce 2002 v hrobce Lepsius XXV (Vymazalova 2008), avsak jejich vyznam

je ve srovnani s tfemi uvedenymi vétsimi celky spiSe zanedbatelny.
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Obr. 3 Hieroglyficky prepis nejlépe dochovaného zlomku kralovského dekretu z Raneferefova pyramidového komplexu
(podle Posener-Kriéger — Verner - Vymazalova 2006: 60-61, dokument R18A) / Fig. 3 Hieroglyphic transcription of the best-preserved
fragment of a royal decree from Raneferef’s pyramid complex (after Posener-Kriéger — Verner — Vymazalova 2006: 60-61, document R18A)

jsou dekrety z Koptu a Dahsuru (Goedicke 1967; Strud-
wick 2005: 97-127). I u téchto dekretii se predpokladd,
ze byly vytesany podle predloh zapsanych ptivodné na
papyru (Goedicke 1964: 37; Goedicke 1967: 6), jisté vel-
mi podobnych tém, jez se dochovaly v zadusnich kom-
plexech v Abusiru.

Za dekrety jsou nékdy povazovany i napisy vytesané
v hrobkach vysokych hodnostaiti Rasepsese v Sakkare,
Senedzemiba Intiho v Gize a Harchufa v Asuanu, jde
vsak spise o kralovské dopisy adresované jednotlivci nez
o formalni uredni dekrety, a proto nemaji tutéz formu
(Goedicke 1964: 31-32, 33, 37; také Mynarova — Navra-
tilova — Vymazalova 2011: 287-293). Vytesana varianta
skutecného dekretu, jehoz podoba je s témi vyse zmi-
nénymi srovnatelna, byla dosud objevena jen v hrobce
Taiba v Dér el-Berse (de Meyer 2011 s dalsi literaturou).
Text je vytesan na vnéjsi fasade hrobky, tedy stejné ja-
ko vy$e zminéné dopisy na velmi prominentnim mist¢,
avSak dochovala se jen jeho ¢ast (de Meyer 2011: 57-58).

Text dekreti vidy oteviral serech s krélovskym
Horovym jménem v pravé ¢asti papyrového svitku ¢i
v pravém hornim rohu stély,’ a to spolu s datem, jez
se vztahovalo bud k dobé sepsani dokumentu, nebo
k okamziku jeho zapeceténi (viz nize). Horovo jméno
v serechu odkazuje na vladnouctho panovnika, ktery
ptikaz vydal (Posener-Kriéger 1985: 195), proto v pa-
pyrovém archivu z Raneferefova pyramidového kom-
plexu najdeme kralovské dekrety se jménem krale
Dzedkarea (obr. 3). Byl to pravé tento panovnik, kdo za

své vlady mnoho let po Raneferefové smrti vydal pri-
kazy tykajici se jeho zadu$niho kultu (Posener-Kriéger
1985: 195). Dzedkare byl predposlednim panovnikem
5. dynastie a jeho vlada trvala nékolik desetileti. Jeho
puvod nezname, avsak predpoklada se, Ze byl s vladci
pohibenymi v Abusiru spriznén bud pokrevné, nebo
snatkem (Verner 2014: 79-88; Megahed 2016: 45-63).
O uzkém spojeni mezi krdlem Dzedkareem a jeho
predchidci svéddi i jeho zjevny zdjem o zadusni kulty
v abusirskych pyramidovych komplexech a také skutec-
nost, ze ¢ast jeho rodiny byla pohibena prave v Abusiru
(Verner - Callender 2002). Vyzkum jeho pyramidové-
ho komplexu v jizni Sakkare, ktery probiha v posled-
nich letech, snad napomuze odhalit vice o jeho zivoté
a vladé (viz Megahed v tomto ¢isle).

Dal$i vyraznou soucasti textu kralovskych dekre-
td byl vodorovny nadpis v horni ¢asti svitku, ktery
jmenoval adresata textu (viz také Goedicke 1964: 33;
Goedicke 1967: 8-9). Tento nadpis zacinal vzdy stej-
né, a to slovy ,kralovské natizeni® (wdt nzwt).* Za
nimi nasledovaly tituly a pripadné jména téch, jimz
mél byt dekret uréen (Goedicke 1964: 34; Goedicke
1967: 10-11). V pripadé abusirskych zadusnich kom-
plext byli adresaty inspektori knézi a samotni knézi,
kteti pe¢ovali o zadusni kult panovnika (Posener-Krié-
ger 1976: 472-477; Posener-Kriéger 1979: 206; Posener-
-Kriéger 1985: passim; Vymazalova 2015: 127-153).

Sloupce textu, jez nasledovaly pod nadpisem na
zbyvajici ¢asti papyrového svitku, potom zachycovaly

* Pravé serech se jménem panovnika chybi u vétsiny dopisti vytesanych v hrobkach hodnostari.
* K terminu viz napi. Goedicke (1964: 34-35); Goedicke (1967: 10-11); Blumenthal (1973); Hays (2000).
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samotné znéni kralovského narizeni (Posener-Kriéger
1985: 195). Zatimco na dekretech vytesanych v kameni
jsou dolozeny rtizné typy naftizeni, véetné osvobozeni
z danovych povinnosti, darti obétin, zakladani hospo-
darstvi, jmenovacich rozhodnuti ¢i zajisténi vyhod jed-
notliveim (pro prehled viz Goedicke 1967: 2, 231-236;
Hays 2000: 76), v abusirskych archivech se setkame
zejména se struénymi kralovskymi rozhodnutimi, jez
meéla zajistit pristup k obétinam v prislusném zadusnim
chramu pro jmenované prijemce.’

Neni zcela zfejmé, zda tito jednotlivci patfili k za-
méstnancim zadu$nich komplext (Verner 2017: 114;
Andrassy 1994: 8) ¢i byli takto dosazeni ,,do sluzby®
nebo zda $lo o zemfelé hodnostére, kteti ziskali privi-
legium podilu na obétinach z kralovského zadusniho
kultu — obé tyto interpretace jsou mozné a k obéma lze
nalézt indicie, jez se je zdaji potvrzovat (viz také Po-
sener-Kriéger 1985: 208, 210).

Jmenovani do funkce hodnostari je dolozeno i mezi
dekrety vytesanymi v kameni (Goedicke 1967: 2) a ta-
ké nepfimo v jiném typu prament, naptiklad v Zivoto-
pisnych napisech hodnostart. Treba Nianchkai, ktery
zil na pocatku 5. dynastie, ve své hrobce pise ,,Bylo to
jeho velicenstvo Veserkaf, kdo natidil, abych provadél
knézskou sluzbu pro Hathoru, pani Ra-inetu“ (Hays
2000: 64-65). Tato sluzba v sobé podle napisu zahrno-
vala vedle kultovnich povinnosti i pfistup k prijmim
z polnosti pridélenych kultu Hathory (Hays 2000: 65),
podobné jako tomu bylo v pripadé kralovskych zadus-
nich kultd v Abusiru, kde knézi za svou sluzbu dosta-
vali pridély chleba, piva, obili, latek a dalsich produkt,
jez byly nejprve obétovany kultu zemrelého panovnika
(viz napt. Posener-Kriéger 1976: 1-123, 535-563; Po-
sener-Kriéger — Verner — Vymazalova 2006: 394-403;
Vymazalova 2015: 303-336).

Za dal$i ndznak mtizeme povazovat skutecnost, Ze
pfijemci obétin zminéni v tvodu abusirskych dekre-
tll jsou jmenovani jakoZto synové hodnostarti a az na
jedinou vyjimku nemaji zadny titul. Tedy naptiklad do-
kument R18A® byl sepsan ve prospéch ,.Iriho, syna spo-
lecnika (krdle) Ptahsemena, a Isiancha, syna chentej-
$e’ paldce Isiancha®, dokument R19B ve prospéch
»potomka (¢i potomkii) chentej-Se Isiancha®, zatimco
v dokumentu R20A figuruji ,,Kaninisutovi dva synové*
(Posener-Kriéger — Verner - Vymazalova 2006: 234,
235, 236). Jen jediny z nich, Necerrenisi, je v dokumen-
tu R19B identifikovan nejen jménem, ale také titulem
chentej-se (hnty-$) (Posener-Kriéger — Verner - Vyma-
zalova 2006: 235). Skute¢nost, Ze to byl zjevné vliv otct,
co zajistilo uvedenym jednotlivcim podil na obétinach
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v zadusnich komplexech v Abusiru, pfirozené nazna-
Cuje, ze tito synové bud nastoupili do sluzby po svych
otcich, nebo byli prijati diky jejich vlivu. Narok synt
tedy vychazel z privilegii jiz pozivanych jejich otci.

V dusledku $patného dochovani textt vsak dnes lze
identifikovat jen nékolik malo prijemcti obétin, v je-
jichz prospéch byly dekrety vydany, a otazkou samo-
zfejmé zlistava, do jaké miry tyto pripady, jez jsou navic
jen ¢astecné dochovangé, a jejich interpretace je tedy ne-
jista, mohou nds obrazek zkreslovat.

Prozkoumejme vsak také druhou z moznosti, tedy ze
abusirské dekrety prisuzovaly obétiny z kralovskych py-
ramidovych komplext zadusnim kultim vyznamnych
hodnostard. Spojeni mezi kralovskym zadu$nim kultem
a kulty hodnostaru a ¢lenti kralovské rodiny jsou doloze-
ny jak v abusirskych textech (viz napt. Posener-Kriéger
1976: 527-533; Vymazalova 2015: 329-330), tak i v ji-
nych typech prament (viz napf. Vymazalova 2015: 251).
Jde pfitom vesmés o hodnostare, ktefi dosahli vysokého
postaveni a osobniho spojeni s krdlem. Miizeme ptiro-
zené predpokladat, ze vysada podobného druhu byla
skute¢né udélovana pouze prostrednictvim kralovského
vynosu, stejné jako tomu bylo v pripadech, kdy napri-
klad panovnik daroval oblibenému hodnostari sarko-
fag, sochu nebo i celou hrobku. V hrobce Senedzemiba
Intiho se napriklad piSe: ... Jeho velicenstvo ohledné
nich (tj. sarkofagu a jeho vika) vydalo natizeni,® ... aby
denné [posilali zpravy] informujici jeho velicenstvo, Ze
sarkofag [je na cesté...]“ (napis D, Brovarski 2000: 108;
Strudwick 2005: 315). Tento napis navic prozrazuje, Ze to
nebyl Inti, ale jeho syn Senedzemib Mehu, kdo sarkofag
pro otcovu hrobku ziskal.

Podobné tedy mohl panovnik udélit hodnostari i vy-
hody v podobé obétin z nékterého kralovského pyrami-
dového komplexu, a byl-li tento hodnostar jiz po smrti,
prevzal tyto obétiny jeho syn, ktery o otctiv kult pecoval.
Vyse uvedeni piijemci obétin a jejich otcové vsak pod-
le titulti zminénych v téchto abusirskych textech neméli
tak vysoké postaveni, aby takovych vyhod dosahli. Jak
ukazuje jiny typ dokladd, a to seznamy zadusnich statka
v hrobkach hodnostait, spojeni mezi kralovskym kul-
tem a zadusnimi kulty hodnostara se tykal té nejvyssi
vrstvy trednictva (Vymazalova 2015: 205-209).

Az na vyjimky je mozné jména uvedenych piijemct
obétinijejich otcti nalézt i v dalsich textech z abusirskych
archivi, napfiklad Iri je zminén v dokumentu R45-46Ae
také jako predak jedné z knézskych skupin, a to s titulem
»prislusnik palace” (pr-3) (Posener-Kriéger — Verner —
Vymazalova 2006: 263), v dokumentu R7A jako ,,komo-

¥, 76

Fi“ (imy-hnt) (Posener-Kriéger — Verner — Vymazalova

* Paule Posener-Kriéger se dekretim z Abusiru podrobné vénovala a soudila, Ze dochované fragmenty dekretti z Raneferefova pyramidového
komplexu pochazely z jednoho svitku slepeného z nafizeni vydanych kralovskou kancelati (Posener-Kriéger 1979: 195). Pokud se dokumenty
stejného typu v zadusnich komplexech skutecné spojovaly dohromady, jde o unikatni doklad archiva¢nich postupt. Nelze vsak vyloucit, ze
svitky byly po doruceni spise ukladany do jedné a téze k tomu vyhrazené skiiiky nebo police.

¢ Oznaceni R odkazuje na papyry nalezené v Raneferefové pyramidovém komplexu, zatimco oznaceni N na ty z komplexu Neferirkareova. Pa-
pyry z komplexu kralovny Chentkaus II. se znaéi pismenem C. Cisla jednotlivych dokument respektuji ¢islovani v publikacich papyrovych
archivi (viz Posener-Kriéger — de Cenival 1968; Posener-Kriéger 1995; Posener-Kriéger — Verner — Vymazalova 2006).

7 Titul chentej-Se (hnty-s) neprekladdme, nebot jeho interpretace je velice slozitd. Pro diskusi k tomuto titulu viz Fettel (2010); Andrassy (1994
a2001: 1-3); Roth (1991: 177-178); také Jones (2000: 691-692, no. 2530).

Wdw, nikoli wdw-nzwt.
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Obr. 4 Hieroglyficky prepis fragmentu jednoho z dekreti z Raneferefova pyramidového komplexu (podle Posener-Kriéger — Verner -
Vymazalova 2006: 60-61, dokument R18E) / Fig. 4 Hieroglyphic transcription of a fragment of a decree from Raneferef’s pyramid complex
(after Posener-Kriéger — Verner - Vymazalova 2006: 60-61, document R18E)

2006: 215) a jednou jesté bez titulu ve $patné dochova-
ném textu 75E (Posener-Kriéger — Verner - Vymaza-
lova 2006: 299). Protoze vsak jde o velmi bézna osob-
ni jména a texty pochazeji z delstho ¢asového obdobi,
nelze prokazat, ze by stejné jméno v riznych textech
odkazovalo na jednu a tutéz osobu, coz by dale proka-
zovalo, Ze zminéné osoby skute¢né v chramu pusobily
na zakladé¢ kralova jmenovani. Stejné tak vsak nelze vy-
louc¢it spojeni s pyramidovymi komplexy u téch jmen,
jez se jinde v archivech nevyskytuji, nebot se dochovaly
jen malé zlomky nékolika textt a ty nezachycuji zdale-
ka vse, co se zde kdysi udalo.

Celkové se vsak zdd o néco pravdépodobnéjsi, ze
dekrety vydané kralem Dzedkareem ohledné pristupu
jmenovanych jednotlivet k obétinam z Raneferefova
zadusniho kultu souvisely spise s jejich sluzbou nez se
soukromym zddu$nim kultem. Jak tyto texty navic na-
znacuji, k ziskani pozice v zadusnim kultu panovnika
pomohla prislusnost k rodiné stévajicich nebo minu-
lych zaméstnanct. To neni v Egypté Staré fise nijak vy-
jimec¢né, nebot vzdélavaci systém tehdy fungoval tak,
ze synové se ucili od svych otcti nebo tutort a pozdé-
ji se pripravovali na tfednickou drahu pfimo v jejich
uradech (napf. Vymazalova - Coppens 2011a: 15-34).
Takto bylo zajisténo, Ze do ufadu pak nastupovali ufed-
nici, kteti byli dobre zaskoleni a pfipraveni na jeho vy-
konavani. I pres zjevny vliv rodinné prislusnosti vsak
pracovni pozice v pyramidovych komplexech nebyly
primo dédi¢né, nebot je potvrzoval panovnik.

Jiny typ kralovského rozhodnuti se dochoval na jed-
nom fragmentu z Raneferefova pyramidového komplexu.
Dokument R18E je kromé knézi adresovan také flétnis-
tovi bilé koruny (obr. 4; Posener-Kriéger 1985: 206-209;
Posener-Kiéger — Verner — Vymazalova 2006: 234-235).
Tento titul je v jinych dokladech z té doby doloZen jen

velice ztidka (Posener-Kriéger 1985: 208). Hlavni text
tohoto dekretu je témér cely zniCen a na papyru se do-
chovaly jen malé ¢asti nékolika sloupctl, které zminuji
»jeho latky* ,jeji sochu® a ,jjeji ka® Souvislost mezi lat-
kami a kultovnimi obrazy v ramci zddusnich komplext
je dobfe patrnd i z jinych dochovanych dokumentt.
V archivu z Raneferefova pyramidového komplexu
naptiklad najdeme tabulky pro rozdélovani nékolika
druht latek jednotlivym skupindm knézi stfidajicich
se ve sluzbé, a to u prilezitosti dvou spojenych svat-
ki Nékteré z téchto latek pritom byly uréeny primo
pro ,svatyni sochy® (pr-twt) zatimco jiné pro ,knéze
predcitatele® (hry-hb) (Posener-Kiéger — Verner — Vy-
mazalova 2006: 225, dokument R13A). Jiné dokumenty
z Neferirkareova pyramidového komplexu ukazuji, Ze
latky se pouzivaly pro odivani kultovnich soch béhem
svatku nového mésice (viz podrobnéji Coppens — Vy-
mazalova 2010 a 2016; Vymazalova — Coppens 2009
a 2013; Vymazalova 2016). V textech z pyramidového
komplexu kralovny Chentkaus II., které slouzily nejen
jako inventar kralovninych kultovnich soch, ale také ja-
ko navod pro kultovni ukony, jez méli knézi na sochach
provadét, najdeme dal$i podobné naznaky o spojitosti
mezi kultovnimi obrazy a latkami (Vymazalova - Cop-
pens 2011b; viz také Posener-Kriéger 1995). V pripadé
fragmentu dekretu R18E zminéného vyse vSak neslo
o kultovni sochu kralovny, ale - jak naznacuje zminka
o flétnistovi bilé koruny - o obraz Nechbety, heraldic-
ké bohyné Horniho Egypta (Posener-Kriéger 1985: 208,
pozn. ¢; Posener-Kriéger — Verner - Vymazalova 2006:
234-235). Zd4 se proto vcelku zfejmé, ze text tohoto
zlomkovité dochovaného dekretu z Raneferefova py-
ramidového komplexu se vztahoval nikoli k béznému
provozu zadusniho kultu, ale k nékteré ze specifickych
svatecnich udalosti. Podle Vernera lze tyto kiehké
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naznaky o obradech, jeZ souvisely s kultem kralovskych
korun a zjevné byly doprovazeny hudbou, vztahovat
k provadéni kultovnich tkont na sochiach panovnika
v Raneferefové zadusnim chramu (Posener-Kriéger —
Verner — Vymazalova 2006: 235).

PisARI DOKUMENTU KRALE DZEDKAREA

Na rozdil od jinych textt z abusirskych papyrovych ar-
chivli pochazela vyse popsana kralovskd nafizeni pri-
mo z kralovského palace, tedy z kralovské kancelare.
Stejné tomu bylo i u ostatnich dekretti z doby Staré fise,
i kdyz z nich zname pouze vyhotoveni vytesana do ka-
mene, nikoli ta sepsand na papyru (viz také Goedicke
1964: 37; Goedicke 1967: 8-9, 231).° Kralovska kance-
lat podle dokladii fungovala jako instituce jiz v 3. dyna-
stii a forma dochovanych dokumentt naznacuje, Ze se
brzy zacaly rozvijet specifické formy pro rtizné typy zde
vydavanych texti (viz Goedicke 1964: 32-39).

Jak uvadéji pripisky na druhé strané dochovanych
svitkd i v zavéru vytesanych texttl, kralovska natizeni se
pecetila v pritomnosti samotného panovnika a to bylo
stvrzenim jejich autenticity a kralovské autority. Slo te-
dy o ,,kodifikaci verbalniho projevu®, kdy panovnik svoji
peceti pravné stvrdil text popisujici jeho umysl (Goedic-
ke 1964: 35). Nelze vsak dnes z dostupnych dokladi zjis-
tit, zda kralovsky pisar dekrety sepisoval podle pfimého
diktatu samotnym kralem a ten je nasledné opatfil svou
peceti, nebo zda je na pokyn svého nadrizeného sepsal ve
své kancelari a panovnikovi byly predlozeny ke schvaleni
a zapeceténi az poté. Obsah dekretd, jez zname z kamen-
nych stél a jez obsahuji velmi vyznamna natizeni (viz
Goedicke 1967), byva pomérné slozity, a mohli bychom
tedy predpokladat, Ze jejich kone¢né znéni pisat zfor-
muloval podle pozniamek potizenych béhem statnich
jednani a vysledny krasopisné sepsany svitek byl potom
predlozen krali ke schvaleni a opatfen jeho peceti. V pri-
padé abusirskych dekretd jde spise 0 méné vyznamna,
snad i rutinni rozhodnuti. Vzhledem k velkému mnoz-
stvi nafizeni a dalsich zaznam sepisovanych v kralovské
kancelari se proto zda pravdépodobné, ze abusirské do-
kumenty mohl pfipravovat a az poté panovnikovi pred-
kladat jeden z jeho pisati a poté je kral Dzedkare stvrdil
svou kralovskou peceti.

Kréalovska narizeni mohla byt vydavana na zakladé
zadosti adresovanych krali ¢i kralovské kancelari. Na-
priklad napis v hrobce SenedZemiba Intiho v Gize popi-
suje, jak jeho syn Senedzemib ziskal pro svého otce sar-
kofag, ktery jsme uz zminili vySe: ,,[PoZddal jsem svého
panal, aby byl [pro ného (tj. pro otce)] pfivezen sarkofig
[z Tury]" ... tento sarkofdg byl pfivezen spolu se svym
vikem do Chufuova-Horizontu (tj. do pyramidového
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mésta v Gize) a umistén v jeho hrobce ...“ (napis D, Bro-
varski 2000: 108; Strudwick 2005: 315). Podobné mohly
byt i abusirské dekrety odpovédi na zadosti nebo do-
poruceni zaslané do kralovské kancelare jmenovanymi
ptijemci obétin, jejich otci nebo ochranci.

Kdo v$ak sepisoval abusirska natizeni kréle Dzed-
karea (obr. 5)? V samotnych papyrech nalezenych v py-
ramidovych komplexech kralt Neferirkarea, Raneferefa
a kralovny Chentkaus II. lze o pisafich nalézt zminky
jen sporadické. Vétsina zminuje niZe postavené pisare;
ti se objevuji napriklad v seznamech ptidélt pro za-
méstnance zadu$nich chramd, v zaznamech o peceté-
ni ¢asti chramu atp. Tito v§ak kralovska natizeni jisté
nezapsali. Archivy poskytuji i nékolik zminek o vysoce
postavenych pisarich, ktefi mohli mit pfimé spojeni
s kralovskou kancelafi. V dokumentu N104A se vy-
skytuje ,,pfedstaveny pisait kralovskych dokument®
(imy-r3 zsw (w) (n) nzwt) jménem Irukaptah a jiny
vysoce postaveny ,predstaveny pisartt kralovskych
dokumentd“ jménem SeSemnefer je dolozen na do-
kumentu R53A (Posener-Kriéger 1976: 591; Posener-
-Kriéger — Verner - Vymazalova 2006: 273). Navic Ize
v dokumentu N83 nalézt ,,pisare archivu® (zs pr-md3t)
a v dokumentu N65 také ,zastupce predstaveného ar-
chivu® (imy-ht pr-md3t) (Posener-Kriéger 1976: 398,
606, 318-319, 606). Oba odkazy na ,,archiv® se zde ob-
jevuji v titulech hodnostaru, ktefi figuruji v seznamech
prijemct obétin, a zda se, ze alespon nékteri z nich byli
jiz po smrti a jejich zadusni kult profitoval z kralov-
ského kultu (dokumenty N83 a N65, Posener-Kriéger
1976: 316-319, 397-398). Presto je vSak zajimavé, Ze
se zde nachdzi jakési spojeni mezi kralovskym zadus-
nim kultem a kralovskou rezidenci, jejiz soucasti byl
i statni archiv.

Predpoklada se, ze kancelar vydala nékolik vyhotove-
ni téhoz dekretu; ten bylo tfeba archivovat jak v archivu
v samotné rezidenci, tak i v instituci, jiz byl urcen, tedy
v na$em pripadé v jednom z abusirskych pyramidovych
komplexti. Dekrety vytesané v kameni obsahuji infor-
maci o doruceni papyrovych dekrettl. To svédci o tom,
ze kralovska kancelar urcila k doruéeni rozhodnuti spo-
lehlivé posly, a i tato informace byla zachovana pti te-
sani textu na stély (Goedicke 1967: 14-15)."" Potvrzeni,
Ze stejnou informaci obsahovaly predlohy na papyru,
poskytuji dekrety z Raneferefova pyramidového kom-
plexu. Podle pripiskd na zadnich stranach dochovanych
dekretti se zda, ze kralovska rozhodnuti do pyramido-
vych komplexti dopravovali afednici dokonce ve skupi-
nach. Nebyli to tedy obycejni anonymni poslové, nybrz
povérenci, ktefi zarucovali, Ze bude krélovské natizeni
predano a nasledné vykonano. V dokumentu R23A (kte-
ry tvori zadni strana dekretu R18A) jsou vedle zminky
o zapeceténi v kralové pritomnosti zminéni také dva

° Zde nebereme v tivahu kralovské dopisy, jez si néktefi hodnostari nechali vytesat do svych hrobek, nybrz jen skute¢né dekrety (viz napt.

Goedicke 1964; Eichler 1991).

1V Tufe, lezici na vychodnim bfehu Nilu naproti memfidskym pohtebistim, se nachdzely lomy na jemny bily vapenec, které vyuzivali jiz pa-

novnici Staré rise.

! Tato informace se ze soudobého pohledu mtize zdat ve vytesaném textu ponékud nadbyte¢na, avsak z pohledu tehdejsich Egyptant nikoli,
nebot i jméno poslt povéfenych kralem se podilelo na vytvafeni autority textu.
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Obr. 5 Podoba krale Dzedkarea
mezi bohynémi Hathorou

a Vadzetou zachycena na reliéfu
z jeho pyramidového komplexu
v jizni Sakkare. O¢i postav

byly kdysi vykladané (kresba

M. Megahed, H. Vymazalova) /
Fig. 5 King Djedkare depicted
between the goddesses Hathor
and Wadjet on a relief from

his pyramid complex at South
Saqqara. The eyes of the figures
were once inlaid (drawing

M. Megahed, H. Vymazalova)

AR

wvelitelé® (shm), avsak text se nedochoval tplny, a pro-
to je jeho vyznam nejasny (Posener-Kriéger — Verner
- Vymazalova 2006: 240). Nelze vyloucit, Ze tito velitelé
byli povéreni doruc¢enim dekretu do Raneferefova pyra-
midového komplexu nebo ze méli jeho doruceni zajistit.
V dokumentu R20B (zadni strana R20A) najdeme da-
tum, kdy byl dekret zapecetén, a poté ¢aste¢né dochova-
ny text zminujici Rahotepova asistenta Nisuvesera, ktery
mél zfejmé titul ,,inspektor velitelt (shd shm). Vedle to-
ho zde najdeme zminku o ,,stravené noci’, jez by mohla
naznacovat, Ze Nisuveser mél sdm dekret dorudit nebo
dorucenim nékoho povérit (Posener-Kriéger — Verner -
Vymazalova 2006: 237).

Sepisovani kralovskych natizeni i véech dalsich vlad-
nich dokumenti patfilo do agendy kralovské kancelare
(tedy aradu iz(wy) n pr (w) (nw) nzwt; Helck 1954: 71;
Strudwick 1985: 209). Ta se jako instituce vyvinula bé-
hem 3. dynastie (Goedicke 1964: 31). V jejim cele stal
»predstaveny pisaft kralovskych dokumentt (imy-r
zsw “(w) (n) nzwt), ktery patfil mezi nékolik nejvys-
$ich urednikl ve statni administrativé (Helck 1954: 75;
Strudwick 1985: 199-216; Jones 2000: 209, no. 780).
Tento titul nesli z pochopitelnych davodu ti nejvy-
znamnéj$i hodnostari tésici se prizni a diivére panov-
nika (Strudwick 1985: 199). Velkou ¢ést nositela titulu
»predstaveny kralovskych dokumentd® tvofili vezifi,
kteti nesli celkovou zodpovédnost za chod tradu, av$ak
na kazdodenni provoz ufadu dohlizeli jejich podtizeni
a prinejmens$im v 5. dynastii uzivali stejny titul (Strud-
wick 1985: 208-209). Jak presné byl tento urad organi-
zovan a jaka byla jeho kazdodenni praxe, neni v dokla-
dech dolozeno.

Za dlouhé vlady Dzedkarea, kdy byla vétsina abusir-
skych dekretti vydana, je titul ,predstaveny pisart
kralovskych dokumentd“ dolozen u nékolika vezird.
Byli to Ptahhetep, Ptahhetep zvany Deser, Rasepses,

Ptahhotep I. a Senedzemib Inti (Strudwick 1985: 301,
Tab. 28, 308-309, Tab. 29). Vsichni kromé SenedZemiba
uzivali tento titul jesté pred tim, nez se stali veziry — tou
dobou byli zfejmé v tomto Gfadu podiizeni stavajicimi
vezirovi, ktery mél celkovy dohled nad jejich uradem.
Pouze jeden nositel tohoto titulu, jehoz mizeme datovat
do Dzedkareovy vlady, Sesemnefer III., se pozdéji vezi-
rem nestal. V tomto sméru je jisté zajimavé, ze ,pred-
staveny pisaii kralovskych dokumentii SeSemnefer se
objevuje na jednom zlomku papyru z Raneferefova py-
ramidového komplexu (viz vyse). I kdyz je tuto zminku
z papyru s hodnostafem SeSemneferem III. obtizné jed-
noznac¢né identifikovat, je mozné, Ze jde o tutéz osobu.
Ovsem kromé uvedenych nositelti uzivaly v zavéru 5. dy-
nastie titul ,,predstaveny pisarti kralovskych dokumenta“
i dalsi osoby, avsak jejich pamatky Ize datovat jen velmi
ptiblizné do konce 5. dynastie (Strudwick 1985: 200,
Tab. 12, viz Necerveser, Chamererptah, Kaipuinpu, Ma-
nefer a Sechemanchptah).

Vyse zminéni hodnostari nesli odpovédnost za chod
uradu a byli jim podfizeni mnozi Gfednici, kteti s kra-
lovskymi dokumenty prisli do styku jakozto nosite-
1é peceti, poslové, archivari atp. (Helck 1954: 68-77;
Strudwick 1985: 213). Kdybychom vsak chtéli zjistit,
kdo ten ktery dokument za DZedkareovy vlady sepsal,
museli bychom se zamértit na nize postavené pisare,
kteti v uradu pracovali. Ti obecné uzivali titul ,,pisar
kralovskych dokumentt® (z§ “(w) (nw) nzwt; Jones
2000: 838, no. 3057) nebo primo ,,pisat kralovskych do-
kumentt palace® (zs (w) (nw) nzwt pr-3; Jones 2000:
838, no. 3059) a doloZeni jsou podobné i pisari dalsich
statnich ¢i chramovych instituci (Jones 2000: 839-843).
Zhruba v poloviné 5. dynastie se v dokladech objevuje
navic jesté specifictéjsi titul ,,pisat kralovskych doku-
mentd v pritomnosti® ¢ili ,osobni pisat kralovskych
dokument (z§ “(w) (nw) nzwt hft-hr; Jones 2000: 839,
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no. 3063). Tento titul uzivalo jen nékolik malo vezirt
(Strudwick 1985: 211).

Mezi kralovskymi nafizenimi a abusirskymi dekrety,
jimz je tento clanek vénovan, se vsak nejzajimavéjsi zdaji
pisarské tituly, jez vyslovné odkazuji na ,,dekret” (wdt-md-
-wf). Mezi né patfily v pribéhu 5. dynastie naptiklad tituly
»pisar kralovskych rozhodnuti® (z§ wd(¢)-mdwt (nt) nzwt;
Jones 2000: 846, no. 3092) a ,,pisat rozhodnuti kralov-
skych dokumentt® (zs' wd(t)-mdwt “‘w (nw) nzwt). Oba
tyto tituly uzival Rahotep, jenz Zil nékdy v pribéhu
5. dynastie (Porter - Moss — Malek 1974: 480, 457; Pia-
centini 2002: 452-453).'? Za zminku v této souvislosti
stoji, Zze na zadni strané dokumentu R20B je zminén
asistent jistého Rahotepa nesouci titul ,,star$i komory
iset“ (smsw iz(t); Jones 2000: 898, no. 3296), a byl te-
dy spojen s tradem, ktery dekrety vydaval (Posener-
-Kriéger - Verner - Vymazalova 2006: 237).

Dolozeny jsou také vyssi tituly, napriklad ,,predsta-
veny kralovskych natizeni® (imy-r3 wdt nzwt; Jones
2000: 107, no. 435) nebo ,predstaveny vsech kra-
lovskych natizeni® (imy-r3 wd(t)-mdw nb(t) nt nzwt;
Jones 2000: 107, no. 436) i ,,duvérnik (vSech) kralov-
skych natizeni® (hry-ss3 n wdt-mdw (nb(t)) nt nzwt,
Jones 2000: 617, nos. 2264, 2265), nebo dokonce
»duvérnik vSech tajnych krdlovskych natizeni® (hry
sS13 n wdt-mdw nbt $t3t nt nzwt; Jones 2000: 618, no.
2267) a dalsi podobné tituly, z nichz mnohé existovaly
i v obecnéjsi varianté bez odkazu na krale.

Mezi nositeli tituld ,,pisat kralovskych dokumentd®
a ,pisaf kralovskych natizeni® je tedy patrny urcity roz-
dil (k témto titulim viz zejména Strudwick 1985: 207).
Za pozornost stoji skute¢nost, Ze ¢ast vysoce postave-
nych drzitelt titulu ,predstaveny pisarti kralovskych
dokument“ byla zdroven také nositeli titulti obsa-
hujicich wdt-mdwt. Za vlady Dzedkarea byli Sesem-
nefer III., Rasepses, Kaipuinpu, Manefer, Sechem-
anchptah nositeli nejen titulu ,predstaveny pisart
kralovskych dokumenta ale také titulu ,davérnik
vSech kralovskych natizeni® (hry-ss3 n wd(t)-mdw
nb(t) nt nzwt; Jones 2000: 617, no. 2265). Toto spo-
jeni priznacné doklada, ze to byli pravé tito nejvyssi
hodnostati ve vedoucim postaveni, komu panovnik
Dzedkare sdéloval sva rozhodnuti a na koho spoléhal
s jejich uskute¢nénim.

Pouze jednou je v dokladech doloZen titul spoju-
jici oba aspekty dohromady, a to ,predstaveny pisafti
kralovskych dokumentd vSech kralovskych nafizeni®
(imy-r zs(w) (w) (nw) nzwt n wd(t)-mdw nb(t) nt nzwt;
Jones 2000: 210, no. 781). Jeho nositelem byl Merukai,
ktery zil priblizné v poloviné 5. dynastie a byl pohtben
v Sakkare (Porter — Moss — Mélek 1974: 484; Strudwick
1985: 201, Tab. 12; Piacentini 2002: 436-437).

Zjistit dnes, ktery pisat kralovskych dokument se-
psal abusirské dekrety krale Dzedkarea, je bohuzel
nemozné. Mizeme v$ak soudit, ze na sepsani téch-
to nafizeni a jejich stvrzeni formou kralovské peceti
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Obr. 6 Zlomek sochy s tvari Rasepsese, ktery byl nejen
predstavenym kralovskych dokument, ale i diivérnikem vSech
krélovskych nafizeni a pozdéji také vezirem (podle Quibell
1909: PI. LX) / Fig. 6 Fragment of a statue showing the face of
Rashepses who was not only overseer of royal documents but
also secretary of all royal decrees; later he became the vizier
(after Quibell 1909: PI. LX)

osobné dohlizel néktery z vyse zminénych nositel titu-
lu ,,predstaveny pisarti kralovskych dokumenta® V tex-
tech z Neferirkareova a Raneferefova pyramidového
komplexu (viz vyse) najdeme zminky o predstavenych
pisaiti kralovskych dokument jménem Irukaptah
a Sesemnefer. Jejich vztah k zadusnim komplextim vsak
neni z textd zfejmy, nebot zde zfejmé dostavali obéti-
ny (Posener-Kriéger 1976: 591). Podle Paule Posener-
-Kriéger tyto texty pochazely z doby vlady Dzedkarea,
a tedy by mohly odkazovat na vysoce postavené tred-
niky spojené s kralovskou kancelari. Vice vsak o tom-
to Irukaptahovi, Sesemneferovi a Rahotepovi nevime;
identifikovat Sesemnefera a Rahotepa s jinde doloze-
nymi vysoce postavenymi hodnostafi spojenymi s kra-
lovskou kanceldfi za soucasného stavu poznani nelze
zcela jednoznacné, avsak povazujeme tuto moznost za
pravdépodobnou.

12V Rahotepové hrobce ¢. 66 v Sakkare bylo objeveno 19 soch, jez vymluvné vypovidaji o vyznamu jeho spolec¢enského postaventi (viz Piacen-
tini 2002: 452-453; Borchardt 1911: 84, 96, 98, 116-17, 126-129, 131, 132, 138-139, 181, 184, P1. 43).
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Pouze jediny z dochovanych dekret, dokument
R20A-B, Ize bezpeéné datovat do roku 15. s¢itani do-
bytka za Dzedkareovy vlady. Tou dobou mohl stat v ce-
le kralovské kancelare Rasepses (obr. 6), jehoz velkolepa
hrobka v Sakkare (LS 16; Porter — Moss — Malek 1974:
494-495; El Tayeb 2014) byla rozsifena v roce 10. s¢i-
tani (El Tayeb 2014: 7-13, 171, Fig. 230) a velmi prav-
dépodobné jeji stavba pokracovala jesté poté. Miizeme
si tedy s jistou mirou nadsazky predstavit, Ze dekrety
dochované v Raneferefové a Neferirkareové pyramido-
vém komplexu sice sepsal niZe postaveny pisaf, av§ak
jisté prosly rukama hodnostare Rasepsese coby pred-
staveného kralovskych dokumentd, diivérnika vsech
kralovskych nafizeni a pozdéji také vezira.

Abusirské dekrety krale Dzedkarea se svym obsahem
nezdaji byt vyjime¢nymi dokumenty, nebot se vztahuji
ke kazdodennim, béznym zélezitostem kralovskych za-
dusnich kultd. Jejich vyznam nicméné spociva v tom, ze
se — na rozdil od tisicti jinych textti sepsanych kralov-
skymi pisafi - dochovaly do dne$nich dnii. Dokladaji
tak praxi, kterou az do jejich objevu odbornici pouze
predpokladali, a navic odhaluji celou fadu podrobnos-
ti, jez dfive z dekretli vytesanych v kameni znamy ne-
byly. Kvuli jejich zlomkovité podobé lze dnes jen stézi
posoudit, zda v nich $lo o jmenovani mladych muzii do
funkce zadusnich knézi, nebo o pridéleni casti kralov-
skych obétin kultim zemfelych hodnostara. Obé tyto
moznosti jsou zcela namisté a v obou pripadech bylo
nepochybné zapotiebi krdlovského svoleni. Navic jed-
na moznost nevylucuje druhou. Stejné tak dnes nelze
presné¢ identifikovat jednotlivé pisate Dzedkareovych
dekrett, prestoze tituly vysoce postavenych hodnosta-
1 naznacuji, ktefi z nich za sepsdni a doruceni kralov-
skych ptikazii zodpovidali. Dochované zlomky dekrett
nalezené v pyramidovych komplexech v Abusiru kaz-
dopadné dokladaji, ze kral Dzedkare mél za své vlady
plnou kontrolu nad zadu$nimi kulty svych predchidct,
ktefi byli pohtbeni v Abusiru. Mohl tedy skrze sva na-
fizeni ménit podminky jejich fungovani a rovnéz kulty
svych predku vyuzivat k tomu, aby si udélenymi privi-
legii zavazal uredniky a hodnostare své doby.

LITERATURA:

Andrassy, Petra

1994 ,,Die hntiw-$ im Alten Reich®, in: Gundlach, Rolf - Roch-
holz, Matthias (eds.). Agyptische Tempel - Struktur, Funktion
und Programm. Akten der Agyptologischen Tempeltagungen
in Gosen 1990 und in Mainz 1992, Hildesheim: Gerstenberg
[Hildesheimer dgyptologische Beitrige 37], s. 3-12.

2001 ,,intj(w)-5 und kein Ende, in: Arnst, Caris-Beatrice — Hafe-
mann, Ingelore — Lohwasser, Angelika (eds.). Begegnungen.
Antike Kulturen im Niltal. Festgabe fiir Erika Endesfelder,
Karl-Heinz Priese, Walter Friedrich Reineke, Steffen Wenig,
Leipzig: Wodtke und Stegbauer, s. 1-18.

Blumenthal, Elke

1973 ,,,Befehl des Konigs® in den koniglichen Rechtsurkunden
des Alten Reiches®, Zeitschrift fiir Agyptische Sprache und
Altertumskunde 100, s. 72-76.

ABUSIRSKA NARIZENI KRALE DZEDKAREA

Borchardt, Ludwig

1909 Das Grabdenkmal des Konigs Nefer-ir-ke3-rec, Leipzig:
Hinrichs'sche Buchhandlung [Ausgrabungen der Deutschen
Orient-Gesellschaft in Abusir 1902-1908. Bd. 5].

1911 Catalogue général des antiquités égyptiennes du Musée du
Caire. Statuen und Statuetten von Konigen und Privatleu-
ten I, Berlin: Reichsdruckerei.

Brovarski, Edward

2000 The Senedjemib Complex I. The Mastabas of Senedjemib
Inti (G 2370), Khnumenti (G 2374) and Senedjemib Mehi
(G 2378), Boston: Museum of Fine Arts [Giza Mastabas 7].

Coppens, Filip - Vymazalova, Hana

2010 ,Long Live the King! Notes on the Renewal of Divine
Kingship in the Temple in: Bare$, Ladislav - Coppens, Filip -
Smolarikovd, Kvéta (eds.). Social and Religious Development
of Egypt in the First Millennium BCE, Prague: Charles Univer-
sity in Prague, Faculty of Arts, s. 73-102.

2016 ,Linen for the God. The Interpretation of Old Kingdom
Clothing Rites in the Light of Ptolemaic and Roman Rituals
(and vice versa) in: Gyéry, Hedvig - Szabo, Adam (eds.).
Aegyptus et Pannonia V. Acta Symposii anno 2008, Budapest:
MEBT - OEB, 5. 27-41.

Eichler, Eckhard
1991 ,,Untersuchungen zu den Kénigsbriefen des Alten Reiches®,
Studien zur Altdgyptischen Kultur 18, s. 141-171.

Fettel, Jens
2010 Die Chentiu-schi des Alten Reiches, Heidelberg: Universitit
Heidelberg (nepublikovana diserta¢ni prace).

Goedicke, Hans

1964 ,,Diplomatic studies in the Old Kingdom", Journal of the
American Research Center in Egypt 3, s. 31-41.

1967 Konigliche Dokumente aus dem Alten Reich, Wiesbaden:
Harrassowitz [Agyptologische Abhandlungen 14].

Hays, Harold M.
2000 ,,Wd: the Context of Command in the Old Kingdom®
Gottinger Miszellen 176, s. 63-76.

Helck, Wolfgang
1954 Untersuchungen zu den Beamtentiteln des dgyptischen
Alten Reiches, Gliickstadt: J. J. Augustin.

Jones, Dilwyn

2000 An Index of Ancient Egyptian Titles, Epithets and Phrases
of the Old Kingdom I-1I, Oxford: Archaeopress [British Ar-
chaeological Reports International Series 866].

Megahed, Mohamed

2016 The Pyramid Complex of Djedkare-Isesi at South Saqqara
and its Decorative Program, Prague: Charles University in
Prague (nepublikovana disertacni prace).

de Meyer, Marleen
2011 ,,The Fifth Dynasty Royal Decree of Ia-ib at Dayr al-Barsha®,
Revue dégyptologie 62, s. 57-72.

Mynarova, Jana — Navratilova, Hana - Vymazalova, Hana

2011 ,,Opisy kréalovskych dopist v hrobkach a na stélach®, in:
Landgrafovd, Renata - Navratilovd, Hana (eds.). Srdecné
pozdravy ze zemé na Nilu. Korespondence starych Egyptanil,
Praha: Univerzita Karlova v Praze, Filozofickd fakulta.



ABUSIRSKA NARIZENI KRALE DZEDKAREA

Piacentini, Patrizia

2002 Les scribes dans la société égyptienne de ’Ancien Empire L.
Les premiéres dynasties. Les nécropoles memphites, Paris: Cy-
bele [Etudes et Mémoires d’Egyptologie 5].

Porter, Bertha — Moss, Rosalind L. B. - Mélek, Jaromir

1974 Topographical Bibliography of Ancient Egyptian Hiero-
glyphic Texts, Statues, Reliefs and Paintings. 11l Mempbhis.
Part 2. Saqqara to Dahshur, Oxford: The Clarendon Press.

Posener-Kriéger, Paule

1976 Les archives du temple funéraire de Néferirkaré-Kakai (Les
papyrus d’Abousir), Le Caire: Institut frangaise d’archéologie
orientale [Bibliotheque détude 65].

1979 ,,Les papyrus d’Abousir et l'économie des temples funéraires
del'Ancien Empire, in: Lipinski, Edward (ed.). State and Tem-
ple Economy in the Ancient Near East, Leuven: Department
Orientalistiek [Orientalia Lovaniensia Analecta 5],s. 133-151.

1985 ,,Décrets envoyés au temple funéraire de Réneferef, in: Po-
sener-Kriéger, Paule (ed.). Mélanges Gamal Eddin Mokhtar,
Le Caire: Institut francaise d’archéologie orientale [Biblio-
theque d’étude 971, s. 195-210.

1995 ,,Fragments des papyrus, in: Verner, Miroslav. The Pyramid
Complex of Khentkaus II, Prague: Karolinum [Abusir III],
s. 133-142.

Posener-Kriéger, Paule — de Cenival, Jean-Louis
1968 Hieratic Papyri in the British Museum. Fifth Series. The
Abu Sir Papyri, London: Trustees of the British Museum.

Posener-Kriéger, Paule — Verner, Miroslav - Vymazalova, Hana

2006 The Pyramid Complex of Raneferef. The Papyrus Archive,
Prague: Czech Institute of Egyptology, Faculty of Arts, Charles
University in Prague [Abusir X].

Quibell, James E.
1909 Excavations at Saqqara (1907-1908), Le Caire: Institut
frangais d’archéologie orientale.

Roth, Ann Macy

1991 Egyptian Phyles in the Old Kingdom. The Evolution of
a System of Social Organization, Chicago: Oriental Institute
of the University of Chicago [Studies in Ancient Oriental
Civilisations 48].

Strudwick, Nigel

1985 The Administration of Egypt in the Old Kingdom: The
Highest Titles and Their Holders, London: KPL

2005 Texts from the Pyramid Age, Atlanta: Society of Biblical
Literature [Writings from the Ancient World 16].

El Tayeb, Hany

2014 38w LS16 psad g 5 < sie (Magbaret Rashepses (LS16) fi
Saqqara) (Rasepsesova hrobka (LS 16) v Sakkare), Cairo: Cai-
ro University (nepublikovana disertaéni prace v arabting).

Hana Vymazalova

PES XXI1/2019 105

Verner, Miroslav

1995 The Pyramid Complex of Khentkaus, Prague: Karolinum
[Abusir IIT].

2014 Sons of the Sun. Rise and Decline of the Fifth Dynasty,
Prague: Charles University in Prague, Faculty of Arts.

2017 Abusir. V srdci pyramidovych poli, Praha: Academia.

Verner, Miroslav — Callender, Vivienne G.

2002 Djedkare’s Family Cemetery, Prague: Czech Institute of
Egyptology, Faculty of Arts, Charles University — Set Out
[Abusir VIJ.

Vymazalova, Hana

2008 ,,Fragments of papyrus from Lepsius 25/1° in: Krejci, Ja-
romir — Callender, Vivienne Gae — Verner, Miroslav et al. Mi-
nor Tombs in the Royal Necropolis I (The Mastabas of Neb-
tyemneferes and Nakhtsare, Pyramid Complex Lepsius no. 24
and Tomb Complex Lepsius no. 25), Prague: Czech Institute
of Egyptology, Faculty of Arts, Charles University in Prague
[Abusir XII], s. 209-215.

2015 The Administration and Economy of the Pyramid Com-
plexes and Royal Funerary Cults in the Old Kingdom, Prague:
Charles University in Prague (nepublikovana habilita¢ni
prace).

2016 ,Feasts in written evidence from the Fifth Dynasty royal
necropolis of Abusir, in: Landgrafova, Renata — Mynarova,
Jana (eds.). Rich and Great. Studies in Honour of Anthony J.
Spalinger on the Occasion of His 70th Feast of Thoth, Prague:
Charles University in Prague, Faculty of Arts.

Vymazalova, Hana - Coppens, Filip

2009 ,,The clothing rite in the temples of Abusir®, in: Mafikova
Vl¢kova, Petra — Mynarova, Jana — Tomasek, Martin (eds.).
My Things Changed Things. Social Development and Cultur-
al Exchange in Prehistory, Antiquity, and the Middle Ages,
Prague: Charles University in Prague, Faculty of Arts - Insti-
tute of Archaeology of the Academy of Sciences of the Czech
Republic, s. 64-73.

2011a Moudrost svitkii boha Thovta. Védecké pozndni za viddy
faraonii, Praha: Univerzita Karlova v Praze, Filozoficka
fakulta.

2011b ,,Statues and Rituals for Khentkaus II. A Reconsideration
of Some Papyrus Fragments from the Queen’s Funerary Com-
plex®, in: Barta, Miroslav — Coppens, Filip — Krej¢i, Jaromir
(eds.). Abusir and Saqqara in the Year 2010/2, Prague: Charles
University in Prague, Faculty of Arts, s. 785-799.

2013 ,The Clothing Ritual in the Royal Temples of Abusir -
Image versus Reality*, in: Beinlich, Horst (ed.). 9. Agyptolo-
gische Tempeltagung. Kultabbildungen und Kultrealitit,
Wiesbaden: Harrassowitz [Konigtum, Staat und Gesellschaft
frither Hochkulturen 3,4], s. 367-377.

Cesky egyptologicky ustav, Filozofické fakulta, Univerzita Karlova

hana.vymazalova@ft.cuni.cz





