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Hodnocená bakalářská práce se zabývá úzkým tématem kognitivního vývoje dětí v předškolním a 

školním věku - percepcí času. Z hlediska volby tématu i jeho pojetí považuji tuto práci za velmi 

podnětnou, originální s možnými přesahy aplikace poznatků do poradenské praxe.  

Teoretická část představuje kvalitní obeznámení s tématy, které vhodně ukotvují reflektované téma. 

Autorka se ihned pouští do reflexe fenoménu času, vývojové konsekvence vzhledem k volbě 

výzkumného vzorku jsou až jako následující. To považuji za dobrou strategii, která umožní čtenáři 

vnímat gradaci textu, lépe přemýšlet o různých časových perspektivách. Oceňuji, že studentka 

akcentuje zejména kognitivní složku vývoje v předškolním a mladším školním věku. Teoretickou 

část považuji za dobře zvládnutou, nepostrádám žádné významné téma, jako celek působí 

kompaktně, cíle práce jsou definovány v úvodu a studentka se k nim pravidelně odkazuje. Možná 

bych zvážila zařazení kapitoly č.4, která se zabývá spíše didaktickými koreláty toho, jak se děti učí 

poznávat čas, zejména rovinu krátkých časových úseků typu minuta, hodina. Z hlediska použití 

bibliografických zdrojů jde o práci, která pracuje s ne příliš rozsáhlým rejstříkem zdrojů. Autorka si 

je však vědoma, že zvolené téma patří spíše mezi marginální oblasti empirického zájmu a další 

zdroje i přes deklarovanou snahu nenašla.  

V metodologické pasáži studentka prokázala, že má přiměřené vědomostní zázemí a dokáže postavit 

a představit výzkumný problém i nástroje, jakými chce téma uchopit. Je škoda, že autorka 

neprovedla pilotáž sestaveného strukturovaného rozhovoru. Jak sama správně upozorňuje, volba 

otázek strukturovaného rozhovoru zejména s respondenty předškolního věku se ukázala jako ne 

úplně šťastně postavená. Výzkumný vzorek 14 dětí z MŠ  a 18 dětí z ZŠ  (věk respondentů se 

pohyboval od 3 do 10 let) hodnotím jako dostatečný. Výzkumné otázky jsou položeny realisticky, 

s očekáváním, že budou dostatečně nasycena daty. Prezentace dat a významných kategorií však 

nejsou pro čtenáře vždy „přívětivá“. Některé ukázky rozhovorů jsou příliš rozsáhlé, narušuje to pak 

kontinuitu výkladového rámce analýzy dat.  



Je škoda, že autorka v následné diskuzi začíná ihned limity své práce. Zodpovězení výzkumných 

otázek je dostatečné, některá zjištění jsou i poměrně  překvapivá a mohou být odrazovým místem pro 

případné další směřování výzkumné sondy.  

 

Rozsah práce a její struktura odpovídají požadavkům kladeným na bakalářskou práci. Z jazykového 

hlediska je psána přiměřenou akademickou dikcí s kvalitním terminologickým aparátem, bez 

narušujícího výskytu chyb či překlepů.  Práce obsahuje všechny povinné části.  

Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě.  

Otázky k obhajobě:  

1, Jakou jinou časovou perspektivu (v práci se zabývala póly mladý -starý) by studentka navrhovala 

zkoumat u dětí v předškolním věku nebo na prahu povinné školní docházky?  

2, Jaké jiné metody sběru dat kromě rozhovorů by se mohly použít?  
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