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1. Obsah a struktura prace

Autorka si jako téma své bakaldfské prace vybrala problematiku zkusenostniho uceni
a procesu reflexe, jako duleZitého a velmi efektivniho ndstroje, na zakladé kterého je mozné
prostfednictvim zpétnovazebnich aktivit a informaci zvysit pfinos zkuSenostnich metod.
Predmétem prdace je na zdkladé definice pojm( zkuSenostni uceni a reflexe a predstaveni
hlavnich teoretickych pfistupl, modelll a zdsad, které musi byt v ramci téchto procesu
dodrzovany a jez jsou uvedeny v prvni a druhé kapitole, realizovat kvalitativné orientované
empirické Setreni, jehoz cilem je analyzovat zkuSenosti dospélych ucastnik(i s procesem
reflexe pfi vyuziti zkuSenostnich metod vzdélavani.

Autorka k tématu pfistupuje z rGznych uhli pohledu, na teoreticky zaklad prace plynule
navazuje empiricky vyzkum formou dotaznikového Setfeni. Dafi se ji vytvofit sourody,
kompaktni celek, ktery prehledné mapuje danou tematiku. Jednotlivé kapitoly na sebe
logicky navazuji a postupné rozvijeji vybrané téma. Samotnd podoba textu prokazuje
schopnost autorky orientovat se v dané problematice a zpracovat vybrané téma podle zasad
platnych pro vypracovani bakaldfskych praci. Svym rozsahem (62 stran bez pfiloh) prace
plnohodnotné splfiuje naroky kladené na bakalarské prace.

2. Odborna uroven

Planované cile jsou formulovany smysluplné a autorce se vramci zpracovani bakalarské
prace podafilo tyto vytcené cile naplnit. Autorka vychazi jak z histori¢téji zamérenych
odbornych zdroju, tak zaktualnich dokument(i a odbornych pramen(, které se vaii
k vybrané problematice. Autorka vyuziva predevsim deskriptivni metody pro popis metod
a zasad zkuSenostniho uceni a procesu reflexe. Hlavni pfinos autorky pak tkvi predevsim
v realizaci kvantitativné zaméreného dotaznikového Setteni v ramci treti kapitoly.

Z hlediska vyse zminéného empirického Setfeni je mozna Skoda, Ze moznost vyplnit dotaznik
byla limitovdna pouze na ¢erven 2019. Dale jak autorka sama uvadi na str. 52, kritéria vybéru
respondentl a tedy samotné slozeni vybérového souboru, kde Ize predpokladat, Ze vétsina
respondentll bude mit ke zkuSenostnim metodam prace spiSe pozitivni vztah, mize byt
povaZovano za jeden z hlavnich limitd tohoto kvantitativniho Setreni.

V tabulkach na str. 44 az 48 nejsou dostatecné popsany zobrazované hodnoty, coz
znesnadfiuje jejich interpretaci. Cislovani téchto tabulek navic nelogicky navazuje na
¢islovani tabulek v ptilohach bakalarské prace.

Nicméné aZ na tyto drobné vytky, odpovida odborna droven textu vSem narokim kladenym
na zpracovani bakalarskych praci.



3. Prace s literaturou

Autorka uvadi v soupisu bibliografickych citaci 50 pramend, z nichz 28 je cizojazyénych. Praci
autorky stémito prameny odpovida zdsaddm etiky védecké prace. | samotny vybér
literarnich pramen( je odpovidajici obsahu predlozené préce.

Je vdak tfeba podotknout, 7e v soupisu bibliografickych citaci je uveden zdroj (CHRASKA,
Miroslav. Metody pedagogického vyzkumu: zdklady kvantitativniho vyzkumu. Praha: Grada,
2016. ISBN 978-80-247-5326-3), ktery neni vtextu bakalarské prace citovan ani
parafrazovan. Naopak je vtextu vyuZit pramen Greenaway 2016, ktery v soupisu
bibliografickych citaci uveden neni.

4. Grafické zpracovani

Bakalarska prace je pfehledné graficky ¢lenéna.

5. Jazykova lroven

Jazykova uroven predloZzené prace odpovida naroklim kladenym na bakalarské prace.
Autorka se vyjadfuje jasné a srozumitelné, podoba textu prokazuje schopnost autorky
orientovat se v dané problematice.

6. Podnéty k rozpravé

Je vhodné procesu reflexe vyuZit i v rdmci jinych vzdélavacich metod, nez zkusenostni uceni?
Bude mit reflexe podobny pfinos pro uUcastniky i vzdélavatele?

Mohou se liSit pfinosy zkuSenostniho ucéeni pro rlzné cilové skupiny (napt. z hlediska
nejvyssiho dosazeného stupné vzdélani)? Jak byste vysvétlila, Ze ve Vasem findlnim rozboru
respondentl nebyl zastoupen nikdo s nizs$im nez stfednim vzdélanim?

Nakolik se domnivate, Ze mohl zplsob vybéru respondentl v rdmci Vaseho Setreni ovlivnit
jeho vysledky?

7. Zavérecné hodnoceni prace

Autorka vypracovala teoreticko-empirickou bakalarskou praci, v rdmci niz splnila cile, které si
vytkla v vodu prace. Podafilo se ji zajimavou formou zpracovat zvolené téma. Celkové
predlozenou bakaldrskou praci hodnotim jako ,,velmi dobrou” a doporucuiji ji k obhajobé.

V Praze dne 31. 8. 2019 PhDr. Martin Sycha, Ph.D.



