Posudek bakalarské prace

Jméno studenta: Anna Santrosyan

Nazev prace:

Komentovany pteklad: Simon Payaslian: The History of Armenia: From
the Origins to the Present

Casti hodnoceni Pocet boda
A (1-5)
Porozuméni, vyznamova spravnost, presnost a iplnost, 1
koherence v prekladu
B (1-5)° 1

Stylisticka vhodnost: adekvatnost piekladatelskych fesSeni
vici originalu a funkci ptekladu, koheze, ACV

C (1-5)’ Technicka stranka celé prace:
Gramatika, pravopis

Interpunkce, pieklepy 1,5
Ptevod dat a jmen

Bibliografické citace, poznamky pod ¢arou

D (1-5)"

Prekladatelska analyza (aplikace teoretickych védomosti 1
v rozboru a v prekladu textu — souvztaznost komentare a

ptekladu)

Argumentace a struktura komentare véetné miry a
vhodnosti prikladi feseni

E (1-5)?

Teoreticka podlozenost komentare
(kontrastivni lingvistika, translatologie) 1
Zvladnuti tematiky textu a jeji reflexe ve vychozim a
cilovém kulturnim prostiedi

Body celkem 5,5




Poznamky hodnotitelky a témata k diskusi:

Studentka si zvolila text tykajici se arménskeé historie, ktery je ji tematicky blizky, a pfi jeho ptekladu
prokazala, domnivam se, jak velmi dobré styliza¢ni schopnosti, tak pfesné analytické uvazovani o
prekladatelskych problémech a vybornou orientaci v armenistické problematice. Text neni nijak
nadprimérné obtizny, v vodnich pasazich spise naopak (nepocitdme-li cetné transkripcni problémy u
vlastnich jmen). Problém v ném ale namnoze piisobilo ne vzdy optimalni fazeni informaci z hlediska
logické navaznosti, které autorka prekladu na vice mistech upravuje transformacemi syntaktické struktury
veét 1 zmeénami jejich pofadi v rdmci odstavee, v naprosté vétsing piipadt ku prospéchu véci. I lexikalni
konkretizace zminiované v komentati, jsou adekvatni — otaznik bych vid€la jen u volby kontextového
ekvivalentu spojeni military capabilities na stran¢ 19 originalu, resp. 27 ptekladu (konec prvniho
odstavce oddilu o Tigranu Velikém). Technicka stranka prace je také na dobré tirovni, byt pieklepy se tu a
tam vyskytuji a jednou (s. 14 originalu / s. 22 prekladu) se z perské tiSe (Persian Empire) stava parthska —
mozna jde o opravenou chybu autora, ale domnivam se, Ze v komentafi neni tato oprava zmifovana.
Komentat je volbou piikladu k ilustraci prekladatelskych problémt i celkovym zpracovanim a vyuzitim
teoretickych poznatkli na velmi vysoké irovni — navic tfeba ocenit, ze byl zpracovavan zcela samostatné.
Praci doporucuji k obhajobé a vzhledem k celkové vyrazné nadprimérné trovni prekladu i komentare
navrhuji hodnoceni vyborné.
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4 nebo 5 bodl znamena, ze prace nemuize byt doporucena k obhajobé
5 bodli znamena, Ze prace nemtize byt doporucena k obhajobé



	Jméno studenta: Anna Santrosyan
	Název práce:
	Komentovaný překlad: Simon Payaslian: The History of Armenia: From the Origins to the Present
	Porozumění, významová správnost, přesnost a úplnost, koherence v překladu


