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Mgr. A. Sigmundové sa v predloZenej praci venuje aktualnej téme porozumenia textu
v interdisciplinarne ukotvenom vyskume. Orientdcia na schopnost’ Ziaka porozumiet znenie
slovnej tulohe v matematike je poc¢nuc uvodnymi riadkami prace svedomito opisana
a vysledkami cCeskych ziakov v medzindrodnych testovaniach matematickej gramotnosti
zdovodnena. Pre pracu je tiez od uplného zacCiatku prizna¢nd vyraznd osobnd angazovanost’
a vysoka odborna erudovanost’ autorky v spracovavanej problematike. Hoci téma, vol'ba
sposobu jej spracovania 1 mnozstvo ziskanych empirickych déat kladli vysoké naroky na
optimalne Strukturovanie prace, autorka tejto vyzve uspokojivo celila (s malou vyhradou voci
rozsahu, 218 stran je pomerne vela aj na habilitacni précu). Postupne sa vyjadrim
k najdolezitejSim Castiam prace (teoretické vychodiska, vlastny vyskum).

V teoretickej Casti prace autorka vecne a prehladne sumarizuje poznatky v dvoch
klaicovych oblastiach prace (slovné ulohy v matematike, porozumenie textu). V tejto Casti
oceniujem najméd koncentraciu na témotvorné pojmy, rigoréznost, s ktorou tieto pojmy
definuje, ndzornost’, ktorou umoziuje aj ¢itatel'ovi neorientujucemu sa napriklad v klasifikacii
slovnych uloh v matematike alebo napriklad vo faktoroch vplyvajiacich na porozumenie textu
vniknut’ do spracovdvanej problematiky. Tymto zvySuje potencidlnu Citate'nost’ prekladane;
prace tak u odbornikov na matematické vzdeldvanie, ako aj u odbornikov venujicich sa téme
rozvijania ¢i hodnotenia porozumenia textu. Autorka v teoretickych vychodiskidch tiez
deklaruje prehlad o suvisiacich vyskumoch a taziskovych pracach domdacej i zahrani¢nej
proveniencie. Za vel'mi ddlezité povaZzujem, Ze si v praci zachovava triezvy, objektivny
pohl'ad na vyskumné zistenia: okrem zisteni podporujicich vychodiskova tézu, ze
porozumenie textu mdze zvysit' Uspesnost’ rieSenia slovnych matematickych tloh, uvadza aj
také, ktoré tato tézu nepodporuju alebo ktoré prinaSaju skeptickejSie vyhliadky. Takto
spracovana teoretickd Cast’ prace je vyznamnym prispevkom k problematike jazykovej
charakteristiky matematickych slovnych tloh.

Vo vlastnom vyskume sa autorka podujala empiricky overit, ¢i reformuldcia slovnych

uloh z medzinarodnych testovani matematickej gramotnosti (PISA a TIMSS) zvysi uspe$nost’



ich rieSenia. Z hl'adiska charakteru vyskumného problému ide o kombinovany typ vyskumu:
deskriptivny (lingvistickd analyza textov) a relatny (vztah medzi jazykovou charakteristikou
uloh a uspesnostou ich riesenia). V troch na seba nadvdzujucich pilotdzach si autorka
postupne pripravuje podu na hlavny vyskum s reprezentativnhou vzorkou takmer 700 ziakov.
A treba jednozna¢ne dodat, Ze kazda z pilotazi by obstala aj ako samostatny vyskum, uz
v nich préaca prinasa cenné zistenia. Vol'ba metdéd zodpoveda vyskumnym zamerom, autorka
v praci preukazuje dostatocné zvladnutie tak kvalitativnej, ako aj kvantitativnej metodologie.
Priebeh vyskumu je starostlivo opisany. Pri opise vyskumnej vzorky ziakov mierne
pochybnosti vyvolava ,,potencionalni srovnatelnost* paralelnych tried (s. 56), hoci autorka
spravne uvadza, ze porovnatelné su tieto triedy iba v tom, Ze maju rovnakého vyucujuceho,
u ktorého sa daju predpokladat’ rovnaké vyucovacie postupy, rovnaka koncepcia v oboch
triedach (ale to sa neskumalo). V ostatnych parametroch nie su tieto triedy rovnocenné.
Nevieme, aké s charakteristiky Ziakov oboch tried v Skolskom vykone (reprezentovanom
napriklad koncoro¢nou zndmkou z matematiky), aky je vztah tychto ziakov k matematike,
aké su ich kognitivne predpoklady na ucenie sa vSeobecne i na ucenie sa matematiky, aké su
ich vysledky v testoch porozumenia textu. Az po ddéslednom zodpovedani tychto otdzok by
sme mohli hovorit’ o rovnocennosti Skolskych tried v jednom parametri alebo vo viacerych
parametroch sucasne. Tieto zalezitosti si zaroven najvyraznejSim limitom predlozenej prace.
Ako som uz naznacil vysSie, praca prindSa mnoho zaujimavych zisteni, ktoré sa daju
okamzite aplikovat’ jednak pri tvorbe u¢ebnic matematiky, jednak pri tvorbe testov, no tiez by
sa dali implementovat’ do pripravy ucitelov matematiky ¢i Ceského jazyka. Prakticky rozmer
prace podcCiarkuji napr. aj tie casti, vktorych autorka ponuka ndvod na vedenie
polostruktirovaného rozhovoru: tento navod je mozné pre svoje metakognitivne zameranie
podsunut’ ucitelom v praxi ako vychodisko individualnej prace so ziakmi, ktori z r6znych
dovodov nedokazu slovné tlohy uspokojivo riesit’ (s. 72 — 73). Dokladna analyza testovych
uloh z testov PISA a TIMSS aich postupnd reformuldcia podla dobre zdokumentovaného
postupu je zas cennym prispevkom aj pre tych, ktori sa zamyslaju nad okolnostami
postupného odhalovania pri¢in neporozumenia a/alebo nerieSenia slovnych uloh. Prave tato
dokladnost’ pri opise umoziuje replikovat’ realizovany vyskum, ¢o sa vSeobecne povaZuje za
jedno zo zakladnych kritérii dobrej vyskumnej spravy. Potencidlny citatel' publikacie iste
oceni rozsiahly aparat priloh, ktory dokresluje preciznost’ autorkinej prace a moze byt
v niektorych ohl'adoch vychodiskom k d’al§im vyskumom (napr. kvalitativna analyza

rozhovorov so ziakmi). K niektorym zisteniam mam komentare a otazky:



e Ak ziaci ani po reformulécii slovnu tlohu nevyriesia (,, pilotni setreni ¢. 2, podkap.
4.2.1, 4.2.2), da sa zhrnut, ze reformuldcia nepomohla? Co ak to ziaci nevyriesili nie
pre znenie a neporozumenie ulohy, ale pre neznalost matematickej operacie, resp.
prevodu slovnej ulohy na matematiku? Pri tychto konstatovaniach (s. 137: ,, pasivni
konstrukce a kondicionadl nejsou pro Zaky prekazkou porozuméni textu a reSeni
slovnich uloh*) by som bol opatrnejsi, konsStatovat’ by sa to dalo podl'a mna iba pri
vyrieSeni uloh po ich predchiadzajucom stazeni (tu pasivom ¢i kondicionalom).
A naopak, ak 2 ziaci z 11 ulohu vyriesia (podkap. 4.2.6), moZno sledované parametre
oznadit' za vyznamné? Co ak ide o dielo nidhody, lepSie mentalne nastavenie na
rieSenie Ulohy, vnatorni pohodu, chut’ rieSit matematiku, zvySenu motivaciu, iné
osobnostné faktory? Pri malych vzorkach v pilotnych Setreniach treba robit” zavery
opatrnejsie.

K formalnej stranke prace mam iba jednu marginalnu pripomienku tykajicu sa abstraktu
(abstrakt ma byt jeden nepreruSeny odsek), ostatné nalezitosti dizertatnej prace st na
vynikajlcej urovni, praca je prehl'adnd, po jazykovej stranke rovnako na vybornej trovni.

Celkové hodnotenie predlozenej prace: Mgr. A. Sigmundova vyznamne obohatila
poznatky v prieniku viacerych disciplin, preukazala schopnost’ samostatnej a tvorivej
vedeckej prace tak pri identifikovani vyskumného problému, pri jeho teoretickom vymedzeni,

ako aj pri planovani vyskumu, zbere a vyhodnocovani ziskanych udajov. Pracu odpori¢am na

obhajobu.

Otazky do diskusie:

1. Zaujimal by ma nézor autorky prace na problematiku testovania, osobitne na problematiku
medzinarodnych testovani gramotnosti PIRLS a PISA. V stc¢asnosti badat’ dva tabory:
zastancov a odporcov testovania. Za najhlasnejSich kritikov svoje vyhrady voci
medzinarodnym testovaniam vyjadril prof. Liessmann (7Teorie nevzdélanosti: omyly
spolecnosti védeni). Ako o veciuvazuje autorka dizertacie?

2. Ako autorka planuje implementovat’ zistenia dizertacnej prace do edukacnej praxe? Koho
autorka vnima ako potencidlneho odberatel’a zisteni a zdverov dizertacnej prace?

3. S akymi rekciami ucitelov matematiky na skiimany problém sa autorka v priebehu
vyskumu stretla? Aké podnety do pregradudlnej pripravy ucitelov materinského jazyka a

matematiky i do d’alSieho vzdelavania ucitel'ov v praxi praca prindsa?
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