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1. Cil Formulace Drobné Nefunkéni Chybi.
obsahové nedostatky formulace
funkéni, V obsahové formalné
formulac¢né a/nebo funkéni | (napf.pfili§
zietelna. formulaci. obecnd) i
obsahove¢.
2. Zavér Shrnuje praci MeziAaC Popisuje obsah, | Chybi.
jako celek, neobsahuje Sirsi
presahuje obsah reflexi problému,
DP v jeho hlubsi nehodnoti nebo
reflexi a neobsahuje
hodnoceni, stanovisko
reaguje na cile, autora, nevaze se
obsahuje K cili.
argumentované
stanovisko
autora.
3. Odkazy a Vse Nezietelné Chybgjici Nevyhovuje.
citace dokumentovano | oddéleni odkazy,
, ZFejmé pfevzatého a nepiesne,
oddéleni vlastniho, drobné | nespravné
prevzatého a nedostatky uvadéné infor.
vlastniho. V citacich a zdroje, seznam
seznamu liter. neodpovida
literatury. citacim, apod.
4. Formalni Ano Neuplné: DOPLNIT pti Nevyhovuje
nalezitosti obhajobgé: zcela.
(anotace,
klicova slova,
angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna | Drobné Vyrazngjsi Nevyhovuje
uroven stylistika a nedostatky ve nedostatky zcela.
gramaticka stylistice a/nebo | (doplnit
spravnost. gramatice. priklady):




Expertni posouzeni kvality obou ¢asti BP:

Legenda:

vevrs

Teoreticka uroven, resp.¢ast

Uroven A B
odbornosti textu
veetné pouzivani
odborné
terminologie a
dovednosti
vymezit problém
K FeSeni

Logicka struktura A B
vykladu

Argumentace A B
soudu je
obsazena a je
funk¢éni

Funk¢ni A B
provazanost
teoreticke a
praktické ¢asti

Odborna A B
literatura:
mnozstvi a
kvalita zdroji
véetné
zahraniCnich,
aktualnost.

Autorsky ptinos A - B

Empiricka droven, resp. ¢ast

Vymezeni tkola A B
(ciltr)

Charakteristika A B
vyzkumného
Setfeni
(metodologicky
zaklad) a/nebo
zdtvodnéni
empirickych
postupli

Dokumentace A B




vyzkumu (cas,
misto, postup)
nebo praktickych
¢innosti

Interpretacni A B C N
nebo reflektivni
uroven
empirickych
udaju

Autorsky pfinos A B C N

B. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce BP:

Vyjadfeni k celku BP a jejimu piinosu:

Bakalatska prace Daniely Kiehlové se zabyva v ramci dramatické vychovy velmi
specifickym a zéroven i1 obtiznym tématem a tim je dramaticka vychova s détmi dvou a ttiletymi.
Pozorovanim aplikovanych ¢innosti se autorka snazila zjistit, které¢ z metod, technik a ¢innosti
dramatické vychovy jsou pro déti dvou az tii let nejvhodnéjsi. Jelikoz méa Daniela velké
zkuSenosti i z oblasti pohybové vychovy, zaméfila se také na moznosti védomého propojeni
dramatické vychovy a pohybové vychovy s détmi ve véku dvou az tii let tak, aby se u déti
rozvijela jejich osobnost a té€lesnd, komunikac¢ni, socialni, emoc¢ni a kognitivni stranka. Nepracuje
tedy s pohybovou slozkou jen ve smyslu zatazeni do lekci co nejvice pohybovych ¢innosti, ale
jako s védomou praci s télem. Konkrétnéji se snazila zaméfit na to, zda pohybova slozka lekce
umocni, prohloubi poznani a prozitek z lekce.

V teoretické Casti nas autorka prehledné seznamuje S jednotlivymi, logicky na sebe
navazujicimi kapitolami. Autorka popisuje vyjime¢nost dramatické a pohybové vychovy.
Zaméfuje se na dilezitost her v détstvi, s nimiZ se pracuje v obou vychovach. Autorka se také
vhodné zabyva vyvojovymi specifiky déti dvou az tfiletych, obecnymi principy dramatické
vychovy a metodami a technikami dramatické vychovy vhodnych pro praci s nejmenSimi
détmi. Teoreticka ¢ast je vypracovana s adekvatnim mnoZstvim dostupné odborné literatury,
mohl by v ni byt ale jesté vice zastoupen autoréin nazor a popis vlastnich postiehi a
zkusenosti k dané problematice. Vice rozpracovana by tak mohla byt kapitola vénujici se
pohybové vychové, ktera by tak vice vypovidala o autorc¢inych dlouholetych zkusenostech
S pohybovou vychovou.

Prace je ptinosna pievazné diky praktické ¢asti. Tu tvoii soubor Sesti vyzkumnych lekei.
Navrzené a realizované lekce jsou originalni, tvofivé, pestré a obsahuji Sirokou skalu vhodné
zvolenych metod dramatické vychovy. Za zdatilé povazuji také reflexe jednotlivych lekci.
Reflexe i samotné vyhodnoceni lekci jsou psany piesné, citlivé a sebekriticky. Uskali je ale
v tom, Ze autorka porovnavala dva typy lekci se stejnou vyzkumnou skupinou, nemohlo tak
nastat objektivni vyhodnoceni 3. vyzkumné otdzky (zde muselo dojit mezi mnou a Danielou
k nedorozuméni, mrzi me, ze jsem ji tuto informaci zfejmé dostate¢né nezdiraznila).

Vyjadreni k dil¢im nebo specifickym zaleZitostem BP:

A¢ dramaticka vychova nebyla béhem studia autorky hlavni specializaci, v§echny
potiebné informace si diky svému zajmu a nadSeni sama zjistila a nastudovala. Byla




i¢astnikem ro¢niho seminate dramatické vychovy pro uéitele MS. Piestoze by Daniela
potiebovala nabrat jesté patficnou jistotu pii tvorbé lekci dramatické vychovy (stanoveni a
pojmenovani cill), samotny projekt dokazuje, Ze je na vyborné cesté pii praci v dramatické
vychove s nejmensimi détmi. Ocenuji predevsim citlivou a pokornou praci za¢inajici ucitelky
dramatické vychovy a i to, Ze se snazi védom¢ pracovat s pohybem s takto malymi détmi.

Naméty k diskusi pii obhajobé DP:

- Jaké jsou na zaklad€ Vasi zkuSenosti nejvétsi vyhody a tskali pfi praci v dramatické
vychove se skupinou déti dvou a tiiletych?

- Jaké nejvétsi vyhody nabizi moznost propojeni dramatické a pohybové vychovy
S nejmensimi détmi?

- Jaké hlavni cile z oblasti pohybové vychovy si kladete pfi praci s détmi dvou a
triletymi?

Navrh hodnoceni:

| Vyborng | Velmi dobie | Dobie | Nevyhovuje

Podpis:



