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- Posuzovatel:

1.Pozadované nalezitosti bakalarské prace:
Legenda: ztucneny text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace obsahové | Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
funk¢ni, formulaéné | v obsahové a/nebo | formulace formalné
zietelna. funkéni formulaci. | (napf.pfili$ obecnd) i
obsahove¢.
2. Zavér Shrnuje praci jako | MeziAaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje $irsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Nezietelné oddéleni | Chybé&jici odkazy, Nevyhovuje.

dokumentovano,
ziejmé oddéleni
prevzatého a

ptevzatého a
vlastniho, drobné
nedostatky v citacich

nepiesné, nespravné
uvadéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. a seznamu literatury. | neodpovida citacim,
apod.
4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pii Nevyhovuje zcela.
nalezitosti (anotace, obhajobé:
klic¢ova slova,
angl.nazev, rozsah)
5. Jazykova urovei | Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyrazngjsi Nevyhovuje zcela.

stylistika a
gramaticka
spravnost.

ve stylistice a/nebo
gramatice.

nedostatky (doplnit
ptiklady):

2.Kvalita bakalarské prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje
Teoreticka uiroven, resp.¢ast

Uroveit odbornosti textu véetn& pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feseni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudu je obsaZena a je funkéni

A B C N
Funkéni provéazanost teoretické a praktické ¢asti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji v€etn€ zahrani¢nich, aktualnost.

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N




Empiricka droven, resp. ¢ast
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3. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce BP:
Vyjadfeni k celku BP a jejimu pfinosu:

BP zpracovava téma, které je v sou¢asné dob¢ velmi aktudlni, ale malo vyzkumné¢ Setiené.
Autorka zaméfila své dotazovani na mésto, kde Zije vétsi mnozstvi rodin vietnamské
narodnosti a oslovila 20 MS v Kladng, ale odpovéd’ byla pouze z 9. Je otazka, jestli i v téch,
kde ped. pracovnici na dotaznik nereagovali jsou vietnamské déti.

Teoretickd ¢ast ma vyznamnou kvalitu v ¢erpani z odbornych zdrojii pro ptiblizeni specifik
vietnamskych tradic i vztahu ke vzdélavani. Tyto kapitoly celkové vytvareji zajimavou
odbornou stat’ a ptinaseji hlubsi poznatky o vietnamské spole¢nosti. Dalsi zasadni je ¢tvrta
kap., ktera vytvari podklad k nasledujicimu vyzkumnému smétovani — vzdélavani déti
s odliSnou kulturou, podptlirna opatieni a neziskové organizace.

Prakticka cast ma dva zakladni cile a ¢tyfi vyzkumné otazky, na né ale navazuje pouze jedna
metoda a tou je dotaznik pro pedagogy v MS v Kladné (v anonymit&-uditelky a feditelky).
Vysledky jsou vyhodnoceny kvantitativné, dostate¢né ptehledné v grafech a ve vztahu
k vyzkumnym otdzkdm. Diskuze obsahuje v rtizné mife hlubsi vhled do p¥istupu MS k préaci
s détmi s OMJ, jsou zde vysloveny 1 kritické ndzory autorky vzeslé z dotaznikového
prizkumu, predevsim k nedostate¢nému realizovani podptirnych pozadavkli a moznosti.
Zavér shrnuje vysledky 1 postoje autorky k dané problematice.

BP neobsahuje zavazné nedostatky formalni, gramatické ani stylistické, doporucuji ji
k obhajobg.

Vyjadreni k diléim nebo specifickym zaleZitostem BP:
Vyzkumné zpracovani predpokladalo jesté dalsi vyzkumné metody, které by Castecné
eliminovaly nedostatky, které se v dotaznikovych odpovédich objevily a z nichZ jsou ¢inény
zavery.(Napt. ovétit TVP, které by interkulturné reagovaly na vietnamské déti, ovéfit s jakym
materidlem nestatnich organizaci ucitelky pracuyji, jak si predstavuji interkulturni programy,
jakym zpusobem rozvijeji druhy jazyk-Cesky, apod.) Tedy mély byt v BP i dalsi vyzkumné
metody napt. pozorovani a rozhovory. Zjisténi z dotazovani nemaji prevazujici pozitivni
rozmér a ptinaSeji vhled do aktualniho stavu v jedné méstské aglomeraci.
Teoreticka ¢ast vénovana vietnamské kultuie Cerpa i ze zahranic¢nich publikaci a z Sirokého
spektra ¢eskych odbornych zdrojl a predstavuje zdroj kvalitnich poznatkii.
Naméty k diskusi pri obhajobé BP:
e Shriite, v kterych oblastech pedagogové a MS nedostateéné reaguji a pedagogicky
pracuji s détmi s OMJ.
e Jak je mozné podle vaseho nazoru ptiblizit pfimo ucitelkdm informace o podpoie —
statu, neziskovych organizaci?
e Jaka zjisténi z odpovédi méla prevazujici pozitivni charakter?
e Je mozné sdélit v Zavéru, Ze ,,spoluprace s neziskovymi organizacemi probihd®, kdyz
tato odpovéd’ zaznéla 2x z 9 respondentl a nebylo uvedeno s jakymi organizacemi



spolupracuji? Na str. 58 je dokonce uvedeno, ze se spoluprace tyka pouze jedné skoly.
Lze ucinit takovy zavér ? Jak byste si toto mohla oveétit?

Doporucuji k obhajobé: ANO NE
Navrh hodnoceni:
| Vyborng | velmi dobie | dobie | nevyhovuje

Podpis:



