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A. PoZadované naleZitosti bakalaiské prace:
Legenda: ztucneény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funkéni formulaci. (napft.pfili§ obecna)
zietelna. i obsahove¢.
2. Zavér Shrnuje praci jako Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | VSe Nezietelné oddéleni | Chybé&jici odkazy, Nevyhovuje.

dokumentovano,
ziejmé oddéleni
prevzatého a

ptrevzatého a
vlastniho, drobné
nedostatky

nepiesné, nespravné
uvadeéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. v citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.

4. Formalni Ano Netplné: rozsah na | DOPLNIT pfi Nevyhovuje zcela.
nalezitosti spodni hranici obhajobé:
(anotace, klicova pozadovaného
slova, angl.nazev, rozsahu DP
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
urovern stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky

gramaticka gramatice. (doplnit piiklady):

spravnost. gramatické chyby

B. Kbvalita bakalarské prace:
Legenda: ztucnené pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp. ¢ast

Uroven odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudu je obsazena a je funkcni

A B C N
Funkéni provazanost teoretické a praktické ¢asti

A B C N




Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetné zahrani¢nich, aktualnost.

Autorsky pfinos

Empiricka droven, resp. ¢ast

Vymezeni tkoll (cild)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdtivodnéni
empirickych postupli A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych tdajt

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce BP:

Vyjadreni k celku BP a jejimu pFinosu:

Predlozena bakalaiska prace je rozsahla svou teoretickou i praktickou ¢asti.

Teoretickd ¢ast poskytuje vyklad ptedsSkolniho vzdélavani v historickém kontextu. Autorka
cituje zdroje, vyuziva poznamkovy aparat. Vykladem je rovnéz kapitola o projektové metode,
v niz vSak postradam cilené;si interpretaci vzhledem k ciliim prace a k vyuziti projektové
metody v podminkéach mateiské §koly (jako napf. s. 28 o vhodnosti délky projektt v MS). Do
teoretickych vychodisek autorka zatadila také informace o kurikulu matetské skoly, ve které
se bude odehravat projekt. Uzitecné by bylo rovnéz hlubsi priblizeni strategii, jimiz matetska
Skola projektované kurikulum napluje.

Prakticka cast je jasné uvozena cili, vyzkumnymi otdzkami, popisem zvolenych vyzkumnych
metod. Je strukturovana, misty se informace az zbyte¢né opakuji. Cely projekt je znovu
predstaven také v pfilohach prace. Jadrem praktické ¢asti prace je podrobny popis
jednotlivych projektovych dni a reflexe z pohledu tii vyzkumnych otazek a sebereflexe
autorky, ktera vSechny aktivity sama vedla. Je nepochybné, Ze projekt je zpracovan s velkym
zaujetim a nasazenim.

Osmidenni projekt pro 4-5 leté déti MS je zaméfen na historii mésta, ve kterém déti Ziji.
Autorka naplanovala plnéni fady vzdélavacich cill typu zprostiedkovat, seznamit, predstavit.
Smeétovala k produktu a také v pribchu nabizela détem fadu proZitkovych aktivit i tvorbu
dalSich dil¢ich produkti. Zatadila strukturovanou dramatickou ¢innost s technikami, se
kterymi se déti setkaly poprvé. RovnéZ ptizvala odborniky z realnych profesi. Cely projekt
povazuji za velmi narocny svymi cili a az pieplnény svym obsahem, vzhledem k ¢asové
dispozici a k v€kové kategorii déti (o¢ekavané osvojeni pojmil, souvislosti, praktickych
¢innosti). Mé charakter vzdélavaciho projektu pro skolni vzd€lavani, s diirazem na nové
poznatky. K odpovédim na vyzkumné otazky autorka dochazi jak na zaklad¢ reflexi
jednotlivych projektovych dna, tak na zdklad¢ individuélnich rozhovora s détmi.

Prace neprosla dostate¢nou jazykovou korekturou.

Naméty k diskusi pri obhajobé BP:
e Shriite stru¢né, jak je vami zpracovavané téma projektu obsazeno v RVP PV a v RVP
ZV (1. stupenn ZS). V éem podle vés spo&iva gradace cili spojenych s timto tématem?
e V fizeném rozhovoru s détmi jste chtéla mj. rozpoznat zajem déti o témata (s. 62).
Obhajte funkcnost tohoto postupu. Jak jinak byste jesté mohla ziskavat podklady ke
hledani odpovédi na tuto otazku?




Doporucuji k obhajobé: ANO NE

Navrh hodnoceni:

| vyborng& | velmi dobie | dobie | nevyhovuje

Podpis:



